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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

· 1/2015. (II.23) önkormányzati rendelet

„A Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól”
„NET” , „I”
· 2/2015. (II.24.) önkormányzati rendelet

„Az Önkormányzat és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról”szóló 1/2013. (I. 31.) önkormányzati rendelet módosításáról.

„NET” , „I”

· 3/2015. (II.23) önkormányzati rendelet

„A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról„ szóló 16/2013. (VI.28.) önkormányzati rendelet módosításáról.

„NET” , „I”
· 4/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet

A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló 3/2014. (II.24.) önkormányzati rendelet módosításáról.

„NET” , „I”

· 5/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet

A települési támogatás megállapításának, kifizetésének, folyósításának, valamint felhasználásának ellenőrzéséről.

„NET” , „I”

02-742-4/2015.

J e g y z ő k ö n y v .
Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2015. február 19-én (csütörtökön), 13.00 órai kezdettel megtartott 4. (rendes) nyilvános üléséről.
Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Cseri Gábor alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Fábián György, Gyovai Gáspár, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Laczkó Zsolt, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Somogyi Árpád képviselők, összesen 12-en, 

Dr. Szubally Brúnó mb.jegyző, Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetője, Dr. Juhász László mb. aljegyző, jogtanácsos, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője és Gyöngyi Alexandra oktatási referens, 

Tóth Irén, a Szociális Ellátások Intézményének igazgatója, az egészségügyi és szociális bizottság nem képviselő tagja, Juhászné Hajdú Anikó, a Csongrádi Városkép Média Kft. ügyvezetője, Puskás Jenő, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Bodor János, a Városellátó Intézmény mb. vezetője, Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, 

Molnár József nyugalmazott polgármester, 

Farkas Sándor országgyűlési képviselő, Dr. Holubán Csilla, a Csongrádi Járási Hivatal vezetője, Dr. Koncz József városi rendőrkapitány, Szabó Bogár Imre, a Csongrádi Hivatásos Tűzoltóság parancsnoka, Mihály Sándor, a Roma Nemzetiségi Önkormányzat elnöke, Ézsiás László könyvvizsgáló

Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Králik Emese, a Délvilág c. újság tudósítója,

Balogh János, Gulyás Ferenc és Ungerbauer Anikó a bokrosi városrész képviseletében.

Napirend előtt:

1./
Bedő Tamás polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. 

2./ Bedő Tamás polgármester: A mai ülés napirendjét a kiküldött meghívó szerint bocsátja szavazásra a következő módosításokkal:

    - Indítványozza, hogy a 6. számú „Dr. Szarka Ödön Egyesített és Szociális Intézmény, Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ alapító okiratai és a Védőnő Szolgálat megszüntető okirata” tárgyú előterjesztést ne vegyék napirendre. 

  A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja az indítványt.
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· Sürgősségi indítványt tesz a Z/1. számú „A Városellátó Intézményvezetői pályázatának elbírálása” című előterjesztése, a Z/2. számú. „Gazdasági Ellátó Szervezet Intézményvezetői pályázatának elbírálása” című előterjesztésre és a Z/3. számú „A Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői pályázatának elbírálása” című előterjesztésre.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja a sürgősségi indítványt.

· Indítványozza, hogy a jelenleg hatályos SZMSZ-től eltérően, a zárt ülésre az interpellációk előtt kerüljön sor.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja az indítványt.
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az ülés napirendjét az ismertetett módosítások figyelembevételével. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

29/2015. (II.19.) önkormányzati

H a t á r o z a t

1. Javaslat Bokros városrészi részönkormányzat létrehozására.
Főnapirend:
1./ Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetése. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester

Előterjesztések:
2. Javaslat: „Az önkormányzat és szervei szervezeti és működési szabályzatáról” szóló 1/2013. (I.31.) önkormányzati rendelet módosítására.




 

3. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 16/2013. (VI.28.) önkormányzati rendelet módosítása.

4. Javaslat „ A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló  3/2014. (II.24.) önkormányzati rendelet módosítása.

5. Javaslat: „A települési támogatás megállapításának, kifizetésének, folyósításának, valamint felhasználásának ellenőrzéséről” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 
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7. Javaslat: Az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ intézményvezetői pályázatának kiírására. 

8. Csongrád Város Önkormányzata Városellátó Intézménye és a Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának újbóli elfogadása.

9. CSOTERM Kft. Alapító Okiratának módosítása.

10. Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak módosítására.  

11. Javaslat óvodai beíratások időpontjára a 2015/2016-os nevelési évet érintően.  

12. A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása.

13. A Művelődési Központ és Városi Galéria alapító okiratának elfogadása. 

14. Vételi kérelem a csongrádi 2122/31. rsz-ú ingatlan 6149/8549-ed részére.

Z/1. A Városellátó Intézmény intézményvezetői pályázatának elbírálása

Z/2. A Gazdasági Ellátó Szervezet Intézményvezetői pályázatának elbírálása.

Z/3. A Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői pályázatának elbírálása.

3. Napirend előtti hozzászólások:

Bedő Tamás: Máté Attila képviselő úr jelezte, hogy napirend előtt hozzá kíván szólalni „Javaslat hűtőház és feldolgozóüzem megvalósítására” című témában.

Máté Attila: Mezőgazdasági munkacsoport elnökeként és képviselőként is fontosnak tartja, hogy erről beszéljen. Több fórumon felmerült már, a hűtőházak szükséglete, amelyről már a 2010-es évek elején szó esett. Akkor Pintér Sándor belügyminiszter úr Csongrádra látogatott, és azon a fórumon felvetett ennek a lehetőségét, hogy itt Csongrádon akár pályázat útján megvalósuljon a hűtőház. Akkor arról tájékoztatta Pintér úr, hogy abban az új uniós ciklusban lesz ilyenre lehetőség és utána elindult egy munkafolyamat illetve igény, ami már sok fórumon felmerült. Egyeztettek már ez ügyben polgármester úrral is, illetve civil szervezetekkel. Véleménye szerint erre igény lenne, annál is inkább, mivel sok olyan kertész van a városban, aki szívesen tárolná a megtermelt áruját ilyen hűtőházban. Ezeket a hűtőházakat bérbe lehetne adni. Elsőként helyi termelőkre gondolt, másodlagosan, pedig ha mégse tudnák megtölteni ezt a hűtőházat tartalommal, akkor akár kistérségi szintre is ki lehetne vetíteni. 
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Azért is fontos lenne ezt megvalósítani, mivel munkahelyet is teremtene azoknak, akik megtermelik otthon az árujukat és nem tudják esetlegesen eladni így be tudják tárolni és a következő piacon frissen el tudják adni. 

Ehhez a hűtőházhoz akár kapcsolódhatna egy feldolgozó üzem is. Több helyen lehet már látni, amit az önkormányzat kivitelezet, hogy akár a saját mezőgazdasági közmunkaprogramjában megtermelt áruját dolgozzák fel a közmunkaprogram keretein belül. Akár savanyításra, aszalásra, tésztakészítésre is lehetne használni. Ez is mind munkahelyet teremtene, mivel egész évben tudnák foglalkoztatni azokat az embereket, akik részt vennének a programban, akár ebben a kisebben feldolgozó üzemben. Ez túlmutatna annál, mint feldolgozás, arra gondol, hogy esetleg a szőlőterületet is be lehetne vonni az olyan fajták telepítésébe, amit a piacon el lehet adni illetve az aszaláshoz elő lehet állítani. Akár a szőlőtermelőkkel és borászokkal is tudnának olyan kompromisszumra jutni, hogy ilyen szőlőket termeljenek. Mindennél fontosabb lenne, hogy ezzel a témával foglalkozzanak, annál is inkább, mivel több munkahelyet teremtene, vállalkozás formában is létrejöhetne. Javasolja, hogy az önkormányzat mindenféleképpen többségi tulajdonos legyen benne és a többi tulajdoni hányadot pedig kisebb termelőknek vagy akár vállalkozásoknak is ki lehetne ajánlani. Ennek a megvalósítási esélyeit még át kell beszélni, de a lényeg, hogy szükség van rá és próbáljanak meg egy olyat alkotni, ami az itteni csongrádi kertészek, gazdálkodók és a lakosság érdekeit szolgálja. 

Bedő Tamás: Megköszöni a napirend előtti hozzászólást. Az az irány fogja meghatározni az elkövetkező időszak együttgondolkodását, amit Máté Attila képviselő úr is felvetett, hogy azért ebben vannak közös gondolatok. Valahol ez egy eredményes önkormányzati ciklus lesz, mivel az ilyen felvetések azok, amelyeknek persze a költségvetési alapját is meg kell teremteni, amelyek valóban előre viszik az ügyeket.

2014. szeptember végéig kellett eljuttatni az önkormányzatoknak azokat a fejlesztési elképzeléseket a megyei önkormányzat részére, amelyek a TOP 6.0-ban végre kialakultak, amelyben azokat a gazdasági vagy településfejlesztési elképzeléseket szeretnék számszerűsíteni és megvalósítani, ami számukra fontos. Ez 2012. október végén, november elején az új önkormányzat megtette és többek között Máté Attila képviselő úr által felvetett témát is szerepelteti ebbe az anyagban. Ha sikerül március 2-án egyeztetés után egy viszonylag fix keretet mondani, amit a megyei elnök úrral fognak egyeztetni, ezt mindenképpen szerepeltetni fogja benne. Egy tegnapi megbeszélés alapján esélyes, hogy ezt akár a megyei területfejlesztési alapból, akár az új vidékfejlesztési alapból is majd támogatni lehessen. Vagy az egyikből, vagy a másikból. Ezt az ötletet támogatni fogja. Az a szomorú, hogy az a lista, amelyet már a képviselők is kiegészítettek, különösen Gyovai Zsolt képviselő úr a Fidesz frakcióból küldött észrevételeket területfejlesztési kérdésekben. 2014. október 12-e előtt igen üres volt ez a lista, mivel összesen két sor volt a táblázatból kitöltve. Gyakorlatilag Csongrádról szinte semmilyen igény nem érkezett be. Ők minden ilyen kezdeményezést fel fognak a későbbiekben karolni és szeretnék, ha ezek megvalósulnának. Ezt egyébként a bokrosi kihelyezett, informális ülésen, amelyet Gulyás Ferenc tartott, végigbeszélték és támogatást kapott. Egy vállalkozói fórumon is megemlítették ezt a tervet. 
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Az új önkormányzat ezt a javaslatot felkarolta és támogatást nyújt. Azt a dolgot is támogatja, hogy legyen valamilyen feldolgozó, a közmunkaprogram az előző évben is erre lehetőséget adott, a többi önkormányzatnál volt is erre példa. Az eddigi egyeztetések során, a napirendi felszólalás előtt, már kb. 1,5 hónappal jelezte a mezőgazdasági közmunkáért felelős főkertész asszonynak, hogy tovább kellene mozdulni, sőt ők saját maguk már tettek is az ügy érdekébe. Vannak más felvetések is, nem csak a feldolgozás. Speciális növények felé történt elindulás, illetve az is felmerült, hogy az egész közmunkaprogramot bio-ra át kell állítani és azzal valamilyen új dolgot behozni a városba. Megköszöni az ilyen jellegű felvetéseket, célszerűnek tartja, hogy ha előtte ezekben a kérdésekben egyeztetnek és utána egy közösen kialakított álláspontról tudják tájékoztatni nem csak a képviselő-testületet, hanem Csongrád város lakosságát is. 

1. Javaslat Bokros városrész részönkormányzat létrehozására.

Bedő Tamás: Maga az előterjesztés jó, mindazokat, melyek több egyeztetésen átbeszéltek – örül annak, hogy a bokrosi városrészből is érkeztek vendégek, külön köszönti Balogh Jánost, Gulyás Ferencet és Ungerbauer Anikót – hogy milyen jogokat kaphat a részönkormányzat, ez az előterjesztésben benne van. 

A mai ülésen nem tesz javaslatot a bizottság összetételére. Ez néhány okra visszavezethető. Szeretné, ha ezen az előterjesztésen azt látnák, hogy a csongrádi önkormányzat jó szándéka közösen, együttműködve a bokrosi civil egyesületekkel megvan, hiszen komoly jogosítványokat kapott ezen előterjesztés keretein belül a bokrosi részönkormányzat, illetve indulásként a költségvetés 3 millió Ft szabadon felhasználható keretet biztosít. Ezen előterjesztés viszont mindazon jogi keretek figyelembevételével kell megtenni, amelyek jelenleg a részönkormányzatok létrehozásáról rendelkezik a magyar önkormányzatokról szóló törvény keretein belül. Bizottsági feladatkörrel, bizottságként fog működni, ahol alapvető előírás, hogy eggyel több képviselő taggal többnek kell lenni, mint külsős tagnak. Az elnök személyében is meg kell állapodni, mivel a végleges javaslat még nem áll rendelkezésükre, ezért ezt várhatóan egy későbbi testületi ülésen teszik meg, de akkor már akár jogilag, a jogszabályi feltételeknek megfelelően a részönkormányzat létre lesz hozva és ez az előterjesztésbe fog épülni, a csongrádi önkormányzat egységes szervezeti és működési szabályzatába, tehát a lehetőség innentől megnyílik. Fontosnak tartja, hogy a bokrosiak tényleg önállóan dönthessenek az őket érintő kérdésekben. Elmondja, hogy vétójoguk lesz abba, hogy Bokros területén milyen ingatlanok lesznek eladva vagy megvéve. Egyetértési joguk lesz abban, hogy ki lesz oda kinevezve tagintézmény vezetőnek. A 3 millió Ft vagy amennyi lesz a későbbiekben, saját hatáskörrel rendelkeznek, önálló döntéseket hozhatnak. Ezen kívül minden Bokrost érintő kérdésben véleményezési joguk van. 

Véleménye szerint lényegesen nagyobb mozgásköre lesz a részönkormányzatnak, amibe nem csak egy, hanem több bokrosi is lesz, mint az eddigi időszakban volt.
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Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jog- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy kicsit szokatlan a napirendi tárgyalási sorrend, mivel ez az előterjesztés a főnapirend előtt került megtárgyalásra. Erre azért került sor, mivel az előterjesztések között van olyan téma, ami ehhez kapcsolódik és ezért szükséges erről hamarabb dönteni. 

A bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

Felvetődtek olyan kérdések a bizottsági ülésen, hogy lesz-e javadalmazása a bizottsági tagoknak. A részönkormányzat, tehát bizottságként fog működni, a bizottságként való működése esetében szükséges lenne, hogy meghatározzák – mivel ez egy település bizottsága – hogy az üléseit, azt rendszeresen hol tartja és a bizottság javaslata, hogy legyen ez a hely a bokrosi kirendeltség irodája. Ezek nyílt ülések, ezt hangsúlyosan ki kell mondani, mivel ezeken az üléseken a lakosság bármikor részt vehet, ugyan úgy, mint a Képviselő-testületi üléseken. 

Felvetődött az is, hogy mint bizottság, hasonlóképpen, mint a bizottság elnöke az egyes őket érintő előterjesztések előtt, mint ahogyan ez most is történik, hogy a bizottság nevében véleményt mond, ugyan így a bizottság elnöke is meg fogja tenni. Ezt csak a pontosítás kedvéért mondja el. A szóbeli megnyilatkozás lehetőségét biztosítani kell. Felvetődött, hogy az elnök választása hogyan történik. Erre vonatkozóan egyértelmű, hogy ugyan úgy, mint a többi bizottság esetében. Felvetődött, hogy a területi kiterjedése a bizottság hatásköre milyen mértékű. Bokros közigazgatási területe, de ezen belül melyik részt érinti, ezt egyértelműsíteni kell. Ezeket figyelembe véve természetesen egy új testületről van szó, amely testületnek, hogy létrejöjjön, az előterjesztés jól leírja az indokát. Javasolja a bizottság, hogy ez a testület jöjjön létre.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja a beterjesztett határozati javaslatot.

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a beterjesztett határozati javaslatot, azzal a módosítással, amelyet polgármester úr ismertetett, hogy a bizottság személyi összetételéről most még nem döntenek.

Kérdések, vélemények:

Máté Attila: Támogatni fogja az előterjesztést, örül annak, hogy létrejön a részönkormányzat. 
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A költségvetésben el van különítve erre 3 millió Ft. Véleménye szerint eddig is a bokrosi rész nem szenvedett hátrányt semmiben, a többi választókörzettel szemben sem. Ugyan úgy le volt vágva a fű, ugyan úgy épült csapadékvíz elvezető csatorna, mint más körzetekben. Aggályai vannak és nem csak a saját nevében beszél, hanem a többi megválasztott egyéni képviselő nevében is, hogy a körzeteknek a finanszírozási megoszlása lehet, hogy bokrosi irányba fog eltolódni. Nem tudja, hogy az ő körzete, vagy éppen más körzetére mikor fognak rákölteni 3 millió Ft-ot. Ilyen aggálya merült fel, mivel minden képviselő harcol a körzetéért és az ott felvetett problémák megoldásáéért, ahogy ezután is fognak. Eddig is volt választott képviselője a bokrosi körzetnek. Ha polgármester úr úgy gondolja és a testület, hogy ezt a szándékot még ki kell egészíteni plusz költségvetéssel, akkor tegyék, szavazzák meg, csak a többi körzet se szenvedjen hiányt. 

Murányi László: Máté Attila képviselő társa többes számban beszélt és úgy gondolta, hogy mindenki nevében szólalt fel. Az ő nevében nem beszélt, ő nem aggályoskodik ez miatt. A saját látképére a saját szándéka szerint fogják ezt az összeget elkölteni Bokroson. Miután Csongrád városrésznek része Bokros, ezt az önállóságot nem szabad nem odaadni, tehát ez nem pénzkérdés. A saját körzete nevében nem aggódik. 

Az eddig elhangzottakat a 2110. számú hangszalag B. oldal 398-tól végig tartalmazza.

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Egy részönkormányzat képviselő-testületének a személyi összetételét ki fogja meghatározni illetve milyen módon történik a személyek delegálása, érti többek között a jelenleg nem képviselő tagok delegálását? Tehát milyen módon fogják a bokrosi lakosok közül kiválasztani, hogy ki vehet részt a részönkormányzat munkájában?

Bedő Tamás: A költségvetésben szerepel 3 millió Ft. Finanszírozási oldalról eltolódás van Bokros felé, bevételi oldalról is. Az a nagy különbség a városrészek között, hogy ez a városrész 10 km-re van Csongrádtól, a többi meg 1-km-re. 

Tehát amikor Máté Attila képviselő úr úgy általában beszél a választókerületéről, szigorú határt ő sem tud vonni, hogy hol osztódik meg, hiszen a 2010-es körzethatár módosításánál úgy összemosódtak a városi választókerületek, hogy egy-egy tömbfejlesztés, ami lényegesen nagyobb összeget emészt fel, mint adott esetben 3 millió Ft, aminek egy részét úgyis rendezvényre fogják költeni, amire itt külön források vannak a csongrádi költségvetésbe, több pénzbe kerül. Ha csak arra gondolnak vissza, hogy Máté Attila és Fábián György képviselő úr által képviselt bökényi városrészbe terveznek belső úthálózat és parkoló fejlesztéseket, vagy ha pl. ezt a piacon teszik meg, ahova 2 millió Ft van betervezve a Városellátó költségvetésében vagy a zárszelvényű csapadékvíz csatornák mosatása, amiből Bokroson nincs is, csak Csongrádon, arra önmagában 3 millió Ft van betervezve. Ezeket a számokat nyugodtan egymás mellé lehet tenni. 2014. szeptemberében azért elég sok kritikát hallott Bokroson a városi tevékenység ellátásával kapcsolatban. Ő is volt kint egy szüreti bálon, ahol többszöri kérés ellenére sem volt lenyírva a fű. Ez a 3 millió Ft nem a bőség szaru. 
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Ez egy lehetőség arra, hogy akár a Városellátó Intézmény erejét kímélve és azt bent a városban tartva, - hiszen oda géppel kivonulni sem egyszerű, - helyben tudjanak megoldani kisebb feladatokat. Nem vonul ki az önkormányzat Bokros városrész területéről. Az intézmények fenntartását továbbra is az önkormányzati költségvetés keretén belül fogják végezni, de lesznek olyan speciális feladatok, amelyeket olcsóbb megcsináltatni, hogy a részönkormányzat akár ott Bokroson megbíz, minthogy Csongrádról vonuljanak ki gépekkel. 

Lehet, hogy frakción belül sincs ebben a kérdésben egyetértés, mivel Gyovai Gáspár képviselő úr egy egyeztetésen ennél több pénzt kért és intézményfenntartói jogköröket. Tehát a 3 millió Ft-ot Máté Attila képviselő úr sokallja, még Gyovai Gáspár képviselő úr pedig kevesli. Nem kell az egyéni képviselőknek aggódnia. Ők most egy gesztust tesznek Bokros városrész felé, hogy jelentős kérdésekben tudjanak önmaguk is dönteni. 

Hogy kik kerülnek be ebbe a bizottságba, valamilyen formában érkezett egy jelzés – pont ma – hogy szeretnének Bokroson egy fórumot tartani, hogy legyen ebben egy kialakult álláspont az elnök személyében és a tagok személyében, de ők nem kívánják meghatározni, hogy kik kerüljenek bele. Ha a bokrosiak nem tudnak megegyezni abban, hogy kik kerüljenek bele a bizottságba, akkor akármilyen matematika alapján meghatározott többségük elvész. Azt tudja garantálni, hogy bárki kerül be a csongrádi Képviselő-testület közül abba a bizottságba, soha nem fognak a bokrosi véleménnyel szemben ellenszavazni, mivel ez róluk szól, az ő részönkormányzatuk. Hogy ilyenek a jogszabályi keretek, erről viszont nem tehetnek. 

Gyovai Gáspár: Fábián György képviselő úr elmondta azokat az észrevételeket, amelyek a jogi bizottságon felmerültek. Az nem kérdés, hogy a testület támogatni fogja a részönkormányzat megalakulását. Azt azért el kell mondania, hogy ez a részönkormányzati kezdeményezés, amikor elindult, az első egyeztetés elindult, való igaz, hogy ő maga is és Balogh János is kicsit másképpen képzelték el, kicsit nagyobb hatáskört gondoltak a részönkormányzatnak, akár intézményfenntartás tekintetében is. Amikor jegyző úrral megtörtént ez az egyeztetés, akkor még teljes mértékben ebbe az irányba próbáltak elindulni, utána, amikor bekapcsolódott a polgármester úr, akkor a tárgyalás más irányt vett és valóban akkor hangzott el elsőre ez a 3 millió Ft-os összeg, ami a részönkormányzatnak a működését fogja biztosítani. Akkor is felvetődött már Balogh úr részéről is, hogy ez az összeg nincs feladattal megkötve. Akár a képviselők között megfogalmazódhat olyan, hogy Bokros most egy kicsit a többi körzethez viszonyítottan előnyt élvez, de ugyanakkor abban a polgármester úrnak igaza van, hogy meg kell nézni a speciális, földrajzi helyzetet és akkor ezeket lehet kompenzálni. Ha a másik oldalt nézik, akkor nem lehet egy-egy körzetet mindig számszakosítani, hogy most mi valósult meg egy-egy körzetben. Természetesen minden képviselő azon dolgozik, hogy minél több dolog valósuljon meg a körzetében. Vannak olyan központi beruházások, amelyekből mindenki részesül. 

Jobban örült volna, ha ennek a bizottságnak egy kicsivel nagyobb hatásköre lenne, akár az intézményi fenntartás irányába, mivel így tudott volna az önállósága jobban megmutatkozni, tehát azt is el kell fogadni, amit polgármester úr mondott. Ha ezt Balogh úr elfogadja, akkor ő is el fogja fogadni. 
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Induljon el a részönkormányzat és meglátják, hogy mit tudnak ebből kihozni. Ha már ilyen erős bizottságot fog kapni Bokros, mivel a képviselő-testület 1/3-a fog a bizottsági munkában részt venni, akkor onnantól kezdve a Bokrosra való figyelem csak fokozódni fog és bízik benne, hogy a későbbiekben ez javulni fog.

Máté Attila: Így, hogy polgármester úr ismertette a dolgokat, így már jobban látja, hogy mire fogják fordítani ezt az összeget. Amikor ezt felvetette, akkor benne az fogalmazódott meg, hogy ugyan úgy kivonul a Városellátó Intézmény tehát plusz pénzt fog kapni a városrész, de így, hogy a polgármester úr elmagyarázta, hogy mire költik ezt az összeget, így azért teljesen más a kép és támogatni fogja az előterjesztést. Kívánja, hogy ez a kezdeményezés váljon Bokros városrész javára. 

Nagypál Sándor: Csak el kellett volna olvasni ezt az anyagot, ebbe benne van minden, hogy milyen intézkedési joga van a részönkormányzatnak. Nagyon örül annak, hogy már idáig eljutottak. 2010. év végén ott volt azon a tárgyaláson, ő hozta össze, hogy részönkormányzat lesz Bokroson. Meg volt ígérve Balogh Jánosnak, ott volt Gyovai Gáspár, Pap Gabriella és Dr. Kőrösi Tibor is. Ez meg lett ígérve, semmi nem lett belőle. Nagyon sajnálja ezt. A bokrosiak ezt elvárták. Azt is fel kell vetni, hogy a 2014-es választási időszakban, választás előtt elég komoly harcot vívtak a volt alpolgármestert úrék Bokroson, hogy ne legyen részönkormányzat. Most érdekes módon támogatja. Kénytelen támogatni, mivel a többség ezt akarja. A választás előtt ezt ígérték, hogy Bokroson legyen részönkormányzat, annak a csapatnak Balogh János is tagja volt, megígérték nekik és ez a városvezetés végre is akarja hajtani. Máté Attila képviselő úr felvetette, hogy ez az összeg sok, Gyovai Gáspár azt mondta, hogy kevés, nyilván ez egy induló összeg, amit a városvezetés tisztességből letett. Gulyás Ferenc nagyon jól tudja, hogy mire akarják költeni ezt a 3 millió Ft-ot. Emlékszik rá, hogy Bokroson, ahogyan végigmegy az út, milyen az egyik teleknél a kerítés, nyilván erre is lehet fordítani ezt az összeget, de a bizottság majd tudni fogja. Vissza lehetne térni az ingatlanok eladására is, hogy fél utcát eladtak, kevés pénzért. Szerette volna, ha ez a részönkormányzat kiterjedt volna az egész választókerületre, de azt mondták, hogy nem lehet, mert a választókerületnek – Gyovai Gáspár képviselő úrnak mondja – nincs gazdája bizonyos részeknek. Azt is megerősíti, hogy nem ismeri Gyovai Gáspár a telekhatárt, hogy meddig tart a választókörzete. Elég nagy terület, ő tudja, mivel motorral bejárta az egészet. Reméli, hogy nem csak a Bokros városrész, de a dűlőutak karbantartására is kiterjed a bizottság figyelme. Több mint 300 m3 zúzott követ úgy elvittek a volt Szeviép telepről, hogy a városvezetése nem is tudott róla és a tanyasiak a dűlőúton nem tudnak közlekedni még gyalog sem. Valamit azzal is kell csinálni. Volt olyan eset, hogy egy ember beleesett az árokba és a mentő nem bírt bemenni a sérülté, a tűzoltók hozták ki kézben. Ezzel a résszel is törődni kell. Nem mondja, hogy a 3 millió Ft-ot az ő körzetéből elviszik. Az elmúlt ciklusban az ő körzetében 1 m2 járda nem készült. Nagyon jól tudja mindenki, hogy a másik oldal körzetében mi minden készült. Az ő körzetében azért nem készült járda, mivel megmerte mondani a véleményét a városvezetésnek. Gondolja, hogy most nem lesz megkülönböztetve egyetlen egy körzet sem. Mindenhol megy egyformán a fejlesztés, ahol elmaradt. Minél hamarabb álljon fel ez a bizottság. 

10

Lehet, hogy a bizottságnak foglalkoznia kellene azzal, hogy most lehet az államtól területeket visszaigényelni. Vannak Bokrosnak olyan területei, amelyeket még vissza lehetne igényelni. Támogatja az előterjesztést.

Havasi Jánosné: A félreértések elkerülése érdekében elmondja, hogy nem a Képviselő-testület és nem az előterjesztés határozza meg, és nem önállóan határozhatják meg, hogy mi a feladata és jogköre egy részönkormányzatnak, ezt egy törvény szabályozza. Tehát ha készültek volna ebből az anyagból annak idején lett volna idejük az elmúlt négy évben arra, hogy mi az, hogy részönkormányzat és hogyan működik egy részönkormányzat, akkor ilyen nagy ívű gondolatok nem is jutottak volna az eszükbe, mint amikről az imént hallottak. Nagyon sok rendezvényen részt szokott venni a bokrosi városrészben, évtizedek óta. Mindig kellemes tapasztalatokkal és mindig jó élményekkel tér onnan vissza az ember Csongrád városba és nagyon sokszor csodálkoznak azon, hogy micsoda ötletgazdag emberek élnek ott, milyen elképzelések és tervek vannak, amit el is mondanak, hogy mit szeretnének. Nem a pénzért teszik ezt, hanem azért, hogy a saját településüket, a saját környezetüket, a saját főutcájukat szebbé, látványosabbá tegyék, hogy azoknak is vonzóbb legyen a település, akik a falun keresztülautóznak. Ezek a tiszteletreméltó ötletek, amelyekkel rendelkeznek a bokros városrész lakói, ahhoz képest ez a 3 millió Ft egy gesztus értékű dolog, nem ennyi ez, ők sokkal nagyobb értéket fognak ehhez tenni, hogy a településrész látványa, vonzereje, azok a rendezvények, amelyek hagyományőrzést is biztosítanak, ezeket meg tudják valósítani. Véleménye szerint jó szívvel és megelégedéssel nyugtázhatják, hogyha ezt a Képviselő-testület a szervezeti és működési szabályzatában ezt jóváhagyja, akkor az a bizottság, amely majd feláll az ő gondolatuk, a településrész lakóinak az akaratából, nyugodtan elfogadhatják ezt a működési szabályzatot, nincs más dolguk, mint hogy sok sikert és jó munkát kívánjanak az elkövetkező időre a településrésznek.

Gyovai Zsolt: Támogatja a részönkormányzat megalakulását. Az igaz, hogy az előző négy évben nem volt részönkormányzat, viszont volt és van a Bokrosért Egyesület. Számára mindegy, hogy most egyesületként vagy részönkormányzatként működik, egy a cél, az pedig az, hogy a városrész fejlődjön és összetartozás legyen. Ő is sok sikert kíván a munkához. 

Gyovai Gáspár: Nagypál Sándor képviselő úr azt mondta, hogy tiltakozott a részönkormányzat ellen. Nem tiltakozott ellene. Teljesen másról volt szó először, sokkal nagyobb volumenű elképzelésekről beszéltek eredetileg. Ezt Balogh János úr is megfogalmazta. Egy kicsit az önálló élethez, nagyobb jogosítványokat szerettek volna. Ez nem jöhetett létre, ezért volt az, hogy ez a 3 millió Ft kicsit egy gesztus értékű összeg. Nem mondja azt, hogy ez nem jó és nem fog így működni, csak más volt az elképzelés. Mivel utalt arra, hogy Balogh János úr elfogadta ezt az összeget, akkor ő is elfogadja és próbálják meg. Ezt így monda el az előbb is és senkire nem akar mutogatni és senkire nem akar rosszat mondani. Senki ne állítsa azt, hogy Bokrosnak bármit is ellene tennének. Mindenki azon van, hogy Bokrosnak jó legyen. 
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Az egy más kérdés, hogy eredetileg más elképzelések voltak, mivel magasabb szintű jogosítványokra akartak törekedni. Elfogadja azt, hogy ez így ilyen formában induljon el és ne próbáljanak mindent belemagyarázni. 

Dr. Somogyi Árpád: Az elmúlt öt évben naponta megfordul a Bokrosi városrészben és nagyon örül annak, hogy az a kérés, ami megfogalmazódott, több évtizeden keresztül, hogy az összevonás után valamilyen önállóságot biztosítsanak ennek a városrésznek. Ma olyan fordulóponthoz fognak jutni, ha a Képviselő-testület támogatja az előterjesztést, hogy elindulnak egy olyan úton, amit majd utána a bokrosi lakosoknak kell megtölteni tartalommal. Ez egy esély, egy lehetőség, hogy az, ami a városrészben, a faluban, nap, mint nap tapasztalható és érzékelhető, hogy a falu tulajdonképpen, mint az ország is, két részre szakadt és ezt az árkot ezzel az együttműködéssel be tudják temetni. Így el tud indulni ez a városrész egy olyan irányba, ami nem biztos, hogy igazán a nagy gyarapodás ideje lesz, de egy közös gondolkodásé, azt az összeget, ami rendelkezésre áll egy közös konszenzus alapján meghozott döntésbe próbálják felhasználni. Ami megfogalmazódott, hogy ez az összeg nem sok, de a falu főutcáján egy két virágágyás, vagy az emberek szívéhez közelebb állóvá teszi azt az adott területet, ez egy folyamat kezdete tud lenni. Ezen a megbeszélésen megfogalmazódott, hogy adott esetben tudnak továbblépni, akár hűtőház irányába. Megkér mindenkit, aki majd ennek a bizottságnak a tagja lesz, hogy ezzel a felelősséggel, ezzel a több évtizedes várakozással lásson hozzá a munkához és legyen ez Bokroson is az ároktemetésnek egy olyan jelképe, hogy közös irányban, közös programok mellett, egy irányban elindulva, tudják ezt a városrészt fejleszteni. Véleménye szerint az önkormányzat megtette azt, amit megtehetett. Természetesen, ha ez jól fog működni, akkor lehet külön pályázati lehetőségeket és egyebeket felkutatni, akkor lehet, hogy ez az összeg nem 3 millió Ft, hanem esetleg az adott városrészben ez nagyobb összeg is lehet, de ez már nem közvetlenül az önkormányzat költségvetését terheli, hanem egyéb források felkutatásával illetve bevonásával. 

Ez a bokrosi lakosoknak semmibe nem fog kerülni. Tehát semmi plusz kiadás a bokrosi lakosokat nem fogja terhelni. Az intézményrendszer dolgozói ugyan úgy ott dolgoznak tovább, ahol jelenleg is dolgoznak, csak ahogyan polgármester úr is elmondta, beleszólási joga lesz ennek a bizottságnak, személyi kérdésekbe, egyéb gazdasági ügyekbe. Hangsúlyozza, hogy ez egy lehetőség, amikor a bizottság feláll, akkor a bokrosi lakosoknak kell tartalommal megtölteni. Reméli, hogy ezzel egy olyan lépéshez értek, hogy amikor a kinti városrészben egy nyugodtabb időszak fog elkezdődni és a munka lesz az első és ez magával fogja hozni az eredményeket is.

Nagypál Sándor: Dr. Somogyi Árpád képviselő társa elmondta azt, amit ő akart mondani. Nem szeretné, ha Bokroson az a hír terjedne el, hogy csak 3 millió Ft-ot ad a bizottságnak az önkormányzat. Természetesen a kerékpárút meg fog épülni, a művelődési háznak meglesz a felújítása és ezen kívül még nagyon sok minden. Ez az összeg a bizottság hatáskörében van, amivel esetleg gazdálkodhat, és nem kell hónapokat várni, pl. amikor az Alföldvíz Zrt. ásott egy gödröt és lerekesztették, ez nagyon zavarta a bokrosi lakosságot. 

Szeretné, ha Gulyás Ferenc bokrosi lakosnak megadná a szót a Képviselő-testület.
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Bedő Tamás: Kéri a Képviselő-testületet, adja meg szót Balogh János és Gulyás Ferenc uraknak.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal megadja a szót.

Balogh János: Sokkal nagyobb álma volt 2008-ban. Akkor sem hátráltak meg, akkor 64 %-al önállóvá válhatott volna a Bokrosi településrész, de beleszólt a politika. Jelen formában a részönkormányzat jöhetett szóba. Most ez nem meghátrálás részéről, hogy a 3 millió Ft-ot elfogadja. Vannak jogász ismeretségei és megkérdezte tőlük, hogy hogyan lehet ezt megvalósítani? A válasz az volt, hogy amit a törvény előír. A törvény ehhez nem rendelt pénzt. Ahhoz, hogy a csongrádi önkormányzat azt mondta, hogy 3 millió Ft-al induljon el a részönkormányzat, el tudja fogadni, mivel neki 24 éves álma, hogy valamilyen szinten Bokros kapjon önállósodást, valamilyen szinten beleszólhassanak a dolgokba. Szóba került a civil szervezetek támogatása. Bokroson a Bokrosért Jövőnkért Egyesület az Egészséges Alapítvány működik és ők beleszólhattak a teleülés működésébe. Nem tudja, hogy mindenki tudja-e, de jelen pillanatban is a bokrosi Egészséges Alapítvány jól működik, a Bokrosért Jövőnkért Egyesület működik, az iskola alapítványa is működik. A támogatásról elmondja, hogy 2008 és 2010 között a Bokrosért Egészséges Alapítvány 2.570.000,- Ft-al támogatta a várost, mivel az önrészt ő adta a bokrosi rendelő felújításához. A város részéről az alapítvány kétszer 50 ezer Ft-ot kapott. Akkor ki, kit támogatott? Az alapítvány ma is működik, jól működik. A tavalyi évben közel 1 millió Ft-ot költöttek orvosi műszerekre és ezeket a pénzeket előteremtették. Ezt csak azért mondja el, mivel sokszor gondolják meg, hogy ki, kit támogat.

Gulyás Ferenc: Régóta várják már, hogy ilyen pozícióba kerülhessenek. Egy kicsivel többet akartak elérni annak idején, de most ez így rendjén van. 

Ez a dolog azért fontos a bokrosi lakosságnak, mivel van bennük egy olyan vágy, hogy dönthetnek a saját sorsuk felől. Nem szeretnének Csongrádtól távol lenni, itt vannak a barátaik, a rokonaik és a gyermekeik és Csongráddal együtt szeretnének élni ezután is, de szeretnék a környezetüket szebbé, jobbá tenni. Akik itt élnek Csongrádon, azok nem látják, hogy mi történik Bokroson. Amikor leszáll az este, akkor körbeveszi őket a sötétség és onnantól kezdve gyakorlatilag más a világ, mint Csongrádon. 

Nagypál Sándor képviselő úr elmondta, hogy rendetlen a falu, beszélgettek is róla. Ő, ha ránéz egy emberre, akkor meg tudja állapítani róla, hogy ez az ember milyen ember. Ez így van a faluval is. Javaslatot tesz arra, hogy a bizottsági tagok ne kapjanak tiszteletdíjat. Ők nem kérnek javadalmazást, van nekik annyi pénzük, amennyi szükséges ehhez. 

Máté Attila képviselő úr megjegyzést tett a 3 millió Ft-ra. Számukra sok problémát jelent pl. ő közvetlen a tápgyár határában lakik, és néha elég büdös van. Amikor oda települt a vállalat, nem szólt senkinek sem, elfogadta, hogy ez az élet rendje. Legalább valamennyit kapjon vissza a falu, többek között azt, hogy részönkormányzat legyenek. Véleménye szerint élni fognak ezzel a lehetőséggel, akár őket választják meg a bokrosi emberek. 
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Ha nem őket választják meg, akkor majd ők próbálják inspirálni a bizottság tagjait, hogy hogyan szeretnék elképzelni az életüket Bokroson és biztos abban, hogy jól fog működni ez a dolog, annál is inkább, mivel van bennük egy olyan vágy, hogy szeretnék szebbé tenni a falut. Egy év múlva tisztelettel meghívja a képviselőket Bokrosra, és akkor lesz egy kontroll, hogy mit alkottak azóta.

Bedő Tamás: Örül annak, hogy ez a pillanat eljött. 2008-ban elég hevesen küzdöttek a maguk érdekeiért. Balogh János úr a leválásért, az akkori polgármester a maradásért és elég világos volt mindkettőjük álláspontja. El kellett telnie 6 évnek, hogy belátva a lehetőségeket egy olyan kompromisszumos megoldás kerüljön most a testület elé, ami a bokrosiak régi vágyát némiképp kielégíti, hiszen nem önkormányzatról beszélnek, de mégis csak komoly beleszólási jogokról és vétójogokról beszélnek, és az önkormányzat részéről is egy elfogadható megoldás. Nem a pénzen van a hangsúly. Hatáskört kap a bizottság, jogokat kap ez a bizottság, a részönkormányzat a saját életét rugalmasabban tudja irányítani. Nem veszíti el ezzel Bokros az önállóságát, mint ahogyan az nem olyan régen elhangzott, hanem éppen megerősíti. Egy részönkormányzat, döntően a bokrosiak képviseletében álló szervezet fog bizonyos dolgokról dönteni, nem egy ember, az eddigiekhez képest. Nagyobb lesz a kontroll, de nagyobbak is lehetnek a bokrosiak részéről az elvárások, talán ezt is segíti az a 3 millió Ft. Nem lehet egy olyan összegre azt mondani, hogy sok vagy kevés, amikor még semmit nem használtak fel, mert nem is állt fel a szervezet. Reméli, hogy tényleg hasznos dolgok fognak megvalósulni. Csongrád Város Önkormányzata a költségvetésén keresztül továbbra is fenntartja az intézményeket bokroson, nem ebből a 3 millió Ft-ból. Ez a mostanihoz képest, amit ismernek a bokrosiak, ez több pénz és remélhetőleg eredményesen fel is tudják használni. Az önkormányzat továbbra is elkötelezett az eddig eldöntött fejlesztések mindenképpen megvalósulnak. A művelődési ház, a közösen Balogh Jánossal régóta, több hónapja egyeztetett hűtőház kérdésében ezt tényleg szeretnék megvalósítani, mint ahogyan minden olyan igényt a többi csongrádi körzetbe is, ami az itt élő lakosság érdekeit szolgálja. 

Előterjesztői módosításként elmondja, hogy a határozati javaslat 1-es pontját érintően, mivel a bizottság személyi összetételéről most nem döntenek, ezét az 1-es pont a következő „A képviselő-testület támogatja Csongrád bokrosi városrészén önálló településrészi önkormányzat létrehozását.” Hogy mikortól, azt majd értelem szerűen, amikor a testület újra tárgyalja a személyi összetételt. A többi pont, változatlan formában marad.

Szubally Brúnó: A bizottsági tagok javadalmazásával kapcsolatosan elmondja, hogy ezt a kérdést a személyi kérdésekkel együtt kell tárgyalni. Jelenleg van egy hatályos rendeletük, ami a bizottsági tagok tiszteletdíjáról szól, ennek a rendeletnek a módosítása lesz szükséges. Fontos tudni, hogy a jelenlegi szabály szerint a képviselők csak egy bizottsági tagság után kapnak javadalmazást. Tehát aki bekerül a képviselők részéről, ez plusz költséget nem jelent. A bokrosi városrészről bekerülő személyek, ugyanolyan jogokkal rendelkeznek majd, mint a bizottsági tagok, analóg módon a külsős tagokkal kapcsolatos javadalmazási szabályzat vonatkozik majd rájuk. Ezt az érintettetekkel egyeztetni kell. 
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A szabályozás mindenképpen szükséges lesz, hiszen a személyek változhatnak, szabály kell, ettől függetlenül a személyeknek joga van lemondani a díjazásról és akkor azt a költségvetési évet nem terheli. 

A helyszínnel kapcsolatosan elmondja, hogy a költségvetés után tárgyalandó SZMSZ módosítás megadja a jogot, hogy az ügyrendiét ez a bizottság maga határozza meg, így helyszínt is eldöntheti. A bokrosi kirendeltségen van erre alkalmas iroda, de amennyiben olyan a téma és nagyobb nyilvánosságra tarthat számot a napirend, akár máshol is a művelődési házban is megtarthatja az ülést. Véleménye szerint a bizottságra kell bízni, hogy hol fogják megtartani az ülést. 

A nyílt ülés is szóba került. Nem csak nyílt ülés merülhet fel, itt ugyan olyan zárt ülés is szóba kerülhet, de mivel a bizottságokra ugyan az a szabályok vonatkoznak, mint a testületre, az SZMSZ-ben meghatározott, hogy mely esetekben kell nyílt vagy zárt ülést elrendelni, illetve az önkormányzati törvénybe. Ezért ezt külön szabályozásban nem kell rendezni. Felhívja a figyelmet arra, hogy olyan fajta szabályozás kerül a testület elé, ami nem nagyon szoros kereteket ad arra, hogy milyen pénzeszköz kerül átadásra és milyen feladat. Benne van a szabályozásban az is, nevesítve vannak a közterületek illetve az azokkal kapcsolatos feladatok, de a b.) pontban megszületik a felhatalmazás a költségvetésben vagy egy év közbeni módosításban, átruházható feladatok közül, bármit átadhat a testület a hozzá rendelt pénzzel együtt, illetve külön rendeletben is az átruházhatóak közül van mód feladat átadásra. Itt, mivel egy kiemelt jelentőségű volt a lakókörnyezet kérdése, ezért lett külön nevesítve is, de akár ebbe rendezvénytartástól sok minden más is beleférhet, amit igényelnek is. 

Az összetétel kérdésével elmondja, hogy a szabályozás tartalmazza a bizottsági tagságra az önszerveződő közösségek, kizárólag a bokrosi városrészen működő önszerveződő közösségek javaslatot tehetnek, tehát a rendelet-tervezet megadja ezt a lehetőséget. A szabályozásnál arra is gondolni kell, hogy most egy első alkalomról beszélnek, amikor akár egy lakossági fórum is beleférhet, de utána egy folyamatos működést is biztosítani kell, ha valami oknál fogva változás következik be. Igyekeztek elég széles javaslattételi lehetőséget megadni. 

A határozati javaslat 1-es pontjába bele kell tenni, hogy a bizottsági összetételt a következő ülésen, polgármester úr tegyen javaslatot illetőleg az induló időpontra is. Ehhez kapcsolódik, hogy a bizottsági üléseken ígérte, hogy térképet fog kiosztani, elnézést kér érte, de nem sikerült olyan térképet összeállítani, ami teljes körű. Ami korábban elkészült térképet leellenőrizte és nem fedte le a teljes bokrosi területet. A hiteles térképet a következő ülésen ki fogja osztani. Sehol nem létezik, a teljesen részletes, helyrajzi számos térkép. Ezt meg kell rendelni, el kell készítetni. Ami 2008-ban készült a szétváláshoz, azt korrigálni kell, mivel nem pontos. 

Nem szorosan a szabályozáshoz tartozik az automata kérdése. 

Bedő Tamás: Amit jegyző úr elmondott előterjesztői módosításként befogadja. Tehát a soron következő testületi ülésen döntenek majd a személyi összetételről és az induló határidőről.

További kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

30/2015. (II.19.) önkormányzati

01-1358-1/2015.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat Bokros városrészi részönkormányzat létrehozására” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

A képviselő-testület támogatja Csongrád bokrosi városrészén önálló településrészi önkormányzat létrehozását. 

A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy a részönkormányzat tagjai és elnöke megválasztására vonatkozó előterjesztést a 2015. március 19-ei ülésre terjessze be.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: soron következő testületi ülés

2. A képviselő-testület a részönkormányzat működésének jogi és szervezeti kereteit az önkormányzat szervei szervezeti és működési szabályzatáról szóló 1/2013. (I.31.) önkormányzati rendeletének módosításával, pénzügyi kereteit az önkormányzat 2015. évi költségvetési rendeletének elfogadása során biztosítja. 

3. A képviselő-testület felhívja a polgármestert, valamint a jegyzőt, hogy a rendeleti szabályozások keretei között a polgármesteri hivatal, illetőleg a hivatali kirendeltség útján biztosítsák a részönkormányzat működését. 

Határidő: folyamatos

Felelős: Bedő Tamás polgármester 


        Dr. Szubally Brúnó megbízott jegyző 

Jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri Hivatal irodái

3. Bedő Tamás polgármester

4. Csongrád Város Jegyzője
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Főnapirend:

Tárgy: Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetése.

Előadó: Bedő Tamás polgármester

Bedő Tamás: Hosszú bizottsági üléseken, hosszú költségvetési kerettárgyalások között alkották meg azt a rendelet-tervezetet és azt az előterjesztést, amely most a képviselők előtt van. Az előterjesztés részletesen kitér az intézményhálózat finanszírozási részeire, a korábban megszokott módokon. A költségvetés soha nem egy érdekfeszítő olvasmány, hanem számsorok szigorú egymásba rendezése, amelynek leginkább egy fő rendező elve van, hogy működési oldalon hiányt nem lehet tervezni. Az önkormányzat ennek megfelelően, a város vezetése és a hivatal megalkotta a költségvetést. 

Fő számok a következőek: Csongrád Város Önkormányzatának költségvetése 3,6 milliárd Ft, ebből a működési 2,3 milliárd Ft. A korábbi évekhez képest egy nagyon jelentős szám, viszont a helyi iparűzési adó és helyi adóbevételek Csongrád Város Önkormányzatának működési költségvetésének több, mint 1/3-a helyi adókból származik, ez 800 millió Ft. Az úgynevezett igényelt központi támogatás mértékét, 65 millió Ft-al tervezték be a költségvetésbe. A költségvetésben az a kockázat, melyet be mer vállalni a hivatal, a költségvetést készítő polgármester arra az esetre, hogyha a pénzügyi folyamatok a tavalyi évhez hasonlóan alakulnak, tehát egyensúlyban fogja tartani a hitelfelvétel nélkül is Csongrád Város költségvetését. Ez a működési oldalon jelenik meg. Ezen kívül 106 millió Ft a fejlesztési hitel mértéke. Ezt ugyan hitelként szerepeltetik, de azóta - a szennyvízre gondol - remélhetőleg önerő kiegészítéssel ez a szám lényegesen csökken, ugyanakkor ezt be kell tervezni. Van még egy nagyon fontos momentuma ennek a költségvetésnek. A tervezés során nem négyen ültek egy szobában és döntöttek bizonyos számokról és utána kiadták az utasítást, hogy ezt ennyivel kell csökkenteni, ezt meg ennyivel kell megemelni. Több képviselő társa is részt vett azon a másfél hetes folyamaton, amely a költségvetési kerettárgyalást jelentette. Az intézmények tekintetében kompromisszumra jutottak és ezek a számok kerültek beépítésre. Ezek minden intézménynél egyeztetve lettek. Senkire, semmilyen olyan megvalósíthatatlan bevételi vagy kiadási számot nem adtak ki, ami csak a fő központi elvet, a 0-ra tervezhető működési hiányt elősegíthette volna. Ez egyrészt abból adódott, hogy a rendkívül jó együttműködést tapasztalt az intézmények részéről, mivel megértették a célt és segítőkészek voltak abban, hogy a lehetőségeik szerint a legjobb költségvetés készüljön el. Ehhez partnerre találtak az önkormányzat személyében is, mivel tényleg a valós, felmerülő költség alapján határozta meg a számukra juttatandó önkormányzati kiegészítés forrásösszegét. Jelentősen bővültek az adóbevételek, ezért az sem okozott a költségvetésnél akkora problémát, hogy mint egy 100 millió Ft-al csökken a normatíva, ez döntően annak köszönhető, hogy javult az iparűzési adóbevétel és ennek nyomán az önkormányzat magasabb bevételi főösszeggel számolhat. Ez az adóbevételi oldal. 

Vagyongazdálkodási és egyéb kiadási oldalakon is próbáltak olyan intézkedéseket hozni, amely létszámleépítéssel nem, de tervezhető és tartható költségvetéssel jártak, ugyanakkor egyértelműen csökkentették a kiadást. Fontos tudni, hogy a korábbiakhoz képest jelentősen csökken a szociális támogatásokra nyújtható összeg. 
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Ennek törvényi okai vannak. Az önkormányzattól átkerült több támogatási forma a Járási Hivatalhoz, amelyet az állam finanszíroz. Innentől kizárólag csak március 1-től a Járási Hivatalnál lehet igényelni a támogatások. Legjelentősebb támogatás ezek közül az FHT támogatás. Ezen kívül elválik, hogy mi az, ami önkormányzati hatáskörű és mi az, ami állami hatáskör és ennek megfelelően lehet igényelni a támogatásokat. Ez azt is jelenti, hogy az önkormányzat külön szociális normatívát csak az áthúzódó időszakra kapott és további szociális támogatások vonatkozásában, melyek a későbbiekben tárgyalásra kerülnek rendelet formájában, saját forrásból valósíthat meg. Erre 30 millió Ft-ot különített el a költségvetés. Lehetőségük volt arra, hogy egyes területeket szakmailag erősítsék, különösen a közművelődés területén lehetet olyan fehér holló effektust látni, hogy egy létszámot tudtak bővíteni, de egyébként nem ez a jellemző. Lehetőség volt arra is, hogy az önkormányzat hatáskörén belül adható támogatások közül, egy kicsit elmozduljanak. Ez nem jelentős, de mégis üzenet értékű és az egyesületek támogatási keretösszegét, 10 millió Ft-ról 11 millió Fr-ra emelték. Kimondva ez 10 %, de remélhetőleg ez is mutat valamit. Bízik abban, hogy a külön juttatások, akár a bokrosi részönkormányzat, akár egyéb új elemek, mint a civil szervezeteknek a pályázat megelőlegező alap, 2 millió Ft-os összeggel szerepel a költségvetésben, lehetőséget teremt, hogy egy kicsit jobban ki tudjanak nyílni, sokkal több pályázatot adhassanak be a civil szervezetek. Ennek az a lényege, hogy ha egy civil egyesület pályázik, és amíg nem kap forrást, addig az önkormányzat megelőlegezi az önerő összegét. Bízik abban, hogy ez a költségvetés a számok alapján – többször is átszámolták – tartható lesz, a Képviselő-testület nyugodt szívvel szavazhatja meg a költségvetést, kockázatot a 65 millió Ft-os működési kiegészítő támogatáson kívül nem tartalmaz a mostani pénzügyi folyamatok a tervszámok és a rendelkezésre álló adóbevallások alapján egy tarható jó költségvetést tudnak a képviselők elfogadni. 

Bizottsági vélemények: 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, több fordulóban, több bizottság tárgyalta a 2015. évi költségvetést. Az elmúlt évekhez viszonyítva annyi eltérés volt, hogy ennek minden mozzanata nyilvános volt. Örül annak, hogy nagyon sok képviselő társa és az adott szakterületről érintett ember részt vett és elmondhatta nyugodtan a véleményét. Külön megköszöni a különböző vállalti vezetőknek, irodavezetőknek, hogy mindenki felkészülten jött a tárgyalásokra. A tárgyalások folyamán a tervezetből terv lett, amit a képviselők elé tett a városvezetése. A pénzügyi bizottság egy dologra hívja fel a figyelmet, ez az a bizonyos szociális terület, ahol jelentős változás van. Ez egy érzékeny pont és tudja, hogy a Szociális és Egészségügyi Iroda éveken keresztül közmegelégedéssel, a lehetőségeken belül maradva végezte a munkáját, amiért külön köszönetet mond. Biztos abba, hogy a Járási Hivatal azt a feladatkört, amelyet át kellett a törvény szerint venniük, ugyan olyan lelkiismerettel viszik tovább és Csongrád lakossága semmit nem fog megérezni az ügyintézői változásból. A bizottságnak egy jelentési kötelezettsége van, mivel véleményeznie kell a 2015. évi költségvetést. Ezt már ismertette a bizottsági üléseken.
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A 2015. évi önkormányzati költségvetési javaslatra vonatkozó előterjesztést a jogszabályok által biztosított keretek között készült. Fontos tudni, hogy működési hiányt most sem lehetett tervezni. Felhalmozási hiányként 104.643.000,- Ft szerepel a javaslatban. Lényeges, hogy a személyi juttatások vonatkozásában a besorolási illetmények, soros előrelépések, jubileumi jutalmak betervezésre kerültek. Fontos megjegyezni, hogy általános létszámleépítésre nem kerül sor. Az intézményekre, önkormányzatra, polgármesteri hivatalra havi ütemezés szerint elkészült a likviditási terv. A tervezett bevételek beszedésével a kiadások, előirányzatok fegyelmezett betartásával, a kiegészítő állami támogatási igény benyújtásával és annak kedvező elbírálásával a 2015. évi intézményi működtetés tervezett beruházás és felújítási feladatok véleményük szerint megvalósíthatók. Az előző napirendi pont 3 millió Ft-ja, miután szerepel ebbe a költségvetésben, mindenki számára elfogadható. Kéri a képviselő társait, hogy Csongrádért fogadják el ezt a költségvetést és ez szerint dolgozzanak. Megköszöni Kruppa István gazdálkodási irodavezető úr és a hivatali dolgozók lelkiismeretes munkáját. A bizottság 3 igen, 0 nem és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a 2015. évi költségvetést.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jog- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 3 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a 2015. évi költségvetést. 

Bizottsági ülésen elhangzott, hogy a költségvetés készítése soha sem az álmodozások világa, mivel itt szigorú tények, statisztikák, számadatok a realitásokkal kell szembenézni és azokat kell összegyűjteni részben az előző évek információiból. 

Véleménye szerint ez az alaposság a gazdasági iroda részéről az idén is megtörtént, felvázolták azokat a lehetőségeket, adatokat, amelyekkel azt a körülményt, hogy van egy bevételi oldal, a kiadási oldalt hogyan lehet vele szembe állítani. Természetesen a kiadásoknál mindig nagyobb az igény, mint amit a bevételek lehetővé tesznek. Ez mindig is így volt, ezért csodálta, de az egyeztetések alapján megértette, hogy a 250 millió Ft-os többletigény, ami az intézmények részéről eredetileg beérkezett, az hogyan változott gyakorlatilag 0-ra. Ez az egyeztetéseknek köszönhető, valóban. Ő maga is intézményvezetőként hasonlóképpen gondolkodott abban az időben. Természetesen igyekezett az intézménye számára minél több költségvetési lehetőséget biztosítani, mivel ezzel így lehet a fejlődést előidézni. Időnként szembe kell nézni a realitásokkal. Egy költségvetés mindig folytatása az előző évnek, ezért számba kell venni, hogy addig mit volt és mit működtetett az önkormányzat. 

Most az idei költségvetésben van két jelentős változás. Az egyik, hogy a szociális ellátások átalakulnak, a következő napirendeknél új rendeleteket fognak alkotni ezzel kapcsolatban. Azzal is számolt a költségvetés, hogy intézményeket átszerveztek, tehát más felállásban kell az idei évben a költségvetési intézményeket működtetni. 

A kiemelt célok, amelyeket az előterjesztés az elején tartalmaz, azokkal egyetértenek, mivel ezek általános elvek, amelyek a pozitív hozzáállását a költségvetésnek mutatja. Megjegyzi, hogy van egy olyan kitétele ennek a sornak, ahol a kiemelt célok szerepelnek, hogy városüzemeltetésben a szinten tartást tarja. Jó lenne, ha a városüzemeltetésben egy javulást lehetne elérni. 
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Az előterjesztés tartalmazza egy nagyon szűk mondatban azt, hogy a 2015. év kiemelt projektje a fürdőfejlesztés. Szó szerint ennyi van róla leírva. 

Javasolja, hogy ennél többet tartalmazzon ez az előterjesztés. Még a szóbeli szövegrészt illetően is, mivel ez a város legnagyobb volumenű beruházása ebben az évben, még ha nem is közvetlenül az önkormányzat a beruházója. 

Kérdések is felvetődtek. Az egyik kérdés, hogy valóban megkapható-e a kiegészítő állami támogatás. Ez a 64 millió Ft egy bizonytalansági tényező. Az iskolák működtetésével kapcsolatban 178 millió Ft a betervezett összeg, amely a működtetésre, a központi költségvetésbe fizetnek be, azonban lehetséges, hogy ez több is lehet, ha a városnak visszatérítése nem lesz. Ezzel kapcsolatban merültek fel kételyek. Megjegyzi, hogy az iskolákkal kapcsolatban ebben az évben döntési helyzet előtt lesznek. Ezt jó előre át kell gondolni, hogy az általános iskolák további működtetését ugyan így képzelik el vagy pedig a dologi feltételekkel kapcsolatban vállalja az önkormányzat azt, hogy a saját intézményeit működteti. Ez elgondolkodtató. Vannak példák rá, hogy az önkormányzat nem mondott le erről a jogköréről, esetleg alaposabban ki kell elemezni a kérdést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sport bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 4 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a 2015. évi költségvetést.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a beterjesztett rendelet-tervezet.

A bizottság megfogalmazott egy kérést a testület felé, hogy a bizottság javasolja a bűnmegelőzési, különösen a közterület felügyeleti és mezőőri feladatok áttekintését. Az erre vonatkozó előterjesztés a márciusi ülésen kerüljön a testület elé és tárgyalják meg, hogy ezt milyen formában szeretnék a későbbiekben megvalósítani.

Ennek a költségvetésnek van egy eddigiektől eltérő része, ez a szociális juttatások kérdése. Elég sok olyan ellátási forma, amelyet eddig az önkormányzat biztosított, ezek átkerülnek a Járási Hivatalhoz. Ennek pótlásaként az önkormányzat ebben a költségvetési tervezetben közel 30 millió Ft plusz forrást biztosít arra, hogy próbálják kiegyenlíteni az esetlegesen az állami támogatás csökkenéséből adódóan azokat a szociális egészségügyi helyzeteket, amelyekbe bárki kerülhet. Fontosnak tartja, hogy az önkormányzat segítséget nyújtson ebben. Lesz olyan előterjesztési javaslatuk, ahol konkrétan az új formák megfogalmazásra kerülnek. A szociális iroda több évtizedes tapasztalatával próbálták összeállítani azokat a pénzeszközöket, amelyekre majd szükségük lesz ebben az évbe. Természetesen elképzelhető, hogy a változásokból adódóan, ezeken még módosítani szükségesek. Véleménye szerint ez egy reális összeg arra, hogy pótolni tudják azokat a kieső ellátási formákat, amelyek a tavasz folyamán előttük állnak és utána, ha kell és szükséges, akkor természetesen fognak ezen módosítani.

Bedő Tamás: Köszönti az ülésen Farkas Sándor országgyűlési képviselő urat. Megköszöni, hogy megtisztelte a Képviselő-testületet a jelenlétével.
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Kérdések, vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Az egyik táblázatba be van tervezve autóvásárlás. Megkérdezi, hogy ez milyen célból történik. 

Beszéltek itt 64 millió Ft-os bizonytalan bevételről, 104 millió Ft-os felhalmozási hiányról illetve előfordulhat, hogy az önkormányzatnak a fürdőfejlesztésbe is be kell fizetni. Ha összeadja a számokat, akkor közel 340 millió Ft-nál tart, akkor ilyen helyzetben ez az autóvásárlás mennyire indokolt?

A másik kérdése az iskolák fenntartásához, működési kiadásaihoz kapcsolódik. A 2014-es költségvetésben erre 239 millió Ft volt betervezve, idén ez 178 millió Ft. Mi ennek a különbözetnek az oka? 

Ha ezt a 64 millió Ft-ot mégis csak megkapja az önkormányzat, akkor ez be van-e tervezve valahova a költségvetésbe?

Örül annak, hogy Farkas Sándor országgyűlési képviselő úr eljött a mai testületi ülésre. Szinte minden testületi ülésen felmerül a kérdés, hogy mikorra várható pályázati kiírás a KLIK vezetői helyre? 

Gyovai Gáspár: 2014. nyarán kapott az önkormányzat egy olyan kérést a Homokhátsági Zrt-től, amely egy 2008-as időszakra vezethető vissza. Ez a közszolgáltatási biztonsági letétet jelentette. A tavalyi évben egy új eljárást kellett lefolytatni, ezért ez a biztosíték feloldásra kellett, hogy kerüljön és vissza kell fizetni a 30 millió Ft-ot a Homokhátsági Zrt-nek illetve 8 millió Ft-ot a Víz – és Kommunális Kft.-nek. 

Ezt 2008-ban elméletileg külön számlán kellett volna kezelni, de nem így történt. Nem látja, hogy ezzel számolt-e a költségvetés. 

Ha 15 havi díjat fizetnek ki, azt rá lehet-e vetíteni 12 hónapra?

Nagypál Sándor: Az előterjesztésben olvassa, hogy a fürdőfejlesztésre be van tervezve 500 millió Ft. Hol van az a 300 millió Ft, amelyet állítólag a fürdő megkapott? Hova lett ez a pénz?

Gyovai Zsolt: A tavalyi évben a főtér rehabilitációval kapcsolatban kapott az önkormányzat egy bírságot, amely kb. 47 millió Ft volt, abból 11 millió Ft ki lett fizetve. Nem látja a táblázatokban, hogy ezzel a fennmaradt összeggel számoltak volna. 

Murányi László: Több képviselőben is felvetődött az iskolák kérdése. Ez az állapot már tarthatatlan. Látszódik, hogy a város leveleire nem reagálnak. Mikor kell ez ügyben indítani esetleg egy önállósodási folyamatot?

Bedő Tamás: Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő asszonynak elmondja, hogy jelenleg az autóvásárlási oldalon valóban van 4 millió Ft és a bevételi oldalon szerepel 2 millió Ft. Ennek az az oka, hogy az önkormányzatnak van jelenleg egy lejárt műszakival rendelkező Niva-ja, egyet bevon a tanyagondnoki szolgálat, hiszen oda egy korszerű gépjárművet vásároltak és van egy Fiat Linea típusú autó. 
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Ezt a három autót az önkormányzat eladja, és e helyett vásárolnak egy Dacia Duster típusú autót, amivel a külterületi helyszínelésekre is el tudnak menni, mivel a jelenlegi autó erre nem alkalmas. Ez 0 km-es autó lenne, a másik autóban 340.000 km van, annak a cseréjét nem tervezik. Azért tervezik teljes egészében úgymond kézpénzben megvenni, mert ha csak felesbe, akár hitelből akarják megvenni, akkor a kormánynak ezt engedélyezni kell. Tehát nem biztos, hogy egy 2 millió Ft-os lízing miatt, kormányengedély szükséges. Semmi luxusról nincs szó, csak egy többcélú autóról, amivel adott esetben külterületen is meg tudnak jelenni. 

64 millió Ft a működési kockázat. Az eddigi tapasztalatok azok, hogy ezzel az összeggel reálisan számolhatnak. Ennek a költségvetésnek a kockázati oldalán ennél több kockázat a jelenlegi ismeretei szerint nincs. Bízik abban, hogy az adóbevétel abban az összegben teljes egészében befolyik, és ha az eddigi behajtási folyamat sikeres lesz, és amennyiben a kiadási oldalak is úgy alakulnak, ahogyan tervezik, akkor abban az esetben ennél nagyobb kockázat nincs a költségvetésben. A tavalyi évben kb. ekkora nagyságú támogatást kapott az önkormányzat. Az első ütemben kapott 16 millió Ft-ot, majd a második ütemben kapott 43 millió Ft-ot, amit ezúton is megköszön Farkas Sándor országgyűlési képviselő úrnak. Természetesen akadhatnak olyan előre nem látható kifizetések, amelyekkel jelenlegi ismereteik szerint nem tudtak számolni. Ezek közül az egyik az iskola. 178 millió Ft-ot terveznek, tisztán saját bevételből, átadott pénzeszközként. Van egy 60 millió Ft körüli tétel, amely a tavalyi évben kötött normatívként kapott az önkormányzat, melyet az akkori szabályozás szerint, se bevételi oldalon, se kiadási oldalon nem kellett tervezni. Ez egészítette ki és hozta arra 240 millió Ft-ra, amit éves szinten fizetnek. Ebben az évben tervezés szempontjából nem lehetett tervezni ezt az összeget, mert egy későbbi kormányrendelet fogja szabályozni. Ennek egészen egyszerű oka van. 2015. szeptember 1-én lejárnak a korábbi megállapodások. Ha lesz olyan önkormányzat, aki tovább kívánja finanszírozni ezt az intézményhálózatot, akkor elképzelhető, hogy az erre az összegre sem tart igényt. Szeptember 30-ig elég ez a 178 millió Ft. Ennek tükrében nem tervezetek, várják a későbbi kormányrendeletet. Amennyiben ezt tervezni kell, mivel egy költségvetés nincs kőbe vésve, hiszen majdnem minden testületi ülésen módosítják, abba az esetben ez a módosítás értelem szerűen a Képviselő-testület elé fog kerülni. Mivel március 31-ig kell dönteni a települési önkormányzatoknak, kizárólag dologi vonatkozásban – csak fűtés, világítás, technikai személyzet – másképpen döntenek, ezek feldolgozása májusig megtörténhet és a nyár folyamán az ezzel kapcsolatos kormányrendelet megjelenik. 

A Homokhátsági Zrt-vel kapcsolatban elmondja, hogy 2014. nyarán megkapták már az igényeket, ennek fedezete rendelkezésre áll, pénzügyileg ezt tudják teljesíteni. Amikor a visszafizetés megtörténik, ezek jótállási biztosítékok voltak és mivel 2014-ben új szolgáltatási rendszer jött, a visszautalások természetesen meg fognak történni, már akinek nincsen tartozása az önkormányzat felé, mivel akinek van, az beszámításra kerül ebbe az összegbe.

15 havi kifizetést tartalmazhat-e? 15 havi részletet hagyott jóvá ebben a költségvetésében az önkormányzat. Értelemszerűen azon a soron ebből kifolyólag túlfizetés fog jelentkezni, ez a tv támogatással kapcsolatos. 
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Ezért szerepel benne 6.540.000,- Ft, mivel a pénzforgalom ezt az évet terheli. Értelem szerűen a következő évben ennyivel kevesebb fog szerepelni a jelenlegi megállapodás alapján.

A fürdőfejlesztés 300 millióját, egyéb önkormányzati feladatok ellátásra kapta a kormánytól Csongrád Város Önkormányzata. Ezt akkor az önkormányzat tagi kölcsönként átadta a Közmű Kft. részére és azt elkülönített számlán tartja. Nem csak ezt az összeget tartja elkülönített számlán, hanem az azóta a Bercsényi utcai ingatlan eladásából befolyó 20 millió Ft-ot is és a jelenlegi kifizetésnek az önerő oldala, ez. A 172 millió Ft hitelfelvétellel kapcsolatban elmondja, hogy a jövő héten tesznek ajánlatot a pénzintézetek. Várhatóan júniusra is kellenek ezek a pénzek, addigra ez biztosított lesz a fürdőfejlesztésbe, jelenleg a finanszírozás biztosított, amennyiben a Közmű Kft. és mint készfizető kezes az önkormányzat aláírja. 

Főtér rehabilitációs fellebbezés. Tudomása szerint annak idején írtak egy észrevételt még az előző önkormányzati vezetése, azóta semmilyen döntés nincs róla. 

Fontos, hogy ez a költségvetés folyamatosan változik. Átvett pénzeszközök jönnek, feladatok jönnek, bevételi és kiadási oldalon is. Ezeket folyamatosan vezetik és a negyedéves előirányzat módosításokkal mindig találkozni fognak. Beestek bevételek pl. a víztorony hasznosításából 2.200.000,- Ft, de nincs még számszerűsítve a testület által, már a költségvetés készítése során elfogadott gördülő tervezési terv az Alföld vízzel. Ezeket majd pontosan leírják és áprilisban fogják tárgyalni a negyedéves előirányzatot, akkor folyamatába be fogják építeni ezeket a változásokat. Az előzetes számításai szerint a végösszeget, a kockázati összeget nem érinti. A 106 millió Ft, az önkormányzati döntéssel, önerőként, hitelfelvételként van megjelölve, de már több olyan pályázati lehetőség is van, amire megérkeztek az EU önerőalap támogató határozatok a belügyminisztériumtól, amit ez úton is megköszön. Ezeket fel lehet használni a kerékpárútra, a folyamatban lévő szennyvíz és az ivóvízprojektre is, tehát ezek az összegek jelentősen fognak csökkenni. 

Farkas Sándor: Szoros az időbeosztása, de mégis a költségvetés tárgyalására át tudott jönni. A város költségvetése, ami meghatározza a város egy évének a teljes gazdasági életét és lehetőségét, az mindig a legfontosabb döntés egy települési önkormányzat életében. Csongrád vonatkozásában az a legfontosabb, hogy ez a költségvetés gyakorlatilag kockázatmentes, amit nem is volt olyan nehéz összerakni, ezt a mondatot mondta Bedő Tamás polgármester úr. Ennek nagyon örül, mivel ez arról szól, hogy azok a korábbi híresztelések és negatív hullámok, amely a mai kormány és a mai költségvetési koncepció vonatkozásában felmerült, ha a valóságban gondolkodnak, a mindennapok pillanatában, akkor rájöhetnek arra, hogy Csongrád város vonatkozásában is megtervezhető, biztonságosan megtervezhető költségvetést tud a Képviselő-testülete elfogadni. Ez nem csak Csongrádra vonatkozik, ez vonatkozik számtalan más magyarországi településre is. Nagyon fontos, hogy nincsenek azok a nagy kilengések, hullámok, különösen ebben az időben felmerülő kétségek halmaza, ami egy költségvetés elfogadásakor szokta övezni ezeket a heteket, hónapokat.
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Ebből a szempontból, és az itt elhangzott képviselői nyilatkozatok alapján is az a költségvetés, amit el fognak most fogadni, egy biztonságos gazdálkodásnak a feltételeit fogja 2015-ben a városban biztosítani. Valószínű, hogy lesznek költségvetés módosítások, de az élet ilyen, ez természetes.

Felmerült Csongrád vonatkozásában a fürdő kérdése. Polgármester úr adott a 300 millió Ft-ra megnyugtató nyilatkozatot, hogy az az összeg, rendelkezésre áll. Hisz abban, hogy ez a fürdő meg fog valósulni, belátható időn belül. Azt, hogy utána ezt hogyan fogják működtetni, milyen módon fogják működtetni, ezzel kapcsolatban van benne egy kérdőjel, mivel az ország számtalan pontján ahol különböző fürdők, fürdőfejlesztések, komplexumok kialakítása megtörtént és ez az utóbbi évekre vonatkozik, nem azok, amelyek a Széchenyi program keretében, amely 1998-2001-ben indultak, azok már kiforrták magukat. Az azóta induló különböző Széchenyi fürdőfejlesztési programoknak a rentabilitása, az bizony komoly kétséget támaszt mindenkiben. Kérdés, az, hogy egy város hogyan tudja azokat a költségeket kipótolni, mivel egyértelmű, hogy olyan díjakkal, amely sajnos ilyen esetekben fel szoktak merülni, azt a lakossággal a fogyasztókkal nem lehet megfizettetni. Meg lehet próbálni, de akkor nem fog senki sem bemenni a fürdőbe. Majd később, a működtetésnek a költségeit, honnak fogja tudni a város fedezni, ez majd a következő hetek, hónapok, évek feladata lesz. A jövő feladata lesz, hogy honnan tud arra spórolni, esetleg más területekről kell elvonni összegeket, hogy valóban ez a nagyszerű elképzelés és terv, ne csak egy felépített objektum legyen, hanem egy működőképes építmény legyen és szolgálja az itt élő embereket. 

Elmondja, hogy várható, hogy a Halászházakat a város vissza fogja kapni. Az ingatlanokkal kapcsolatban elmondja, hogy évek hosszú sora óta kényes kérdés volt, hogy ki lesz a tulajdonos. Hisz abban, hogy ez az ügy is rövidesen a véghez fog közeledni és ezek a halászházak az itt élő embereknek a céljait és értékeit fogja képezni és szolgálni. 

Meggyőződése szerint hamarosan ki lesz írva a pályázat a KLIK vezetésére. Nem fog fennmaradni ez a helyzet, ami most van, erről már az elmúlt héten az államtitkár asszonnyal tárgyalt. Nem rajta múlik, hogy ki fogják írni a pályázatot.

Nem szeretné hallani, a Szentes és Csongrád közötti állandó feszültség szíttást – sokszor erről van szó, amikor nincs is probléma és mégis ez felmerül – ez mindenhol elmondja, nem csak Csongrádon, mert ez ellen küzd. A két város nem ellenség, a két város lakossága nem ellenség, hanem egymásra utalt két közösség. Ezért szeretné azt, hogy ha nem lennének ilyen konfliktusok. Sajnos az élet hoz olyan pillanatot, amikor olyan szituáció alakul ki, hogy város és város között bizonyos egyéb olyan dolgok merülnek fel, amikor nehéz különbséget tenni. Véleménye szerint mégis a két városnak együtt kell működni, a két város lakóinak az érdekében. Biztos abban, hogy ez így lesz és kívánja, hogy ezt a költségvetést ne csak ilyen szép számokkal, hanem amelyek ez mögött vannak, tartalommal töltsék meg, és úgy vezessék a várost, hogy ez mindenkinek a megelégedését szolgálja. 

Bedő Tamás: Két olyan információval gazdagabbak lettek, amire már régóta várnak. Az egyik, hogy az annak idején kényszerűen összevont KLIK szétváljon és legyen önálló Csongrád. 
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A másik, amit régóta várnak a csongrádiak, hogy visszakapja a volt megyei tulajdonú, jelenleg állami tulajdonú belvárosi házakat. Végre ezeknek a házaknak egy gazdája lesz és megfelelő tulajdonosa lesz. 

Jó volt összerakni ezt a költségvetést. Az egyik oldalon 2/3-ad az állami normatíva, illegve intézményi bevétel, de jelentős benne az adóbevétel. Ehhez partnerek kellettek és még egyszer megköszöni az intézményeknek, hogy partnernek kezelték őket, de azt is elmondta, hogy a költségvetés akkor lesz igazán kockázatmentes, ha a 65 millió Ft-os működési támogatást meg fogják kapni. Ez egy jó költségvetés, egy elfogadható költségvetés, természetesen, mint minden költségvetés változni fog, de nincsenek benne nagy kilengések. Az intézményeket biztonsággal tudják üzemeltetni. 

Laczkó Zsolt: Megköszöni Farkas Sándor országgyűlési képviselő úr megtisztelő szavait, ahogyan a költségvetést támogatta. Nem érti, hogy a csongrádi Fidesz frakció nem egyeztetett Farkas úrral, mivel a Fidesz frakcióból mindenki nemmel illetve tartózkodással szavazott a költségvetésről.

Reméli, hogy a költségvetésben nem lesz olyan rejtett, excel táblázatban elbújtatott számok – több millió forint – mint ahogyan azt, az előző városvezetés megtette.

Bedő Tamás: Nincs benne olyan excel tábla. Felajánlja a képviselőknek, mint ahogyan korábban is, hogy bármilyen önkormányzati megbízással kapcsolatban, bármelyik intézmény működésével kapcsolatban a képviselőknek egyenlő jogaik vannak, teljesen mindegy, hogy melyik padban ülnek. Az intézményvezetőknek és az irodavezetőknek korábban is megmondta, hogy amit egy képviselő kér, azt ki kell adni. Nem lesznek olyan válaszok, amelyek csak éppen a kérdésre nem adnak választ, de jól körbeírják. Szeretnének tényleg egy klasszikus gazdálkodást létrehozni, hogy akár egy autóvásárlás, akár egy átvett pénzeszközből finanszírozott dolgozó kérdése, az ne legyen bujtatott tétel, hiszen ezek a tételek része az egész költségvetésnek. 

Nagypál Sándor: Ilyen meghatóan még nem vett részt költségvetési tárgyaláson. Nagyon örült Farkas Sándor országgyűlési képviselő úr hozzászólásának, hogy már odáig is eljutottak, hogy egyeztetett polgármester úrral a költségvetésről. Az elmúlt négy évben nem volt ilyen, diktátum volt. Az országgyűlési képviselő úr említette a fürdő működtetéséről, hogy nehéz helyzetbe fog kerülni a város. Ezt ők is tudták, sokat beszélgettek is róla, hogy hogyan fogja ezt működtetni a város. Ebbe a helyzetbe kerültek, támogatni kellett a fürdőberuházást, mert be volt adva a pályázat. 

A költségvetési egyeztetéseken részt vett, ott is meghatódott, mert nem volt diktátum, ott volt minden egyeztetésen a polgármester úr, az intézményvezetők. Elmondhatták a véleményüket. Sok dologban megoldásra is jutottak, próbáltak megegyezni és így született meg a költségvetés. Azt hiányolja, hogy a legnagyobb intézmény vezetője, beruházója most sincs itt a költségvetési tárgyaláson. Ugyan így hiányolta az utolsó egyeztetésen. 

A költségvetési tárgyalásnál, bizottsági ülésen felvetett két témát. A sportpálya működtetését átadná a focistáknak, működtessék ők. Régi vágyuk volt, hogy ők működtessék. Itt a lehetőség adják oda nekik, a társasági adóból tudnak még eszközöket is vásárolni. Még az ifjúsági házat is átadná nekik. 
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A Városellátó Intézményt megszabadítaná ezektől a terhektől. Nyereségesen tudják működtetni az ifjúsági házat is és sportpályát is. Nem arra gondol, hogy még 10-12 közmunkást át kell adni a részükre, hanem gazdálkodjon a sportegyesület. 

Jónak tartja ezt a költségvetést.

Gyovai Gáspár: Örül annak, hogy mindenki ennyire optimistán látja ezt a költségvetést és annak is, hogy az országgyűlési képviselő úr is így vélekedik, hogy a költségvetés tartható. A jogi bizottsági ülésen sokat vitatkoztak azon, hogy ez a költségvetés mire nyújt garanciát. Kérdésként is elhangzott, hogy az iskoláknál, az oktatás területen szeptembertől semmiféle garancia nincs, hogy ez így tovább fog működni, majd vissza fognak rá térni később, és egy pótköltségvetésen belül fogják ezt tisztázni. Ennek a jogtechnikai része nem megnyugtató. 

Szintén felvetődött, hogy ugye hiánnyal nem lehet tervezni, ugyanakkor a költségvetés 64 millió Ft állami támogatással számol, amit az elmúlt évben az önkormányzat 17 millió Ft-al mert betervezni. Szerencsére a végén ez az összeg sokkal több lett. 

Ha megnézik az adóbevételeket, akkor látják, hogy az előző évi eredeti tervezést veszik alapul, akkor 123 millióval van túltervezve, de a teljesüléshez képest is igen tekintélyes összeggel túl van tervezve. Örül annak, hogy ha Csongrád város önkormányzatának az adóerő képessége olyan, hogy teljesen saját magát el tudja látni, ugyanakkor tudják azt is, hogy az adóerő képesség az állami támogatásoknál mindig figyelembe van véve, hogy milyen adóerővel rendelkezik és akár még az ÖNHIKI-nél is figyelembe vehető. 

Meglepődött azon, hogy ez a 38 millió Ft kifizetése, már folyamatban van. Ha ez a költségvetést érinti, akkor valahol fel kellett volna tüntetni, hogy ez az összeg, minek a kifizetése. Ezek szerint ekkora tartalék még van ebben a költségvetésben, hogy ezt a 38 millió Ft-ot úgy ki tudja fizetni az önkormányzat, hogy nem kell a költségvetésben szerepeltetni. 

Ha ezeket az összegeket megpróbálja sorba tenni, mindegy 160 millió Ft az, ami jelen pillanatban, ebben a költségvetésben nem várható. Jegyző úrtól megkérdezi, hogy az államháztartási törvény illetve a költségvetési törvény megengedi-e azt, hogy úgy tervezzenek költségvetést, hogy nem foglalkoznak ezzel a 160 millió Ft-al? Vagy úgy kell költségvetést tervezni, hogy fel kell sorolni a kötelezettségeket, a fizetnivalót és mellé fel kell sorolni a bevételi oldalt. Ha ez igaz, akkor ezeket a kötelezettségvállalásokat mindenképpen fel kellett volna sorolni, és akkor nem lenne az iskoláknál októbertől kérdés, hogy mi lesz a sorsuk és akkor nem kellene a pótköltségvetésre várni. Amennyiben megkapják ezeket a forrásokat mind az ÖNHIKI-t, mind az oktatáshoz a támogatást, akkor ezek ennyivel csökkennek. Most jelen pillanatban a működés területén kb. 160 millió Ft az, amelyet nem lát biztosra. Vannak rá lehetőségek, hogy ez az összeg befolyhat, de jelen pillanatban erre semmiféle biztosítékot ez a költségvetés nem tartalmaz. A fejlesztési hitelről nem is beszél, ha a felhalmozási hiányt és a fejlesztési hitelt összeadják, akkor az több száz millió forint, de nem az a lényeg. 
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Bedő Tamás: Nem szeretné, ha megrögződne az emberekben a 160 millió Ft. Fontos, hogy ha a költségvetés tervezését egy hivatal elkezdi, akkor ezzel kapcsolatban tervezési irányelveket kap a Magyar Államkincstártól és egyéb szervektől. Ebbe le van szabályozva, hogy miket lehet tervezni és miket nem lehet tervezni. 

A szociális normatívákat akkor még nem tudták, mert márciusban jelennek meg, ezek plusz kiadások voltak. A költségvetést a jogszabályok alapján állították össze, a rendelkezésre álló adatok alapján. 
A város korábbi vezetése 17 mFt-tal számolt, mert nem mert nagyobbat álmodni, de irreális bevételeket igen. Ha megnézik a tavalyi intézményi bevétel teljesüléseket és intézményi eredeti 2014. évi terveket, akkor látható, hogy bármennyire is feszített volt az intézmények költségvetése, meg sem tudták közelíteni azokat a számokat, amelyeket a városvezetés rájuk terhelt. Ez most nincs. Ő is meg tudná csinálni, hogy három intézményre kiró 50 mFt-ot és akkor nyugodtak lehetnének. Ha viszont nem tud az intézmény teljesíteni, akkor szembesülnek a háromnegyedévnél 104 mFt kifizetetlen számlaállománnyal a Városellátó Intézménynél, a Szociális Ellátások Intézményénél 30 mFt-tal és az eredetihez képest majdnem 30 mFt-nyi megnövelt támogatással a Városkép Kft-nél. 

Lehet így is, és úgy is lehet, hogy elmondják, hogy az előírásokat ezen vonalak mentén tudják tartani. 
Az adóbevételeket megfeszítették. A tervezésnél, ha valami teljesül, azzal illik számolni. Ezt elmondták az intézményeknek is, hogy nem meg akarták feszíteni a bevételeket, de a bevételek tervezésénél arra nagyon figyeljenek, hogy a tavalyi bevétel alá 30-40 %-kal ne menjenek. Ezért voltak partnerek ők is, így tudták ezeket a számadatokat összehozni. Nagyon fontos elmondani, hogy tavaly valóban jól teljesült az adóbevétel, magasabban teljesült egyébként, mint amivel a költségvetés számolt, de kb. annyit vettek belőle vissza, ami egyszeri bevétel, tehát behajtás alapján érkezett be és ezzel nem számolhatnak. Az idei behajtásoknál is lesz olyan, ami csak „beesik”. Azért is kell ezzel a magasabb adóbevétellel számolni, hogy amikor készül a költségvetés országosan is, ezeket az adatokat bekérik a hivataltól, többek között a kivetett  adóbevétel mértékét is. Ezt az összeget le kell adni, ha befolyik, ha nem. A beadások alapján már látszott, hogy magasabb lesz az adóbevétel, éppen ennek köszönhetően, alacsonyabb a normatívánk. Nem a központi megvonás és a költségvetés megszorító intézkedései miatt csökken 110 mFt-tal a normatíva összegünk, hanem azért, mert majdnem 180 mFt-tal magasabb volt az adóbevételünk. A kettő pedig együtt mozog. Ha képviselő úr kockázatot lát abban, hogy az iparűzési adó nem folyik be, akkor rakja hozzá a másik oldalát, mert akkor egy adatmódosítással, többlettámogatásként, mivel csökken az iparűzési adóbevételünk,  normatíva kiegészítésként megkapjuk. Ne ültessen el olyan számokat se képviselő, se intézményvezető, se hallgatóság fejében, amik nem állják meg a helyüket. Tisztában vagyunk vele, hogy ennek a költségvetésnek a teljesülése két dologtól függ nagyon. Az egyik, hogy az intézmények a velük megállapodott támogatási összegeket tartsák, valamint, hogy az az adómérték és itt elsősorban az iparűzési adóra gondol, a tervezett mértékben befolyjon. A nálunk jelenleg itt lévő pénzügyi folyamatok és adóbevallások alapján reálisnak tartják. 
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Ezért mondja, hogy anélkül, hogy kifeszítették volna az intézmények költségvetését, tollvonással vontak volna el létszámokat, vagy feladatokat, amiket azután jogosan kértek volna számon a csongrádi lakosok, úgy szerették volna őket pénzzel ellátni, hogy abban partnerként a bevétel növekedéssel ők is ott legyenek. 

Az elkövetkező években számos olyan magát igazoló dolog lesz, amihez nem is kell önkormányzati döntés. 
Jelenleg az egyik legnagyobb költségvetési szerv az Óvodák Igazgatósága. Az elkövetkező 2-3 évben az óvónői állomány több, mint ⅓-a nyugdíjba megy. Most a  közalkalmazotti bértábla miatt többen esnek magas besorolásba, de két év múlva 20 mFt-tal kevesebb lesz a támogatási igény, mert a helyükre bejövő fiatal óvónőknek alacsonyabb lesz a fizetésük. 
Nem egy évre tervezik ezt a költségvetést, hanem 2-3 évre. Lehetnek benne feszítő dolgok 2015-ben, amik 2016-ra igazodnak ki. A szociális ellátásnál most viszik vissza a kistérségbe az alapszolgáltatást. Ebben az évben fél normatívával számolnak, de jövőre már 20 mFt-tal, ha a jelenlegi számok maradnak. Számos olyan döntés van, aminek a pénzügyi hatásai 2016-ban jelennek meg, döntően költségvetést csökkentő tételekkel. Ilyeneket hozott az önkormányzat is. Csongrád város Képviselő-testületének működése jelenleg 12 mFt-tal kevesebb, mint 2014. januárjában, amit magunkon spóroltunk meg. 17 mFt hiánnyal számoltak. Ha ugyanazon döntéseket meghozták volna, mint az új testület, akkor nem is kellett volna 17 mFt, csak 5 mFt. Négy felügyelő bizottság szűnt meg, ami intézményenként és Kft-nként kb. 1,5-2 mFt megtakarítást jelent, tehát nem csak tollal lehet költségvetést csinálni, hanem lehet párbeszéddel is tervezni. Ezért tartja megnyugtatónak ezt a költségvetést. 
Murányi László: Farkas Sándor hozzászólását politikamentesnek tartotta. Ismerve a költségvetést, nem kívülről véleményezve mondta el véleményét.
A Szentes-Csongrád kapcsolatában ő is hisz, és megköszöni a KLIK vezetője álláshelyének kiírását. 

Nagyon örül neki, hogy végre láthatnak egy országgyűlési képviselőt a testületi ülésen, hiszen erre az utóbbi években nem volt példa. 

Az országgyűlési képviselő úr hozzászólása talán segített Gyovai Gáspár képviselő úrnak, aki 14 évig alpolgármesterként a pulpituson ült és a költségvetést megszavazta, ami egyébként normális dolog. Most pedig azt kell mondani, hogy mégsem. Miért nem lehet egységet mutatni, és azt mondani, hogy mindannyian komolyan gondolják ezt a költségvetést. 

Havasi Jánosné: Az előtte szólót annyival egészíti ki, hogy nem csak Csongrád és Szentes kapcsolata fontos, hanem a két város térségének a kapcsolata is, ami véleménye szerint jó úton van. Ha már ennyit elértek ez nagy eredmény, és ezen dolgozik az országgyűlési képviselő úr is és a települések képviselő testületei is ezen kell, hogy dolgozzanak. 

Azok közé a képviselők közé tartozik, akik a költségvetési tárgyalások jelentős részén ott voltak. Az előző négy évben nem kellett ott lenni. 
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Sok és több olyan intézményvezetőnek az arcán látta azokat a reakciókat, amelyek az egyes intézmények költségvetési anyagával kapcsolatosan megnyilvánultak. Megnyugvást látott rajtuk, érezték, hogy partnernek vannak tekintve, a véleményükre, problémáikra a város vezetése nyitott, kíváncsi, meghallgatja, segítőkész. 
Egy költségvetés megalkotása, végrehajtása csak partnerségi kapcsolattal és kölcsönös bizalom alapján működhet mind a képviselő-testület, mind az intézmények részéről. Nem csak az önkormányzathoz tartozó intézmények és gazdálkodó szervezetek, hanem a vállalkozók javaslatára, véleményére is kíváncsiak voltak a költségvetés készítői. Úgy gondolja, hogy ez is egy óriási eredmény. 
A Városellátó Intézménynél történt, hogy mindenféle egyeztetés nélkül 40 mFt-tal meg kellett növelnie a bevételeit egy telefon eredményeként. Amikor rákérdezett, hogy miből tudták ekkora összeggel megemelni a bevételüket, az volt a válasz, hogy „nem mi mondtuk, nem mi kértük, hanem az intézményvezető meglátta a nagy lehetőséget.” 

Ebbe a nagy lehetőségbe jó bele is bukott a Városellátó. Ha hazugságra épülő, megalapozatlan, irreális és diktátumszerű költségvetést akarnak végrehajtatni, az nem fog menni. Azt kívánja az intézményvezetőknek és a dolgozóknak, hogy legyen erejük és egészségük a költségvetés végrehajtásához. Elfogadásra javasolja a költségvetést. 
Nagypál Sándor: A volt alpolgármester úrnak jegyzi meg, hogy a végkielégítésüket sem tervezték be a tavalyi költségvetésbe és még is megkapták, amihez maga is hozzájárult 1 mFt-tal, mert kizárták a bizottságból és megvonták a költségtérítését.  A polgármester úr mondta, hogy 14 mFt-ot megspórol a képviselő-testületen 2015-ben is. 
Furcsának tartaná, ha Gyovai Gáspár képviselő úr nem szavazná meg a költségvetést. 14 év óta minden költségvetést elfogadott. Személy szerint ő volt, amikor nem szavazta meg a költségvetést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Az elmúlt évben is volt tartózkodó szavazat a költségvetés elfogadásánál és úgy gondolja, hogy az ellenzéknek mindenkor szíve joga, hogy nemet mondjon, vagy tartózkodjon egy olyan előterjesztés során, amellyel kapcsolatban már kifejtette a kritikáját. 
Gyovai Gáspár: A jegyző úrtól azt kérdezte, hogy lehet-e az államháztartási és a költségvetési törvény szerint úgy tervezni a költségvetést, hogy az év utolsó három hónapjának nem látják a dolgait, holott kötelezettségvállalásuk van rá. Vagy fel kellene mutatni, mint hiányt és utána nézzék meg, hogy mi a bevétel, mert akkor biztosított a működés. Ezzel kapcsolatban továbbra is aggálya van. Abba pedig ne menjenek bele, hogy mi a jó és nem jó. Ha biztosan szeretnék látni, hogy az iskolák október hónaptól is működnek, akkor annak a kötelezettségvállalásnak a fedezetét valahol fel kell mutatni. Ha ezt megkapják, akkor csökken, ha nem kapják meg, akkor az önkormányzatnak mögé kell állnia. Ezt még a polgármester úr is elismerte, mert azt mondta, hogy valószínűleg kell pótköltségvetés. Véleménye szerint pedig biztos, hogy kell pótköltségvetés, mert ez a költségvetés messze nem fedi le az intézmények biztonságos működését, üzemeltetését.
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Bedő Tamás: Az iskolák üzemeltetésére 2015. augusztus 31-ig kötöttek megállapodást. Gyovai Gáspár képviselő úr már többször mondott saját magának ellent. Azt mondta, hogy ameddig kötelezettséget vállaltak, le kell tervezni. Az oktatási referens elmondta, hogy az iskolák üzemeltetésére a megállapodásuk 2015. augusztus 31-ig terjed. A jelenleg betervezett összeg, amelyben kötelezettséget vállaltak, az még több is egy hónappal. A képviselő úr azt kéri számon rajtuk, hogy ha van egy aláírt kötelezettségvállalás, azt miért nem teljesítik. Ennek határideje 2015. augusztus 31. Az önkormányzat csak az állami normatívát nem tervezi, ezzel az ez évi kötelezettségek alapján számol egy időarányos részt 2015. szeptember 30-ig, tehát bőven meg van a fedezete a kötelezettségvállalásnak. 

Dr. Szubally Brúnó: Az önkormányzat akkor követne el jogsértést, ha nem teljesítené a kötelezettségét. Ezt a kérdést a feladatellátás felől kell megközelíteni. Egyaránt lehetőség van rá, hogy ez a költségvetési rendeletben egész évre vonatkozóan, vagy év közbeni módosítás során kerüljön meghatározásra. A lényeg, hogy a feladat el legyen látva és a kötelezettséget tegyék meg. A polgármester úr a költségvetés előterjesztésekor azonnal jelezte, hogy amennyiben módosításokra van szükség, a negyedéves előirányzat módosításoknál ezt megteszik. A feladatellátásnak folyamatosan meg kell történnie, de olyan kritérium a hivatkozott jogszabályokban nincs, hogy azonnal mindent fel is kell vázolni, nem erről az oldalról közelíti meg. Év elején az un. elemi költségvetésben felsorolja a minisztérium, hogy mik a teljesítendő feladatok. Mint minden évben, ez a költségvetés is e szerint lett beterjesztve. 

Bedő Tamás: Ebben a költségvetésben minden, jogszabály által előírt költségvetési tétel szerepel, nem úgy, mint az előzőben, ahol a végkielégítések nem lettek betervezve, pedig elő volt írva. Akkor is tervezni kell, ha optimista a városvezető. Amikor polgármester volt, minden választási évben betervezték a polgármester és alpolgármester végkielégítését, mert kötelező volt. 
Az országos politikában a költségvetés lényegesen jobban politikai kérdés, ott ideológiák is ütközhetnek, hiszen ott az a fő szabály, hogy mit tart fontosnak az éppen hatalmon lévő kormány, mik a szándékai és azokat meg kell határoznia a költségvetésben. Ennek mindig egyik alrendszere az önkormányzat, aki kap pénzt, és abból gazdálkodik. Ehhez rakják hozzá a saját bevételeiket, adóbevételeiket, az ingatlangazdálkodás bevételeit és az intézmények saját bevételeit. Az önkormányzatnak is van benne mozgása, hogy náluk mik a főbb csapásirányok, amiben korábban mindenki egyetértett. Munkahelyteremtés, ipari parkfejlesztés, lehetőség szerint elbocsátások ne legyenek, és ne csökkenjenek a szociális támogatások és lehetőleg ne emeljék a közszolgáltatások díját. Ehhez szeretnének egy normális alapot adni. Egy település költségvetése sokkal kisebb mozgásterekkel működik, mint egy országos költségvetés, ugyanis egy önkormányzatnak elsődleges feladata a rá bízott kötelező feladatok ellátása és azok finanszírozása, plusz azoké, amelyeket magától vállal fel bevételeinek tükrében. Ezért vannak olyan tételek, amelyeket nem is tervezhet. Szigorú eljárásrend alapján tervezik a költségvetést, folyamatos adatszolgáltatás után kapják meg a normatívákat. 
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A saját bevételeiknél van mozgásterük. Biztos benne, hogy ha a részkérdésekben mindig egyetértenek, hogy mit fejlesszenek, milyenek legyenek a díjak, milyen intézmény átalakítások legyenek, akkor az egészet keretbe foglaló költségvetés nem lehet politikai kérdés. Annak egy városszakmai kérdésnek kell lennie. Biztos, hogy az elmúlt években is volt tartózkodás a költségvetés elfogadásakor. Talán félreértelmeztük szerepünket.
Véleménye szerint ez egy jó költségvetés. A pótköltségvetés szót ezen költségvetés kapcsán ki sem szabadna ejteni. A pótköltségvetés nem a költségvetés egyes címrendjei közti módosítást jelenti. Amikor arra van szükség, az egészet fel kell forgatni, mert esetleg megfeleződik az iparűzési adó, elvonnak tőlünk 300 mFt normatívát, ami gyökeresen megváltoztatja a költségvetést. Az év közben beérkező pótlólagos pénzeszközök átadás-étvétele, és bizonyos új feladatok átvezetése a meglévő költségvetésben. Az a költségvetés módosítása. Nagyon vigyázzanak a szavakkal, mert pótköltségvetést vészhelyzetben készítenek, az pedig itt most nincs. Nem mondja, hogy akár az ő korábbi időszakában nem volt olyan költségvetés, amit nagyon nehezen raktak össze és a végén nem tudták tartani, mert legalább két tételben összeomlott. Ez nem olyan költségvetés. 

Nincs olyan költségvetés, amelyben legalább egy sort ne találna, amivel nem ért egyet, de arra kér mindenkit, hogy vonatkoztasson el a költségvetés politikai vonzatától. Ez a költségvetés jobb, mint a 2014-es. Ha azt igennel tudták támogatni, akkor az intézményeknek, az embereknek és magának a testületnek jobb költségvetést biztosító rendeletet muszáj támogatniuk. 
Ezt követően először szavazásra bocsátja a beterjesztett költségvetési rendelet-tervezetet. 

A képviselő-testület 8 igen, 0 nem és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

1/2015. (II. 23.)önkormányzati 

09-1117-1/2015.
R e n d e l e t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta az 1/2015. (II. 23.)önkormányzati rendeletét a Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól.
A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
3. az önkormányzati intézmények, önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok 
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Bedő Tamás szavazásra bocsátja a kiegészített határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 8 igen, 0 nem és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatát: 
31/2015. (II. 19.)önkormányzati

09-1117-1/2015.


H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2015. évi önkormányzati költségvetésre vonatkozó előterjesztést.

1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy az Önkormányzat 2015. évi költségvetési javaslata 

· részletező adatokkal mutatja be az Önkormányzat költségvetését,

· alapvető célként tűzi ki 

· az önkormányzat és intézményei - ide értve a Polgármesteri Hivatal - működőképességének fenntartását, a megállapodásokban felvállalt működési önerő biztosítását,

· működési és fejlesztési pályázatok benyújtását, a sikeres pályázatokkal megvalósításra kerülő projektek gyors, szakszerű lebonyolítását,

· a saját vagyon megóvását, gyarapítását.

2. A Képviselő-testület utasítja az önkormányzati költségvetés végrehajtásában érintett valamennyi szervezet vezetőjét, dolgozóját, hogy

· az előterjesztésben foglaltak megvalósításához nyújtsanak segítségét, szakterületükön tegyék meg a szükséges intézkedéseket, 

· a költségvetés végrehajtásában a határidőket és az előírt tervszámokat betartva, maximális gondossággal eljárva működjenek együtt a Képviselő-testülettel, városvezetéssel. 

· az észlelt problémákat, annak feltárását követően haladéktalanul jelezzék, a megoldásra vonatkozó javaslattal együtt a városvezetés részére,

· a költségvetésben megfogalmazott pénzügyi kereteket, ütemterveket tartsák be. 

3. A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a költségvetési törvény mellékletében, valamint az elkövetkezőkben megnyíló működési pályázati kiírásokban foglaltaknak megfelelően készítse el a lehetséges központi forrásokra benyújtható támogatási igénylés/eke/t. 

Különös tekintettel a helyi önkormányzat működőképessége megőrzését szolgáló kiegészítő támogatásra, illetve a helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolódó többletkiadások támogatására elkülönített keretösszegre a költségvetési rendeletben és mellékleteiben meghatározottak szerint. 

Határidő:
folyamatos

      Felelős:
 Dr. Szubally Brúnó megbízott jegyző 

                          intézményvezetők 
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4. A Képviselő-testület a gépjármű-, a kommunális adó bevételekből 30.000eFt-ot a város közútjainak karbantartására, illetve zöldterületeinek gondozására, városüzemeltetési feladatellátásra fordít. 

Utasítja a Városellátó Intézményt és a Mérnöki Iroda vezetőjét, hogy a gépjármű-, kommunális adóból átkezelt összegek felhasználására feladattervet készítsenek. (kommunális adó 18.000eFt, gépjárműadó 12.000eFt).

   
Felkéri a polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges egyeztetésekről, és javaslatát (feladattervezet) terjessze a testület következő rendes ülése elé.


  Határidő:
márciusi testületi ülés 


  Felelős:
Bedő Tamás polgármester

     


a Városellátó Intézmény vezetője 




Dr. Juhász László aljegyző

5. A Képviselő-testület felhívja az intézményvezetőket, az önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok vezetőit, hogy éljenek a pályázatok nyújtotta lehetőségekkel. Önkormányzati támogatást igénylő saját rész, valamint várható működési többletkiadás esetén a pályázat benyújtásához a Képviselő-testület jóváhagyása szükséges.



Határidő:
folyamatos 

      Felelős:
Intézményvezetők, ügyvezető-igazgatók, koordinálásra a Polgármesteri Hivatal irodavezetői.

6. Az év közben jelentkező felhalmozási és működési többletbevételeket elsősorban a betervezett kiadások kiváltására kell fordítani. 
7. A Képviselő-testület felhívja a Polgármestert, hogy dolgozzon ki az önkormányzat bűnmegelőzési feladatai ellátására vonatkozó, a közterület felügyeleti és mezőőri feladatok ellátására is kiterjedő előterjesztést, és azt a testület márciusi ülésére terjessze be.   

Határidő:
2015. március 19-ei testületi ülés.
     Felelős:
Bedő Tamás polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
3. az önkormányzati intézmények, önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok 

Az eddig elhangzottakat a 2112. számú hangszalag A. oldala a 001-388. száma alatt tartalmazza. 
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2. Javaslat: „Az önkormányzat és szervei és szervezeti és működési szabályzatáról” szóló 1/2013. (I. 31.)önkormányzati rendelet módosítására. 

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság az előterjesztést egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az alábbi észrevételek mellett: 

A 18. § (3) bekezdéséből kéri törölni azt a szövegrészt, hogy a Részönkormányzati Testület Elnöke is tehet javaslatot a Részönkormányzat tagjaira, mert egyébként is joga van erre minden képviselőnek, illetve még nincs is elnök és már javaslatot tehet tagokra. 

A munkaanyagban vastagon szedett rész kielégíti azt az igényt, amit Nagypál Sándor képviselő úr az előző ülésen kért, hogy egységben lehessen látni az egészet. Azonban van benne némi ellentmondás, ezért a végleges szöveg lesz valójában áttekinthető. Vannak olyan részek, ahol csak egy mondat szűnik meg, és úgy is lehet értelmezni, hogy az egész bekezdés helyett csak a vastagon szedett szövegrész fog szerepelni. 

Néhány helyen még szükségesek pontosítások, az erről készített összesítőt odaadta a  Jegyző Úrnak. 

Javaslatként elhangzott, hogy szüntessék meg a testületi üléseken azokat a formulákat, hogy a bizottsági elnökök az általuk tárgyalt napirendeknél akkor is hozzászólnak, amikor nincs különösebb mondanivalójuk, csak a szavazati arányt ismertetik. Ez egy üres formalitás, ezt el lehetne hagyni a képviselő-testület munkájából. 

Ennek kapcsán indítványozza kiegészíteni a 15.§ /1/bekezdését a következő szövegrésszel: „Ha a bizottság ülésén nem hangzott el észrevétel, vélemény az előterjesztésről, a bizottság jegyzőkönyvvezetője a szavazatok megoszlását az önkormányzati ülés előtti napon a polgármesternek továbbítja, aki a szavazatarányt a bevezetőjében tényszerűen közli a testülettel.” 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet. 
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a rendelet-tervezetet. 
Dr. Szubally Brúnó: Megköszöni az ügyrendi bizottság elnökének, hogy a felülvizsgálat során felmerült, de itt meg nem jelent további módosításokat is megtette. 
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A munkaanyagban a 17.§ /5/bekezdésében és a 23. § /5/bekezdésében a bizottság nevét módosítani fogják. A 30. § b.)pontjában az Ügyrendi Bizottság feladatai leírásánál a vagyonnyilatkozattal kapcsolatos feladatok kétszer szerepelnek, a bővebb tartalmú fog a szövegben maradni. 

A részönkormányzatra vonatkozó fejezettel kapcsolatosan kéri, hogy ennek a fejezetnek a hatályba lépése ne igazodjon a többi rész hatályba lépéséhez, hiszen március 1. napjától nem kezdi meg működését a részönkormányzat. Amennyiben a márciusi ülésen döntenek a tagokról is, akkor ez a rész április 1-től lépne hatályba. 
A záró rendelet utolsó szakaszába kerülne, hogy a 30/A. és 30/B. §-ok április 1. napjával lépnek hatályba. 
A 30/A. § /3/bekezdésébe azért került be a Részönkormányzat elnöke, mert folyamatos működésre gondoltak, tehát, ha a későbbiekben is ilyen felmerül, akkor legyen meg a joga. Ha már maga a Részönkormányzat működik és új tag megválasztására kerül sor, az ő részükről is legyen lehetőség javaslattételre. Az elnök képviselné ezt a javaslatot. Ha csak az elnököt nevezik meg, az valóban nem a bizottságot, hanem az önálló jogát jelenti. Tehát esetleg az elnök helyett a működő részönkormányzati testületet is megjelölhetik, hogy tegye meg javaslatát a további tagságra vonatkozóan. 

Felmerült, hogy az interpellációkra megkapják ugyan a választ a képviselők, de nincs utólagos számonkérés arra vonatkozóan, hogy a megadott válasznak megfelelően ténylegesen megtörténik-e az abban ígért feladatok elvégzése. Ezzel kapcsolatban azt javasolja, hogy tegyék bele az anyagba, hogy félévenként konkrét tájékoztató anyagot tárgyaljon a képviselő-testület ezzel kapcsolatban, amikor kizárólag ezekkel a teljesülésekkel foglalkozik. 
Elnézést kér a képviselőktől, hogy a mai napon kapták meg az interpellációs válaszok többségét, mert így nem volt meg az a joguk, hogy az ülés előtt három nappal tudjanak reagálni arra, hogy elfogadják-e vagy sem. Az interpellációs időszakban javaslatot fog rá tenni, hogy ebben az esetben ettől térjenek el és akár már a mai napon vagy az elkövetkező 3 napon belül legyen meg a joga a képviselőknek erre. A két testületi ülés időpontja közel volt egymáshoz és az elmúlt időszakban igen feszített volt a munkatempó, de úgy néz ki, hogy sikerül az irodáikat megerősíteni. Igen nagyszámú interpelláció volt és sok energiát igényelt ezek áttekintése. Nem határidőre mentek ki, és még nem volt a képviselőknek lehetőségük áttekinteni. 

Az, hogy az interpellációk végrehajtásával kapcsolatban benyújtott féléves beszámoló ne csak egy tájékoztató legyen – sokat emlegették a fejlesztésszervezési pályázatot, ennek olyan technikai lehetőségei is vannak, hogy adminisztratív módon nyomon követhetőbb lesz nem csak az interpellációk végrehajtása, hanem a testületi ülésen hozott határozatok végrehajtása is. Ez egy informatikai lehetőség, amivel fognak élni, jelenleg folyamatban van a kialakítása. A képviselőknek is lesz biztosítva egy hozzáférés és lesz rá lehetőségük, hogy nyomon kövessék az egyes határidőket és a feladatok végrehajtását. Maga a rendszer folyamatosan tájékoztatást küld a kijelölt felelősöknek erre vonatkozóan.
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A 8.§ /7/bekezdésben a Délvilág helyett a Délmagyar szó kerül a rendeletbe.
Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor: Az interpellációs válasznál felelősséget, vagy szankciót is meg kellene állapítani. A képviselőnél is alkalmaznak szankciót, ha 6 hónapig nem vesz részt a testületi ülésen. Ez a rendelet-tervezetben a részönkormányzatnál is be van építve. Javasolja, hogy ebbe is kerüljön be, de az is, hogy ugyanúgy, mint régen - most már a lakosság nézheti a televízióban az ülést - az interpellációt olvassa fel a polgármester, kérdezze meg a képviselőt, hogy elfogadja-e, vagy nem. Ha nem fogadja el, akkor a Polgármester Úr megszavaztatja a testülettel, és ha az sem fogadja el, akkor kiadja a bizottságnak vizsgálatra. 

A Polgármester Úr hogyan használja a nevét? 

Bedő Tamás válaszában elmondja, hogy az aláírásoknál Bedő Tamás nevet használja, az Albert nélkül. 

A felelősség kérdését, mert, hogy az a hivatal részéről merül fel, nem az önkormányzat SZMSZ-ében, hanem a Hivatal SZMSZ-ében szabályozzák. Az önkormányzatnál azért nem lehet, mert olyan szervre terjesztenék ki a hatályát, aki nem része a szervnek, hiszen nem a testület tagja, viszont a hivatalnak tagja, ott fel lehet tüntetni a szankciót. 

Nagypál Sándor: Kapott ő már olyan választ évekkel ezelőtt, hogy majd megvalósul, amit kértek, de azóta sem valósult meg. 

Dr. Szubally Brúnó: A most hatályos SZMSZ-ben is benne van, hogy ha a képviselő nem fogadja el az interpellációs választ, azt ki kell adni a bizottságnak, és a bizottság kivizsgálja az ügyet. A felelősség kérdésére vonatkozóan is tehet javaslatot, amely az ügy érdemi részét érinti, a feladat végrehajtását nem, ezt lehet esetleg kiegészíteni, hogy ugyanúgy bejelenthesse a képviselő, ha az interpellációban vállalt feladat nem teljesült, és azt ugyanúgy ki lehessen adni a bizottságnak és a bizottság vizsgálata a felelősség kérdésére is kiterjedhessen. Amennyiben a hivatal dolgozóját érinti a késedelem, a bizottság kezdeményezheti a jegyzőnél a munkáltatói intézkedés megtételét. Nem konkrétan a testület teszi meg a munkáltatói intézkedést, de kezdeményezheti a munkáltató felé, hogy ezt tegye meg. Az, hogy annak mik lesznek a szabályai és a jegyző hogyan járhat el ilyen esetekben, tartalmazni fogja a hivatali SZMSZ, amit a testület fog tárgyalni, ezért a képviselők tehetnek erre vonatkozó konkrét javaslatot is, hiszen ezt a képviselő-testület határozattal fogja elfogadni és nem a Jegyző. 
Bedő Tamás: Lesz szankció, de ott, ahol a munkáltatói jogok vannak. 
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Nagypál Sándor: Ezt nem tartja jónak. Mondja meg a Jegyző Úr, hogy a huszonegynéhány év alatt hány felelősségre vonás volt? Ha nem válaszoltak az interpellációra, valamiért elmaradt, akkor el volt intézve, majd legközelebb pótolják. Miért nem jó az úgy, hogy az interpellációt a képviselő felolvassa, és vagy elfogadja, vagy nem. Tudja, hogy ragaszkodnak az íráshoz, de akkor ő is ragaszkodhat hozzá. Most is miért nem kapták meg időben az interpellációra a választ?  Ezeket küszöböljék ki. 
Bedő Tamás: Javasolja elfogadni az SZMSZ-t ebben a formában, ne borítsák fel az egészet, mert ez már második olvasat. A hivatal dolgozója, aki az interpellációra választ ad, vagy intézkedik, mert nem feltétlenül a hivatalt érinti az interpelláció, hanem sok esetben külső szervet, még csak nem is önkormányzati intézményt, annak pedig a munkáltatója a polgármesteri hivatal. A képviselő-testület hiába mond bármit, egyetlen hivatali dolgozónak sem munkáltatója. A hivatal SZMSZ-e a testület elé kerül, abba be kell emelni a szankciókat is, de oda kell ezt beemelni, ahol dolgozik a kolléga. 

A hivatal SZMSZ-ébe az el nem fogadott interpellációk kapcsán, amennyiben intézkedés nem történt, az ügyért felelőssel szemben szankciót kell alkalmazni. A szankció mértékét bizottsági üléseken végig beszélik. 

Kérdésére Nagypál Sándor képviselő úr elfogadta ezt a választ. 

A Fábián György képviselő úr bizottsági vélemények ismertetésére tett javaslatát  támogatja, ezért javasolja beemelni a rendeletbe.

Gyovai Gáspár:  Reméli, hogy az új SZMSZ jobban be lesz tartva. A mai ülést a régi SZMSZ szerint hívták össze, de nem szabályosan, mert abban még a 9.00 órai kezdés szerepel.

Bedő Tamás:  Ez valóban igaz, de már az előző ülésen jelezte, hogy a következő ülés 13.00 órakor kezdődik. 
Dr. Szubally Brúnó: A bizottsági vélemények ismertetésére vonatkozó módosító javaslatot úgy gondolja rögzíteni, hogy vezessék be azt, hogy a bizottsági üléseken a határozathozatalkor a bizottság azt a döntést hozza, hogy nincs vélemény, és akkor a jegyzőkönyvvezetők dolga lesz ezt lejelenteni a jegyzőnek és nem a polgármesternek.  Azt követően a polgármester úr részére készítendő forgatókönyvbe ezeket be fogják építeni és ő abból tudja a bizottsági döntést ismertetni. 
További kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester a módosító javaslatokkal együtt, szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 
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2/2015. (II. 24.)önkormányzati 

09-1117-1/2015.
R e n d e l e t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 2/2015. (II. 24.)önkormányzati rendeletét „Az Önkormányzat és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról”szóló 1/2013. (I. 31.) önkormányzati rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
3. az önkormányzati intézmények, önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok 
Az eddig elhangzottakat a 2112. A. oldala 389-től végig tartalmazza. 

3. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 16/2013. (VI.28.) önkormányzati rendelet módosítására.
Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztés a különböző szociális ellátások díjait tartalmazza. A jelzőrendszeres házi segítségnyújtásnál bizottsági üléseken, illetve a honlapon javításra került az intézményi térítési díj összege, a kerekítési szabályoknak megfelelően, 32-ről 30 Ft-ra. 

A Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Kft. Felügyelő Bizottságának a témában tartott üléséről szóló jegyzőkönyve utólagosan lett a képviselők számára kiküldve.

Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést, amely nem tartalmaz díjemelést, csak egy technikai jellegű döntés. 

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet és mellékletét. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét:

3/2015. (II. 24.)önkormányzati 

08-486-8/2015.
R e n d e l e t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 3/2015. (II. 24.)önkormányzati rendeletét a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 16/2013. (VI.28.) önkormányzati rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. a képviselő-testület tagjai 
2. a szociális és egészségügyi iroda és általa 

3. az érintettek

4. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló 3/2014. (II.24.) önkormányzati rendelet módosítása.
Bedő Tamás: Erre a rendeletre is igaz az, hogy nem tartalmaz áremelést, de ehhez komoly intézményi együttműködés is fog kelleni, különös tekintettel a közfoglalkoztatás és a konyha között. 
Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést,

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Az anyagban külön szerepel, de általában is felhívják a bizottság részéről a figyelmet, hogy a gyermekétkeztetésben a saját megtermelhető zöldségek és egyéb termékek felhasználása gazdaságosan és ésszerűen történjen, mert ez is szükséges ahhoz, hogy jó minőségű legyen és ne dráguljon az az étel, amit a gyerekek kapnak. 
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A bölcsődékben továbbra sem tervezik és vezetik be a gondozási díjat, csak étkezési díj lesz. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet és mellékletét. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét:

4/2015.(II. 23) önkormányzati 

08-487-5/2015.
R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 4/2015. (II. 23.)önkormányzati rendeletét a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról szóló 3/2014. (II.24.) önkormányzati rendelet módosításáról.
A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. a képviselő-testület tagjai 

2. a szociális és egészségügyi iroda és általa 

3. az érintettek

5. Javaslat „A települési támogatás megállapításának, kifizetésének, folyósításának, valamint felhasználásának ellenőrzéséről” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.
Bedő Tamás: Ez foglalja magába mindazon ellátásokat, amelyeket önrészből, tehát 30 mFt terhére fog nyújtani az önkormányzat. Nem jogcímenként egy-egy rendeletben, hanem egy átfogó rendelet szerint. 

A rendelet 12. § /1/ bekezdésénél, 13. § /1/ bekezdésénél, 14. § /1/ bekezdésénél, 15. § /1/ bekezdésénél a jövedelem határok betűvel történt leírását számmal történő jelölésre változtattuk, ami szintén átvezetésre került a honlapon, és a bizottságok is már e szerint tárgyalták. 

Dr. Szubally Brúnó: A rendelet-tervezet Preambulumában, ahol a felhatalmazó és a feladatot meghatározó jogszabályokra hivatkoznak, az önkormányzati törvény 13.§ (1)bekezdés 8. és 10. pontjára hivatkoznak, melyet kér módosítani 8.a. pontra. 
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Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja, hogy a költségvetés tárgyalásánál már szó volt róla, hogy bizonyos szociális támogatás, illetve segélyezési rész az állami és az önkormányzati rész szétválasztásának eredményeképpen nagyrészt március 1-jétől változni fog, amelynek az önkormányzatnál maradó része lesz összefoglaló néven az ún. települési támogatás. Ez magában foglalja a lakhatáshoz kapcsolódó rendszeres kiadásokhoz nyújtott támogatást, így a lakbértámogatást, fűtési támogatást, gyermekszületéshez nyújtott települési támogatást, fogyatékos gyermek családjának támogatását, temetési költséghez való hozzájárulást, a bölcsődés gyermekek közétkeztetéséhez nyújtott települési támogatást és a gyógyszerkiadások viseléséhez nyújtott települési támogatást. Ennek összege az állami hozzájárulással együtt megközelíti a 46-48 mFt-ot. Ahogy az előzőekben is elmondta, amit ehhez rendeltek a költségvetésben és az anyag is tartalmazza, a hosszú szakmai tapasztalat alapján az irodában létrejött és egyeztetett összegek. Ezekkel jelenleg csak kalkulálni tudtak, ha évközben erre szükség lesz, akkor ezen költségvetési keretek között megpróbálnak változtatni. A kezdéshez ez az összeg elégséges. Ezt a lakossággal, akár lakossági fórum keretében ismertetni fogják, és a rászorulókhoz próbálják azt a lehetőségükből adódó támogatást eljuttatni, ami számukra szükséges. Mindezek alapján a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.
Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Miután a szociális ellátások rendszerében igen jelentős ez a változás, hiszen egy teljesen új rendelet készült, amely március 1-jétől lép hatályba és a lakosság széles körét érinti, az erről szóló tájékoztatást nagyon fontosnak tartanák. A bizottsági ülésen azt is kérték, hogy ha mód és lehetőség van rá, akkor már az önkormányzati ülésen kapjon szót az iroda vezetője és a részleteket, hogy a lakosság számára is érthetőek legyenek a változások, az ülésen ismertesse. Másrészt javasolják, hogy a csongrádi emberek számára elérhető tömegkommunikációs eszközökben az új rendelet lényegét be kellene mutatni. Tájékoztatást kellene adni arról, hogy mi kerül a Járási Hivatalhoz, mi az, ami az önkormányzatnál marad és ezek hogyan érhetőek el az emberek számára. Egyetértettek azzal is, hogy mivel egy új dologról van szó, szeptemberben ők beszámolnának az addig szerzett tapasztalatokról.
Összességében jó dolog az, hogy a város erejéhez képest továbbra is támogatja a rászorulókat, mert vannak olyan települések, akik erre nem is vállalkoznak. Ennek a módját és működését figyelemmel kell kísérni, és akik ezt végzik, azok munkáját segíteni kell. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét:

5/2015.(II. 23) önkormányzati 

08-486-7/2015.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja az 5/2015. (II. 23.)önkormányzati rendeletét a települési támogatás megállapításának, kifizetésének, folyósításának, valamint felhasználásának ellenőrzéséről.
A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. a képviselő-testület tagjai 

2. a szociális és egészségügyi iroda és általa 

3. az érintettek

7. Javaslat: Az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ intézményvezetői pályázatának kiírására.

Bedő Tamás : A határozati javaslat 3. pontjában a közalkalmazotti tanács képviselőjét nem tudja, hogy ki lesz, majd az intézmény megmondja, a pályázat előkészítője Vinczéné Dudás Katalin lesz a szociális iroda részéről. A három delegált tagnak Dr. Somogyi Árpádot, a szociális bizottság elnökét, Máté Attilát, a szociális bizottság tagját és Dr. Juhász László, mb. aljegyzőt javasolja. Véleménye szerint így átfogóan van képviselve a szakma és a testület is. Ezzel az előterjesztői kiegészítéssel kéri a bizottságok véleményét. 
Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az anyagot. Módosító javaslata, hogy az intézményvezetői megbízás kezdő időpontja 2015. május 1. napja legyen. 
Bedő Tamás elfogadja a módosítást. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a pályázat kiírását. 
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Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja a pályázat kiírását.  
Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az általa tett kiegészítésekkel a határozati javaslatot és a Dr. Somogyi Árpád képviselő úr által módosított pályázati kiírást. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:
32/2015.(II. 19.)önkormányzati
08-1332-1/2015.

H a t á r o z a t 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat: Az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ intézményvezetői pályázatának kiírására.” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A képviselő-testület pályázatot ír ki az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ Csongrád, Kossuth tér 7. intézményvezetői állására az előterjesztés mellékletében foglaltak szerint. 

2. A Képviselő-testület felkéri Csongrád város Jegyzőjét, hogy a pályázati kiírást a jogszabályi előírásoknak megfelelően tegye közzé, majd a beérkezett pályázatokat elbírálásra készítse elő. 

Felelős: Dr. Szubally Brúnó mb. jegyző  

Határidő: 2015. áprilisi képviselő-testületi ülés

3. A Képviselő-testület az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ intézményvezetői pályázatának elbírálása érdekében 5 tagú bizottságot hoz létre, melynek a képviselő-testület által delegált három tagja:    




Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke

Máté Attila képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság tagja

Dr. Juhász László, mb. aljegyző 
         További tagok: Vinczéné Dudás Katalin, a pályázat előkészítője, valamint 



         a közalkalmazotti tanács képviselője
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4. A Képviselő-testület megköszöni a Szociális Ellátások Intézménye intézményvezetőjének, Tóth Irénnek a Szociális Ellátások Intézménye keretében működtetett valamennyi szociális alapszolgáltatás, valamint gyermekjóléti alapellátások gyermekjóléti szolgálat és gyermekek átmeneti otthona működtetésével kapcsolatban végzett eddigi eredményes és áldozatos munkáját. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Egészségügyi és Szociális Iroda 

3. Tóth Irén intézményvezető

8.   Csongrád Város Önkormányzata Városellátó Intézménye és a Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának újbóli elfogadása.
Bedő Tamás: Jogszabályi változás miatt kellett ismételten beterjeszteni a testület elé az alapító okiratokat.
Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke: a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

33/2015.(II.19.)önkormányzati
10-1359-1/2015.

H a t á r o z a t 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád Város Önkormányzata Városellátó Intézménye és a Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának újbóli elfogadása” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
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1. A Képviselő-testület elfogadja az előterjesztés 1-es számú melléklete szerint a Csongrád Város Önkormányzata Városellátó Intézmény egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

Felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot Csongrád Város Önkormányzata nevében írja alá. 

Határidő: azonnal

Felelős:  Bedő Tamás polgármester


    Dr. Szubally Brúnó mb. jegyző

2. A Képviselő-testület elfogadja az előterjesztés 2-es számú melléklete szerint a Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát.

Felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy az egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratot Csongrád Város Önkormányzata nevében írja alá. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester


  Dr. Szubally Brúnó mb. jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítés kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Juhász László jogtanácsos és általa:

4. az érintettek

9. CSOTERM Kft. alapító okiratának módosítása.

Bedő Tamás: Az előterjesztés  Társasági szerződés módosítás részét fogják tárgyalni, a másik részt el kell hagyni, ugyanis szükség van a kisebbségi tulajdonos hozzájárulására is, mert alaptőke emelés lesz. 
Dr. Juhász László: A Csoterm Kft. alapító okirata érdemben azért került volna módosításra, mert a Termálkút a Csongrád, Rozmaring u. 1. szám alatt helyezkedik el, és a Kft. onnan nyeri ki a termálvizet, amit szolgáltatásként továbbít. Ez a cím eddig nem volt megjelölve telephelyként. A Polgári törvénykönyv módosult és ennek szellemében lett volna átfogalmazva az alapító okirat, azonban ez érdemi módosítás és a Ptk. rendelkezéseinek megfelelően lenne átfogalmazva az alapító okirat. Viszont, ha ilyen érdemi módosításra kerülne sor, akkor az alaptőkét is rendezni kellene és fel kellene emelni. Kötelező jelleggel, 2016. március 15. napjától a már működő Kft-k alapító okirata szerinti törzstőke 3.000.000 Ft. Új Kft-t pedig már csak úgy lehet alapítani, ha 3 mFt a törzstőke, a Csoterm Kft-nél 2 mFt. Érdemben kell egyeztetni a tulajdonossal a taggyűlésen, ezért most eltekintetnének a Ptk. szerinti átdolgozástól. 
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Kéri, fogalmazzák a határozatba, hogy a Képviselő-testület a Csoterm Kft. alapító okiratának 1.3. pontját javasolja módosítani. Ennek megfelelően a társaság telephelye: 6640 Csongrád, Rozmaring u. 1. 

A határozati javaslat 2. pontjában a képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a taggyűlésen e módosításra tegyen érdemi indítványt. 

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 
Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az elhangzott módosítások figyelembevételével a határozati javaslatot. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

34/2015. (II. 19.)önkormányzati 

10-1361-1/2015.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „CSOTERM Kft alapító okiratának módosítása” című előterjesztést és a következő határozatot hozza:
1. A Képviselő-testület javasolja, hogy a CSOTERM Kft. alapító okiratának a társaság telephelyére vonatkozó része az alábbi rendelkezéssel egészüljön ki:


„1.3. A társaság telephelye: 6640 Csongrád, Rozmaring u. 1.”

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Kft. taggyűlésén tegyen javaslatot a fenti módosítás elfogadására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: a Kft. soron következő taggyűlése
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3. érintettek.
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Az eddig elhangzottakat a 2112. számú hangszalag B. oldala a 001-298. szám alatt tartalmazza. 

10. Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak megállapítására.
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést. 

Kérdés:

Nagypál Sándor: Most sikerült egy olyan óvodát megmenteni, amit az előző városvezetés be akart zárni. A korábbi polgármester úrnak két évvel ezelőtt azt mondta, hogy majd a lakosság eldönti 2014-ben, hogy kell-e a Fő utcai óvoda, vagy nem kell. A lakosság úgy döntött, hogy kell. Egy bizonyos képviselő csoport és a polgármester jelölt felvállalta a programjában, hogy megmenti az óvodát. Szerencsére sikerült megmenteni. 
Bejelenti, hogy a nevelt lánya a Fő utcai óvodában dolgozik, ezért nem tudja, hogy érintett-e az ügyben. Megjegyzi, nem ezért lett megmentve az óvoda, azért lett, mert a város lakossága ezt akarta. 

Bedő Tamás: Dr. Szubally Brúnó szerint Nagypál Sándor képviselő úr nem érintett. 

Dr. Szubally Brúnó: A jelenleg Csongrádon működő óvodák mindegyikébe lehet íratni gyerekeket. 
Természetesen ez is egy lehetőség minden óvodának. Remélhetőleg zökkenőmentes lesz a beíratás. Ha Nagypál Sándor képviselő úr úgy érzi, hogy összeférhetetlen, akkor megszavaztatja a testülettel. 

Nagypál Sándor nem tekinti magát összeférhetetlennek. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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35/2015. (II. 19.)önkormányzati 

11-1051-1/2015.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak megállapítására” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 
1. A Képviselő-testület a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárait a 11-1051-1/2015. számú előterjesztés 1. számú melléklete szerint állapítja meg.

2. A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy az elfogadott körzethatárok nyilvánossá tételéről gondoskodjon.

Felelős: Dr. Szubally Brúnó, mb. jegyző

Határidő: 2015. március 20.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Szubally Brúnó, mb. jegyző

3. Gyöngyi Alexandra, oktatási referens és általa:

4. az érintettek

11. Javaslat óvodai beíratások időpontjára a 2015/2016-os nevelési évet érintően.
Bedő Tamás: A testület arról fog dönteni, hogy az óvodai beíratás időpontjára a 2015. április 21-22. (kedd-szerda), 7.00-17.00 óra közötti időpontot biztosítják a csongrádi óvodák esetében, a bokrosi városrészben április 20. (hétfő) 8.00-16.00 óráig.  
Bizottsági vélemények:
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadja az előterjesztést. Májusban, vagy júniusban kapnak az óvodai beíratásokról tájékoztatást, és az fogja szembesíteni a testületet azzal, hogy a gyereklétszámok hogyan alakulnak. 
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Vélemény:

Gyovai Gáspár: Bizottsági ülésen az is elhangzott, hogy ennél rugalmasabb a beiratkozás lehetősége, nem csak a megjelölt napokon van erre mód. 

Bedő Tamás: A törvény határozza meg, hogy meg kell adni a beiratkozás időpontját. Vannak annyira rugalmasak, hogy ettől el tudnak tekinteni. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

36/2015. (II. 19.)önkormányzati 

11-1051-2/2015.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat óvodai beíratások időpontjára a 2015/2016-os nevelési évet érintően” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai beiratkozását az alábbi időpontokra tűzi ki:

Csongrád: 2015. április 21-22. (kedd-szerda) 7.00-17.00 óra között

Csongrád-Bokros: 2015. április 20. (hétfő) 8.00-16.00 óra között

2. A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy a beiratkozással kapcsolatos jogszabály szerinti tartalmú hirdetmény közzétételéről gondoskodjon.

Felelős: Dr. Szubally Brúnó, mb. jegyző

Határidő: 2015. március 20.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 
1. a Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Szubally Brúnó, mb. jegyző

3. Gyöngyi Alexandra, oktatási referens és általa:

4. az érintettek

12. A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása.
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadta a nyitvatartási rendet. 
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Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadja az előterjesztést. Felhívja rá a figyelmet, hogy augusztus utolsó hetében már nyitva lesz minden óvoda. Azt az anomáliát, ami korábban volt, hogy szeptember 1-jével nyitottak, ezzel a nyitvatartással meg fogják szüntetni.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Bedő Tamás:  Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

37/2015. (II. 19.)önkormányzati 

11-1251-1/2015.
H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodái nyári nyitvatartási rendjének jóváhagyása” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai nyári nyitvatartási rendjét az alábbiak szerint fogadja el:
	
	Zárvatartási időszak:
	Nyitás:

	Bercsényi „Kincskereső” Óvoda
	2015. 06. 29-től 2015. 07. 24-ig
	2015. 07. 27.

	Bokrosi „Napsugár” Óvoda
	2015. 07. 27-től 2015. 08. 21-ig
	2015. 08. 24.

	Bökényi „Napraforgó” Óvoda
	2015. 07. 27-től 2015. 08. 21-ig
	2015. 08. 24.

	Fő Utcai „Platánfa” Óvoda
	2015. 07. 27-től 2015. 08. 21-ig
	2015. 08. 24.

	Széchenyi Utcai „Gézengúz” Óvoda
	2015. 07. 27-től 2015. 08. 21-ig
	2015. 08. 24.

	Templom Utcai „Delfin” Óvoda
	2015. 06. 29-től 2015. 07. 24-ig
	2015. 07. 27.


2. A Képviselő-testület felkéri a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága igazgatóját, hogy a Képviselő-testület döntéséről a szülőket tájékoztassa.

Felelős: Berkes Péterné, igazgató

Határidő: azonnal
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:
1. A Képviselő-testület tagjai

2. Gyöngyi Alexandra, oktatási referens és általa:

3. Az érintettek

13. A Művelődési Központ és Városi Galéria alapító okiratának elfogadása.

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási és művelődési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

38/2015. (II. 19.)önkormányzati 

10-1368-1/2015. 
H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Művelődési Központ és Városi Galéria alapító okiratának elfogadása.” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület elfogadja az előterjesztés melléklete szerint a  Művelődési Központ és Városi Galéria alapító okiratát.

Felkéri a polgármestert és a jegyzőt, hogy az alapító okiratot Csongrád Város Önkormányzata nevében írja alá. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester


    Dr. Szubally Brúnó mb. jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítés kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jogtanácsos és általa:

3. érintettek
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14. Vételi kérelem a csongrádi 2122/31. hrsz-ú ingatlan 6149/8549-ed részére.

Bedő Tamás polgármester: A laktanyai épületek árverése eredménytelen volt, ugyanakkor két vállalkozás közös kérelmet nyújtott be, részben osztatlan közös tulajdonosként, hogy 12 mFt-ért megvásárolnák ezeket az épületeket úgy, hogy az egyikben gyógyszercsomagoló üzemet szeretnének létrehozni 8-10 fő foglalkoztatására, illetve részben irodákat, valamint arról biztosítanak bennünket, hogy a négyemeletes épület bontását átengedik az önkormányzatnak. Az így felszabaduló haszonanyagot garázsépítésre szeretné fordítani az önkormányzat a bizottság javaslatára. A megmaradó részt pedig ledarálnák és kihordanák a dűlőutakra, hiszen ma esett róla szó, hogy ott is vannak problémák. Mind a két vállalkozás Csongrádon ismert, pontos, jó adófizetőként tartják őket nyilván és a foglalkoztatásban is jelentősek. Április-májusban indulnak az új GINOP-os pályázatok, valószínűleg ezért is ilyen sürgős a vétel, hiszen eddig is aktív pályázók voltak és ezután is azok kívánnak lenni, és jó munkahelyteremtők is. Az Ujszászi és Trsa Bt.-ről és a PharmaTan Kft-ről van szó, akik jelenleg is az Ipari Park területén működnek. 
Bizottsági vélemény:
Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 3-4 hónap alatt háromszor járta be az Ipari Parkot. Örömére szolgált, hogy nem csak a gazdasági bizottság tagjai jöttek el erre a bejárásra, amit mindig nyilvánossá tettek, hanem több képviselő társuk is velük tartott. Ezekről a bejárásokról készültek emlékeztetők, sőt indítványozták az értékesítéssel kapcsolatos összeget is, és hirdetést. Most úgy tűnik, hogy gazdára fog találni, ehhez kéri a testület támogatását. A bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az anyagot. 
Nagypál Sándor: Köszönhető a városgazdasági bizottságnak és a polgármester úrnak, hogy ilyen hozzáállás volt, hogy a laktanyában, a volt honvédségi épületekkel valami történjen. Négy évre visszamenőleg ezzel senki sem törődött. Még a mostani polgármester úr időszakában befóliázták az ablakokat, törődtek egy kicsit az állagmegóvással is, de az elmúlt ciklusban semmi. Pedig a volt polgármester urat a parancsnoki épületnél még a tetőre is felhívta, amin egy nyárfa nőtt. A polgárőrség adott erre vételi szándékot, igaz az utolsóra még a mai napig sem kaptak választ. Nem azért akarták megvásárolni, hogy ez annyira hiányzott volna, azért, hogy az épületet megóvják a lepusztulástól és valami történjen a legénységi épülettel. Ezt a bizottság úgy fogta fel, hogy valamit csinálni kell vele, ezért többször megnézték az épületet. Bízik benne, hogy a holnapin napon is meg fogják nézni a parkoló kialakítását, mert van rá ötlet, hogy hol lehetne parkolót kialakítani és a törmeléket az ingatlanon belül is fel lehet használni, hogy még csak véletlenül sem legyen olyan támadás, hogy a törmeléket máshová szállították. A bizottsági bejárások után fotózások is történtek, de szerinte nem jó szögből készítették a fotókat, mert az ócskavasat kiszedették az épületből. Nem kelt el olcsóbban és a parancsnoki épületben a tetőfelújítást meg tudják csinálni az ott lévő vállalkozóval közösen, mert ő is nagyon sokat tett az épület állagmegóvásáért. 
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Köszönetet mond a Városgondnokság vezetőinek és dolgozóinak, hogy a nagy épületet kiürítették. A másik épületben már csak a múzeum dolgai vannak. 
Nem kerül kisebb értéken eladásra most sem, mint amilyen értéken korábban el akarta adni az önkormányzat, sőt még többé lesz eladva. Szerencsére voltak rá jelentkezők. 

Arra kéri a képviselő-társait, hogy a bontást adják oda a helyi kisebbségnek és egyszer adjanak rá lehetőséget, hogy példát mutathassanak a bontásban, álljanak ki a város javáért. Nem kérnek pénzt a bontásért, még némi anyagot is biztosítanak az önkormányzatnak. Nem mondja meg, hogy mennyit. Ebben ő szerepet vállalt a polgármester úrral közösen, hogy ne csak az ő nyakában legyen a felelősség. Felvállalta, hogy a kisebbséggel majd valamilyen formában megegyeznek. A vevővel már meg is beszélték, hogy mit kell ott megvalósítani és mit kell csinálni. Adják meg a lehetőséget a polgármester úrnak, hogy ebben döntsön. 
Gyovai Zsolt: A fotós az ő volt és igyekezett, hogy jól sikerüljön a kép. Ez azért történt, mert Nagypál Sándor képviselő társa emlegette az állagmegóvást. Kivonult oda egy vállalkozó, aki elkezdte bontani az épület fémszerkezeteit, szétdarabolta a meglévő hidrofort. Az ablakpárkányokat leszaggatta. Azt sérelmezte, hogy ha ezt az ingatlant értékesíteni szeretnék, akkor nem biztos, hogy célszerű a viszonylag jó állapotban lévő ablakpárkányokat kívülről leszaggatni, mert az idő tönkreteszi a falazatot, ha nem tudják értékesíteni. Mindössze ennyi volt vele a szándéka. 

Bedő Tamás: A bizottság a bejárás után úgy döntött, hogy mivel most minden tárolt anyag átkerült a Parancsnoki épületbe és annak a tetőszerkezete nagyon rossz állapotban van – tudomása szerint az árajánlat felkérés már el is ment - a kibontandó vasanyag áráért, meg kellett csinálni a parancsnoki épület tetőszigetelését, mert azt tartósan részben önkormányzati raktárként is használnak. Nagyon szűk a tárolási lehetőségük, és valószínűleg ez tovább fog szűkülni, ha a Síp utcai Általános Iskolával más irányú elképzelések lesznek, mert ott tárolnak az étkeztetéshez kapcsolódó nagy mennyiségű eszközöket.  Maga az étkező tér teljesen be van pakolva, sőt a konyhában is eszközök és egy csomó minden van. Elég nagy probléma, hogy nincs egy önkormányzati központi raktár, ahová a felújítás során lecserélt asztalokat, amik még máshová jók lennének, el tudnák helyezni. Ilyenek voltak a laktanya mindkét épületében. Továbbra is probléma a kisebb épületnél - az adásvétel után meg kell oldani - az ott tárolt múzeumi tárgyak elhelyezése. Az ő korábbi polgármestersége alatt sem volt rendes hasznosítási elképzelés. Jól láthatóan ez Ipari Park marad, nincs más hasznosítási lehetőség, vagy elbontják, vagy valamilyen ipari célra használják fel. Ha valaki ipari célra akarja használni, tegye ezt, mint ahogyan a jelenlegi kérelem is tartalmazza, ha viszont nem, akkor bontsák le. Azt szeretnék, ha az Ipari Park ipari képet mutatna. Ezért is van az a javaslata a bizottságnak, hogy ahol kitermelésre kerültek a Fő út mellett a fák, ott készüljön egy parkoló, mivel állandó probléma a vállalkozók részéről, hogy nem tudnak hol parkolni a hozzájuk érkező kamionok és mások sem. Mivel a vállalkozói fórumon ez volt az egyik követelés, a másik, hogy rendezett képet találjanak az odaérkezők. 
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Terület kihasználásban jól állnak. Van egy korábbi kérelmük is. Eladó telek már nem sok lesz, ezért is kell felgyorsítani a területvásárlást, mellette készülnek a közművesítési tervek, várhatóan a májusban megnyíló TROP pályázatra be is nyújtják, mert ez most égetően fontos. Néhány közművet - csapadékcsatorna, elektromos áram, ivóvíz, szennyvízcsatorna - is bővíteni kell.

Laczkó Zsolt: Egy héttel ezelőtt javaslattal élt a polgármester úrhoz, hogy az ott lévő két épületet bontsák le. Most már csak egy épületük van, de most is kéri, hogy a megmaradó épület kerüljön bontásra, ami már valójában fel is lett ajánlva. Javasolja, hogy az épületbontását vigyék be a közmunkaprogramba. Az épületben kb. 4-5 mFt értékű tégla van. A megmaradó törmelék darálásra tökéletes, az utak javítását 1-2 évig meg tudnák belőle oldani. Mindenféleképpen a közmunkaprogram keretében kellene megoldani a bontást, mert azt pénzért nem lehet kiadni. A bontási anyagot nem szabad elherdálni, mert nagy mennyiségű tégla van benne. 
Bedő Tamás: Valahol találkozik a két javaslat, csak a kérelem tartalmazza a hat hónapot. Semmi esélyt nem lát rá, hogy közmunkaprogram keretében ez hat hónap alatt el lesz bontva. A programnál nem nagyon válogathatnak, és ez egy bontási tevékenység. Egyébként lehet, hogy ugyanazok bontanák a közmunkaprogramban is, viszont így jobban számon kérhető. Egy jó megállapodással a haszonanyag egy részét ki tudnák venni. Ha nekünk kell pénzért bontatni – egy hódmezővásárhelyi iskola bontása 82 mFt-ba került – akkor lehet, hogy több millió forintba kerülne, - ezek az épületek jól meg vannak építve - többe, mint ami haszonanyagot ki tudnak belőle nyerni.

Tekintve, hogy képviselő úr kérte, hogy közmunkaprogram keretében legyen elbontva, ezt meg fogja szavaztatni. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Információi szerint az épületek kiürítése olyan jól sikerült, hogy egy jelentős csongrádi civilszervezetnek az értékeit, amelyeket ott tárolt, igen jól kiürítették. A költségvetés szerint fél millió forinttal támogatják az ott működő porta szolgálatot, akkor hogyan történhetett meg ez az eset? 
Bedő Tamás: A Ipari Parkban portaszolgálat 2010. év előtt éjjel-nappal volt, majd költségcsökkentés miatt most már csak éjjel van. Nappali őrzés éppen amiatt, mert napközben van ott mozgás, nem volt. Az ügy kapcsán rendőrségi vizsgálat van folyamatban. Amikor erről tudomást szereztek, a Városellátó Intézmény vezetője és a hivatal munkatársa azonnal ott volt a helyszínen, kikérdeztek minden olyan személyt, intézményt, akik ott dolgoznak a területen. Közben kiderült, hogy az a lakat már három hete is le volt verve, csak akkor nem szóltak. Ettől kezdve nehéz visszavezetni, hogy mikor történhetett a lopás. A Bölcső Nagycsaládosok Egyesületének voltak ott értékei. Abban maradt az Egyesület vezetőjével, hogy ha ez a későbbi működésüket bármiben akadályozza, az önkormányzat átmeneti segítséget tud nyújtani. Megnézik, mivel tudnak hozzájárulni az eltűnt és értéket képviselő eszközök pótlásában, amíg az eljárás le nem záródik. 
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Nagyon nehéz megmondani, hogy ezek a tárgyak a kiürítéssel együtt tűntek el, vagy már azt megelőzően megindult ez a dolog. Tudomásuk szerint más lezárt ingatlanhoz nem nyúltak. Elképzelhető, hogy már korábban le lett verve róla a lakat és már akkor kiürítették. 
Egyébként Gyovai Zsolt képviselő úr, mint vállalkozó is ajánlott fel segítséget, amikor ez az ügy kirobbant. Ehhez, mint az önkormányzat vezetője csatlakozik és az egyesülettel ebben megkezdik az egyeztetést.
Nagypál Sándor:  A bizottság kétszer járta be az ipari park területét, egyszer ott volt a polgármester úr is. Az ajtó már akkor is nyitva volt, ezért nem az ingatlan ürítésénél tűntek el onnan dolgok. Minden érintettet értesítettek a kiürítésről és közösen pakoltak el. 

Gyovai Zsolt képviselőnek reagálva elmondja, hogy az elég jó állagmegóvás volt, amikor az alpolgármester úr a laktanya területén a nyárfa kivágására adott engedélyt és rádöltötték a nyárfát az ingatlanra. Meg kell nézni, mert még meg van a nyoma. Ne a párkányról beszéljenek, hogy azáltal tönkrement az épület. Nincs annak már jelentősége, mert így is elkelt. Előre gondolkodtak és azt a pénzt megmentették a tetőre. A vasanyag ára be van fizetve az önkormányzatnál. A parancsnoki épületből nem szedték ki, de arra is sor fog kerülni. 
Laczkó Zsolt felvetésére elmondja, hogy közmunkaprogramban azt az épületet nem lehet elbontani. Felvállalja a bontás irányítását a polgármester úrral közösen, a képviselő-társa pedig vállalja fel a leendő garázsépítést, mert 29 garázs építését kezdheti el az önkormányzat közmunkaprogram keretében. Képviselő társa ért az építéshez. 

Laczkó Zsolt: Nem látja, hogyan fogja elbontani a kisebbség az épületet, amikor van egy Városellátó Intézmény, aki maximálisan ki tudja használni a közmunkaprogramot, és az intézménynél vannak vezetők, akik ezt le tudják bonyolítani. Egy kisebbségi csoportnál nem biztos, hogy van egy vezető. Hogyan tartják be a munkavédelmi előírásokat? Bárki csinálja is, mindenkire vonatkoznak a munkavédelmi előírások. 

Gyovai Gáspár:  Tudja, hogy Nagypál Sándor képviselő úr mindent kihegyez rá. A jegyző úrtól kéri azt a jegyzőkönyvet, ami az alpolgármesteri szobában tartott megbeszélésen, a laktanyai fák kivágásával kapcsolatban készült, mert a képviselő úr azt mondta, hogy ő adott a fák kivágására engedélyt, amik rádőltek az épületre. 

Murányi László:  Nemes és jó gondolatnak tartja a Laczkó Zsolt által elmondottakat. Kinek a felelőssége a bontás? Ha az önkormányzat köt valakivel egy szerződést, attól kezdve minden a vállalkozó felelőssége. A Városellátó Intézménynél nem állnak rendelkezésre a személyi és technikai feltételek. 
Bedő Tamás: Bontás ellenőrzési tevékenységre van embere a Városellátónak. Az egyértelmű, hogy bontási engedély nélkül és az abban rögzített személyek nélkül nem működik a dolog. 
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A bizottság tagjaival együtt beszéljék át a bontást, ahová Laczkó Zsolt képviselő urat is meghívják és a bizottság hatáskörébe helyezik át a bontást azzal, hogy a képviselő úr is jöjjön oda. Nem bízik benne, hogy közmunkaprogram keretében el lehetne bontani.

Bodor János: A bontáshoz meg vannak a jogosítványai a Városellátónak, de olyan embereket nem tud összeszedni, akikre ezt rá is mernék bízni. Nem ismeri a szerkezetét az épületnek, nagyon sokféleképpen lehet elbontani. Nem meri felvállalni az intézmény részéről ezt a feladatot. 

Bedő Tamás: A városfejlesztési bizottság a holnapi napon ülésezni fog az ipari parkban. Javasolja, hogy minden képviselő, akit érdekel a téma, jöjjön oda és vitassák ezt meg. 

Gyovai Zsolt: Azt gondolja, hogy nem a Városellátót kellene megbízni ezzel a feladattal. Ajánlatot kell rá kérni. 

Bedő Tamás:  A kérelemben szerepel, hogy a kisebb, három emeletes épületet meg kívánják tartani, ezzel Laczkó Zsolt képviselő úr is egyetért, azonban javasolja, hogy közmunkaprogram keretében bontsák el a nagyobb épületet, ezért ezt a javaslatot szavazásra bocsátja.

A képviselő-testület 1 igen és 11 nem szavazattal nem támogatja a javaslatot. 
Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztésnek nem része a bontás, mert felajánlják nekünk, a megoldást a testületnek kell eldöntenie. 

A holnapi napon a pénzügyi és városfejlesztési bizottság találkozik az ipari parkban, ahol meghallgatnak minden érvet és ennek tükrében dönt a bizottság. Ezzel a módosítással bocsátja szavazásra a határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 
39/2015. (II. 19.)önkormányzati 
10-1426-5/2015.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Vételi kérelem a csongrádi 2122/31. hrsz-ú ingatlan 6149/8549-ed részére„ tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület értékesítésre jelöli ki a csongrádi 2122/31 hrsz-ú ingatlan önkormányzati tulajdonban álló 6149/8549-ed tulajdoni részarányát, az ennek természetben megfelelő 6149 m2 területrészt a rajta álló felépítményekkel együtt, nettó 12.000.000,- Ft vételáron.
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2. A Képviselő-testület – a Pénzügyi és Városfejlesztési Bizottság árverés és pályáztatás alól való mentesítő határozata alapján - vevőnek jelöli ki az 1. pontban körülírt ingatlanhányad vonatkozásában: 

· 4041/8549-ed tulajdoni hányad tekintetében vevő az Ujszászi és Társa Bt,

· 2108/8549-ed tulajdoni hányad tekintetében vevő a PharmaTan Kft.

· A vételár nettó 12 millió Ft, a 6149/8549-ed tulajdoni hányad tekintetében.

· Az eladót illeti a négyszintes legénységi épület 6 hónapon belüli elbontása, a kinyerhető anyag felett az eladó rendelkezik. 

· A PharmaTan Kft. köteles a háromszintes legénységi épületet felújítani és ott legkésőbb 3 éven belül gyógyszergyártási tevékenységet folytatni és további 5-10 fő részére új munkahelyet köteles teremteni. 

3. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a fenti feltételekkel a vevőkkel kösse meg az adásvételi szerződést és tegye meg a szükséges intézkedéseket az épületbontás tekintetében.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester
4. A képviselő-testület felhatalmazza a pénzügyi és városfejlesztési bizottságot, hogy a négyszintes épület bontásával kapcsolatos döntéseket hozza meg. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:

4. érintettek

Az eddig elhangzottakat a 2112. számú hangszalag B. oldala a 299-től végig, a 2113. A. oldala a 001-083. szám alatt tartalmazza. 

A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, majd ismételten nyilvános ülésre kerül sor. 

A zárt ülésen elhangzottakat a 2113. számú hangszalag A. oldala a 084-232. szám alatt tartalmazza. 

Bedő Tamás ismerteti a zárt ülésen hozott 40-42/2014. (II. 19.) önkormányzati határozatokat, melyek a következők:
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40/2015. (II. 19.)önkormányzati 

10-1431-1/2015.  



H a t á r o z a t. 

Csongrád Városi Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Városellátó Intézmény intézményvezetői pályázatának elbírálása.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület Bodor Jánost bízza meg a Városellátó Intézmény intézményvezetői tisztségének betöltésére, magasabb vezetői közalkalmazotti jogviszony keretében. 

    A megbízás határozott idejű, öt év időtartamra, 2015. április 01-től, 2020. március 31-ig szól. 




Alapilletmény:  




 185.103,-
  




további szakképesítés alapján:
    

   14.808,-




Munkáltatói döntésen alapuló kiegészítés:
   61.400,-




Magasabb vezetői pótlék:



   50.000,-











 311.311,- 

2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a munkáltatói intézkedések megtételére.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: 2015. március 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Dr. Juhász László és általa 

3. az érintettek.

- - -

41/2015. (II. 19.)önkormányzati 

10-1432-1/2015.  



H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Gazdasági Ellátó Szervezet intézményvezetői pályázatának elbírálása.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület Pintér Józsefnét bízza meg a Gazdasági Ellátó Szervezet intézményvezetői tisztségének betöltésére, magasabb vezetői közalkalmazotti jogviszony keretében.

    A megbízás határozott idejű, öt év időtartamra, 2015. április 01-től, 2020. március 31-ig szól. 




Alapilletmény:  




174.155,-
  




további szakképesítés alapján:
    

    8.708,-




Munkáltatói döntésen alapuló kiegészítés:
  34.831,-




Magasabb vezetői pótlék:



  50.000,-











267.694,- 
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2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a munkáltatói intézkedések megtételére.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: 2015. március 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Dr. Juhász László és általa 

3. az érintettek.

- - -

42/2015. (II. 19.)önkormányzati 

10-1430-1/2015.  

H a t á r o z a t. 

Csongrád Városi Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői pályázatának elbírálása.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület a 174/2014./XII. 18./önkormányzati határozata alapján lefolytatott intézményvezetői pályázati eljárást eredménytelennek nyilvánítja. A Képviselő-testület a Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői megbízatására új pályázatot hirdet.
       A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az új pályázati eljárás lefolytatására. 


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: azonnal

2. A Képviselő-testület a Művelődési Központ és Városi Galéria vezetőjének megbízza Juhászné Hajdú Anikó Csongrád, Orgona u. 16. IV/10. szám alatti lakost, az igazgatói pályázat alapján kinevezett igazgató jogviszonyának megkezdéséig, legfeljebb 2015. június 30. napjáig. 


A Képviselő-testület utasítja a megbízott igazgatót, hogy az intézmény alapítás és a munkáltatói feladatok vonatkozásában tegye meg a szükséges intézkedéseket. 

Határidő: 2015. április 1.

Felelős: Juhászné Hajdú Anikó mb. igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Dr. Juhász László és általa 

3. az érintettek.
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A képviselők interpellációi:

Gyovai Zsolt képviselő interpellációi:

- A DÉMÁSZ a napokban fanyeséseket végzett a városban. Több lakó jelezte, hogy nagy mértékben megcsonkítják a fák közepét. Ha van az önkormányzatnak erre jogosítványa, akkor jelezzék feléjük, hogy rendesebb munkát végezzenek. 

- A Szántói területen élő emberek kérik a DÉMÁSZ Szolgáltatótól, hogy a Szántói út mellett, a keresztnél lévő mélyvezetésű csatornánál régi faoszlopok vannak, amelyek elkorhadtak, balesetveszélyesek, ezért kérik azok lecserélését új oszlopokra. Amennyiben ennek az energiahálózatnak van fejlesztési lehetősége, nézzék meg, hogy  azon belül ezt hogyan lehetne megoldani. Van olyan tanya, amelynek a tetőtartóját majdnem lehúzza az oszlop, mert annyira feszes a vezeték. 

-A Városellátó vezetőjével, Bodor Jánossal megtekintették a szelektív hulladékgyűjtőket. Korábban arról volt szó, hogy ha beindul a szelektívgyűjtés lakossági körben is, akkor megszüntetnek néhány szigetet, a megmaradtak helyét és környezetét pedig rendbe teszik. Az a kérése, hogy ahol nem szűnik meg a hulladéksziget, ott le kellene rakni az alját járólappal és szélesebben kellene kirakni, mint maga a gyűjtősziget, mert akkor könnyebben lehetne a környezetét takarítani és akkor az emberek nem taposnák a szemetet a sárba, és megközelíteni sem sárban kellene. 

Bedő Tamás polgármester az ülés vezetését átadja Cseri Gábor alpolgármesternek.

Gyovai Gáspár képviselő interpellációi:

- A bokrosra bevezető út belterületét elérő szakaszának mindkét szélén ütőkátyú van. Arra kéri az önkormányzatot, hogy ezzel kapcsolatban keresse meg a Közútkezelőt, hogy minél előbb javítsák ki a hibát, ugyanis az ott lakóknak az ingatlanát a kátyúból eredő rezonancia rongálja, mert a nagy autók nagyot ütnek a kátyúkon. 

- Az elmúlt alkalommal interpellált a Jegyző úrnak egy dűlő úttal kapcsolatosan, amit a nyáron elvitt a víz. Akkor azt a szóbeli választ kapta tőle, hogy egyeztetni fognak valamilyen hídépítéssel kapcsolatosan. Ezt már jelezte, de most is elmondja, hogy ott az abban a formában nem megoldható. Rendes betonáteresszel kell megoldani és meg kell támasztani. 

Ezt azért sürgeti, mert a kimosás területe nagyobbodott, a szomszédos ingatlan gazdasági épületét veszélyezteti. Ebben kér a hivataltól sürgős megoldást. Ezt még az is indokolja, hogy ha árvíz lenne és feljön a pusztára a víz, ott van 2-3 tanya, amelyek nem is igazán megközelíthetőek más irányból. 
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Máté Attila interpellációi:



Jelzi, hogy a mozgóbolttal kapcsolatos válasz mellékletét nem kapta 

meg, azt kéri pótolni. 

- Kéri jelezni a DÉMÁSz felé a gáton lévő fénycsövek cseréjét. Tudomása szerint ez a feladat a szolgáltatóhoz tartozik, amennyiben nem, akkor is kell rá megoldást találni, mert közbiztonság és balesetveszélyes, ha nincs világítás a gáton. 

- A jó idő hatására sokan ellátogattak a Körös-torokba. Véleménye szerint a közterületi rész a korábbi évekhez képest sokkal rendezettebb, amely annak is köszönhető, hogy még nem öntötte el a víz a területet. Régóta felmerülő probléma, hogy a közterületi WC nincs nyitva. Véleménye szerint legalább hétvégén próbáljanak meg eltérni az üzemeltetési szerződésben lévő feltételektől és nyissák ki a WC-ket. 

- A belvárosi vendégházak felújítása befejeződött-e? Volt-e műszaki átadás-átvétel? Ki vett részt rajta? Amennyiben ezek megtörténtek, ő, mint körzeti képviselő, miért nem kapott ezekről semmiféle értesítést?

- Sokan keresték meg azzal kapcsolatban, hogy a Csongrádi Újságban jelenjenek meg a születések és halálozások, úgy, ahogyan az korábban is volt. 

- Az Ifjúság téri KRESZ pályát sokan használják, különösen hétvégeken. Meg kellene oldani a KRESZ táblák pótlását és a pálya rendbetételét. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

-A Szent József templom díszkivilágítása nem működik, már két hónappal ezelőtt is szólt ez ügyben, de nem sikerült megoldani. Négy égőt kellene kicserélni.

-A Piroska János téri sportpálya és a kerítés közötti terület földes, sáros, ezért, ha lesz még díszburkolatuk, azt le kellene vele burkolni, mert a gyerekek felhordják a sarat a betonrészre. 

- A Budai N. A. utcával párhuzamos „hátsó” utca belvízelvezetését meg kellene oldani, mert lakóingatlanokat veszélyeztet, a házfalát eléri. Egy végeleges megoldást kellene rá találni. 

- A gát Móra F. rkp. melletti szakaszán a szemetet gyűjtsék össze, mert ott mindig elmarad ez a tevékenység. 

- A fanyesésekkel kapcsolatban minél előbb egyeztetni kell a Főkertész Asszonnyal. Fanyesés témában most kapott egy interpellációs választ, amelyben az áll, hogy nem az a lényeg, hogy hogyan néz ki a fa, hanem az, hogy milyen távolságra van a vezetéktől. 
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Ez biztos, hogy így van, csak a szolgáltató elmegy, mi pedig itt élünk és ezt nézzük egész évben. Erre vonatkozóan kezdeményez egy megbeszélést, és az egész fanyesést próbálják meg az egész városra nézve, komplexen kezelni. 

- Az Ipari Park bejáratánál, az Attila utcai résznél van egy nagy kátyú. Ha a mi kezelésünkben van, azt foltozzák be, illetve van ott egy tűzcsap, ami mindig gondot okoz a kamionoknak, mert kicsi a kerület. Lehet, hogy olcsóbb lenne áthelyezni, mint állandóan javítgatni. 

- Aki járt mostanában a Kéttemető úton, az láthatja, hogy az illegálisan lerakott szemét miatt a körülmények kezdenek hasonlítani a régi állapothoz. Ennek többek között az is oka, hogy a hulladékudvar nyitvatartása nem megfelelő, mert ha valaki hétvégén akarja kivinni a szemetet, azt gyakran találja zárva. Lehet, hogy a lakosok jó szándékkal kiviszik a hulladékudvarba a szemetet, de ha zárva találják, akkor már nem biztos, hogy hazaviszik, hanem útban leöntik. A mindennapi élethez kellene igazítani a nyitvatartást. 
Fábián György interpellációi: 

- A Gyöngyvirág u.-Viola u. kereszteződésében, illetve a Gyöngyvirág u.- Muskátli u. kereszteződésében a betonkockás részen, még a Rendelőintézet előtti szakaszon két mély kátyú van, amelyek a kerékpárosok számára balesetveszélyesek. 

- A bökényi Napraforgó óvodához bekötő utat kellene kiépíteni. Az igen furcsa dolog, hogy egy jelentős intézménynek, ahová ételt is szállítanak, nincs megközelíthetősége, út nem vezet hozzá. Van egy hallgatólagosan kialakított út, ami alatt közművek mennek. Azt már szélesíteni sem lehet. Sürgetően kellene rá találni egy végleges és jó megoldást.

- A bökényi zöldséges bolt mellett korábban voltak betonvirágtartók, amelyeket lefedték pallókkal, és így rá lehetett ülni. A pallók közül négy már úgy tönkrement, hogy azokat feltétlenül ki kellene cserélni, de a többinek a lekezelése sem ártana. 

- A panel épületekben, illetve a tömblakásos épületekben mostanában sok gond volt a konténeres szemétgyűjtéssel. Ezek a fém konténerek több szempontból nehézkesek, mert a gépjárművek nem tudják könnyen megközelíteni, az ürítésük nem túl esztétikus, nagy hanggal jár. Felvette a kapcsolatot a Víz-és Kommunális Kft-vel és szorgalmazza, hogy a fémkonténereket műanyag konténerekre cseréljék le. Ennek részben ára lenne, másrészt ezt meg kellene szervezni, ezért kezdeményezi, hogy a közös képviselők a jövő hét utáni héten egy alkalommal a Vízmű Kft-vel együttesen üljenek le és beszéljék meg, hogy hogyan lehetne az egész rendszert úgy átalakítani, hogy a fémkonténerek le legyenek cserélve műanyagra. Ezzel egyidejűleg a szelektív hulladékgyűjtőket el lehetne helyezni a lakótelepen, ezzel automatikusan lehetne biztosítani a szelektív hulladékgyűjtést és akkor kevesebb műanyag konténerre lenne szükség. Ésszerűbb és esztétikusabb dolgot kellene kitalálni. A patkányok is nagyon elszaporodtak a fémkukák környékén.
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- Egy lakó rendszeres jelzéssel él felé, mert irritálja a városban található hirdetőtáblák sokasága. Egyébként igaza van, mert ha végig mennek a városban, olyan hirdetőtáblákat lehet találni, amelyek már elavultak, csúnyák, és vannak közöttük engedély nélkül elhelyezettek is. Rendet kellene tenni ezen a területen. A Fő utcai épületeken vannak olyan kiírások, amelyek már teljesen érvényüket veszítették. Az Ifjúsági Bolton a Kisáruház neon reklám még mindig ott van. Nem tudja, hogy valamilyen funkciója van-e, de a lakost nagyon zavarja, mert azt szeretné, ha Csongrád egy szép, rendezett város lenne. 

-A testületi anyagok a honlapon nem mindig jól vannak felrakva. Az a kérése, hogy amennyiben egy előterjesztésben időközben javítást végeznek, az úgy jelenjen meg, hogy kiegészítések, pótanyagok és ne tegyék be az eredetibe még akkor sem, ha az eredeti szöveget csak módosítják, a módosítót külön tegyék fel, hogy egyértelműen lehessen tudni, hogy mi a módosítás. Mindenki tudja azt, hogy a korábban elolvasott anyag már esetleg nem ugyanaz. 

- Régen egyszerre le lehetett tölteni az összes előterjesztést, ezt most nem tudja megtenni, csak külön. 

Nagypál Sándor képviselő interpellációi:

- A csapadékvíz elvezető árokkal kapcsolatban már fordult Bodor Jánoshoz és  Ördögh Józsefhez is. Amit megépítettek a múlt évben és igaz, hogy a Városházán vették át, de utána bejárták a helyszínt, felsorolták a problémákat. Nem folyik el a víz, mert bele van zöldülve az árokba.

- A DÉMÁSZ fanyesését már több képviselő társa felvetette. Meddig kell ezt még tűrni? Valamelyik évben a fanyeső brigád vezetőjével végig járta a várost, aki azt mondta, hogy nem nyesnek fát, de akkor végezze el a város ezt a feladatot és akkor nem lesz gond. Ezt a főkertésszel meg kell beszélni. A téli időszakban sok fát rendbe lehetett volna tenni, nem volt, aki foglalkozzon vele. 

- A lakosok részéről többen felvetették, hogy hogyan lehetne a kutyák összeírását, nyilvántartását megoldani. Ezt a kérést a Jegyző Úrhoz intézi. 

- A közmunkások irányítása: már többször kérte ennél a testületnél is, hogy körzetenként adjanak 4-5 embert, akik az éppen aktuális feladatokat elvégzik a körzetekben. Azok állandó jelleggel legyenek ott, és a területi képviselővel tartsák a kapcsolatot, aki el tudja nekik mondani, hogy mit kell megcsinálni. 

- A Piroskavárosi park világításával kapcsolatban kapott egy választ, hogy majd intézkednek, megkeresik a felelőst, és kifizettetik a költséget. Több, mint két hónapja nincs világítás, nem tudja meddig fog ez még húzódni, mert a lakosság nagyon fel van rajta háborodva. 

- A Szelektív gyűjtők eltávolítását felvetette az Ügyvezető Úrnak, aki azt mondta, hogy a polgármester úrral egyeztet. Amikor ezt a polgármester úrnak mondta, az nem értette, hogy miért vele kell egyeztetni, mivel ez a cég feladata.
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Ahol kiosztották a sárga kukákat, onnan a szelektívgyűjtőket azokra a városrészekre, ahol ezekre igény van, át lehet helyezni. 

- A Kéttemetői szemétlerakó udvarnál sokszor ki van írva, hogy technikai okok miatt zárva. Nincs gazdája, de ugyanezt lehet mondani a Bercsényi utcai ügyfélfogadási irodára is, mert a múlt héten, amikor ott volt, oda is az volt kiírva, hogy ügyfélfogadás technikai okok miatt szünetel. Az ügyvezetőnek ezt jelezte, aki azt válaszolta, hogy nem hozzájuk tartozik. Akkor egyeztetni kell Vaskúttal, hogy adják oda a csongrádi csapatnak az ügyfélszolgálatot, és ha valaki lebetegszik, akkor tudják helyettesíteni. 

- A Dob utcai iskola épületét már évek óta bezárták. A Dob utcában ott van a Michel tábla, a Fő utcán, a volt Földhivatal épülete előtt szintén ott van ugyanez a tábla. Ez mind az iskolára vonatkozott. Évek óta nem szedték össze. 

Laczkó Zsolt képviselő interpellációi:

- Rövid időn belül át lesz adva a felújított Kormányhivatal. Az átadás ünnepélyes keretek között történik, ahová prominens személyek is meghívást kaptak, az önkormányzat udvara pedig úgy néz ki, mint a szemétdomb. A 2-3 éves fanyesedék, levélhulladék az épületek mellett van tárolva 2-3 m magasan. Ebben gyors intézkedést kér. 

Murányi László képviselő interpellációi:

- Nem tudja, mikor lesz ebben a városban látó ember. Nem feltétlenül a polgármesterre és az alpolgármesterre gondol, de olyan emberre, akinek van szeme olyan dolgokra, amit ötvenszer elmondanak. Fábián György képviselő elmondta, hogy valaki észrevételezte a városban felejtett táblákat. A Dohánysori óvoda már öt éve nincs, de még mindig ott van a tábla, ezért más már többször szólt. Nagyon sok hasonló tábla van, de lehet, hogy csak most is el lesz mondva, és senkiben nem fogalmazódik meg, hogy kinek a feladata. 

- Jelezte már 1-2 hónappal ezelőtt, hogy át kell nézni az összes fát a Dob utcában és felnyesni, mert lesz a fürdőátadás, addig rendbe kellene hozni.  

- A Bem utcában nagyon benőttek a fák az útra. Kis teherautóval nem tud rendesen elmenni. 

- Az Alsóvárosban –írásban is beadta, négy éve legalább már háromszor- van egy ház, amit az alsóvárosi lakosok sokasága szeméttelepnek kiáltott ki. Árajánlatot kért a szemét elszállítására Bodor Jánostól. Olyan mennyiségű szemét gyűlt össze, hogy 220 eFt-ba kerülne az elszállítása. 

- Az alsóvárosi bolt összedőlt, a törmelék részben el lett takaríttatva a tulajdonossal, de a többi része még mindig ott van. Többször felszólították, hogy takarítsa el a bolt maradványait, most már jó lenne, ha valaki érvényt szerezne a felszólításnak. 
-A Síp utcába áthelyezték az egészségügyi rendeléseket. Most kapott egy választ, hogy a Városellátó Intézmény a bejáratnál meg fogja csinálni az utat, de ott padkát is kellene építeni, mert anélkül a sáron kell keresztül menni az embereknek. 
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Most már a Fő utcán parkolnak, mert ott nem lehet megállni autóval. Látja, hogy egy másik utcának a padkázását szépen megcsinálták murvakővel, ezt miért nem lehet? 

- A városfejlesztési bizottság háromszor járta be a Körös-torkot, jegyzőkönyv is készült róla minden alkalommal a fákkal kapcsolatban. Szerinte ott még semmi nem történt. A vállalkozói udvarokban kezdik a javításokat, ott is van hat olyan nyárfa, amiből hatnak engedélyezték a kivágását. Miért nem történt eddig semmi?

- A Hulladéklerakóval kapcsolatban sincs semmi értelme, hogy szóljanak. Már újságcikk is készült róla. Jó, ha egy héten, két napon vesznek át szemetet, ne csodálkozzon rajta senki sem, ahogy kinéz a Kéttemető út. A város nem tud érvényt szerezni a cégének, hogy a lakosságot szolgáló intézmény normálisan működjön. 

- Az Ének-Zenei Általános Iskolánál szerencsétlenül alakították ki a parkolókat. Ha ott áll egy autó, nem lehet látni a gyalogos átkelőhelyen közlekedőket. 

Cseri Gábor képviselő interpellációi:

- A városban több olyan tábla van, amelyek olyan üzletre utalnak, amelyek már nincsenek.

- A Nagyboldogasszony Általános Iskola mellett parkoló került kialakításra, de a parkoló és a fák között megmaradt egy földes terület. Ha az oda érkezők kiszállnak az autóból és beszeretnének menni a járdára, csak a sáron keresztül tudják ezt megtenni. Meg kellene nézni, hogy hogyan lehetne a parkolót jól megcsinálni és esetleg bővíteni, mert az esős időszakban nagyon sáros a földes rész.

- A Járási Hivatal felújítása során elég sok autó megfordult az önkormányzat udvarában, főként a nagyobb teherautók miatt olyan kátyúk is keletkeztek az udvarban, amelyek balesetveszélyesek. 

- A Szőlőhegyi utca 19. szám alatt, a kis Posta előtt meg kellene nézni, hogyan lehetne ott a parkolót meghosszabbítani, mert az épület előtt megmaradt a földes, sáros terület.

Havasi Jánosné interpellációi:

- A város címerét facebook csoportok is használják, nem tudja, hogy rendelkeznek-e erre jogosultsággal? A város címerének használatára szigorú szabályok vonatkoznak. Szeretné, ha utánanéznének, hogy szabályosan használják-e ezek a csoportok a város címerét. 

Az eddig elhangzottakat a 2113. számú hangszalag A. oldala a 233-tól végig tartalmazza. 

Bedő Tamás polgármester az ülést 17.30 órakor bezárja. 

K.m.f. 

Bedő Tamás 






Dr. Szubally Brúnó


polgármester






     mb.jegyző

