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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

-
4/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelet
 „A Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól”

„NET”, „I”

· 5/2013. (II.25.) önkormányzati rendelet

„A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról”

„NET”, „I”

· 6/2013. (II.25.) önkormányzati rendelet

„A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról”

„NET”, „I”

· 7/2013. (II.25.) önkormányzati rendelet

„A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” 

„NET”, „I”

· 8/2013. (II.25.) önkormányzati rendelet

„A Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól.”

„NET”, „I”

· 9/2013. (II.25.) önkormányzati rendelet

„Az általános iskolai beíratásnál figyelembe vehető sajátos helyzet megállapításáról” szóló 9/2009. (II. 9.) ÖKt. rendelet hatályon kívül helyezéséről.

„NET”, „I”

02-794-4/2013.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2013. január 24-én (csütörtökön) 9.00 órai kezdettel megtartott 2. (rendes) nyilvános üléséről.
Az ülés helye: a Városháza díszterme.
Jelen vannak:  Dr. Kőrösi Tibor polgármester, Gyovai Gáspár alpolgármester, Dr. Pap Gabriella alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Dr. Bodor Csaba, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kiss Péter, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor képviselők, összesen 12-en,
Dr. Nagy Rusztem jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vargáné Török Ágnes, a gazdálkodási iroda vezetője, Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Gyöngyi Alexandra oktatási referens, Dr. Juhász László jogtanácsos,
Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye vezetője, Hajdú László, a Városellátó Intézmény vezetője, 
Kállainé Fodor Marianna, a Piroskavárosi Idősek Otthona Kht. ügyvezetője, Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója, Puskás Jenő, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Szűcsné Sárvári Anita, a Csongrádi Városkép Kft. ügyvezetője, Majzik Attila, a Városkép Kft. munkatársa, Hajó Edina sajtóreferens,  Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Illés Péter, a Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum igazgatója, 

Takács Mihályné, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság nem képviselő tagja, Pataki Erzsébet, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság nem képviselő tagja, Kiss István, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság nem képviselő tagja, Dr. Kozák Tamás osztályvezető helyettes, Csongrádi Rendőrkapitányság képviseletében,
Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Králik Emese, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, 

Napirend előtt:
1.
Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. Az ülést megnyitja.


3.
Dr. Kőrösi Tibor: A kiküldött meghívó alapján bocsátja szavazásra a napirend elfogadását a következők szerint:

Sürgősségi indítványt tesz a később kiküldött, „A 2013. évi Körös-toroki Napok megrendezése.” című, 12. számú előterjesztés megtárgyalására. 
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A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.   

Dr. Kőrösi Tibor polgármester szavazásra bocsátja az ülés napirendjét az ismertetett módosítás figyelembevételével. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

22/2013. (II. 21.) önkormányzati

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2013. február 21-ei ülésének napirendjét és tárgyalási sorrendjét a következők szerint állapítja meg:
Főnapirend: 

1./
Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetése. 

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
2./
Előterjesztések.

1. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről,  valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

2.   Javaslat: „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

3. Javaslat: „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.

4. Javaslat: „Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog    gyakorlásának szabályairól” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.  

5. „Az általános iskolai beíratásnál figyelembe vehető sajátos helyzet megállapításáról” szóló 9/2009. /II. 9./ Ökt. rendelet hatályon kívül helyezése. 

6. Csongrád Város Önkormányzata adósságállományának Magyar Állam által történő átvállalása.

7. Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak pontosítására.

8. AGRO-DARA Kft. vételi kérelme az Ipari Parkban lévő 2122/32 hrsz-ú ingatlanon álló javítóműhely és a hozzá tartozó földterület vételére.
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9. A HURO/1101 Magyarország-Románia Határon Átnyúló Együttműködési Program keretében beadott nyertes pályázat eredeti műszaki tartalmának megfelelő költségvetés módosítása.

10. Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” megnevezésű    országos programhoz. 

11. Javaslat testvérvárosi kapcsolat létesítésére Gyergyószentmiklós városával. 

12. A 2013. évi Körös-toroki Napok megrendezése. 
Az 1. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetése.
Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 
Dr. Kőrösi Tibor: Az előző évekhez képest az ez évi költségvetésben tartalmi változások vannak. A költségvetést teljesen más módszer és szempont szerint kellett felépíteni, hiszen a normatív támogatásokat a feladatfinanszírozás váltotta fel. Ennek megfelelően Csongrád város költségvetésének fő összege 3.789.763.000,- Ft. A bevételek és kiadások jelentős mértékben megváltoztak az eddigiekhez képest. A bevételek közül a kötelező feladat átvállalása céljából 643.000.0000 Ft-ot kapnak az államtól. További jelentős bevételt jelentenek az adóbevételek, amelyre 625.000.000,- Ft-ot terveztek, abból az iparűzési adó 525.000.000,- Ft. Kommunális adóra 31.000.000,- Ft-ot, gépjármű adóra 36.000.000 Ft-ot terveztek, amely korábban sokkal nagyobb tétel volt. Itt az előző évekhez képest hatalmas változás történt, hiszen az állam az átengedett adóból 60 %-ot visszatart, vagyis 90.000.000 Ft-ból 54.000.000 Ft marad a központi költségvetésnél, az önkormányzatnál pedig 36.000.000 Ft. Jelentős a bérleti díjakból befolyt összeg: számításaik alapján kb. 28.370.000 Ft. Ezek a főbb bevételi tételek. Hangsúlyozza, hogy ebben a helyzetben, amikor a bevételek jóval kevesebbnek bizonyultak, mint az előzetesen leadott kiadási igények, felmerül a kérdés, hogy lesz-e Csongrádon adóemelés. A 2013. évi költségvetés adóemeléssel, új adónemekkel nem számol. Mindannyian tisztában vannak vele, hogy a lakosság teherbíró képessége ezt nem engedi meg. 
Problémaként jelentkezik, hogy az intézmények által leadott igények 340.000.000 Ft-tal haladták meg a rendelkezésre álló összeget. 
Ebből következik, hogy a 340 mFt-ot szét kellett osztani. Vannak olyan költségvetési tételek, ahol nem, vagy csak lényegesen kevesebb jut olyan célokra, amelyekre eddig, ha nem is sok, de a jelenleginél több jutott. Ebben mindenki megértését kéri, de a nehéz helyzet miatt ezt kénytelenek megtenni. Ha valaki kitekintést tesz pl. a megyére és követi a sajtóban leírtakat, akkor láthatja, hogy más településeken milyen drasztikus eszközökhöz nyúltak a hiány megszüntetése érdekében. Ezt azért kellett megtenni, mert 2013. évben nem lehetett tervezni működési hiánnyal. Ennek megfelelően rendkívül szigorú gazdálkodást kell folytatni. A gazdálkodást szó szerint kell érteni. Azzal a kevés pénzzel, amely rendelkezésre áll, gazdálkodni kell. Igyekeznek maximalizálni a bevételeiket, ami alatt nem azt érti, hogy jelentős terheket próbálnak a lakosságra, vagy a vállalkozókra hárítani. Azt viszont jelenti, hogy figyelembe veszik a kéréseket, azt, hogy hogyan lehetne az adózásból adódó terheket, amelyek a lakosságot és a vállalkozásokat sújtja, valamelyest könnyebbé tenni. 
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Az iparűzési adónál áttekintették országos szinten, hogy mit mutat a 2 %-os mérték. Gyakorlatilag mindenhol 2 %-on áll. Az adóalapnál lehetnek eltérések, mert például Csongrádon ez az összeg 2 mFt, Szentesen 2,5 mFt, Kisteleken 0,5 mFt, Szegeden 1 mFt és nagyon sok településen 0,- Ft, tehát az első forinttól kezdődően adózni kell. 
Véleménye szerint ebből a szempontból sem igaz az, hogy Csongrád városa agyon-adóztatná a lakosait. Ez nem is lehet a céljuk. A cél inkább az, hogy a várt bevételek pontosan, előreszámíthatóan befolyjanak. Ennek keretében alkották meg az idei költségvetést. Még, ha az érdeksérelemmel is jár, kér minden intézményvezetőt, egyesületet, szervezetet, a város lakosságát, hogy tekintse fő célként azt, hogy a költségvetés értük készült azért, hogy a város megőrizze a működőképességét.  A feladatfinanszírozás nagyon sok kérdésben megváltoztatta az eddigi gondolkodást, nagyon sok átalakítással jár pl. a Polgármesteri Hivatalban és az egyéb intézményeknél is. A helyzetet nehezítette és bonyolította, hogy miközben a költségvetést kellett készíteni, a jogszabályi háttér napról-napra változott. Vannak olyan feladatok, amelyeket október óta többször kellett átdolgozni. Ilyen pl. a Start-munkaprogram, amelyet négy hónap alatt kellett átdolgozni, legutoljára a tegnapi napon. Vannak olyan feladatok, amelyeket a költségvetés készítése közben kellett elvégezni, illetve egy-egy nagy rendszert is át kellett alakítani. Ilyen pl. az egészségügyben, közoktatásban végbement változások és a járási hivatalok felállítása. E közben készült a költségvetés úgy, hogy év végéig kellett betervezni 0,- Ft-os működési hiánnyal és egyensúlyba kellett hozni az ez évi kiadásaikat, bevételeiket. 
Vargáné Török Ágnes: Ismerteti azokat a változásokat, amelyeket a pénzügyi bizottsági ülésen észrevételeztek és az anyagban kijavításra kerülnek, így ezek előterjesztői módosításként, pontosításként jelennek meg a döntésnél. Ezek a következők:
- A rendelet-tervezet 9.§ (5) bekezdése törlésre került. 

- A hatásvizsgálat c. dokumentum hatodik sora a következő szövegrésszel egészül ki: „állami működtetés keretében”. 
- A 2013. évi bevételi címrend c. 1. sz. mellékletben az idegenforgalmi adó épület után helyett, „építményadó”a helyes kifejezés, ez pontosításra kerül.
- Az 1/d. sz. mellékletben, az ingatlanhasznosítási tervben az észrevételezés alapján a cégnév rövidített változatát törölték és helyébe „Ipari Park területén 2122/38 hrsz.-ú földterület eladás” szövegrész került. 
- Az egyéb támogatások a Polgármesteri Hivatalnál c. 2/a. sz. melléklet utolsó sorát módosították. A Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület részére tervezett támogatási összeg átkerül a Mezőőri feladatok sorba, ezért az összeg 2.660 eFt-ra változik. 
- A jelentősebb, jelzáloggal terhelhető ingatlanok című 2/a/2. sz. melléklet V. táblázatban kijavításra kerültek az alapterületek a Szeviép telep és a Bercsényi u. 37/a. sz. ingatlanok vonatkozásában, valamint a Városi Fürdő címe került javításra. 

A hosszú távú foglalkoztatás 2013. évre című, 3/e. sz. módosított mellékletét a képviselők a mai napon, az ülés előtt kapták meg. 
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Mintahogyan a polgármester úr is említette, a közfoglalkoztatással kapcsolatos információk napról-napra változnak. Amit most adtak ki, az a legutolsó változat szerint készült. 
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság a vonatkozó jogszabályi előírásoknak megfelelően, két alkalommal tárgyalta a költségvetési rendelet-tervezetet. A bizottság véleménye szerint az új típusú szabályozás, miszerint feladatalapú támogatást kapnak és működési hiányt nem lehet tervezni, megnehezítette a költségvetés készítését. A változtatásokkal egyet tudnak érteni, hiszen a feladatalapú finanszírozás egy pontosabb, kiszámíthatóbb pénzügyi hátteret jelenthet. Azt, hogy nem lehet működési hiányt tervezni, a jövőre nézve biztató dolognak tartják, hiszen a működésre tervezett hiány az e mögött álló hitelekkel a jövő felélését jelentheti. Ezt nem lehet folytatni. Mint minden új szabályozás bizonytalanságot, kockázatot jelenthet a város költségvetésében is. 
A polgármester mögött álló képviselő-testület többsége és a polgármesteri hivatal munkatársai az évközi kihívásokra nyitottak, az esetleges problémákat meg fogják oldani és bizakodva néznek az ez évi költségvetés teljesítése elé. A bizonytalansági tényezők miatt mindenki részéről nagy fegyelemre van szükség a gazdálkodásban, mert a költségvetést tartani kell. 

A bizottság 4 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a  rendelet-tervezetet és a határozati javaslatot. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke köszönetét fejezi ki a szakirodáknak és a város vezetésének is, hogy a lehetőségekhez képest jó költségvetést készítettek. Külön megköszöni, hogy a nem kötelező feladatokra sem 0 forintot terveztek be. 
A bizottság 3 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett támogatta a rendelet-tervezetet és a határozati javaslatot. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett javasolja elfogadásra a rendelet-tervezetet és a határozati javaslatot. 
Kérdések, észrevételek:
Kiss Péter az MSZP frakció véleményét is tolmácsolva, a következőkről szól: Egyetért abban a polgármester úrral, hogy ez a költségvetés szerkezetében, a feladatok megosztásában lényegesen eltér a korábbiaktól. Egy költségvetés önmagában nem létezik, annak van előzménye, bizonyos feladatokat át kell vinni a következő évre, új feladatokra kell felkészülni és ennek meg kell jelenni az ez évi költségvetésben is. Ha tendenciájában megnézik, hogy mi történik az önkormányzatok költségvetésével azt kell látni, hogy az a központosítás, és az önkormányzatok kivéreztetése, ami elindult  2013-ban, markánsan megjelenik Csongrád város költségvetésében is. A 90-es években a GDP arányos önkormányzati költségvetés – a központi költségvetéshez viszonyítva- 7-8 % között volt, az elmúlt évben már 7 %-nál alig több, és 2013. évben 3 % alá megy. 
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Ez számszerűsítve azt jelenti, hogy 2010-ben összességében 1,164 milliárd Ft-ot kaptak az önkormányzatok, ez évben 674 milliárd forintot, vagyis már csak az 55,6 %-át. Mindenki tudja, hogy ennek részben oka a  feladat-átcsoportosítás is.  Az átengedett központi adók összege az elmúlt évben 411 mFt fölött volt. Ehhez kapcsolódva az idén Csongrád vonatkozásában 36 mFt a gépjárműadó, amit az emberek többségében be is fizetnek, tehát egy biztos bevételnek számított, aminek a nagy részét szintén elvette az állam. Tehát a központi adókból átengedett rész a tavalyi évhez képest Csongrádon 8,8 %-ra csökkent. 
Feladatátvállalás keretében az iskolákat államosították. Az általános iskolák működtetésére az elmúlt évben is kellett a normatíván felül 215 mFt-ot fizetni. Ehhez képest az önkormányzat a saját területén lévő, saját választói gyermekeit érintő iskolák dolgába nem tud beleszólni, pl.: az osztályok létszámába, a pedagógiai programba, abba, hogy hány osztály induljon, a vezetők kiválasztásába, ettől függetlenül 240 mFt-ot kell fizetni működtetésre, még többet, mint eddig. 

Az önkormányzatok megkapták a gyermekétkeztetést is, mint kötelező feladatot, van is rá 69 mFt állami normatíva, de az már látszik, hogy nem lesz elegendő. 

Szó szerint idéz Schmidt Jenőtől, a Települési Önkormányzatok Országos Szövetsége fideszes elnökétől: „Bizonyos, hogy a közoktatás részleges államosítása okán többet vettek el, mint amit korábban normatív támogatásként nyújtottak.” 
Ezt megszenvedi Csongrád is. Működési hiányt nem lehet tervezni, a költségvetésben mégis beterveznek 70 mFt-ot. Az nem nevezhető a reális gazdasági folyamatok korrekt kezelésének, hogy egy ki nem írt pályázattal fedik le a 70 mFt-os hiányt, aminek nem ismerik a feltételeit és nem tudják, hogy mennyit nyernek majd rajta. Tudja, hogy kényszerhelyzet van, más önkormányzatok is ezt teszik, a megyében is nagyon sokan, de ez csak a bajok elmaszatolása. Most az látszik, hogy a feladatoknak nincs meg a fedezete, majd lehet rá pályázni, amin vagy nyernek, vagy nem. 

Egy komoly bizonytalansági tényező van, ennek ellenére a költségvetés a Városkép Kft. részére betervez 50 mFt-ot, a TV-re még külön 5,4 mFt-ot. 
A város lakosságának objektív, pártatlan, kiegyensúlyozott tájékoztatása nagyon fontos, de biztos, hogy ezt egy ingyenes reklámújsággal kell megoldani? Akit érdekel a város ügye, az kéthetente nem tud rá áldozni egy kisebb összeget? 

Az anyag nem igen tartalmaz arra vonatkozóan információt, hogy a városba betelepülő, újonnan elinduló, vagy régóta meglévő vállalkozásokkal kapcsolatban és a munkahelyteremtés- megőrzése érdekében mit kívánnak tenni.
Az anyag foglalkozik azzal, hogy a volt Gamesz konyhánál nyugdíjba vonulás miatt 4 fővel csökken a létszám, és nem lesz feltöltve. 

Hajdú László a Városellátó Intézmény vezetője valószínűleg részt vett a költségvetési tárgyalásokon, és ha ő szakmailag felvállalhatónak tartja, hogy a konyha mínusz 4 fővel is 1600 adagra főz és a szakmai színvonal nem fog csökkenni, a működés zökkenőmentes lesz, akkor rendben van, de erről egy szót sem esik. 

Az ország 47 vállalkozási övezetéből a környezetünkben kettő is található: az egyik Kunszentmártonban, a másik Kisteleken.  Az állam jelentős összegekkel preferálja az 
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odatelepülő vállalkozásokat és a munkahelyteremtést. Ebben a környezetben tudunk-e labdába rúgni, akarunk-e összefogni Szentessel, Kiskunfélegyházával, vagy bárkivel annak érdekében, hogy a város költségvetésének a bevételi oldala, a helyi iparűzési adó, a foglalkoztatás megnövekedjen? Sajnos a költségvetésben erre nem nagyon lát utalást. 

A Pénzügyi bizottság a február 14-ei ülésén a 3,8 milliárdos költségvetést megvizsgálta és akkor még csak azt mondta, hogy tárgyalásra alkalmasnak tartják. Mivel március végéig kell elfogadni a költségvetést, tekintsék ezt az anyagot első olvasatnak és a végleges döntést majd márciusban hozzák meg. A jogszabályi változások, a még le nem zárt adósságátvállalási tárgyalások miatt akkora már esetleg többet tudnak és a mai napon elhangzottakat is be tudják építeni. 
Vargáné Török Ágnes: Felhívja rá a figyelmet, hogy március 10-ig be kell nyújtani az elemi költségvetést az Államkincstárnak, mert ha nem nyújtják be határidőre, akkor abban a hónapban nem kap állami normatívát a város. 

Havasi Jánosné: Megítélése szerint a jelenlegi gazdasági körülmények között ennél jobb költségvetést nem nagyon lehetett volna készíteni. A hatályos jogszabályok ennek a lehetőségét teremtették meg. Megjegyzi, a költségvetés tárgyalása mindig egy kicsit politika, illetve túlsúlyban gazdaságpolitika. Néhány olyan dologra szeretné felhívni a figyelmet, ami az önkormányzatok szempontjából nagyon meghatározó és rendkívül fontos. 

Minden önkormányzat alapvető célja polgárai jólétének, boldogulásának, gyarapodásának, biztonságának megteremtése. Minden falu, város, megye a mi közös örökségünk, értékünk, mindegyik fontos, pusztulásukkal, fogyásukkal mindannyian kevesebbek leszünk. Legfontosabb városunk Budapest, de kötelesség kiállni a legkisebb falvak mellett is. Csak ilyen összefogás mellett tud az ország felemelkedni. Minden településnek joga van az iskolához, minden településnek joga van a kultúrához és templomához. A kormány csak úgy adhat kötelező feladatot az önkormányzatok számára, ha a teljesítés feltételeit is biztosítja, jogban és pénzben egyaránt. Minden önkormányzatnak joga van a vagyonához, arra a kormány nem teheti rá a kezét, el nem vonhatja. Minden önkormányzatnak joga van az ellenállásra a törvényes keretek között, ha a központi állam a létet, törvényességet és az alkotmányosságot fenyegeti. Mindezek Kósa Lajos, Debrecen fideszes polgármesterétől hangzottak el 2009. szeptember 30-án, az Önkormányzatok Napján, hozzátéve azt is, hogy több pénzt az embereknek, több pénzt az önkormányzatoknak. 

Van még két dolog, ami az önkormányzat költségvetésének tárgyalása során az egyes önkormányzatok helyzetéről szól. Nem állítja, hogy így van, de ha egy kormánypárti polgármester így nyilatkozik egy megyei lapnak, akkor úgy gondolja, hogy borzasztó nagy bajok vannak. Nógrádi Zoltán, Mórahalom polgármestere a következőket mondta: „Sokkal több pénzt vont el az állam, mint amennyi feladatot átvállalt. A hiányt el kellett tüntetnünk. Inkorrekt feltételek között igyekeztünk korrekten eljárni, ezért túlterveztük a bevételeket és alul a kiadásokat. Hogyan? Hát hasra ütéssel, mert nem volt más választásunk.” 
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Nem azt mondja, hogy ez itt is így van, de ennek a költségvetésnek a számaiból is egyértelműen kitűnik, hogy sajnos az egyes intézményeknél a bevételek túl vannak tervezve. Rajtuk is múlik és a szerencsén is, hogy ezek hogyan teljesülnek. Nem ellenlábas, de higgyék el, hogy miután ezeket a sorokat, amelyeket az önkormányzatok védelmében, a városok lakóinak védelme érdekében éppen Kósa Lajos mondott el és követelt, talán ez minta lehetett volna.
Dr. Pap Gabriella: Ahogyan Kiss Péter képviselő úr a frakció álláspontjának első mondataiban kifejezte, egy költségvetés nem önmagában való, hanem annak volt előzménye, és van következménye. Ennek a költségvetésnek is volt előzménye, és az eddig végzett munkájuknak is. 2010. október semmiképpen nem mondható a kánaán eljövetelének, ami a helyi önkormányzat gazdasági, pénzügyi helyzetét jelentette. Ehhez képest úgy gondolja, hogy annak ellenére, hogy most nagyon sötét színben tüntetik fel a költségvetést, a polgármester úr vezetésével mindent elkövetett a képviselő-testület és a város vezetése azért, hogy egyáltalán ne érződjön az a hiány, ami az előző, sok-sok évben keletkezett. Ennek része az, ami most a költségvetés készítését ilyen irányba tendálta. A kormány kérése az volt, hogy egyáltalán ne tervezzenek működési hiánnyal és az önkormányzatok ne gondolkodjanak hitel felvételében, hiszen évtizedek alatt megszokott tendencia és gyakorlat volt az, hogy amikor valami nem sikerült a normatívából és saját bevételből finanszírozni, akkor vegyenek fel hitelt. Most elértek arra a pontra, hogy már nem tudnak több hitelt felvenni. Ezért kell másképpen gondolkodni. Abban a tekintetben nagyon nehéz helyzetben vannak, hogy maga az ország is nagyon nehéz helyzetben van, mert elfogytak azok a források, amelyek korábban az ország rendelkezésére álltak. Helyi és országos szinten is. Ezt a hiányt mindannyiuknak fel kell vállalni. Úgy gondolja, hogy e tekintetben bízzanak a polgármester úr munkájában és abban, amit a tárgyalások folyamán megpróbált elérni abban, hogy a város hitelkonszolidációja kapcsán minél nagyobb százalékban vállalja át az állam a hitel összegét. Abban, hogy a jelenlegi, a működéssel kapcsolatosan felmerülő esetleges hiányt más forrásból biztosítsa. Az intézményműködés színvonalának a megtartása és a nem kötelező feladatellátás további felvállalása ugyanúgy része a költségvetésüknek, mint ahogyan eddig volt, a sokkal szigorúbb feltételek és körülmények ellenére is. Ezért azt gondolja, hogy ahelyett, hogy előre eltemetnék ezt a költségvetést, adják meg az esélyét annak, hogy a polgármester úr sikeres tárgyalásokat folytatva, olyan irányba tudja tartani a városi költségvetést, ami az intézmények működésének a színvonalát és a nem kötelező feladatellátás további biztosítását is jelenti. 
Nagyon sok esetben a kényszer hozta azt, hogy olyan feladatokat is elvégezzenek és olyan bevételi forrásokat is keressenek, ami korábban soha nem volt jellemző az önkormányzatra. Konkrétan a Csotermre gondol, amit sokan fogadtak szkeptikusan, történetesen, hogy az önkormányzatnak miért kell egy ilyen beruházásba belekezdenie. Véleménye szerint az önkormányzat vezetése és a polgármester úr pontosan látta azt, hogy a szigorú gazdasági helyzet miatt kell az önkormányzatnak a piacgazdaság területére is kilépni, holott az valójában nem feladata, de a hosszú évek tendenciájának a megállítása és egy más irányú a gazdálkodás, a gondolkodás szükségessé tette azt, hogy végre olyan beruházásba fogjanak, ami bevételt is teremt az önkormányzatnak és 
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a kiadásainak a csökkentéséhez vezet. Az nem megoldás, hogy minden kiadást hitel formájában finanszíroznak és az az összeg többé nem kerül vissza a rendszerbe. Ilyen és hasonló beruházásokat céloznak meg akkor, amikor a költségvetés elkészül. Nagyon jelentősnek tartja mindamellett, hogy nem csak a kötelező, hanem a nem kötelező feladatellátás is nagyon fontos célkitűzése ennek a költségvetésnek, továbbá azt, hogy a szigorú gazdasági helyzet és működési feltételek ellenére továbbra is fejlesztésekben gondolkodik a város vezetése és nem hagyja magára a várost. Ilyen körülmények között inkább a lehetőséget és a bizalmat kellene megszavazni a költségvetés számára, hogy tartható módon végig tudják vinni ezt az évet. 
Murányi László: Az elmúlt 22 évben egy valami mindig állandó volt, mégpedig az, hogy jobb és bal oldal megköszönte a költségvetés készítőinek a munkáját. Ezúton mond köszönetet Vargáné Török Ágnesnek, a gazdálkodási iroda vezetőjének, és Kruppa Istvánnak, aki már nagyon régóta készíti a költségvetést és ez egy stabilitást is jelenthet a költségvetésben. 
A Szociális Ellátások Intézményének a feladatellátásában július 1-je után változás történik a kistérség megszűnése miatt. Egy olyan intézményről van szó, aki a tenyerén hordozza a lakosság teljes körét. Van nekik 39 mFt kifizetetlen számlájuk. Azt mindenkinek tudnia kell, hogy olyan feladatokat vettek át, amiket eddig nem végeztek. 

2009. óta folyamatosan csökken a normatívájuk. 2007. óta ez az intézmény nem igényel segítséget. 1-1,5 évvel ezelőtt átvette az iskolától az Átmeneti Otthon intézményt, 100 %-os kihasználtsággal működnek, -5 mFt-tal vették át ezt az intézményt.
Vannak önként vállalt feladataik is, amire egy kívülálló könnyen mondhatja, hogy abból vegyenek el. Nem lehet, mert majdnem mindent pályázat útján oldottak meg. Ha csak a riasztó szolgálatot nézik, száz körüli a beépített riasztók száma, ami nagyon nagy segítséget és biztonságot nyújt az ezt igénybevevőknek. Ezért sorbanállás van. 

A tanyagondnoki szolgálatra kapott normatíva egy dolgozó bérére és járulékaira elég, és abból még nincs autó és üzemanyag, de van 52 gyerek és kb. 1700 szerződés, ami ehhez az intézményhez tartozik. 

Van három olyan öreg autójuk, amiknek a javíttatása, fenntartása drágább, mintha egy új autót vásárolnának, még hitelkonstrukción keresztül is. Kéri, hogy  gondolkodjanak el egy új gépjármű vásárlásán. 
Dr. Kőrösi Tibor tájékoztatásként elmondja, hogy januárban csak a gépjárművek javítási költsége 1 mFt-ba került. Ezért kell ezt hamarosan megoldani. 

Murányi László: Az elmúlt év februárjában is volt egy szerencsétlen tűzeset, amelynek a költsége náluk is jelentkezett, a buszbalesetből adódó ellátás is költséggel járt. A nagyon nagy téli hidegben ellátásra szoruló családokkal kapcsolatos költségek is rájuk hárultak. Ez is pénzbe került. Az igények nőnek, a feladatok szaporodnak. Mi lehet a megoldás? A későbbiekben esetleg átalakulnak egy gazdasági társasággá, hogy tudjon gazdálkodni, vagy létrehoznak egy társulást. Vagy pedig marad az öngondoskodás, ami talán sokaknak nem színpatikus. Minden képviselő ismeri a körzetét, láthatják, hogy nagyon sok ingatlan mennyire elhanyagolt, nincs kihasználva, hasznosítva. 
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Ugyan így néznek ki az önkormányzat által nagyon sokszor felajánlott területek is. Az elmúlt ciklusban is felajánlottak vetőmagot, csirkét, földterületet. Ezen a téren a korábbi önkormányzatok is megtettek mindent, de úgy tűnik, hogy szándéka ellenére boldogítani nagyon nehéz az embereket. Nem általánosítani akar, de jó lenne, ha az öngondoskodást többen vennék egy kicsit komolyabban.
Az állam valóban több pénzt vont el az önkormányzatoktól, mint amennyi feladatot. Mit lehet tenni? Vagy túltervezik a bevételeket, vagy a kiadásokat alultervezik.

2002-ben ennek az államnak 8000 milliárd forintos adóssága volt, 2010-ben 21 ezermilliárd forint volt. Jobb, ha nem mutogatnak sehová sem, hanem próbálják megoldani a helyzetet. 
Gyovai Zsolt: Véleménye szerint a költségvetés bevételi oldala egyáltalán nincs túltervezve, ugyanis az önkormányzat bevétele leginkább az adóból származik. Adóemelés pedig nem történt, a gépjárműadó 60 %-át az állam elviszi. Nem érzi azt, hogy túl lenne tervezve a bevétel. 
Dr. Kőrösi Tibor összefoglalja az elhangzottakat. 
Ebben a költségvetésben két soha nem látott elem található: egyrészt csökkentették a működési hitelállományt 50 mFt-tal, másrészt új elemként jelent meg az adósságkonszolidáció. Az állam az eddig felhalmozott adósságot lecsökkentette, amire még nem volt példa. Ez egy hosszú távú, jelentős segítség az önkormányzatoknak. 
A Szociális Ellátások Intézményének 39 mFt-os kifizetetlen számláit előbb vagy utóbb ki kell fizetni. 

Módosító javaslatként hangzott el Kiss Péter képviselő úr részéről, hogy a költségvetést első olvasatként tárgyalja meg a testület. A javaslatot szavazásra bocsátja. 

A képviselő-testület 2 igen, 10 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett nem támogatja a javaslatot. 
Nagypál Sándor: Az előterjesztést ő is alaposnak tartja, sok munka van benne. Bizottsági ülésen is elmondta, hogy a költségvetési törvény fő céljaként tűzte ki a munkanélküliség növekedésének megakadályozását. 
A szigorú gazdálkodással egyetért, de az mindenkire vonatkozzon, és ne az legyen, hogy az egyik helyre nyomják a pénzt, a másik helyről pedig elvonják még azt is, amire esetleg szüksége lenne. 
Sajnálja, hogy megint egy olyan egyesületről kell szólnia, aminek a vezetője és nem is a költségvetés tárgyalásakor kellene ezt megbeszélni, de érinti az anyag. Amit vállal a Polgárőr Egyesület azt teljesíti is, a város és a lakosság érdekében. 8 év óta foglalkoztatnak munkanélkülieket, volt, amikor az önkormányzat hozzájárult és fizette a bérük bizonyos %-át, az elmúlt időszakban az egyesület fizetett ki 400 eFt-ot a saját bevételéből. Van saját bevételük, amivel ésszerűen gazdálkodnak. Csak azt találja furcsának, hogy a mai napon letett 2013. évi hosszú távú közfoglalkoztatásra vonatkozó táblázatból kihúzták a Polgárőr Egyesületet. Ez volt az eredménye annak a 
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komoly vitának, ami a polgármester és ő közötte történt a bizottsági ülésen. A testületi ülésen már nem kíván ezen vitatkozni.

A testületi ülés kezdése előtt a polgármester úrnak, az alpolgármester úrnak és alpolgármester asszonynak felvetette, hogy ennek mi az oka. Mind a hárman azt mondták, hogy nem tudják. Nem érti, hogy még egyszerű kérdésre sem akarnak választ adni. A jövő héten meg fogja hívni a polgármester urat a Polgárőr Egyesület vezetőségi gyűlésére és meg fogják beszélni a további teendőket a Polgárőrséggel kapcsolatosan. Erre csak azért hívja fel a figyelmet, hogy nehogy hiányolják az emberek a különböző rendezvényekről a Polgárőrséget, azt, hogy nincs ember, mert ők adminisztrációs munkára kérték a hosszú távú közfoglalkoztatottat, de nem tudja, hogy mi az oka, hogy teljesen kihúzták a táblázatból. Meg fogják oldani ezt a feladatot, csak a másik oldalról nehogy más legyen a vád. A májusi testületi ülésre betervezték a Polgárőrség tájékoztatóját, nem tudja, hogy el tudják-e készíteni adminisztrátor hiányában. Az irodában már fel vannak halmozva a papírok. 
Dr. Kőrösi Tibor: Nem arra mondták, hogy nem tudják, hogy miért került ki a táblázatból a Polgárőr Egyesület. Egy listát találhatnak, amelyben kifejtették, hogy egyetlen civilszervezetnek, egyesületnek sem tudja az önkormányzat a közfoglalkoztatottak esetében az önrészt biztosítani. Ez alól a Polgárőr Egyesület sem lehet kivétel. A Roma Nemzetiségi Önkormányzatnál két fő közfoglalkoztatására van lehetőség. Amikor a képviselő úr megkérdezte, hogy nekik miért lehet, azt válaszolták, hogy nem tudják pontosan, de valószínűleg jogszabályi kötelezettség írja elő. 
Uzsoki Zsuzsanna: Csongrád Város Önkormányzata biztosítja a Roma Nemzetiségi Önkormányzat számára az önrész forrását a közfoglalkoztatáshoz a következők miatt. A nemzetiségi önkormányzat minimális költségvetési forrással rendelkezik. A 2013. évi közfoglalkoztatás tervezése 2012. október 18-án indult meg. Az adatok egyeztetése során a Munkaügyi Központ és a Kormányhivatal felhívta a figyelmüket arra, hogy mivel ilyen gazdálkodással, forrással rendelkeznek, ezért nem hagyható ki a nemzetiségi önkormányzat a 2013. évi közfoglalkoztatásból, ezért biztosították számukra a minimális két főt. 
Dr. Kőrösi Tibor köszönetét fejezi ki a költségvetés készítésében résztvevőknek. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet és annak mellékleteit. 

A képviselő-testület 9 igen, 2 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

4/2013. /II. 25./önkormányzati 
09-966-1/2013.
R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja „A Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 4/2013. /I. 25./önkormányzati rendeletét. 
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A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Gazdálkodási Iroda és általa 

3. az érintettek. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 9 igen, 2 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

23/2013. /II. 25./önkormányzati 
09-966-1/2013.
H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2013. évi önkormányzati költségvetésre vonatkozó előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy az Önkormányzat 2013. évi költségvetési javaslata 

· részletező adatokkal mutatja be az Önkormányzat költségvetését,

· alapvető célként tűzi ki 

· az önkormányzat és intézményei - ide értve a Polgármesteri Hivatal - működőképességének fenntartását, a megállapodásokban felvállalt működési önerő biztosítását,

· működési és fejlesztési pályázatok benyújtását, a sikeres pályázatokkal megvalósításra kerülő projektek gyors, szakszerű lebonyolítását,

· a saját vagyon megóvását, gyarapítását.

2. A Képviselő-testület utasítja, felhívja az önkormányzati költségvetés végrehajtásában érintett valamennyi szervezet vezetőjét, dolgozóját, hogy

· az előterjesztésben ismertetett nehéz működési helyzet megoldása érdekében nyújtsanak segítségét, szakterületükön tegyék meg a szükséges intézkedéseket, 
· a költségvetés végrehajtásában a határidőket és az előírt tervszámokat pontosan, betartva, maximális gondossággal eljárva, fegyelmi felelősség terhe mellett működjenek együtt a Képviselő-testülettel, városvezetéssel,

· az észlelt problémákat, annak feltárását követően haladéktalanul jelezzék, a megoldásra vonatkozó javaslattal együtt,

· a költségvetésben megfogalmazott pénzügyi kereteket, ütemterveket maximálisan tartsák be. 

3. A Képviselő-testület felhívja az intézményvezetők figyelmét, hogy a jóváhagyott költségvetési előirányzatból kell a feladatellátást biztosítani. 
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Év közben módosítás csak saját vagy átvett pénzeszközből történhet, amennyiben nem érinti az egyes intézmények által az eredeti költségvetés készítése során beadott intézkedési tervet. 

Amennyiben rendkívüli kiadási igényt okozó körülmény jelentkezik, a fenntartóval előzetes egyeztetés szükséges.

Év végére a 2012. december 31-i állapothoz képest a kifizetetlen számlaállomány nem növekedhet. 

Ahol az intézmények az intézkedési tervben bevétel növekedést irányoznak elő, a kiadási előirányzat csak a bevételek realizálást követően teljesíthető. 

Határidő:
Folyamatos

Felelős:
Intézményvezetők

4. A költségvetés készítés kapcsán tervezett intézményi intézkedési terveket az évközi változásoknak megfelelően aktualizálni kell. 

Határidő:
Folyamatos

Felelős:
Dr. Nagy Rusztem jegyző

Intézményvezetők

5. A Képviselő-testület a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. részére bérbeadással hasznosított szennyvíz-tisztítótelep és szennyvízhálózat bérleti díjának mértékét 2013. évre a 2013. január 1-jén érvényes nettó nyilvántartási érték 0,5%-ban állapítja meg. Felhatalmazza a Polgármestert a bérleti szerződés ennek megfelelő módosítására. 

Határidő: 
2013. február 28.

Felelős: 
Dr. Kőrösi Tibor polgármester

6. A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a költségvetési törvény mellékletében, valamint az elkövetkezőkben megnyíló működési pályázati kiírásokban foglaltaknak megfelelően készítse el a lehetséges központi forrásokra benyújtható támogatási igénylés/eke/t. Különös tekintettel a helyi önkormányzat működőképessége megőrzését szolgáló kiegészítő támogatásra, illetve a helyi szervezési intézkedésekhez kapcsolódó többletkiadások támogatására elkülönített keretösszegre, a költségvetési rendeletben és mellékleteiben meghatározottak szerint, figyelemmel az abban rögzített létszámcsökkentési rendelkezésekre. 

Határidő:  folyamatos, létszámcsökkentés tekintetében 2013. 05. 01. 

     Felelős:
 Dr. Nagy Rusztem jegyző,
                     intézményvezetők 
7. A Képviselő-testület a gépjármű-, a kommunális adó bevételekből 30.000 eFt-ot a város (ide értve a Körös-toroki üdülőterületet is) közútjainak karbantartására, illetve zöldterületeinek gondozására fordít. 

Utasítja a Városellátó Intézményt és a Mérnöki Iroda vezetőjét, hogy a gépjármű-, kommunális adóból átkezelt összegek felhasználására készítsenek feladattervet. (kommunális adó 18.000 eFt, gépjárműadó 12.000 eFt).

   
Felkéri a polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges egyeztetésekről, és javaslatát (feladattervezet) terjessze a testület következő rendes ülése elé.
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  Határidő:
 márciusi testületi ülés 


  Felelős:
Dr. Kőrösi Tibor polgármester

     


a Városellátó Intézmény vezetője 




Seres Balázs irodavezető

8. A Képviselő-testület kéri az intézményvezetőket, az önkormányzati tulajdonú gazdasági társaságok vezetőit, hogy továbbra is éljenek a pályázatok nyújtotta lehetőségekkel. Önkormányzati támogatást igénylő saját rész, valamint várható működési többletkiadás esetén a pályázat benyújtásához a Képviselő-testület jóváhagyása szükséges.



Határidő:
folyamatos 

   
Felelős:
Intézményvezetők, ügyvezető-igazgatók, koordinálásra a Polgármesteri Hivatal irodavezetői.

9. Az év közben jelentkező felhalmozási és működési többletbevételeket elsősorban a betervezett kiadások kiváltására kell fordítani. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
önkormányzati intézmények, CSKTT Munkaszervezet, önkormányzati tulajdonú   gazdasági társaságok
Az eddig elhangzottakat a 2050. számú hangszalag A. oldala a 001-383. szám alatt tartalmazta. 
A napirend 2. pontjának tárgyalása:

Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK

1. Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről,  valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

Bizottsági vélemények:

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést és 5 igen szavazattal egyhangúlag támogatta.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. Az új rendelet megalkotását a törvényi szabályozás változása, és a díjtételek évenkénti áttekintése indokolja.

A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az új rendelet megalkotását.
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Kérdés, észrevétel nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

5/2013. (II. 25.) önkormányzati 

16-937-8/2013

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja az 5/2013. (II.25.) önkormányzati rendeletét „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről,  valamint a fizetendő térítési díjakról”.

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a szociális és egészségügyi iroda,

3. a Kistérségi Társulat Munkaszervezete.

2.
Javaslat: „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására. 

Bizottsági vélemények:

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztést 5 fővel tárgyalta és 5 igen szavazattal egyhangúlag támogatta.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:
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6/2013. (II. 25.) önkormányzati 

08-734-2/2013.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 6/2013. (II.25.) önkormányzati rendeletét „A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról azok igénybevételéről és fizetendő térítési díjakról”.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a szociális és egészségügyi iroda és általa:
3. az érintettek.

3.
 Javaslat: „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.

Bizottsági vélemények:

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke: A bizottság 5 igen szavazattal egyhangúlag támogatta az új rendelet megalkotását.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

7/2013. (II. 25.) önkormányzati 

08-734-2/2013.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 7/2013. (II.25.) önkormányzati rendeletét „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról”.
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A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a szociális és egészségügyi iroda és általa:
3. az érintettek.

4.
Javaslat: „Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.  

Dr. Nagy Rusztem: A pénzügyi-, jogi,- gazdasági és fejlesztési bizottság ülésén felvetettek alapján a rendelet-tervezet 25.§ /1/ bekezdés második sorából az „ajánlati kiírások” szövegrész törlésére vonatkozó javaslatot előterjesztőként befogadja. 

A 7. oldalon a 11. § /3/ bekezdés h. pontjában a régi Államháztartási törvényre való hivatkozás szerepel, itt az új hatályos jogszabályt fogják feltüntetni. 

E két módosítással kéri az előterjesztés megtárgyalását és a rendelet megalkotását.
Az ülést a továbbiakban Gyovai Gáspár alpolgármester vezeti.

Bizottsági vélemény:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az új rendelet megalkotását a jegyző által ismertetett módosítással.

Kérdések, vélemények:
Nagypál Sándor: A rendelet-tervezet 18. § (2) bekezdésében a Mezőgazdasági Bizottság szerepel, amit mezőgazdasági munkacsoportra javasol módosítani.
Dr. Kőrösi Tibor: Ez pontosításra kerül, így teszi fel szavazásra rendelet-tervezetet.
Havasi Jánosné: A vagyonnal kapcsolatos rendelet mögött egy jelentős vagyon áll, aminek a működtetése és a vele való gazdálkodás személyi feltétele nem megfelelő, ezt már egy korábbi ülésen jelezte. Nem a most ott dolgozók személyével van problémája, hanem azzal, hogy kevesen vannak, nem jut elég idő a munkára, ezért nem tudják az önkormányzat egyik legfontosabb feladatát megfelelően ellátni. A vagyonnal való gazdálkodás és a vagyon megfelelő kezelése komoly szakértelmet, energiát igényel, ha jól akarják csinálni. 

Dr. Nagy Rusztem: A felvetett kérdéskörre, de az egész hivatal működésére is igaz az, hogy egy nagyon feszített költségvetési helyzetben egy nagyon feszített állományi létszámmal kell működtetni a továbbiakban a hivatalt, ellátni a hivatali, az
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önkormányzati feladatokat, ami természetesen súlyosan érinti a vagyongazdálkodás területét is.

A költségvetés tárgyalásakor már elhangzott, hogy milyen keretszámokkal kell dolgozni, ez igaz a személyi bérre és az ezzel kapcsolatos állami támogatási részre is. Mindezeket figyelembe véve kellett és kell a személyi állományt kialakítani a hivatalban. A költségvetés elfogadását követően a következő nagy lépés az lesz, hogy a hivatali struktúrát, szervezetet, az egyes feladatokat, munkavállalókat, köztisztviselőket és az ő munkájukat újra kell szervezni, át kell gondolni a lehető legracionálisabb intézkedéssort, melynek keretében új struktúra kerül kidolgozásra a hivatalnál, és természetesen a vagyongazdálkodás területén is. E vonatkozásban is látszik, hogy csökkent a létszáma 2013-ra, esetleg más irodákkal és az ott lévő munkatársakkal, köztisztviselőkkel gondolkozva egy polarizáltabb feladatmegoldást kell véghez vinni. A munkaköri elhatárolásokat, munkaköri feladatokat átgondolják. Próbálnak ezen szűk keretek között a lehető legjobb rendszert felépíteni, hogy a vagyongazdálkodás területén is a munka és a feladatellátás biztosított legyen a jövőben. Valószínűleg az új struktúra felállításával a jelenlegi, ezen a területen megjelenő 1 létszámmal ellátott feladat-végrehajtás -a fentiek alapján- egy kicsit oszlik majd az irodák között.

Az ülést a továbbiakban Dr. Kőrösi Tibor polgármester vezeti.

Havasi Jánosné: Az előterjesztéshez nem készült határozati javaslat. Kéri, hogy a jegyző által elmondottak szerint hozzon döntést, határozatot a testület. 

Már korábban is elmondta, hogy a jelentős önkormányzati földterületek miatt jó lenne, ha a földek ügyeinek intézésére egy hozzáértő szakembert tudnának foglalkoztatni.  A felvetésére azt a választ kapta, hogy nyitott kapukat dönget, de azóta még 1 személy elment a hivataltól, aki a földügyekkel is foglalkozott. Ennek megoldására kéri határozatban rögzíteni a jegyző által elmondottakat. 

Dr. Nagy Rusztem: A határozati javaslatot a következők szerint javasolja megfogalmazni: A hivatali szervezeti struktúra kialakításánál kellő súllyal legyen figyelembe véve a vagyongazdálkodás területe, és az itt megjelenő feladat-végrehajtáshoz szükséges munkaerő az erőforrásoknak megfelelően a lehető legoptimálisabb formában kerüljön biztosításra.
Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet a jegyző által javasolt módosításokkal.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

8/2013. (II.25.) önkormányzati

01-1363-1/2013.

R e n d e l e t .
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Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja „A Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló 8/2013. (II.25.) önkormányzati rendeletét.

A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Nagy Rusztem jegyző.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a jegyző által ismertetett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

24/2013. (II.21.) önkormányzati

01-1363-1/2013.
H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat: „Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza: 

A hivatali szervezeti struktúra kialakításánál kellő súllyal legyen figyelembe véve a vagyongazdálkodás területe, és az itt megjelenő feladat-végrehajtáshoz szükséges munkaerő az erőforrásoknak megfelelően a lehető legoptimálisabb formában kerüljön biztosításra.

Határidő:folyamatos
Felelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Nagy Rusztem jegyző.

5.
„Az általános iskolai beíratásnál figyelembe vehető sajátos helyzet megállapításáról” szóló 9/2009. /II. 9./ Ökt. rendelet hatályon kívül helyezése. 

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke: Technikai jellegű dologról van szó, hiszen az életbe lépett 
- 20 -

köznevelési törvény, mint magasabb rendű jogszabály, feleslegessé tette a rendelet hatályban tartását. A bizottság 4 igen szavazattal támogatta a rendelet hatályon kívül helyezését.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke: A bizottság a rendelet hatályon kívül helyezését 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta.

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a rendelet hatályon kívül helyezését.

Kérdés, vélemény nem hangzik el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

9/2013. (II.25.) önkormányzati

01-1363-1/2013.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 9/2013. (II.22.) önkormányzati rendeletét „Az általános iskolai beíratásnál figyelembe vehető sajátos helyzet megállapításáról” szóló 9/2009. /II. 9./ Ökt. rendelet hatályon kívül helyezéséről.

A rendelet a jegyzőkönyv 6. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. Gyöngyi Alexandra oktatási referens és általa:

3. az érintettek.

6.
Csongrád Város Önkormányzata adósságállományának Magyar Állam által történő átvállalása.

Dr. Kőrösi Tibor: A határozati javaslatban a határidőt – figyelembe véve a gazdasági bizottság javaslatát – a következőre módosítja: 

Határidő: az adósság-átvállalásról megkötött végleges megállapodás időpontja, az 5. pont tekintetében az ezt követő rendes testületi ülés.
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Tudomása szerint február 28-áig születik döntés az adósság-átvállalás mértékéről. Jelenleg a város tekintetében az állami adósság-átvállalás 50 %-os mértéken áll.
Bizottsági vélemény:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a polgármester által ismertetett módosítással a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a határozati javaslat elfogadását.

Kérdés, észrevétel nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az általa ismertetett módosítással.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

25/2013. (II.21.) önkormányzati

09-526-8/2013
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád Város Önkormányzata adósságállományának Magyar Állam által történő átvállalása tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza: 

1. A képviselő-testület Magyarország 2013. évi központi költségvetéséről szóló 2012. évi CCIV. törvény (továbbiakban: költségvetési törvény) 72-75. §-aiban foglaltakra figyelemmel kinyilvánítja, hogy a költségvetési törvényben írt feltételekkel az adósságállománya Magyar Állam által történő átvállalását igénybe kívánja venni.

2. A képviselő-testület kijelenti, hogy az önkormányzat rendelkezik olyan betéttel vagy egyéb számlaköveteléssel, ami kifejezetten egy adott adósságelemhez kapcsolódik, vagy annak fedezetére, teljesítésének biztosításául szolgál. Kötelezettséget vállal arra, hogy a betét, vagy egyéb számlakövetelés összegét - legfeljebb az ahhoz kapcsolódó adósságelem átvállalással érintett mértéke szerinti arányos összegéig - az átvállalás napján az állam által megjelölt számlára átutalja.
3. A képviselő-testület kinyilvánítja, hogy a Polgári Törvénykönyvről szóló 1959. évi IV. törvény 332. § alapján megállapodást kíván kötni a Magyar Állammal az önkormányzatot terhelő, az adósságátvállalással érintett adósságállománya átvállalásáról.

4. A képviselő-testület az adósságátvállalással összefüggésben felhatalmazza a polgármestert, hogy:
- 22 -

a) megtegye a költségvetési törvény 72-75. §-ai szerinti nyilatkozatokat és intézkedéseket;

b)  az átvállalással érintett adósság részét képező, hitelviszonyt megtestesítő értékpapírokat a költségvetési törvény 72. § (6) bekezdésére figyelemmel - az adott értékpapírban foglalt pénzügyi kötelezettségek tekintetében azonos feltételekkel - kölcsönjogviszonnyá alakítsa át;

c) a költségvetési törvény 74. § (5) és (6) bekezdése szerinti megállapodásokat kösse meg. 

5. A képviselő-testület utasítja a polgármestert, hogy az adósságátvállalással kapcsolatos intézkedéseiről a soron következő ülésén tájékoztassa a testületet.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: az adósság-átvállalásról megkötött végleges megállapodás időpontja, az 5. pont tekintetében az ezt követő rendes testületi ülés.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai;

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. Gazdálkodási Iroda 

7.
Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak pontosítására.

Dr. Nagy Rusztem: Az elmúlt ülésen a testület döntött a körzethatárok megállapításáról, azonban képviselői jelzésre ismét megvizsgálták a kérdéskört, mert ez alapján az egyes körzethatároknál pontosítások váltak szükségessé, melyek megtételére a földhivatali nyilvántartás alapján került sor. 

Kéri, hogy a bokrosi óvoda körzetéhez kerüljön feltüntetésre a 8897-es helyrajzi számon nyilvántartott tanya is.

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztést, a pontosítást 4 igen szavazattal elfogadta.

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta és 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a módosításokat.

Kérdések, észrevételek:
Nagypál Sándor: Örül, hogy az anyag visszakerült a testület elé, de megjegyzi, csak ő nem szavazta meg a korábbi ülésen ezt az előterjesztést. 
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Felhívja a szakbizottság vezetőjének a figyelmét, hogy a körzetéből 2 ház nem szerepel a javított változatban, a Nyíl utca 45. és 47. szám alattiak.

Nagyon szívesen segítene témafelelősnek.
Kéri a Nyíl u. 45. és 47. számú ingatlanok szerepeltetését ugyanúgy, mint az előző előterjesztésben. Azt sem tudja, hogy ezek miért került ki belőle. Ne a Földhivatalt bántsák, hogy nem jól egyeztettek a várossal, mert ők mindent megtesznek a lakosság érdekében. Ez látható a földbevallásoknál is. A Földhivatal vezetője a lakossági fórumon is jelen volt, tájékoztatta a lakosságot, amit ezúton is megköszön. 

Dr. Kőrösi Tibor: A földhivatali egyeztetések során alakultak ki a körzethatárok és ehhez igazodva a házszámok, ezek szerint ez nem a végleges körzethatár. A hibát kijavítják. 

Tekintettel arra, hogy további kérdés, észrevétel nem hangzik el, szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az elhangzott pontosításokkal, illetve Nagypál Sándor képviselő módosító javaslatával együtt.
A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

26/2013. (II.21.) önkormányzati

11-524-2/2013.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárainak pontosítására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága óvodai körzethatárára vonatkozó korábbi 14/2013. (I. 24.) önkormányzati határozattal elfogadott 11-524-1/2013. számú előterjesztés 1. számú mellékletének érintett részeit az alábbiak szerint pontosítja:

	Körzet


	Közterület

	Bercsényi Utcai „Kincskereső” Óvoda
	Erzsébet utca a Vasút utcától (38-tól)

	
	Fő u. 51-től, 56./A-tól

	
	Kert u. 19-47-ig, 20-48-ig

	
	Nagymező u. 21-41-ig, 16-30-ig

	
	Nyíl u. 19-47-ig, 20-48-ig

	
	Pázmány Péter u. 13-29-ig

	
	Szemere B. u. 19-47-ig, 20-48-ig

	
	Szőlőhegyi u. 
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	Széchenyi Utcai „Gézengúz” Óvoda 
	Kert u. 1-17-ig, 2-18-ig

	
	Nagymező u. 1-19-ig, 2-14-ig

	
	Nyíl u. 1-17-ig, 2-18-ig

	
	Pázmány Péter u. 1-11-ig

	
	Szemere B. u. 1-17-ig, 2-18-ig

	Templom Utcai „Delfin” Óvoda
	Erzsébet utca a Vasút utcáig (1-21-ig, 2-36-ig)

	
	Fő u. 1-49-ig, 2-54-ig

	Bokrosi „Napsugár” Óvoda
	8897 hrsz.



Felelős:
Dr. Nagy Rusztem, jegyző


Határidő:
azonnal

2. A 11-524-1/2013. számú előterjesztés 1. számú mellékletének pontosítással nem érintett részei változatlanul fennállnak.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Nagy Rusztem jegyző,

3. Humánpolitikai Iroda és általa:

4. Az érintett intézmény

Az elhangzottakat a 2050. számú hangszalag A oldala a 384. számtól végig tartalmazza.

8. 
AGRO-DARA Kft. vételi kérelme az Ipari Parkban lévő 2122/32 hrsz-ú ingatlanon álló javítóműhely és a hozzá tartozó földterület vételére.

Dr. Kőrösi Tibor szóbeli kiegészítése: A gazdasági bizottság az előterjesztésben foglalt vételárat 5Mft+ÁFÁ-ról, 5.760.000ft+ÁFÁ-ra javasolja megemelni, amely összeg vonatkozásában adta meg az árverés/pályázat alóli mentesítést. Előterjesztőként befogadja a bizottság emelt összegű vételár-javaslatát, ezen összegre módosítja a határozati javaslatban szereplő vételárat.

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. Leginkább az eladási ár tekintetében folytattak vitát. Elfogadták, hogy az értékesítési ár megállapításának egyik alapja lehet a szakértői vélemény, de elhangzott, hogy más szempontok is lehetnek, pl. az új építési ár, illetve annak egy bizonyos százaléka, mivel régi, felújítandó épületekről van szó. Számítási alapul lehet venni az éves bérleti díjat is. 
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A bizottság az éves bérleti díjból indult ki, ennek tízszeresét határozta meg vételárként, így alakult ki az 5.760 eFt + ÁFA.

A bizottság az emelt árat 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett fogadta el, a mentesítést pedig 5 igen szavazattal, egyhangúlag ezen vételár tekintetében megadta. 

Kérdések, észrevételek:

Murányi László: Az AGRO-DARA bejegyzett székhelye milyen címen van?

Dr. Juhász László válasza: A cég székhelye Csongrád, Attila u. 73.

Dr. Kőrösi Tibor: Az előterjesztői módosítással szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

27/2013. (II.21.) önkormányzati

10-1345-1/2013

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az „AGRO-DARA Kft. vételi kérelme az Ipari Parkban lévő 2122/32 hrsz-ú ingatlanon álló javítóműhely és a hozzá tartozó földterület vételére” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület támogatja az Agro-Dara Kft. vételi kérelmét, a csongrádi Környezetvédelmi Ipari Parkban található 2122/32 hrsz-ú ingatlannak az előterjesztés mellékletét képező térképmásolaton megjelölt 2500/19557-ed tulajdoni hányadának megvásárlását – melyen áll 250 m2 területű műhely és raktár épület – 5.760.000,- Ft + Áfa vételárért, az alábbi feltételek figyelembevételével:

· a vételár 50 %-át szerződéskötéskor, 

· a vételár fennmaradó 50 %-át havi egyenlő részletekben, 2013. november 30. napjáig köteles megfizetni.

· A tulajdonjog átjegyzésére a teljes vételár kifizetésével egyidejűleg kerül sor.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy az Agro-Dara Kft-vel, a fenti feltételek figyelembevételével – A Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól szóló 2/2001. (II.6.) ÖKt. rendelet 6. § /4/ bekezdése alapján a Pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság árverés alól mentesítése esetén – az adásvételi szerződést kösse meg. 
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Határidő: 2013. március 01.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és üzemeletetési iroda és általa:
3. érintettek

9.
A HURO/1101 Magyarország-Románia Határon Átnyúló Együttműködési Program keretében beadott nyertes pályázat eredeti műszaki tartalmának megfelelő költségvetés módosítása.

Bizottsági vélemény:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta az előterjesztést, a pályázat költségvetésének módosítását. 

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 igen, 0 nem szavazat, és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

28/2013. (II.21.) önkormányzati

10-1151-3/2013

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta  „A HURO/1101 Magyarország-Románia Határon Átnyúló Együttműködési Program keretében beadott nyertes pályázat eredeti műszaki tartalmának megfelelő költségvetés módosítása” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza.
1. A Képviselő-testület a korábbi 16/2012 (I. 19.) önkormányzati határozatban foglaltak szerint támogatja a HURO/1101 Magyarország-Románia Határon Átnyúló Együttműködési Program keretében az alábbi belvárosi házak felújítását:

1. Öregvár u. 39., hrsz.: 5819, 

2. Öregvár u. 52., hrsz.: 5824, 
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3. Öregvár u. 55., hrsz.: 5796, 

4. Öregvár u. 58., hrsz.:5834, 

5. Gyökér u.19., hrsz.: 5797, 

6. Ék u.1., hrsz.: 5828, 

7. Ék u.18., hrsz.: 5846

2. A Képviselő-testület a pályázat megvalósításához a csökkentett projektköltségnek megfelelően önrészként 10 694,78 EUR-t (kb. 3.200.000,- Ft) biztosít a 2013. évi költségvetés terhére.

3. A Képviselő-testület a 2012. december 20-ai ülésen elfogadott 242/2012. XII. 20./önkormányzati határozatát hatályon kívül helyezi. 
Határidő: azonnal

Felelős:  Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

10.
Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” megnevezésű országos programhoz. 

Máté Attila, a mezőgazdasági munkacsoport elnöke szóbeli kiegészítésében az előterjesztésben szereplő 4 kategóriát javasolja kiegészíteni a „balkon” kategóriával. Itt azokra gondol, akik balkonládákban termelik meg maguknak a fűszernövényeket. Egyeztetett a karcagi alpolgármester asszonnyal, aki ennek a programnak az ottani megvalósítója, mely alapján az előterjesztés első oldalát a következők szerint pontosítja: „Az önkormányzat által meghirdetett pályázat minden kategóriájának nyertese a Vidékfejlesztési Minisztérium „Magyarország legszebb konyhakertje” pályázatára automatikusan jelölést szerez.”

Később kerül kidolgozásra és meghirdetésre az, hogy hogyan tudnak erre a lakosok jelentkezni. A kategóriák díjazását helyi vállalkozók, mezőgazdasági termelők általi, illetve lakossági felajánlással kívánják megoldani. 

A program teljes mértékben beleolvad Csongrád város mezőgazdasági jelenébe, múltjába és jövőjébe. Ezzel is ösztönöznék a lakosságot arra, hogy minél többen termeljenek maguknak zöldséget, gyümölcsöt a saját kertjükben, és tartsák azt tisztán, olyan rendezetten, hogy ebbe a programba be tudjanak nevezni. Szeretnék, ha azok is be tudnának kapcsolódni ebbe a programba, akiknek nincs kertjük. 

Ez egy országos kezdeményezés, s ha jól sikerül a városban, országos médiát is meg tudnak hívni, pl. a Duna TV. gasztronómiai műsorát, amiben a konyhakerti program meg szokott jelenni. 
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Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az országos programhoz való csatlakozást. 

Kérdések, észrevételek:

Murányi László: Ebben nincs vita, egy örömteli dologról van szó. Majzik Attila nagymértékben tudná ezt segíteni, ha egy jó reklámot csinálnának az újságban, hogy mindenki pályázhasson. A Máté Attilával készített jó tv-riport után nála már 8-9-en jelentkeztek. Azonnal el kell kezdeni a pályázati feltételek kidolgozását. 

Az öngondoskodáson túl legyen egyfajta büszkeség is annak, aki ezt a tevékenységet jól, szépen végzi, és meg tudja mutatni. 

A kezdeményezést jónak tartja.

Nagypál Sándor: Előbb nézzenek mélyebben mögé a dolgoknak. Beszélt már olyannal, aki nagyon szépen műveli a kiskertjét, de arra képtelen, hogy esővízzel locsolja. Ez elég nehéz lett volna, pl. a múlt évben. 

Nem fog benevezni, de a kertjét megtekintheti akárki. 2012-ben döntöttek, hogy a start munkaprogramban melyik területeken lesz majd zöldségtermesztés. Akkor azt válaszolták az egyik felvetésére, hogy napokon belül felszántják a területeket, de ma reggel még nem volt felszántva. Akkor mi az elképzelés mindezzel?

Dr. Kőrösi Tibor: Október óta megváltozott a start munkaprogram, ma reggel megint átdolgozták, de biztosan lesz belőle valami.

Máté Attila: Nagypál Sándor felvetésére válaszolva elmondja, az anyag azt tartalmazza, hogy lehetőleg csapadékvízzel történjen az öntözés, de fúrt kútból, vagy felszíni vízből is lehet öntözni. A konkrét támpontokat közölni fogják a jelentkezési lapon, hogy a lakosság tudja, milyen irányvonalhoz kell tartania magát.

Hangsúlyozza, nem lesznek ezek a dolgok annyira szigorúan, komolyan véve, mint ahogyan le vannak írva. A karcagiak is rájöttek, hogy több mindent változtatniuk kell, ahhoz, hogy még jobban működjön a program.

Gyovai Gáspár: Próbáltak olyan előterjesztést készíteni, az eredetihez képest olyan változtatásokat beletenni, ami a térségre, a talajszerkezetre átültethető. 

Az öngondoskodás elindítása a cél, nevezetesen, hogy próbálja mindenki kihasználni és meglátni a lehetőséget abban, hogy a kiskert odafigyeléssel, munkával segítséget jelenthet a háztartásnak, ugyanakkor a környezetet is széppé teszik. 

Gazdaságilag nem nagy dolgokat várnak, de a gondolkodásmódban építő jellegű lehet.

Dr. Pap Gabriella: Ez pénzbe nem kerül, viszont szebbé, jobbá teheti az emberek életét. Van olyan ember, akinek igénye lenne arra, hogy megmutassa magát. Olyanokról van szó, akik más területen nem tudtak érvényesülni. Ebben marketing- és reklámlehetőség is van a város számára, ezért úgy gondolja, hogy a szándékot támogatni kell. 

- 29 -

Havasi Jánosné: Lehet, hogy ezt meg kellene, hogy előzze egy olyan szabályozás, ami a város belterületi ingatlanainak, a kerteknek, a házak elejének, az udvaroknak a rendben tartására vonatkozik. Sokakat idegesít, ha elviselhetetlen környezetben élnek, ha a szomszéd kertjében embermagasságú gaz, rágcsálók és különböző állatok találhatók. Átjárási lehetőséget kellene adni ezekben a dolgokban.  Azt is ki kell zárni, hogy a szubjektív vélemények erősen megjelenjenek. 

Kiss Péter ügyrendi: Nem elbagatellizálva az ügyet, javasolja, hogy zárják le a vitát és szavazzanak. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja Kiss Péter ügyrendi javaslatát.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal az ügyrendi javaslatot elfogadva a vitát lezárja.

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a Máté Attila képviselő által tett módosítással az előterjesztést és a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

29/2013. (II.21.) önkormányzati

13-1294-1/2013.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csatlakozási szándék kinyilvánítása „A legszebb konyhakertek” megnevezésű országos programhoz” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1.
A Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete kinyilvánítja csatlakozási szándékát „A legszebb konyhakertek” programba való részvételhez. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester

2.
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete felkéri a Polgármestert a Szándéknyilatkozat aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: Polgármester

3.
Képviselő-testület elfogadja a Mezőgazdasági munkacsoport által meghatározott, 1 kategóriával kiegészített következő pályázati kategóriákat: 

10-50 m2-ig; 50 m2 felett; Zártkert 1.: zöldséges; Zártkert 2.: gyümölcsös; Balkon.
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A program részletes kiírásával megbízza a Mezőgazdasági munkacsoport vezetőjét, Máté Attila képviselőt.

Határidő: 2013. március 7.

Felelős: Máté Attila képviselő 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. Mezőgazdasági Munkacsoport

11. Javaslat testvérvárosi kapcsolat létesítésére Gyergyószentmiklós városával. 
Dr. Kőrösi Tibor szóbeli kiegészítése: A kapcsolatfelvétel 2012 szeptemberére datálható, azóta folynak az egyeztetések, szerencsére ezek a lépések igen előremutatóak. Gyergyószentmiklós kb. 19 ezer lakosú település, a székelység aránya 90 % feletti. Testvérvárosként nem látszatkapcsolatot, hanem egy valós kapcsolatot tudnának a várossal kiépíteni.

Erdélyi kapcsolatok korábban is voltak, 2010 januárjában testületi döntés született a meglévő kapcsolatok elmélyítéséről, de ez valamiért elhalt. 

Azt szeretné, hogy élő, létező, tartalommal megtöltött testvérvárosi kapcsolat jöjjön létre. Mindehhez nemcsak a képviselő-testület, hanem a civilek, a civil szervezetek segítsége is szükséges, akikkel szintén felvették a kapcsolatot, hogy segítsenek a két város közötti együttműködés szorosabbá tételében, valós tartalommal való megtöltésében.

A határozati javaslat 2. pontja felhívja a polgármestert, hogy a székely zászló méltó helyre történő elhelyeztetéséről gondoskodjon. Az elhelyezésre a Városházát jelöli meg. Ismerik a jelenlegi romániai helyzetet, az erdélyi magyarsággal kapcsolatos román álláspontot. Napról napra egyre nehezebbé válik a helyzet, gondol itt a magyar nagykövet berendelésére és visszahívásának a kezdeményezésére a román fél részéről. 

Lépni kell ebben az ügyben, amit önhatalmúlag nem tehet meg.

Tájékoztatja a testületet, hogy megkereste egy párt küldöttsége, és kezébe nyomott egy irományt, komplett előterjesztéssel, határozati javaslattal. Mintegy a képviselő-testület, de legfőként a polgármester helyett dolgoztak, ugyanis alá is írták. A helyesírási hibákat nem kívánja minősíteni, vannak benne. Azért nem írta alá, mert nem az ő neve volt rajta, azt sem sikerült helyesen leírni, két hiba volt benne. „Véletlenül” erre járt egy fotós, aki a nagy eseményt igyekezett rögzíteni, amihez természetesen nem adta a hozzájárulását, hiszen a megkérdezése nélkül tette ezt. 

Szívesen fogadják, ha bárki, bármilyen felajánlást tesz, nem ezért került elutasításra, hanem maga a mód az, amit egy kicsit furcsának tartott. Ő tartja magát az önkormányzat ügymenetéhez, amit nem fog áthágni, ezért ezeket a kérdéseket annak rendje és módja szerint, most már helyesen írva és helyesen aláírva bocsátja a képviselő-testület elé.
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Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke örömét fejezi ki, hogy a sok-sok testvérvárosi kapcsolat közül ez a hiányzó láncszem a mai napon megszülethet. Minden magyar ember szívéből jön, hogy egy erdélyi településsel szeretnének testvérvárosi kapcsolatot létesíteni. A kapcsolat a civilek szintjén már évek óta működik, nagyon is virágzó kapcsolat létezik, mely a mai nappal magasabb, hivatalosabb szintre lép.

A bizottság 4 igen szavazattal támogatta a testvérvárosi kapcsolat létesítését.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztést 5 fővel tárgyalta és egyhangúlag támogatta az erdélyi magyar várossal a testvérvárosi kapcsolat létesítését. A bizottság támogatta a székely zászló méltó helyen való elhelyezését.

Ezzel a döntéssel két szimbolikus lépést is tudnak tenni, egyrészt mutatják a testvérvárosi kapcsolat megteremtése iránti elkötelezettségüket, másrészt csatlakoznak a napjainkban országos szinten kibontakozó mozgalomhoz. A hírforrásokból értesülhettek, hogy az elmúlt hetekben országszerte egyre több város helyezi el a székely zászlót a polgármester által említett politikai okok miatt. 

A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta a határozati javaslat mindkét pontját. 

Kérdések vélemények:

Murányi László: Támogatja az előterjesztést. Megjegyzi, ez annyit fog érni, amennyire meg tudják tölteni tartalommal. Számára e téren az eddigi a gyakorlat nem megfelelő.
Raisióval több mint 20 éves kapcsolata van a városnak. Ha valaki valami értelmét tudja – túl a kellemes utazáson – szívesen meghallgatja. A városnak testvérvárosi kapcsolata van Belchatow-val. Nem tudja, hogy mi a gazdasági értelme. Jó dolog, hogy 2-3 gyerek, vagy egy osztály elmegy kirándulni, de ennél többre gondol.

Ezekből azt szűri le, hogy aki eddig ezeket intézte, nem igazán értett hozzá. Felhívja a figyelmet, hogy aki majd elmegy tárgyalni, ne menjen üres kézzel, mert van mit vinnie és ne jöjjön haza üres kézzel, mert van mit hoznia is. Ez a település hasonlít Csongrádhoz, van párhuzam a két város között, ami szerencse is. Vegyék ezt nagyon komolyan. 

Volt testvérvárosi kapcsolatuk Hosszúmező településsel, nem tudja, mi lett vele, egyszer 100 eFt-ot megszavaztak valamire. Ennek 15-20 éve. Ezzel a településsel egy civilszervezet -Losonczi Zoltán és Gyapjas Mihály vezetésével- nagyon aktívan tartja a kapcsolatot. Nézzék meg ezt is, ne hagyják elveszni.

Dr. Kőrösi Tibor: Létezik a városban az Erdélyi Baráti Kör. Egy fontos történelmi szál, hogy francia testvérvárosa van Csongrádnak, de erdélyi nincs. 1918. december 1. a gyulafehérvári döntés, amikor Erdély önként csatlakozott Romániához. 
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Dr. Pap Gabriella: Belchatow-val sikeres, jó kapcsolat van, amit nem szabad elbagatellizálni. A jelenlegi városvezetés ideje alatt is volt több megkeresés egymás irányában, melynek gazdasági szintre emelése mindkét fél igénye, de ez nem feltétlenül csak Csongrád városán, vagy a város vezetésén múló kérdés, ennek a nyelvi nehézség és a földrajzi távolság is akadálya lehet. Aktív a kapcsolat és kezdeményeztek olyan kérdéseket, kéréseket Belchatow vezetése felé, amelyekre még nem érkezett válasz. 

Régi, fájó pontra jelentene gyógyírt, ha egy romániai, többségében magyarok lakta településsel sikerülne önkormányzati, városi szintű kapcsolatot kiépíteni. A Hargita megyei Gyergyószentmiklós lakosainak száma több, mint 19 ezer fő, közülük több, mint 17 ezren magyarnak vallják magukat. 

Egy másik, zömében magyar ajkú településsel, a Vajdaságban található Óbecsével jól működik a testvérvárosi kapcsolat. 

Nagypál Sándor: Emlékezete szerint nem 2012-ben, hanem évekkel ezelőtt kezdeményezték a testvérvárosi kapcsolat kialakítását. 

Véleménye szerint a mai testületi ülést ezzel az előterjesztéssel kellett volna kezdeni, akkor a székely zászló már kint volna, és a költségvetést már így fogadták volna el. Már korábban, a rendkívüli ülésen is születhetett volna erről döntés. Támogatja a javaslatot, de már hamarabb is támogatta volna. 

Kiss Péter: Testületi döntés volt arra, hogy Hosszúmezővel testvérvárosi kapcsolatot létesítenek, sajnálja, hogy ez ellaposodott. Felveti, miért ne lehetne testvérvárosi kapcsolata Hosszúmezővel is, akik a magyarságukat nagyon megélik, és mindenféle szellemi támogatásra, könyvadományra nyitottak a fogékonyak voltak. A városnak lehet több testvérvárosi települése, főleg ezen a területen, ahol a történelem okán sokkal több keresni valójuk van, mint valahol messze földön. 

Nagyon örülnek, ha Gyergyószentmiklós testvérváros lesz, de Csongrád lesz a 8. vagy 9. testvérvárosa.

Egyetért azzal, hogy annyit ér egy testvérvárosi kapcsolat, amennyi tartalommal  meg tudják tölteni. Tudja, hogy Belchatow-val nagyon jó kapcsolat van ifjúsági és kulturális vonatkozásban, ez egy élő kapcsolat. Óbecsével a könyvtárközi kapcsolat kiváló. A távolság sem nagy, nyelvi korlátok sincsenek. Támogassák, karolják fel, még akkor is, ha sok munkával jár.

Tény, hogy a hosszú évek alatt a francia testvérvárossal családi kapcsolatok alakultak ki, ami pozitív, jó dolog. 

Javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Gyergyószentmiklós sem számít gazdasági éllovasnak az adott gazdasági térségben, hiszen ez egy 19 ezer fős várostól nem várható el, ahogyan Csongrádtól sem. A nagyobb városok gazdaságilag jobban állnak, de nem biztos, hogy Csongrádot választanák testvérvárosnak. 

A Fúvószenekar és a Múzsa Művészeti Egyesület 2000 óta folytat aktív kulturális kapcsolatot Gyergyószentmiklóssal. Nagyban köszönhető ezeknek a társadalmi szervezeteknek is, hogy ez a kapcsolat élő és virágzó.
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Ha kifejezetten anyagi haszonnal nem is jár egy testvérvárosi kapcsolat, ne hanyagolják el azt a szempontot sem, hogy kulturális és eszmei értéket hoznak a városba akár a nyári rendezvények kapcsán is. Úgy gondolja, hogy példaértékű magyarságtudatot kapnak majd tőlük. 

Dr. Kőrösi Tibor: Vannak olyan események az életében, amikor büszke arra, hogy polgármesterként ott állhat, ezek az állampolgársági eskük. Tavaly októberben több mint egy tucat, népviseletbe öltözött állampolgár tette le az esküt előtte. Horváth-Varga Sándor szervezte meg, hogy ezek az emberek Csongrádon vegyék fel a magyar állampolgárságot. Megható volt és csodálatos. Az erdélyi magyarok csakúgy, mint valamennyi határon kívüli nemzettársunk joggal tart igényt erre. Mindannyiuknak megköszöni a segítséget és az ügyben a támogató hozzáállást.

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

30/2013. (II.21.) önkormányzati

11-1334-2/2013.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a ”Javaslat testvérvárosi kapcsolat létesítésére Gyergyószentmiklós városával” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1.
A Képviselő-testület egyetért azzal, hogy Gyergyószentmiklós és Csongrád között testvérvárosi kapcsolat jöjjön létre. A cél érdekében felkéri a polgármestert további egyeztetések megtételére.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

Határidő: folyamatos

2.
A Képviselő-testület szolidaritást vállal a székely magyarsággal, ezért felhívja a polgármestert, hogy a székely zászló méltó helyre történő elhelyeztetéséről gondoskodjon.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

Határidő: azonnal 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:
1. a Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Nagy Rusztem, jegyző

3. Humánpolitikai Iroda
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Dr. Kőrösi Tibor polgármester szünetet rendel el.

A szünetben Dr. Kőrösi Tibor polgármester a képviselő-testület jelenlétében a Városházára kitűzte a székely zászlót.
12. A 2013. évi Körös-toroki Napok megrendezése.

Dr. Kőrösi Tibor: Az előterjesztést a képviselők a bizottsági üléseken kapták meg. A pénzügyi-, jogi,- gazdasági és fejlesztési bizottság ülésén felvetettek alapján az alábbi kiegészítéseket teszi: 

· Az előterjesztés 2. sz. mellékletét képező, az önkormányzat és a rendezvényszervező között kötendő megállapodás az alábbi 10. ponttal egészül ki: A rendezvényszervező vállalja, hogy a rendezvény teljes időtartama alatt megjelent vendégek számáról felmérést végez.  

· A rendezvényszervező, valamint a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. között létrejött bérleti szerződés 11. pontjához kapcsolódóan tájékoztatja a Tisztelt Képviselő-testületet, hogy a fürdésre kijelölt vízpart felügyeletét reggel 8 órától este 21 óráig a Kft., 21 órától reggel 8 óráig pedig a rendezvényszervező biztosítja. 

A rendezvényszervező csongrádi illetőségű cég, személy. Az egyeztetés során közel 70, a csongrádi vendéglátásban érdekeltet hívtak meg 2012. december 19-ére. Ezt követően 2013. január 10-éig megfelelő időtartam állt rendelkezésre a pályázat benyújtására. Ismét kiemeli, hogy csongrádiakról van szó, reméli, hogy ez az eddigiekhez képest új elem sikerre vezet.

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. A bizottság örül annak, hogy a decemberi kezdeményezésnek lett eredménye, és történetében először helyi vállalkozók szervezhetik meg ezt az országos hírnévnek is örvendő eseménysorozatot. Fontosnak tartották, hogy valamilyen módon oldják meg a belépők megszámlálását. A későbbiek során jelentősége lehet annak, hogy tudják, mekkora a rendezvény látogatottsága. A part felügyelete a tavalyi év tapasztalata és a potenciális baleseti helyzet miatt fontos.

A bizottság ezekkel a kiegészítésekkel 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a határozati javaslat pontjait.

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke: A bizottsági ülésen lehetőségük volt kérdéseket feltenni, miután sürgősséggel kapták meg az anyagot. A bizottság 4 igen szavazattal támogatta a két megállapodás létrejöttét. 

Kérdések, észrevételek.

Murányi László: Nagyon örül, hogy végre ez a csongrádi rendezvény csongrádi kézben van. Arra kér mindenkit, hogy ne szedjék szét az anyagot, hiszen az bizonyára 
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egyeztetésre került a polgármesterrel, a város vezetésével és úgy került a testület elé. Bárki, bármit hozzá akar tenni, vagy el akar venni belőle, azt anélkül teszi, hogy egyeztetne a másik féllel. 

Országos jelentőségű rendezvényről van szó, a vállalkozók „csak” a város nevét kérik hozzá, majdnem mindent megoldanak, kéri, segítsék ebben őket.

Nagypál Sándor: A Víz- és Kommunális Kft. olyanról kötött szerződést, ami nincs a kezelésében. A bizottsági ülésen is felvetette, hogy a homokozó, a játszótér és az egyéb terület dolgát rendezni kellene minél hamarabb. A válaszában a polgármester azt mondta, hogy a játszótéren olyan eszközök vannak, amik nem felelnek meg az Uniós előírásoknak. Tudomása szerint az építtető a tanúsítványt bemutatta arról, hogy az eszközök megfelelőek. Azt kéri, hogy ezt minél hamarabb rendezzék.

Dr. Kőrösi Tibor: Ebben sürgősen lépni kell. Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

30/2013. (II. 21.) önkormányzati

01-541-1/2013.

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A 2013. évi Körös-toroki Napok megrendezése” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

1.
A Képviselő-testület támogatja a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft., valamint a Happy Day Records Kft. között a 2013. évi Körös-toroki Napok rendezvény megszervezésére vonatkozóan létrejött megállapodást. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a szerződést jóváhagyólag aláírja. A rendezvény nem Csongrád Város Önkormányzata által kerül megrendezésre, az nem minősül városi rendezvénynek, azonban a Képviselő testület hozzájárulását adja ahhoz, hogy a Kft. a rendezvényhez a 2013. évi Csongrádi Körös-toroki Napok elnevezést használja

Határidő: 2013. március 1.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

2.
A Képviselő-testület az előterjesztés 2. számú melléklete szerinti tartalommal elfogadja a Csongrád Város Önkormányzata, valamint a Happy Day Records Kft. között a Körös-toroki Napok rendezvényre vonatkozó megállapodást. Felhatalmazza a polgármestert, a megállapodás aláírására. 

Határidő: 2013. március 1.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester,

3. Dr. Szubally Brúnó aljegyző.

Az elhangzottakat a 2050. számú hangszalag B oldala a 001-540 szám alatt tartalmazza.

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Írásban egy képviselő sem jelezte, hogy az interpellációjára adott választ nem fogadja el, ezért a válaszokat az SZMSZ 21. § /6/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni.

A képviselők interpellációi:

Dr. Bodor Csaba: 

· Nem is igazán interpelláció, hanem tájékoztatást kér két témakörben. Az egyik téma a Tisza folyó. A napokban hallhatták azt, hogy a Köztársasági elnök Szolnokon tájékozódott erről a helyzetről. A védekezés helyzete hogyan is áll, hiszen a vízgyűjtő területeken eléggé jelentős csapadék esett. A 2006-os árvizet megelőzően, idén több hó hullott, kb. 16 %-kal. A lakosságot érdekelheti, hogy a gátrekonstrukciónál hogyan is áll a kivitelezés. Kérése, hogy a lakosságot tájékoztassák erről a témáról.

· A másik téma, hogy a Szentes – Csongrádot összekötő új építés alatt álló kerékpárútnak a helyzetéről az egyik napilapban érdekes cikket olvashattak. Ezzel kapcsolatosan is tájékoztatást szeretne kérni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Érdemes megemlíteni azt, hogy megint csak helyi vállalkozóknak eléggé jelentős szerep jutott a kivitelezésben a gát rekonstrukcióval kapcsolatban, azon túl, hogy a Városellátónak is jelentős szerep fog majd jutni, bérmunkában. Elérték azt, amit el lehet érni ilyen helyzetben. A tárgyalások még nem zárultak le, vannak még olyan munkálatok, ahol a helyiek részére még további remény van arra, hogy bekapcsolódhassanak a munkába. Itt nem néhány tízmilliós tételről beszél, hanem százmillió feletti tételről. Higgyék el, igen jelentős összegekről van szó, melynek ő tiszta szívből örül, hogy a tárgyalások során sikerült ezt elérni, és be is tartja a cég. 
Hozzáteszi azt is, hogy 15 millió Ft-os bérleti díjat kapnak a Szeviép telepért. Tehát a meghatározott ütemtervnek megfelelően folyik a gátrekonstrukció. 

A kerékpárúttal kapcsolatban megemlíti, hogy valamikor 2008-ban készítették el a terveket. Valószínűleg, aki ezt a tervet elkészítette, az még sohasem látta ezt a területet, ahova tervezte a kerékpárutat. Ezzel senki nem tud egyet érteni, hogy pont ott megy a kerékpárút, ahol tanya nincsen, a túloldalon megfelelőbb lett volna a helye. A Csuka Csárda előtt át kell menni az úton a kerékpárosoknak, az egy veszélyforrás, egy 160 m-es terület ráadásul kimaradt a tervezésből. 
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Hogy ott hogyan fognak a kerékpárosok közlekedni, az még kérdés. Ez az egész józanésszel felfoghatatlan. Ez egy öröklött pályázat, amelyben 10 %-os önrésze volt a városnak. Először ezt a 10 %-ot sikerült 0-ra csökkenteni, de még mindig csak a külterületről beszélnek, a belterületi részen a városnak oda kell tennie egy elég jelentős összeget. 

Alpolgármester úrral kint voltak a terepen, ezt követően a kivitelező másnap szakembert küldött, hogy lássa, hogy a töltés éppen víz alatt áll. Alpolgármester úr részletesen be tud számolni majd arról, hogy milyen döntés született. 

Valóban ez a probléma ennyiben nem maradhat. Nem túl szerencsés helyen van ez a kerékpárút, de ennél többet ő már nem tud tenni. Be kell fejezni ezt a beruházást, mindenféleképpen javítani fog a kerékpárosok és az autóval közlekedők helyzetén. 

Havasi Jánosné: 

· A lakókörzetében és a város több pontján tapasztalható, hogy egyes kereskedelmi egységek kiárusítottak és bezárták az üzleteiket. Ez egyrészt az ellátás szempontjából is egy kedvezőtlen folyamat, másrészt azért e mögött emberek vannak, foglalkoztatottak, akiknek a munkaviszonya innentől kezdve megszűnt. Személyek, családok maradnak jövedelem nélkül. Különösen érinti ez a város külső részét, de érinti a bökényi városrészt is. Természetesen tudja, hogy ez nem önkormányzati feladat, de tudnak-e arról, hogy mi az oka ezen hirtelen bezárásoknak. A képviselőknek sok közük nincsen a kereskedelmi egységekhez, de különösen megdöbbentő ez a dolog akkor, amikor naponta hallják azt, hogy több pénz marad az emberek zsebében a különböző támogatások, illetve a rezsicsökkentésekből eredően. A kereskedők bizalma csökkent-e valamilyen szinten, vagy pedig olyan rossz a város vásárlóereje, hogy képtelenek voltak fenntartani az üzleteiket? Ebben az ügyben megkeresték-e polgármester urat, vagy volt-e valamilyen féle tárgyalás?

· Információja szerint megalakult a Duna-Tisza közötti öntözési lehetőség kiterjesztésével, illetve megvalósításával kapcsolatos munkacsoport. Ők több részre osztották fel az országot, itt Csongrád megyében például Magyar Anna képviseli ezt a munkát, ebben ő tevékenyen részt vesz. Tekintettel arra, hogy Csongrád környékét is jelentősen sújtja az aszályos időjárás, -mezőgazdasági termények hozamánál ez jelentősen látható- ezért kérdezi, hogy van-e valami féle kapcsolatuk ezen a téren, tudnak-e ebben segíteni a gazdálkodóknak. Ez jelentős lenne a város élhetőségének a szempontjából. 
· A város jövőjét és sorsát meghatározó tényező lehet az, ami szintén a sajtóban jelent meg. A megye északi részének a fejlesztését érti ez alatt (további kilátások, együttműködések). Ezek kapcsán vannak –e folyamatban olyan tárgyalások érdekérvényesítő megbeszélések, kapcsolat-felvételek, melyek érintik Csongrád városát is? Kéri polgármester úrtól, hogy nézzenek ezeknek a dolgoknak utána, próbáljanak nyitni a települések felé ebben a vonatkozásban és valami közös együttműködéssel, vagy kapcsolatteremtéssel próbáljanak lehetőséget nyitni a két jelentősebb város, elsősorban Szentes és Csongrád közötti kapcsolatokat illetően. Csongrádi betegeket Szentesen gyógyítanak,
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csongrádi munkavállalók járnak át Szentesre dolgozni, tehát a kapcsolataik gazdasági téren meghatározóak. 

Ez hosszú távon olyan fejlesztési lehetőségben is megnyilvánulhat, amely akár középtávon, de hosszú távon is befolyásolhatja a város gazdasági tevékenységét is és a jobb megélhetési körülményeket is.

Dr. Kőrösi Tibor: Csongrád és Szentes egy választókörzet lett. A legújabb hír, hogy a Szentes által termelt szemét mennyiséget is a felgyői hulladéklerakó telepre fogják elhelyezni. 

Dr. Pap Gabriella alpolgármester asszony tagja a megyei közgyűlésnek, ezért ő válaszolja meg Havasi Jánosné képviselő asszony kérdését. 

A boltokkal kapcsolatban elmondja, hogy a cégcsoport igazgatója volt nála. Azt tudják, hogy bő egy évvel ezelőtt ezt a Coop csoportot eladták, nem csongrádi tulajdonosnak, hanem egy szegedi tulajdonostársnak. A városvezetésnek erre nincsen semmiféle ráhatása. Amikor az új tulajdonos megvásárolta ezeket a boltokat, onnantól kezdve az árumozgást, a pénzáramlást szigorúan számítógépes rendszerrel, saját statisztikai adatokat felhasználva mérték. Ha úgy tetszik, akkor azt vizsgálták, hogy ezek a boltok kifizetődőek, vagy nem. Néhány bolt egyáltalán nem kifizetődő. Egy év az, amelynek az adatairól szó van. Itt, ehhez sok köze nincsen a rezsicsökkentésnek. Arról van szó, hogy ezek a boltok nem érik meg ennek a cégcsoportnak az üzemeltetést. Ez négy boltot jelent. A kis bökényi boltot, az Új utcai boltot, illetve a Szőlőhegyi utcán kettő boltot. Erről a négy boltról van szó. Azt a tájékoztatást kapta, hogy összesen négy eladó válik munkanélkülivé. A többieket vagy áthelyezik más boltokba, akár itt városon belül, akár Bokrosra, vagy pedig más boltokba fogják elhelyezni őket. Általában elmondható, hogy a munkahelyük nem szűnik meg, de négy főnek várhatóan igen. A városnak ráhatása nincsen a boltok bezárásával kapcsolatban, egyszerűen azért, mivel ez piacgazdaság. Ha valakinek nem éri meg a bolt üzemeltetése, akkor nem lehet vele mit tenni. Ebből a helyzetből kiutat jelentene az, hogy ha valaki úgy gondolja, hogy mégis csak gazdaságos működtetni mindezt, akkor a négy boltból háromnál minden további nélkül megteheti ezt, ugyanis négy boltból csak egy a Coop tulajdona, a másik hármat bérli. Ha valaki úgy gondolja, hogy kellő vásárlóerő van a városban, vagy meg tudja olcsóbban oldani a működtetést, akkor a boltok tovább működtethetőek. A város vezetése oldaláról annyit tud tenni, hogy látja ezeket a folyamatokat, beszélt az igazgatóval, kérte arra, hogy a meglévő boltoknál legalább valamilyen felújítást végezzenek, pl.: a bokrosi bolt esetében meglehetősen sok kívánni valót hagy maga után a bejárati ajtó kérdése. Ez nem 10.000,- Ft-os kérdés. A Justh Gyula utcai bolt előtt áldatlan állapotok vannak, ígéret van arra, hogy azt is rendbe teszik. Tehát a négy bolt az egy éves adatok szerint nem működtethető tovább. Ha valaki úgy érzi, hogy tévednek és megpróbálja, akkor a bérlemény átvételére sor fog kerülni, ez minden további nélkül megtehető. Azt látni kell, hogy ebben a város teljesen tehetetlen. 
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Máté Attila: 

· Az egyik interpellációja szinte ugyan az lett volna, amit az imént Havasi Jánosné képviselő asszony elmondott, nevezetesen ami érintette a Duna-Tisza közötti öntözési lehetőség kiterjesztésével, illetve megvalósításával kapcsolatos munkacsoport megalakulását, annak tevékenységét, illetve azt, hogyan tud ez a munkacsoport segítséget nyújtani öntözés területén a gazdáknak.

· Köszönetet szeretne mondani azért, - már nemegyszer felvetette ezt a dolgot - hogy a platánfák nyesését elvégezték. Ez azért is fontos, mivel a platánfa önmetsző, tehát a száraz ágakat ledobja és az alatta elhaladó lakosokra veszélyt jelent. Ezúton is megköszöni a Városellátó Intézménynek azt a munkát, amit végeznek ma is a Fő utcán és város minden területén. Megköszöni a lakosságnak is azt a megértést, amiért eltűrik ezt a kellemetlenséget, amivel ezek a fanyesési munkálatok járnak. 

Dr. Pap Gabriella: A közelmúltban bekövetkezett önkormányzati törvény módosítása és abból következően az önkormányzati feladatok megváltozása helyi, illetve megyei szinten tette azt lehetővé, hogy gyakorlatilag most már területfejlesztés lett a fő témája a megyei önkormányzatnak. Tulajdonképpen, több ütemből álló tevékenységnek az első érdemi momentuma gyakorlatilag novemberben, decemberben kezdődött el ebben a körben. Akkor kialakították a megyei önkormányzat tagjaiból, illetve külső szakértékből azokat a munkacsoportokat, akik egyes területfejlesztési kérdésekkel foglalkoznak. Először egy területfejlesztési koncepció készül el a munkacsoportok javaslatai alapján, majd ez után elindul a konkrét tervezési folyamat, illetve a források megszerzésével a tényleges munka. A megyei önkormányzatokra most még nem bíztak rá olyan összegeket, amelyek felett a területfejlesztési feladatoknak megfelelően diszponálhatnak, hiszen ennek a folyamatnak az első lépése a koncepció elkészítése, nevezetesen az, hogy egyáltalán milyen feladatokról kell beszélni. Ennek az a lényege, hogy ne ad-hoc módon, ne egyedi individuális döntések alapján történjenek esetleges területfejlesztések, hanem valójában koncepcionálisan egymásra épülő -a térség, régió, vagy az országos területfejlesztésben egységes képet adva-, egységes fejlesztés keretében valósuljanak meg azok a beruházások, amelyekre valóban szükség van. Konkrétan Csongrád városát képviselő képviselőként ő is, és Bedő Tamás is (aki szocialista képviselő a megyei önkormányzatban) tagja annak a megyei munkacsoportnak, melynek feladata éppen a Duna-Tisza közötti kérdéseknek a mezőgazdasági és egyéb vízellátásának a vizsgálata. 

Van egy másik munkacsoport is, amely kiemelkedően foglalkozik a Tiszántúli területekkel. Csongrád városát a Tisza közelsége nagyon is befolyásolja, ezért ez külön kérés volt, hogy a csongrádi képviselőket egy másik munkacsoportba is vonják be, hiszen a város érdekeit is képviselni kell abban a munkacsoportban is. Ennél fogva, gyakorlatilag mind a két munkacsoportban a csongrádi érdekeket egyaránt képviselik. Úgy gondolja, hogy ha megyei szinten nézik, amit Havasi Jánosné képviselő asszony felvetésében mondott, az teljes mértékben megvalósul, nevezetesen, hogy itt a térség együttműködése, szorosabbá tétele szükséges. Véleménye szerint ennek konkrét jelét adta a megyei közgyűlés azzal, hogy éppen Szentes város polgármesterének a 
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meghívására az egyik munkacsoporti ülés Szentesen történt. Nemcsak Csongrád megye településeit érintő kérdések merültek itt fel, hanem a hozzá szorosan kapcsolódó, tehát a Tisza, illetőleg a közlekedési kapcsolatok tárgykörben, illetve a Bács-Kiskun és a Békés megyei területek vonatkozásában a területrendezési kérdésekhez értő szakembereket is meghívtak erre a megbeszélésre. 

Jó úton halad ez a megbeszélés, még ha a sajtónyilatkozatokban más hangzik el. A valóság az, hogy itt igen is szoros együttműködésre törekednek. A megyei területfejlesztési koncepciónak 7 olyan célirányát határozták meg, amelyben benne vannak a Csongrádot érintő legfontosabb kérdések, tehát a Tisza kérdése, a vízgyűjtő területek kérdése, a mezőgazdasági öntözésnek a kérdése, a belvíz, árvíz kérdések, a területfejlesztésnek a kérdései, így az ipari és egyéb területfejlesztési kérdések. Nem mellesleg az energetika is egy nagyon fontos ágazat, hiszen így például a termálvíz és az egyéb megújuló energiának is a kérdése egy nagyon fontos szempont. Magyar Anna elnök asszonynak a magasabb szintű munkacsoportban való részvétele mindezek „tovább-dolgozását” segíti.

Ők is folyamatosan kérik a tájékoztatást és amennyiben a területfejlesztési munka tovább folyik, akkor a csongrádi érdekeket is megfelelően kérik képviselni elnök asszonytól. 

Néhány nappal ezelőtt olyan információhoz jutottak, hogy a közműszolgáltatókat érintő törvényalkotási folyamat éppen most zajlik a parlamentben. Tudomásuk szerint az egyik nagyon fontos kérdés, amelyben képviselőtársaikkal együtt döntést hoztak és felterjesztéssel éltek az az volt, hogy a járási központok esetében a közműszolgáltatóknak legyen kötelezettsége arra, hogy ügyfélszolgálatot tartsanak fenn és úgy, hogy ezzel a díjemelést ne generálják. Ezt a kötelezettséget úgy kell teljesíteni, hogy e mellett ez nem jelenhet meg a díjszabásban, díjemelésben. Erre most remények vannak, ezért úgy gondolja, hogy hamarosan pozitív döntés születik ebben az ügyben.

Gyovai Gáspár: A kerékpárúttal kapcsolatban elmondja, hogy valóban felvették a kivitelezővel a kapcsolatot és jelezték ezt a problémát. A kivitelező azt a választ adta, hogy ez a munka még nincs befejezve. Most még félkész állapotban van, még a feltöltés sincs teljesen elkészítve. A továbbiakban megvizsgálják a csapadékvíz elszikkasztásának a lehetőségét és a végleges megoldást meg fogják találni. A műszaki ellenőrrel közösen végzik ezt a munkát. Bízik abban, hogy amikor ez a kerékpárút elkészül, akkor magán a kerékpárúton nem fog víz állni. 
Polgármester úr kifejtette, hogy ez mennyire nincsen jó helyen. Az engedélyek erre a területre úgy szólnak, hogy ez itt megvalósítható. Lehet, hogy az élet ezt majd felül fogja írni. 

Dr. Bodor Csaba képviselő úr gátrekonstrukció felvetésével kapcsolatban elmondja, hogy itt az a kivételes szerencse áll fenn, hogy az ATIKÖVIZIG a beruházó és az ő feladata az árvízvédekezés is. Bízik abban, hogy a szakemberek - itt helyben Biatovszki László szakaszmérnök úr - ezt folyamatosan figyelemmel kísérik, mind a vízállást, mind a munkálatokat is. Olyan hosszan bontják meg a gátat, amit rövid időn belül helyre tudnak állítani, vagy esetleg meg van a technológia, hogy hogyan tudják
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ezt átmenetileg kiküszöbölni. Bízik abban, hogy odafigyelnek rá és árvíz szempontjából nem fog veszélyt jelenteni. 

Nagypál Sándor: 

· Külterületi dűlőutakra felhívja figyelmet. Ez kötelező feladata az önkormányzatnak, ezért mihelyt lehetősége van az önkormányzatnak rendbe kell tenni. Most nem lehet azt mondani, hogy a traktorok vágják össze az utakat, mivel ilyen időben a traktorok nem mozognak. Tudják, hogy a tanyagondnokok minden nap járnak azokon az utakon és saját maguk teszik tönkre az utat, mivel nem tudnak mit csinálni. Naponta hívják őt a lakosok, külterületi utakkal kapcsolatban. Nem tudja, hogy a gréder mikor lesz meg.

Dr. Kőrösi Tibor: Már a város tulajdonában van.

Nagypál Sándor: 

· Amint felszikkadt a sár, akkor meg kell kezdeni a külterületi dűlőutak rendbetételét. 

· Az önkormányzati tulajdonú lakások kertjeire felhívja a figyelmet. A körzetében áldatlan állapotok vannak. A bizottság bejárta, lefotózta ezeket a kerteket, de azóta sem történt változás. A környező lakosok fel vannak háborodva, hogy olyan mértékben lesüllyed az ingatlanok ára, hogy nem tudják értékesíteni azokat. Ugyanerre felhívja a figyelmet a külterületi zártkertek vonatkozásában is. A bizottság tudja, hogyan néznek ki az önkormányzati kertek. Tud olyan területet, ahol önkormányzati terület miatt magánembert bírságoltak meg, mivel összekavarta a Vásárhelyi cég a tulajdonosokat. Az övé rendbe volt, a belső rész volt az önkormányzaté, az nem volt rendbe téve, kifizette a bírságot és nem tudják most már visszafizetni azt.

Valamit csinálni kell a fenti kérdéskörrel. 

· Az okmányirodánál az ügyfelek járják az önkormányzat udvarát, ide mennek, oda mennek. A kiskapu felől ki kellene írni, hogy „Okmányiroda”. A Járási Hivatal vezetőjének a figyelmét fel kellene hívni erre és az ügyfélfogadást ugyanúgy korrigálni kellene a főbejárat felől is, mivel a Démász ügyfélszolgálata ki van írva, de a többi nincs kiírva. 
· Tájékoztatást kér Hideg Ferencné ügyében, hogy kifizette-e az Áfá-t. Tud arról, hogy jött egy szép levél a polgármester úrnak, hogy mikor kezdik meg a beruházást és mikor fejezik be. Erről kér tájékoztatást. 

Dr. Kőrösi Tibor: Elsőként egy örömhírt osztana meg. A múlt héten megkapták a grédert. Ezt pályázati pénzből sikerült beszerezni. Idáig egy Szovjet gyártmányú ilyen típusú szerkezet volt a tulajdonukban, amit csak a fémhulladékosok tudnának hasznosítani. Teljesen új grédert sikerült beszerezni. Ezt használni fogják, ha majd olyanok –megfelelően szikkadtak- lesznek az utak. 

Ne felejtsék el, hogy most már bontott téglájuk is van, amely a gátból jön ki és ezt elhelyezték. Ehhez majd egy gép kell, ami összedarálja a bontott téglát és ezt az
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összedarált téglát is fel tudják majd használni oda, ahol rossz minőségű az út. A Kis-Tisza utca végén próbálják ezt hasznosítani, ha majd rá tudnak menni a gépek. 

Úgy határoztak, hogy a Sporttelep és a Kis-Tisza utcát összekötő területen fogják azt az útnak nem nevezhető képződményt rendbe tenni, illetve a dűlő utakra is jutni fog. 

Most jön a kevésbé jó hír, ez pedig az Egészségvárost érinti. Nagypál Sándor képviselő úr majdnem jól tudja a történetet, de egy kicsi pontosításra szükség van. Tudják azt, hogy van egy vitatott 3,2 millió Ft-os Áfa tartozás, amelyet akkor az akkori polgármester nagyvonalúan elengedett, ám ezzel ők nem értettek egyet és perre vitték a dolgot. A per következő szakasza, a következő lépés a bírósági eljárásnál, február 25-én lenne.

Úgy tűnik, hogy mégis csak igazuk van, amikor az önkormányzat érdekeit szeretnék minden áron érvényesíteni, és ha más út nincs, pereskednek is, ha látnak benne némi lehetőséget. Ezért kezdeményeznek pereket. Egyéb perekre kitérve elmondja, hogy az önkormányzat jogerősen nyert a halászházakat érintően. Egyszer erre is ki fognak térni. Ezt

Visszatérve az Egészségváros projektre a bírósági február 25-i időpontot megelőzendően megérkezett az önkormányzat számlájára 3,2 millió Ft. Hozzáteszi, hogy egy levél keretében érkezett meg ez a pénz, de ezt a levelet nem Hideg Ferencné írta alá. Tehát nem attól a személytől jött, akitől várták. Ennek örül, ha van egy ember, aki teljesít egy másik ember helyett, akkor teljesítsen. Ez az illető megjelölte, hogy ebben a perben, Áfa jogcíme küldött 3,2 millió Ft-ot. Az, hogy Hideg Ferencné és ez a személy milyen viszonyban állnak egymással, az magánügy, ez rájuk tartozik. Ebből következik, hogy nem Hideg Ferencné küldött 3,2 millió Ft-ot, hanem az „üzlettársa.” Így megkapta a város a 3,2 millió Ft-ot. Ezzel két dolog vált nyilvánvalóvá. Az egyik, hogy az a döntésük, hogy a 3,2 millió Ft-ot nem engedik el helyes volt és a másik fél is ezt belátta még mielőtt a bíróság láttatta volna be vele. A másik dolog, hogy érdemes utána menni a pénznek, mivel nagy nehezen, de bejön. A pénz mellett kaptak egy levelet is, amelyet már Hideg Ferencné írt. Ebben az szerepel, hogy biztosítottak az önkormányzat számára egy 10 millió Ft-os összeget, hamarosan küldeni fogják, majd el is küldték ezt a 10 millió Ft-ot, amely a terület belterületbe való vonására vonatkozik. Ezt a 10 millió Ft-ot visszaküldték egyrészt azért, mivel akkor még ez az Áfa ügy nem volt elrendezve. Ez után nagyon gyorsan megjött ez a 3,2 millió Ft is. 
A másik dolog, amiért visszaküldték ezt a pénzt, hogy fogalmuk nem volt arról, hogy ez a 10 millió Ft az adott, kérdéses teljes terület melyik részének belterületbe vonására vonatkozik. Most ő az út melletti részt akarja belterületbe vonatni, vagy más részeket? Ezt nem tudták behatárolni. Egy térképvázlatot küldhettek volna, hogy pontosan melyik részt érintik mindezek. Tehát amikor neki küldenek 10 millió Ft-ot akkor természetesen nagyon örül. Csak amikor utána elmenne a Földhivatalba, hogy indítsák meg belterületbe vonást és a Földhivatal megkérdezi, hogy melyik területre, akkor azt mondja, hogy nem tudja. Ez önmagában így kevés, tehát mindezek miatt a 10 millió Ft-ot visszaküldték és kérték, hogy pontosítsák le tervrajz alapján, hogy konkrétan mire gondolnak. Itt másról is szó van nemcsak a belterületbe vonásról, amelyet az önkormányzat tehet meg. Kifejezi, hogy szándékukban áll segíteni a befektetőt, ha itt a pénz és ha tudják, hogy pontosan, konkrétan lehatárolva is mi az igény. 
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Ennek egyéb költségei is vannak, tehát a 10 millió Ft-ból leveszik a költségeket, a maradék összeget megnézik, hogy mekkora területre elegendő, hogy az ezzel kapcsolatos belterületbe vonási illetéket is befizessék. Ennek megfelelően mindezt megteszik, ha lekonkretizálják, hogy egyáltalán milyen területről van szó. Az egész területet nem lehet belterületbe vonni, mivel arra nem elegendő a 10 millió Ft. Minimálisan arra lett volna szükség, hogy a befektető, illetve a tulajdonos térképvázlaton bejelölve, aláírva, pecséttel ellátva küldte volna meg konkrét kérését. Van még egy probléma, méghozzá az, hogy az Egészségvárossal kapcsolatban a pályázat kiírásra került – értve ez alatt az ingatlanértékesítést is -, de úgy tudja, hogy ebben az is meg volt határozva konkrétan, hogy ez a terület milyen célra hasznosítható. Tehát nem csak úgy általában jelent meg, hogy felosztják a területet és például házhelyeket jelölnek ki, hanem konkrétan meg volt határozva, hogy ennek ilyen meg ilyen célnak kell megfelelni. Tehát ezt a biztosítékot sem kapták meg, hogy valóban ezért kell belterületbe vonni ezt a területet és valóban ilyen meg ilyen szándékaik vannak. Tehát biztosítékra van szüksége a városnak, egyik, hogy ezek a célok a pályázatnak megfelelően megvalósuljanak. Volt már olyan, hogy kiírtak egy pályázatot valaki megnyerte, a szerződést ellenkezőleg kötötte meg és utána nem győztek perre menni vele. Ma már ő sem bérli a halászházakat, mivel másodfokon jogerősen a városnak lett igaza, de szereti, ha pontosan le vannak tisztázva a dolgok. A 10 milliós összeggel kapcsolatban hangsúlyozza, hogy kezdetben nem 10 millió Ft-ról volt szó. A Képviselő-testület valamennyi tagja emlékszik, hogy az egész területet szerették volna belterületbe vonni és itt 20-30 millió Ft nagyságrend jelent meg. Közben jött egy területváltozás, de azt sem lehet tudni, hogy mekkora részre szól. Ez nincs leírva, nincs térképvázlat. Mindezzel együtt, hisz abban, hogy ebből lehet valami, de pontosabb leírást, kérelmet szeretne. Most itt tartanak, visszaküldte a 10 millió Ft-ot, mert nem tudja, hogy pontosan mire is kapták. Ha ezt leírják, vagy eljön az érintett és megbeszélik mindezt az lenne a jó megoldás. Ez a 10 millió Ft elég nagy összeg, ahhoz, hogy így dobálózzanak vele. 

Egyet ért az önkormányzati bérlakások kertjeivel, a zártkerteknél az ellenőrzéssel. Meg kell tenni, vannak, akik kimennek és megnézik. 

Havasi Jánosné: Ezzel összefüggésben kérdezi, hogy amennyiben érintettek a segélyeket, szociális juttatásokat ezen emberek felveszik egyúttal?

Dr. Kőrösi Tibor: Képviselő asszony egy gyenge pontra tapintott rá. Mindezzel összefüggésben elmondja, hogy jó, ha a város lakossága is tudja. Az Alsóvárosban történt tavaly, hogy folyt a fekália. A csapadékvíz elvezető árokba folyt bele, több házból, különösen eső után. A „rohambrigád” gyorsan kiszaladt, ellepte az egész területet, hogy gyorsan feltérképezze, hogy ki engedi az „anyagot” az utcára, tekintettel arra, hogy a segélyeknél lehetőségük van arra, hogy vizsgálják meg a lakókörnyezetük rendezettségét, és ha az nem megfelelő állapotú, akkor megvonják a segélyt. Éppen a napokban intézkedett egy ilyen esetről. Megvonják a segélyt, őt nem érdekli, de tartsa rendbe a lakókörnyezetét. Kiment a brigád, feltérképezte a helyzetet és kiderült, hogy eme tevékenységet végzőknek döntő többsége nem segélyezett, nem 
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abból élnek, hanem rokkant nyugdíjasok. Az önkormányzatnak viszont nincs köze a rokkantnyugdíjakhoz. Teljesen mindegy, hogy milyen rendezetlen állapotokat teremt maga körül az illető, nem tudják elvenni tőle. 

Murányi László: Ez a bizonyos szerződés címkézett volt. Bizony ki volt kötve a szerződésben, hogy azt a területet mire fogják hasznosítani. Itt nincs mellébeszélés, ez a dolog egyik oldala. A másik oldala, amiről már sokat beszéltek, hogy ennek a szerződésnek fontos részlete volt, hogy a művelési ágat meg kell változtatni. Ez a 10 millió Ft töredéke se annak, amennyiért egy művelési ágból való kivonást el lehet végezni. Egy helyrajzi számon szerepel az egész terület, ez egy osztatlan helyrajzi szám. Így a fentiekben elmondott és benyújtott kérelmet - a 10 Mft-os összeggel - nem lehet sehogy sem értelmezni e terület vonatkozásában. Az önkormányzat, a városvezetés jól tette, amit tett.

· Egy éve annak, hogy kapott egy választ, amiben polgármester úr azt írta, hogy a Rubicom televíziónak tettek korábban egy szívességet, nem tudja, hogy miért, de biztosan oka volt. Arról van szó, hogy a Rubicom Tv az önkormányzat tulajdonát képező vezetékrendszert ingyen és bérmentve használta. Ebbe azért nem szól bele, mivel a korábbi vezetésnek lehet, hogy oka volt rá. Ezt megörökölték, így ahogyan van, és nem tettek azért semmit sem, hogy ezért valami pénz folyjon be, azért őt ez dühíti. Nem biztos, hogy jogosan, de ezért fordult a polgármester úrhoz. Bizonyos iroda adott neki választ, kicsi türelmet kért, azóta eltelt egy év. Aki ennek az ügynek a témafelelőse volt, az nem dolgozik már a hivatalnál. Ezt akkor a Tv - véleménye szerint jogellenesen- a UPC-nek átadta használatra, nevezetesen az önkormányzat tulajdonát. 

· Dr. Bodor Csabával egyeztetett, mivel az ő körzetébe tartozik, a tízemeleteseknél a közvilágítás, kb. két hónapja hol van, hol nincs. Azóta feltúrtak mindent – mivel földalatti vezetékről van szó - látszik a nyoma, mivel sártenger van. Ez elfogadhatatlan, hiszen lassan két hónapja tart ez az egész. 

· A polgármester úr elődei megmosolyogták őt, de nem csináltak semmit. Reklámértékű, ha valaki az autópályán halad és azt látja kiírva, hogy Gátér, Szentes, stb., de azt is ki kellene írni, hogy Csongrád. Egy helyen van csak kiírva. Ha valaki végigmegy Félegyházán, - minden elődnek elmondta, de soha semmi nem történt – klasszikusan jönnek ki a régi úton, annak az útnak a neve Szentesi út. Még az sem utal arra, hogy Csongrád felé megy ez az út. Eljönnek Gátérig, ott két tábla helyesen igazítja útba az utazókat. A válasz az elfogadhatatlan dolog volt, hogy a 451-es út determinálja ezt a táblafeliratot. Ez nem így van. Érezzék át, hogy ez reklámértékű dolog. Ragaszkodjanak ahhoz, hogy ahol lehet, legyen kiírva a Csongrád városnév a táblákon. Ez nem polgármesteri feladat. Ő azt gondolja, hogy az alpolgármestereknek kell ezt végigvinniük. Már régen meg kellett volna ezt csinálni. 
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· A zsidó temetőnél minden évben legalább 2 x 5-6 m3 szemét gyűlik össze. A közterület-felügyelők segítettek neki ebben az ügyben, de ilyen értelemben ez kevés, mivel költségvonzata van. Ez nem megoldás, hogy ezt a szeméttelepet ott elfogadják kb. 20 éve és ez mindig újraképződik. Találjanak ki valamit. Természetesen szándéka ellenére boldogítani nehéz bárkit is, ilyen például az alsóvárosi fekália-folyás. 

· Egy éve annak, hogy a Vízirendőség beszámolt a testület előtt a munkájukról. Akkor azt kérte, hogy azonnal folytassanak tárgyalásokat, hiszen ők ajánlották fel, hogy partnerek lennének abban, hogy töltsék meg újra feladattal a Csongrádon kialakított vízirendészetet. Itt van a szép épület és három vízirendőr. Legyen ez kapitányság. Ez lehetne is, még el nem viszi valamelyik Körös melletti település. Nem kérdezi meg, hogy mi történt ebben az ügyben, mivel azt gondolja, hogy semmi. 

Dr. Kőrösi Tibor: Rosszul gondolja képviselő úr.  
Murányi László: 

· Platánfák. Kezdeményezte, hogy 2-3 táblát helyezzenek el -mint pl.: egy védett fasor-, hogy van a városnak egy ilyen büszkesége. Ha valaki idejön és sétál a városban, akkor megáll a táblánál és elolvassa, hogy ezek milyen idős platánfák, ki ültette, mi a jellegzetessége magyarul, latinul odaírva. Ezt meg szokták csinálni. Ezek fontos dolgok és nem kerülne pénzbe. 

· Örül annak, hogy van tégla, de az ott legyen és ne máshol. 

Dr. Kőrösi Tibor: Örül a Városi Televízió kezdeményezésének, hogy „képek a múltból” című összeállítást készítettek. Ha valaki figyeli, akkor láthatja, hogy a 60-as, 70-es évekbeli Csongrádot mutatja be, ezeken a képeken a platánfák még kicsik voltak. Ha visszatekint a múltba, akkor láthatja, hogy milyen volt a város platánfák nélkül. 

A zsidótemető tisztításával kapcsolatban elmondja, hogy a Start foglalkoztatottak állandóan takarítani szokták a temetőt. A zsidó hitközség vezetője járt nála köszönetet mondani ezzel kapcsolatban, hogy a temetőt, úgy ahogy rendbe tartja a város. Egyik dolog rendbe tartani, másik dolog, hogy ki mit csinál vele. 

A vízirendőrséggel kapcsolatban megtették a lépéseket, jelenleg a Vízirendőrség vezetője, parancsnoka és feletteseik gondolkoznak a dolgon. Tudnak a dologról a megkereste őket ezzel kapcsolatban. 

Az úttáblákkal kapcsolatban elmondja, hogy már az valami, hogy Gátéron a Csongrád felé vezető utat már nem Kun Béla útnak nevezik. Jó hír, hogy a szentesi Felszabadulás útját átváltoztatták Csongrádi útra. Egyébként teljesen egyet ért Murányi László képviselő úrral. Valóban az autópályáról lejövő helyeken táblázni lehetne Csongrádot is. Megköszöni az észrevételt. 
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Megkérdezi képviselő-társait, hogy azokra a kérdésekre, amelyekre válaszoltak elfogadják-e a válaszokat? 

Havasi Jánosné és Murányi László képviselők elfogadták a válaszokat. 

Az eddig elhangzottakat a 2051. számú hangszalag A oldal 001-től 588-ig tartalmazza.

További hozzászólás nem lévén Dr. Kőrösi Tibor polgármester az ülést 12.00 órakor bezárja. 

K.m.f.


Dr. Kőrösi Tibor 




Dr. Nagy Rusztem 


  polgármester 




        jegyző
Csongrád Város Képviselő-testülete

4/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelete

 „A Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól”

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete „Magyarország helyi önkormányzatairól” szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 42. § (1) bekezdésében és „Az államháztartásról” szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, valamint Magyarország Alaptörvényének 32. cikk (1) bekezdés a) pontja és (2) bekezdése szerint, feladatkörében eljárva az önkormányzat 2013. évi költségvetési gazdálkodásáról a következőt rendeli el: 
I. fejezet

A rendelet hatálya, címrend

1. §

A rendelet hatálya

1.) A rendelet hatálya kiterjed Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületére és bizottságaira, az Önkormányzat Polgármesteri Hivatalára és az Önkormányzat fenntartásában működő intézményekre.

2. §

A költségvetés mérlegei, kimutatásai és címrendje

A. Az éves költségvetési és zárszámadási mérlegek a Képviselő-testület 10/2004. (I. 23.) ÖKt. határozata, és az 5/2006. (I. 31.) ÖKt. rendelet szerinti tartalommal és szerkezetben készülnek.

B. Címrend

A Képviselő-testület a költségvetési címrendet az alábbiak szerint határozza meg 2013-ban:

	Cím sz.
	Neve
	Alcím száma
	Neve

	1.
	Városüzemeltetés
	1.
	Városellátó Intézmény 

	2.
	Óvodai nevelés, bölcsődei ellátás,

könyvtári, múzeumi tevékenység,

védőnői feladatok
	1.1
	Városellátó Intézmény 

	
	
	1.2.
	Csongrádi Óvodák Igazgatósága

	
	
	1.3.
	Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum

	
	
	1.4.
	Védőnői Szolgálat

	3.
	Művészeti feladatok
	1.
	Alkotóház

	4.
	Hivatali feladatok 
	1.
	Polgármesteri Hivatal Csongrád

	
	
	1.1
	Igazgatási feladatok

	
	
	· 
	· önkormányzati és többcélú kistérségi társulások igazgatási tevékenysége

	
	
	1.2.
	Segélyezés

	
	
	
	· aktív korúak ellátása (rendszeres szociális segély, foglalkoztatást helyettesítő támogatás)

	
	
	
	· lakásfenntartási támogatás normatív alapon

	
	
	
	· óvodáztatási támogatás 

	
	
	
	· kiegészítő gyermekvédelmi támogatás

	
	
	1.3
	Közfoglalkoztatás

	5.
	Önkormányzati feladatok
	1.1
	A Képviselő-testület, bizottságok

	
	
	
	· önkormányzati jogalkotás

	
	
	1.2
	Vagyongazdálkodás, városüzemeltetés, fejlesztés

	
	
	
	· saját tulajdonú ingatlanok adásvétele

	
	
	
	· lakóingatlanok bérbeadása, üzemeltetése

	
	
	
	· nem lakóingatlan bérbeadása, üzemeltetése

	
	
	
	· közvilágítás

	
	
	
	· város és község gazdálkodás m.n.s. szolgáltatás

	
	
	1.3.
	Segélyezés

	
	
	
	· Átmeneti segély

	
	
	
	· Temetési segély

	
	
	
	· köztemetés

	
	
	
	· rendkívüli gyermekvédelmi támogatás 

	
	
	
	· közgyógyellátás (méltányos)

	
	
	1.4.
	Adó, illeték kiszabása, beszedése, ellenőrzése

	
	
	1.5.
	Közterület rendjének fenntartása

	
	
	1.6.
	Közvetlenül ellátott önkormányzati feladatok

	
	
	
	· önkormányzatok, valamint többcélú kistérségi társulások elszámolásai

	
	
	
	· önkormányzatok elszámolásai költségvetési szervekkel

	
	
	
	· számviteli, adószakértői tevékenység

	
	
	
	· önkormányzatok m.n. sorolható nemzetközi kapcsolatai

	
	
	
	· minősített időszaki tevékenységek (polgárvédelmi tevékenységek)

	
	
	
	· pedagógiai szakmai szolgáltatások

	
	
	
	· önkormányzat által nyitott lakástámogatások

	
	
	
	· önkormányzati ifjúsági kezdeményezések és programok, támogatások

	
	
	
	· civil szervezetek működési támogatása

	
	
	
	· egyéb m.n.s. közösségi társadalmi tevékenység

	
	
	
	· sportlétesítmények működtetése és fejlesztése

	
	
	
	· iskola, diáksport tevékenység támogatása

	
	
	
	· szabadidősport tevékenység támogatása 

	
	
	
	· park, fürdő és strandszolgáltatás

	
	
	
	· M.n.s. szabadidős szolgáltatás

	
	
	1.7.
	Közfoglalkoztatás (hosszú távú)

	
	
	1.8.
	Homokhátsági Munkaszervezet

	
	
	
	· egyéb m.n.s. építés

	6.
	Önkormányzati Társulások
	1.1.
	Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Önkormányzati Társulás

	
	
	1.2.
	Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség –javító Társulás


II. fejezet

A 2013. évi költségvetés 

3. §

A költségvetés főösszegének megállapítása

1) Csongrád Város Önkormányzat Képviselő-testülete az Önkormányzat 2013. évi költségvetésének 

a) kiadási főösszegét 3.789.763 eFt-ban, azaz

Hárommilliárd-hétszáznyolcvankilencmillió-hétszázhatvanhárom ezer Ft-ban, 

b) bevételi főösszegét 3.647.496 eFt-ban, azaz 

Hárommilliárd-hatszáznegyvenhétmillió-négyszázkilencvenhat ezer Ft-ban,

c) hiányát 142.267eFt-ban, azaz 

Egyszáznegyvenkettőmillió-kettőszázhatvanhét ezer Ft-ban állapítja meg.

2) Az önkormányzat költségvetési mérlegét a Képviselő-testület e rendelet A) és B) melléklete szerint hagyja jóvá.

4.§

A költségvetés hiánya finanszírozásának módja

1) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított hiány összegéből felhalmozási 142.267eFt. A felhalmozási hiány fedezete hitel felvétele. 

2) Az éves kötelezettségvállalás felső határa 366.295eFt.

5.§

A 2013. évi költségvetési bevételek 

1) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított 3.647.496eFt bevételi főösszeg önkormányzat és költségvetési szervek címének, alcímének, előirányzat-csoportok és kiemelt előirányzatok szerinti részletezését a rendelet 1. sz. melléklete tartalmazza.

2)  Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított bevételi főösszegből:    

Az önkormányzat

Önkormányzati körben:

	-
	intézményi működési bevétele
	308.070
	eFt

	-
	vagyongazdálkodás működési bevétele
	118.530
	eFt

	-
	sajátos működési bevétele
	630.000
	eFt

	-
	költségvetési támogatása 
	647.682
	eFt

	-
	felhalmozási és tőkejellegű bevétele
	86.200
	eFt

	-
	működési célú pénzeszközátvételből és támogatásértékű bevételből származó bevétele
	78.477
	eFt

	-
	felhalmozási célú pénzeszközátvételből és támogatásértékű bevételből származó bevétele
	1.692.385
	eFt

	-
	támogatási kölcsönök visszatérüléséből és igénybevételéből származó bevétele
	3.000
	eFt

	
	Összesen:
	3.564.344
	eFt

	OEP körben:
	
	

	-
	átvett pénzeszköz
	27.387
	eFt

	Társulási körben:
	
	

	-
	saját bevétel
	55.765
	eFt

	    Mindösszesen:
	3.647.496
	eFt


3) A (2) bekezdésben megállapított költségvetési támogatásból az Önkormányzatot közvetlenül megillető, csak a meghatározott feladatra fordítható támogatás 647.682eFt. 

6.§

A 2013. évi költségvetési kiadások 

1) Az 1.§ (1) bekezdésében megállapított 3.789.763eFt kiadási főösszeg az önkormányzat és költségvetési szervei címek, alcímek, előirányzat-csoportok és kiemelt előirányzatok szerinti részletezését, valamint a költségvetési szervek létszám-előirányzatát a rendelet 2. és 3. sz. mellékletei tartalmazzák.

2) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszegből:     

Önkormányzati körben:

	- személyi juttatások
	560.456e Ft

	- járulékok
	149.049e Ft

	- ellátottak pénzbeli juttatása
	56.724e Ft

	- egyéb dologi kiadások
	651.562e Ft

	- pénzeszköz átadás, egyéb támogatás
	364.968e Ft

	- felhalmozási kiadások
	1.923.852e Ft

	Összesen: 
	3.706.611e Ft

	OEP körben: 
	

	- személyi juttatások
	18.296e Ft

	- járulékok
	4.812e Ft

	- egyéb dologi kiadások
	4.279e Ft

	Összesen: 
	27.387e Ft

	Társulási Körben 
	

	- személyi juttatás
	13.950e Ft

	- járulékok 
	3.751e Ft

	- dologi kiadás 
	35.064e Ft

	- pénzeszköz átadás 
	3.000e Ft

	       Összesen
	55.765e Ft

	Mindösszesen:
	3.789.763e Ft


7. §

Számlavezető pénzintézet

(1) Az Önkormányzat költségvetési elszámolási számláját 2013. évben az OTP- és Kereskedelmi Bank NyRt-nél vezeti.

(2) Az Önkormányzat a felügyelete alá tartozó költségvetési szerv pénzeszközeit 2013. évben az OTP- és Kereskedelmi Bank NyRt-nél nyitott költségvetési elszámolási alszámláikon kezeli, más pénzintézetnél bankszámlát nem nyithat.

8. §

Helyi kitüntetések

(1) A helyi kitüntetésekkel egyenként járó bruttó pénzjutalom összege az adományozás időpontjában érvényes polgármesteri alapilletmény: 

a.) Díszpolgári címmel:

100 %-a

b.) PRO-URBE Csongrád kitüntetéssel

· magánszemély részére:

  50 %-a

· közösség-, vagy jogi személy részére

  75 %-a

c.) Helyi kitüntető díjakkal

· magánszemély részére:

  25 %-a

· közösség-, vagy csoport részére

  50 %-a

(2) A jutalom összegét 1.000,- Ft-ra kell felkerekíteni. 

III. fejezet

Általános rendelkezések

9. §

Döntési jogosultságok

(1) Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert:

· az intézmények operatív gazdálkodásához tartozó feladatok előirányzatának esetenkénti 5.000 e Ft-ig való átcsoportosítására.

(2) A pályázati támogatási igények vonatkozásában:

· A 6 cím szerint jóváhagyott sport és társadalmi szervezetek támogatására szolgáló összeg felosztását a Képviselő-testület végzi. 

(3) A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a költségvetésben az önkormányzatot, illetve a Polgármesteri Hivatalt megillető bevételek beszedéséről gondoskodjon, ennek érdekében szerződéseket módosítson és kössön, - valamint tegyen intézkedéseket a jóváhagyott kiadási előirányzat célirányos felhasználására. 

Az operatív gazdálkodásra vonatkozó rendelkezéseket a polgármester külön szabályozza, a jegyző ellenjegyzése mellett. 

(4) Az önállóan működő és gazdálkodó intézmények, bevételeik beszedésére, kiadásuk teljesítésére a jogszabályi előírások szerint, a testület jelen felhatalmazása alapján saját hatáskörben jogosultak, illetve kötelesek.

10. §

Bevételek, kiadások meghatározása, pénzmaradvány, előirányzat módosítás

(1) A jóváhagyott bevételek és kiadások a rendeletben megjelölt rendes és rendkívüli bevételekre, illetve kiadásokra oszlanak.

(2) A költségvetés rendkívüli bevételei:

a.) felhalmozási és tőke jellegű bevételek,

b.) kamatbevételek,

c.) vis maior bevételek.

(3) Rendkívüli kiadás a költségvetésben a pályázaton nyert összegből teljesített felhalmozási és tőkejellegű kiadás, vis maior helyzet bekövetkezése miatti kiadások. 

(4) Az intézmények bevételi előirányzatait az 1/a. sz. melléklet tartalmazza.

(5) A költségvetési intézmények sajátos bevételi jogcímei az alaptevékenységhez kötődő, a költségvetési támogatással azonos minősítésű és elbírálású bevételek, amelyek az alábbiak:

· intézményi ellátás díja,

· alkalmazottak térítése,

· hatósági, engedélyezési, felügyeleti, ellenőrzési feladatok bevétele,

· alaptevékenységgel összefüggő árú- és készletértékesítés,

· alaptevékenységgel összefüggő szolgáltatások díjbevétele.

(6) Az önkormányzat irányítása alá tartozó költségvetési szervek pénzmaradványát a Polgármesteri Hivatal vizsgálja felül, és azt a Képviselő-testület a zárszámadási rendeletével egy időben hagyja jóvá. 

Az intézmények gazdálkodásában a pénzmaradvány képződését megelőzi a feladatmutató szerinti és kötött felhasználású normatíva visszatérítési kötelezettség. Amennyiben erre év végén nem marad fedezet, a visszafizetést az önkormányzat más előirányzatok átcsoportosításával a jövő évi intézményi költségvetés terhére biztosítja. Ennek figyelembevételével célszerű a gazdálkodás vitele. 

(7) A költségvetési pénzmaradvány elszámolása, jóváhagyása után elvonásra kerül a feladatelmaradással érintett kiadási, illetve bevételi előirányzat különbözete.

(8) A költségvetési szerv a jóváhagyott előirányzatain belül köteles gazdálkodni.

Bevételi és kiadási főösszegük, kiemelt előirányzataik módosítását saját hatáskörben kezdeményezhetik a fenntartó önkormányzatnál. 

Kiemelt bevételi jogcím többletteljesítése esetén – amíg a bevételi főösszeg teljesítése nem éri el az eredeti előirányzatot – a költségvetési főösszeg csak meghatározott célra átvett pénzeszköz esetén emelhető. 

Az önkormányzat felügyelete alatt álló költségvetési szervek bevételi többleteik felhasználásáról saját hatáskörben dönthetnek – kivétel az intézményi ellátási díjak többletbevétele. Az ellátási díjak bevételi többlete – a kiadás levonása után – az önkormányzati támogatás összegét csökkenti.

A költségvetési intézmények alaptevékenységéhez kötődő támogatás értékű bevételek jóváhagyott előirányzatát csak a Képviselő-testület módosíthatja.

A költségvetési intézmények az egyéb bevételek jóváhagyott előirányzatának módosítására jogosultak, de a módosítás nem érintheti az (5) bekezdésében kiemelt bevételek előirányzatait. A bevételi előirányzat-módosítással együtt járó kiadási előirányzat-változtatás sem az adott évben, sem a következő években nem járhat költségvetési támogatási többletigénnyel.

(9) A költségvetési intézmények – az év közben részükre a Képviselő-testület által jóváhagyott, vagy saját hatáskörben módosított kiadási előirányzat felhasználásakor – a 2. sz. mellékletben megállapított (későbbiekben módosított) és kiemelt előirányzatként kezelendő személyi juttatások előirányzatát, valamint társadalombiztosítási járulék előirányzatát nem léphetik túl.

(10) Amennyiben a bevételi előirányzat-módosítással egyidejűleg a jóváhagyott személyi juttatások előirányzatának változtatása szükséges, azt csak a Képviselő-testület módosíthatja, ideérve a vállalkozási tevékenységgel összefüggőt is. Az önállóan gazdálkodó költségvetési intézmény a kiemelt előirányzatokon belül – a jogszabályban foglalt kivételekkel – módosítás nélkül is eltérhet.

(11) A saját hatáskörben végrehajtott előirányzat-változtatásról folyamatosan tájékoztatni kell a polgármestert. 

A Képviselő-testület az előirányzat változások alapján negyedévente, a negyedévet követő soros ülésen, de legkésőbb az éves zárszámadási rendelettervezet elfogadásáig december 31-i hatállyal, az aktuális hitelállomány ismeretében módosítja a költségvetési rendeletét.

(12) A költségvetési szervek – ide értve a Polgármesteri Hivatalt – a pályázatok előkészítésével kapcsolatos döntést kizárólag a polgármester engedélyével hozhatnak. A döntéshez – legkésőbb a pályázat benyújtási határidejét megelőző 15 nappal – rövid szakmai és számszaki bemutatást kell benyújtani a Polgármester részére.

(13) Az intézmények kötelesek havonta tájékoztatni szállítói tartozásaikról a fenntartót, a 30 napon túli tartozásokról soron kívül.

(14) Az Önkormányzatnál, az Önkormányzat intézményeinél képződő, és az éves költségvetési pénzmaradvány jóváhagyása során elvont bevételi többletet a működési hiány csökkentésére kell felhasználni.

(15) Az évközi, központi intézkedések alapján biztosított és feladattal nem terhelt, vagy az e rendeletben elismert többletkiadásra kapott támogatás a hiány mérséklésére fordítható.

(16) Az intézmények év közbeni kötelezettségvállalásai és kifizetései úgy történhetnek, hogy személyi juttatásra a dologi előirányzatok terhére előirányzatot átcsoportosítani nem lehet.

(17) Létszám gazdálkodási döntések meghozatalához – ide értve a határozott idejű kinevezéseket is - előzetes írásbeli polgármesteri engedély szükséges. Ez alól kivétel a közfoglalkoztatás.

(18) Költségvetési intézményeknél célfeladat és az ezzel kapcsolatos céljutalom meghatározására 

a polgármester előzetes hozzájárulásával kerülhet sor. 

11. §

Pénzellátás

(1) Az Önkormányzat felügyelete alá tartozó költségvetési szervek pénzellátása az önkormányzati finanszírozási rend szerint történik a számlavezető pénzintézetnél vezetett költségvetési elszámolási számlához kapcsolódó alszámlákon.

(2) Az Önkormányzat irányítása alá tartozó költségvetési intézmények részére jóváhagyott költségvetési támogatás folyósítása előirányzat felhasználási terv szerint történik. 

(3)  A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy amennyiben az önkormányzat likvid helyzete szükségessé teszi és/vagy az intézmények bevételi-kiadási adatai lehetővé teszik, az önkormányzati támogatás havonta ütemezett összegénél kevesebb támogatást utaljon át az intézmények részére.  

(4) Az előirányzat felhasználási tervben foglaltaktól eltérően az önállóan működő és gazdálkodó intézmény a költségvetésben jóváhagyott, de haladéktalan kötelezettségvállalásának (megrendelés, beszerzés) teljesítése érdekében soron kívüli finanszírozást kérhet, ha erre megfelelő fedezettel nem rendelkezik. Az intézményvezető igénybejelentése alapján a szükséges pénzeszköz biztosítását a polgármester engedélyezi. 

12. §

Egyéb rendelkezések 

(1) Az önkormányzat irányítása alá tartozó önállóan működő és gazdálkodó, valamint önállóan működő intézményeknek a vonatkozó jogszabályokban megállapított határidőre kell elkészíteni a saját elemi költségvetésüket, az elemi féléves és éves beszámolót, valamint negyedévente a költségvetési- és mérlegjelentéseket. 

(2) Amennyiben az intézmény az államháztartási törvényben előírt költségvetési információs kötelezettségének határidőre nem tesz eleget, a teljesítés elmaradásáért az intézmény vezetője felelősséggel tartozik.

(3) A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, gondoskodjék arról, hogy az önkormányzati helyi adóbeszedési számlák, a pótlék és bírság beszedési számlák egyenlegei – kivéve június és december hónapot – napi rendszerességgel átvezetésre kerüljenek az önkormányzat költségvetési elszámolási számlájára. Félév végén és év végén az adóbeszedési számlákon nem maradhat egyenleg. 

(4) Az önkéntes teljesítésre történő felhíváson kívül a 2.000 Ft alatti kisösszegű követelés behajtását előírni nem kell. 

13. §

Hatályba lépés

A rendelet a kihirdetését követő napon lét hatályba, de rendelkezéséit 2013. január 1-jétől alkalmazni kell. 

A rendelet hatályba lépésével egyidejűleg a 22/2012. (XII.21.) önkormányzati rendelet hatályát veszti.


Dr. Kőrösi Tibor 




Dr. Nagy Rusztem



     polgármester



           
        jegyző

Záradék:

A rendelet kihirdetésének napja: 2013. február 25.


Dr. Nagy Rusztem 


jegyző

Csongrád Város Képviselő-testülete

5/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelete

„A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról”

Csongrád Város Önkormányzat Képviselő-testülete a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 62. § (2) bekezdésében, 92. § (1-2) bekezdésében, 115. § (3) bekezdésében, 132.§ (4) bekezdés d) pontjában kapott felhatalmazás alapján, a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Társulási megállapodása és Felgyő Község Önkormányzata, Csanytelek Község Önkormányzata, Tömörkény község Önkormányzata Képviselő-testületeinek hozzájárulásával, valamint az Alaptörvény 32. cikk (1-2) bekezdésében és a szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 60.§ (3-4) bekezdésében, a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátások térítési díjáról szóló 29/1993. (II. 17.) Kormányrendelet 2. § (1), 5.§ (3), 31.§ (1) bekezdésében, a személyes gondoskodást nyújtó szociális intézmények szakmai feladatairól és működésének feltételeiről szóló 1/2000. (I. 7.) SzCsM rendelet 20.§ (2) bekezdés a) pontjában, 39.§ (1) bekezdésében, a jogalkotásról szóló 2010. évi CXXX. törvény 6.§-ában meghatározottak alapján, feladatkörében eljárva a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról – a következőt rendeli el:

 I. Fejezet

1. E rendelet célja

1. §

(1) A rendelet célja, hogy szabályozza a szociális szolgáltatások biztosításának és igénybevételének rendjét, hogy a szociálisan rászorulók saját otthonukban és lakókörnyezetükben önálló életvitelük fenntartásában, valamint egészségi állapotukból, mentális állapotukból vagy más okból származó problémáik megoldásában segítséget kapjanak  az egyének önmagukért és családjukért, valamint a helyi közösségeknek a tagjaikért viselt felelősségén túl.

(2) Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 86. § (1)-(2) bekezdésében meghatározott feladatait a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye (Székhely: 6640 Csongrád, Vasút u. 92.), Piroskavárosi Idősek Otthona (Székhely: 6640 Csongrád, Szent Imre u. 19.), és ellátási szerződés alapján a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. Csongrád, Szent I. u. 19. által biztosítja.

(3) Felgyő Község Önkormányzata Képviselő-testülete „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 86. § (1)-(2) bekezdésében meghatározott feladatait a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye által biztosítja.

(4) Csanytelek Község Önkormányzata Képviselő-testülete „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 86. § (1)-(2) bekezdésében meghatározott feladatait a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Remény Szociális Alapszolgáltató Központ (Székhely: 6647 Csanytelek, Kossuth u. 39.) által biztosítja.

(5) Tömörkény Község Önkormányzata Képviselő-testülete „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 86. § (1)-(2) bekezdésében meghatározott feladatait a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon (Székhely: 6646 Tömörkény, Ifjúság u. 8.) által biztosítja.

(6) Az Önkormányzatok feladata a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása által fenntartott szociális intézményekkel – Szociális Ellátások Intézménnyel, Piroskavárosi Idősek Otthonával, Remény Szociális Alapszolgáltató Központtal, Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthonnal való együttműködés alapján a szociális szolgáltatások fejlesztése, a működtetett szociális szolgáltatások, és intézmények iránti igények folyamatos figyelemmel kísérése és kielégítése, a lakosság széles körű tájékoztatása a szociális szolgáltatások formáiról.

(7) Csongrád Város Önkormányzata feladata a fenntartásában lévő Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.-vel való együttműködés alapján a szociális szolgáltatások fejlesztése, a működtetett szociális szolgáltatások, és intézmények iránti igények folyamatos figyelemmel kísérése és kielégítése, a lakosság széles körű tájékoztatása a szociális szolgáltatások formáiról.

2.  E rendelet hatálya

2. §

(1) E rendelet hatálya:
a) Étkeztetés esetén kiterjed Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

b) Házi segítségnyújtás vonatkozásában kiterjed Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

c) Családsegítés szolgáltatás vonatkozásában kiterjed Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

d) Jelzőrendszeres házi segítségnyújtás szolgáltatás vonatkozásában kiterjed Csongrád város, Felgyő, Csanytelek, Tömörkény község lakóira, továbbá Társulási Megállapodásban meghatározottak alapján Tiszasas község közigazgatási területére.

e) Támogató szolgáltatás esetén kiterjed Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

f) Pszichiátriai és szenvedélybetegek közösségi ellátásai vonatkozásában Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

g) Nappali ellátás kiterjed:

ga) Idősek nappali ellátása vonatkozásában: Csongrád város, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

gb) Demens személyek nappali ellátása vonatkozásában: Csongrád város lakóira.

gc) Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása: Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község közigazgatási területére.

h) Tanyagondnoki szolgáltatás kiterjed Csongrád külterületén élő és Felgyő község közigazgatási területére.

i) Átmeneti elhelyezést nyújtó intézményi ellátás –Szociális Ápoló Otthon - kiterjed Csongrád város, Tömörkény, Felgyő község közigazgatási területére, illetve az ellátás igénybevételénél azokra a 18. életévüket betöltött személyekre terjed ki, akik betegségük miatt vagy más okból időlegesen állandó ápolásra szorulnak, erről sem maguk, sem hozzátartozóik gondoskodni otthonukban nem képesek.

j) Ápolást, gondozást nyújtó idős otthoni ellátás:

ja) Gondviselés Háza, Csongrád által biztosított szolgáltatás kiterjed Csongrád város, Felgyő és Tömörkény községek közigazgatási területére.

jb) Piroskavárosi Idősek Otthona Csongrád által biztosított szolgáltatás kiterjed a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása alapító települési önkormányzatok (Csongrád, Csanytelek, Felgyő, Tömörkény) közigazgatási területére.

jc) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ által biztosított szolgáltatás kiterjed Csongrád megye közigazgatási területére.

jd) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon által biztosított szolgáltatás kiterjed Csongrád megye, Bács-Kiskun megye közigazgatási területére.

k) Munka-rehabilitáció, fejlesztő-felkészítő, rehabilitációs foglalkoztatás a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.-vel jogviszonyban álló azon személyekre terjed ki, akinek rehabilitációját a szakértői bizottság (ORSZI) megállapította.

l) Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság által biztosított pszichiátriai betegek részére nyújtott nappali ellátás, illetve  pszichiátriai betegek közösségi ellátása kiterjed: Csongrád város, Szentes város, Felgyő, Tömörkény, Csanytelek községek közigazgatási területére.

II. Fejezet

3. Személyes gondoskodást nyújtó ellátások formái

3. §

(1)
A Szociális Ellátások Intézménye által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátási formák

a) szociális alapszolgáltatások:

aa) tanyagondnoki szolgáltatás

ab) étkeztetés

ac) házi segítségnyújtás

ad) családsegítés

ae) jelzőrendszeres házi segítségnyújtás

af) pszichiátriai betegek közösségi ellátása

ag) szenvedélybetegek közösségi ellátása 

ah) támogató szolgáltatás

ai) nappali ellátás: időskorúak nappali ellátása, demens személyek nappali ellátása, fogyatékos személyek nappali ellátása.

b) szakosított ellátások:

ba) átmeneti elhelyezést nyújtó intézményi ellátás - Szociális Ápoló Otthon (Csongrád,Vasút u. 92.)

ab) ápolást, gondozást nyújtó intézmény- Gondviselés Háza Csongrád (Csongrád, Vasút u.92.)

(2) A Remény Szociális Alapszolgáltató Központ által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátási formák

a) szociális alapszolgáltatások:

aa) étkeztetés

ab) házi segítségnyújtás

ac) családsegítés

ad) nappali ellátás: időskorúak nappali ellátása.

b) szakosított ellátások: ápolást, gondozást nyújtó intézmény - Remény Szociális Alapszolgáltató Központ (Csanytelek, Kossuth u. 39.)

(3) A Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátási formák

a) szociális alapszolgáltatások:

aa) étkeztetés

ab) házi segítségnyújtás

ac) nappali ellátás: időskorúak nappali ellátása.

b) szakosított ellátások: ápolást, gondozást nyújtó intézmény - Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon (Tömörkény, Ifjúság u. 8.)

(4)
Piroskavárosi Idősek Otthona Csongrád, Csongrád, Szent I. u. 19. szám által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátások: ápolást-gondozást nyújtó intézményi ellátás Idősek Otthona

(5) Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. (Székhely: Csongrád, Szent I. u. 19.) által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátási formák:

· Pszichiátriai betegek nappali intézménye (Csongrád, Fő u. 74., Csongrád, Templom u. 13/a)

· Pszichiátriai betegek közösségi ellátása (Csongrád, Fő u. 74.)

4.  Az ellátás igénybevételének rendje

4. §

(1)
A szociális ellátások igénybevétele iránti kérelmek benyújtásának helyei, módja: a kérelmet az ellátást igénylő, illetve törvényes képviselője a szociális intézmény és fenntartó által meghatározott formanyomtatványon nyújthatja be az intézmény vezetőjénél, vagy az általa kijelölt személynél.

(2) Étkeztetés iránti kérelem benyújtható:

a) Szociális Ellátások Intézménye: Csongrád, Fő u. 64., Felgyő, Széchenyi út 2. 

b) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ: Csanytelek, Kossuth u. 39.

c) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon: Tömörkény, Ifjúság u. 8., Tömörkény, Petőfi u. 9./a

(3) Házi segítségnyújtás iránti kérelem benyújtható:

a) Szociális Ellátások Intézménye: Csongrád, Fő u. 64., Felgyő, Széchenyi út 2. 

b) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ: Csanytelek, Kossuth u. 39.

c) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon: Tömörkény, Ifjúság u. 8., Tömörkény, Szabadság tér 1.

(4) Nappali ellátás – idősek klubjai- iránti kérelem benyújtható:
a) Szociális Ellátások Intézménye: Csongrád, Fő u. 64., Csongrád, Apponyi u. 5. 

b) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ: Csanytelek, Kossuth u. 39.

c) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon: Tömörkény, Ifjúság u. 8., Tömörkény, Szabadság tér 1.

(5) Demens személyek nappali ellátása iránti kérelem benyújtható:
Szociális Ellátások Intézménye: Csongrád, Fő u. 64., Csongrád, Apponyi u. 5. 

(6)  Fogyatékos személyek nappali intézményi ellátása iránti kérelem benyújtható:

Csongrád, Síp u. 3. sz., Felgyő, Széchenyi út 2. sz., Csanytelek, Volentér J. tér 2. sz., valamint Tömörkény, Ifjúság u. 8. sz. alatt. 

(7) Tanyagondnoki szolgáltatás iránti kérelem benyújtható:
Szociális Ellátások Intézménye: Csongrád, Fő u. 64., Felgyő, Széchenyi út 2.

(8) Jelzőrendszeres házi segítségnyújtás iránti kérelem benyújtható:
Csongrád, Fő u. 64. sz., Felgyő, Széchenyi út 2. sz., Csanytelek, Volentér J. tér 2. sz., Tömörkény, Ifjúság u. 8. sz. alatt, valamint a Tiszasas, Fő u. 13. sz. alatt

(9) Támogató szolgáltatás, pszichiátriai betegek és szenvedélybetegek közösségi ellátása iránti kérelem benyújthat: Csongrád, Fő u. 64. szám, Felgyő, Széchenyi út 2., Csanytelek, Volentér J. tér 2. sz., valamint Tömörkény, Ifjúság u. 8. sz. alatt.

(10) Átmeneti elhelyezés iránti kérelem benyújtható:

Szociális Ellátások Intézménye –Szociális Ápoló Otthon vonatkozásában benyújtható a Csongrád, Vasút u. 92. szám alatt.

(11) Ápolást, gondozást nyújtó intézmények vonatkozásában:
a) Szociális Ellátások Intézménye- Gondviselés Háza Csongrád, Csongrád, Vasút u. 92.

b) Piroskavárosi Idősek Otthona, Csongrád, Szent I. u. 19. 

c) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ, Csanytelek, Kossuth u. 39.

d) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon, Tömörkény, Ifjúság u. 8.

(12) Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. által biztosított  

szolgáltatási igény pszichiátriai betegek nappali intézménye, pszichiátriai betegek közösségi ellátása szociális foglalkoztatás iránti kérelmet a Kft. ügyvezetőjénél, vagy az általa megbízott személynél lehet előterjeszteni 6640 Csongrád, Szent Imre u. 19., Csongrád, Fő u. 74., Csongrád, Templom u. 13/a sz. alatt.

(13)  Családsegítés igénybe vehető:

a) Szociális Ellátások Intézménye – Csongrád, Síp u. 3., Felgyő, Széchenyi út 2., Tömörkény, Ifjúság u. 8.

b) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ- Csanytelek, Kossuth u. 34.

5. Igénybevétel speciális szabályai

5. §

(1) Házi segítségnyújtás és idős otthoni elhelyezés igénybevételét megelőzően vizsgálni kell a gondozási szükségletet. A szolgáltatás iránti kérelem alapján az intézményvezető végzi el az igénylő gondozási szükségletének vizsgálatát.

(2) Tartós bentlakásos intézménybe nem vehető fel az a személy, akiről a lakóhelyén az alapszolgáltatás keretében tudnak gondoskodni, illetve akinek életkora, egészségügyi állapota, gondozási szükséglete, fogyatékossága nem felel meg „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvényben előírt feltételeknek. Az intézményi jogviszonyban állók egészségének védelme érdekében új felvételre csak kórokozó hordozásra irányuló negatív tüdőszűrő és bakterológiai vizsgálati eredmény igazolásával kerülhet sor.
6. A soron kívüli elhelyezés szabályai

6. §

(1)
Az intézmény vezetője az ellátást igénylő személy soron kívüli elhelyezéséről akkor is gondoskodhat: 

· ha az igénylő gondozását egészségügyi intézmény tovább nem biztosítja,

· ha az igénylő ellátásról házi segítségnyújtás keretében nem lehet gondoskodni,

· ha az igénylő tartósan önmaga ellátásáról nem képes gondoskodni, és nincs ápolását, gondozását vállaló hozzátartozója vagy más személy.

III. Fejezet
Egyes ellátásokra vonatkozó külön szabályok

7. Tanyagondnoki szolgáltatás 

7. §

(1) Tanyagondnoki szolgáltatás térítésmentes. A szolgáltatás körébe tartozó feladatok különösen:

A) Alapfeladatok

aa) étkeztetés, házi segítségnyújtás, családsegítésben való közreműködés,

ab) egészségügyi ellátáshoz való hozzájutás biztosítása /gyógyszerkiváltás, orvosi rendelésre, egyéb egészségügyi intézménybe történő szállítás/,

ac) óvodáskorú, iskoláskorú gyermekek oktatási-nevelési intézménybe történő szállítása.

B) Kiegészítő feladatok

ba) közösségi, művelődési, sport, szabadidős tevékenységek szervezése, segítése,

bc) lakossági szolgáltatások háztartási gépek javításának intézése, táp, termény beszerzés, ügyintézés,

bd) egyéni hivatalos ügyek intézésének segítése, lakossági igények továbbítása.

C) Közvetett szolgáltatás

ca) helyi szociális szükségletek egyéb szolgáltatási igények, önkormányzati információk közvetítése az önkormányzat és a lakosság között,

cb) ellátási területen jelentkező igények felmérése, más szolgáltatási formákhoz történő hozzáférés segítése.

(2)
Tanyagondnoki szolgáltatás körzetszáma 5.

1. körzet: tanya

001-335-ig

2. körzet: tanya

336-814-ig

3. körzet: tanya

815-1359-ig

4. körzet: tanya

1360-1722-ig

5. körzet: 


Felgyő

  (3) Tanyagondnoki körzetenként 1 fő társadalmi aktívát lehet alkalmazni. A társadalmi aktíva  

feladata

· tanácsadás

· informálás

· kapcsolattartás


a társadalmi aktíva munkájáért tiszteletdíjban részesíthető.

8. Étkeztetés

8. §

(1)
Szociálisan rászorultnak kell tekinteni:

a.) életkora miatt rászoruló az a személy, aki 65. életévét betöltötte,

b.) egészségi állapota miatt rászorulónak kell tekinteni azt a személyt, aki mozgásában korlátozott, krónikus vagy akut megbetegedése, fogyatékossága miatt önmaga ellátásról részben vagy teljesen nem tud gondoskodni,

c.) fogyatékossága miatt rászorulónak kell tekinteni azt a személyt, aki „A fogyatékos személyek jogairól és esélyegyenlőségük biztosításáról” szóló 1998. évi XXVI. törvény alapján fogyatékossági támogatásban részesül,

d.) pszichiátriai betegsége, illetve szenvedélybetegsége miatt rászorulónak tekinteni azt a személyt, aki fekvőbeteg gyógyintézeti kezelést nem igényel, önmaga ellátására részben képes,

e.) hajléktalansága miatt rászorulónak tekinteni azt a személyt, aki bejelentett lakóhellyel nem rendelkezik,

f.) hátrányos munkaerő-piaci helyzete miatt aktív korúak ellátásában részesül.

(2)
Az intézményvezető azonnali hatállyal megtagadhat, ismételt esetben pedig az ellátás megszüntetését kezdeményezheti, ha az ellátott:

a.) az étkezési hely házirendjét megsérti, agresszív magatartást tanúsít,

b.) közegészségügyi, járványügyi szabályokat nem tartja be.

(3)
Azon személyek, akik a (1) bekezdés hatálya alá nem tartoznak, e rendelet 3. mellékletében meghatározott térítési díj ellenében étkeztetést igénybe vehetnek. 

9. Házi segítségnyújtás

9. §

(1)
A házi segítségnyújtást a gondozó az intézményvezető engedélyével megtagadhatja, ismételt esetben pedig az ellátás megszüntetését kezdeményezheti, ha a segítségnyújtásra jogosult a szociális gondozót munkájában szándékosan akadályozza /lakásba nem engedi be, a gondozó testi épségét, biztonságát veszélyezteti/.

(2)
A segítségnyújtás megtagadásáról a gondozó jegyzőkönyvet köteles készíteni, amit az intézményvezetőnek, és a fenntartónak haladéktalanul köteles megküldeni.

10. Családsegítés

10. §

(1) A családsegítő szolgálat „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 64.§ (1-5) bekezdésében meghatározott feladatokon túl 

a.) egyéni esetkezelést végez

b.) tanácsadásokat szervez

c.) a társszervek és az önkormányzat közreműködésével eseti felkérés alapján biztosítja a csoportmunkát, melyen a résztvevők álláskeresési technikákat, módszereket sajátíthatnak el

d.) aktív korú nem foglalkoztatott személyek beilleszkedését segítő programot szervez

e.) adósságkezelési tanácsadást működtet

f.) adományokat közvetít

g.) klubfoglalkozást tart

h.) pénzkezelési szabályzat alapján a kliensek nevére megállapított, a családgondozók által meghatalmazás alapján felvett segélyek kezelésében részt vállal.

11. Jelzőrendszeres házi segítségnyújtás

11. §

Szabad kapacitás esetén ezen szolgáltatás szociálisan nem rászorult személy részére is nyújtható, e rendelet 3. mellékletben meghatározott térítési díj ellenében.

12. Közösségi ellátások

12. §

Közösségi ellátás keretében kell gondoskodni „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 65/A. §-ában meghatározott – pszichiátriai és szenvedélybeteg – személyekről.

13. Támogató szolgáltatás

13. §

(1) A támogató szolgáltatás „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 65/C. § (3) bekezdésében meghatározott feladatain túl:

· személyi segítő szolgálatot működtet,

· szállító szolgálatot működtet,

· tanácsadást működtet,

· gyógyászati segédeszköz kölcsönzését biztosítja.

(2) Azon fogyatékos személyek, akik „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 65/C. § (4) bekezdése alapján nem minősülnek szociális rászorultaknak, e rendelet 3. mellékletében meghatározott térítési díj ellenében a szolgáltatást igénybe vehetik. 

14. Nappali ellátás

14. §

(1) A Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása által fenntartott Szociális Ellátások Intézményében idősek, demens személyek, illetve fogyatékos személyek nappali ellátása, a Remény Szociális Alapszolgáltató Központban és Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthonban idősek nappali ellátása kerül biztosításra.


Pszichiátriai betegek nappali ellátását ellátási szerződés alapján a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. látja el.

(2) Nem veheti igénybe a szolgáltatást az a személy, aki

a) Mozgásában oly mértékben korlátozott, hogy önállóan vagy segítséggel nem képes igénybe venni a nappali ellátás szolgáltatást,

aa) Fertőző beteg, vagy kórokozó hordozó,

ab) Közveszélyes vagy elmebeteg,

ac) Közösségi életvitelre, a közösségi normák betartására képtelen.

b) Fogyatékos személyek nappali intézményében nem gondozható az a személy, aki

ba) veszélyeztető magatartást tanúsít,

ab) orvosi ellátást és állandó ápolást igényel.

(3) Az ellátás határozott vagy határozatlan időtartamra biztosítható. Fogyatékos személyek intézményébe az ellátottakat csak próbaidővel lehet felvenni. A próbaidő tartama három hónapnál hosszabb nem lehet.

(4) Az ellátás keretében az intézmény – az ellátott igényétől függően –napi kétszeri étkezést (kivéve idősek nappali ellátása), valamint szükség szerint egészségügyi ellátást biztosít.

(5) Meg kell szüntetni az ellátását annak, aki:

· fertőző beteggé vagy kórokozó hordozóvá vált,

· közveszélyes, agresszív közösséget zavaró magatartást tanúsít,

· közösség sérelmére szabálysértést vagy bűncselekményt követett el.

15. Átmeneti elhelyezést nyújtó intézmény – Szociális Ápoló Otthon

15. §

(1) Az átmeneti elhelyezést nyújtó intézmény ideiglenes jelleggel, legfeljebb 1 évi időtartamra teljes körű ellátást biztosít:

a) akit kórházi aktív vagy krónikus osztályról helyeznek át, amennyiben az orvosi zárójelentés szerint a beteg kizárólag ápolásra szorul,

b) akinek felvételét háziorvos, egészségi, fizikai állapota miatt kezdeményezi, de igazolja, hogy kórházi kezelésre nincs szüksége,

c) aki orvosi beutalóval nem rendelkezik, egyéni kezdeményezése alapján ápolás céljából kívánja igénybe venni az intézményt.

(2) Nem vehető fel az intézménybe, illetve ápolást meg kell szüntetni, aki

a.) elmebeteg

b.) fertőzőbeteg, kórokozó hordozó

c.) állandó kórházi gyógykezelésre szorul

16. Ápolást, gondozást nyújtó intézmény – Idősek Otthona

16. §

(1)
Az ellátás határozott vagy határozatlan időtartamra biztosítható.

(2) Meg kell tagadni az ellátását annak a kérelmezőnek, aki 

a.) fertőző betegségben szenved, vagy kórokozó hordozó,

b.) akinek egészségi állapota a közösségi együttélést súlyosan nehezíti,

c.) súlyos pszichiátriai vagy szenvedélybetegségben szenved.

17. Foglalkoztatás

17. §

(1) Szociális foglalkoztatás:

a.) munka rehabilitáció

b.) fejlesztő, felkészítő foglalkoztatás

(2) Rehabilitációs foglalkoztatás

IV. Fejezet

18. Térítési díj

18. §

(1) A szociális szolgáltatások és intézményi elhelyezések intézményi térítési díjait e rendelet 1. melléklete határozza meg. 

(3) A személyi térítési díjat a fenntartó mérsékelheti, elengedheti, ha a szolgáltatást igénybevevő létfenntartást veszélyeztető rendkívüli helyzetbe kerül, valamint időszakosan vagy tartósan létfenntartási gondokkal küzd és a térítési díj megfizetése az ő és étkezés, házi segítségnyújtás esetén családja megélhetését súlyosan veszélyezteti. A kérelmet a rendkívüli élethelyzetet bizonyító iratokkal együtt a fenntartóhoz kell benyújtani, aki a térítési díj összegéről határozattal dönt. 

(4) A méltányosság gyakorlása csak átmeneti időre, maximum hat hónapra szólhat.

(5) „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 59/A. § (1) bekezdése szerinti szolgáltatásoknál, valamint étkeztetés esetén a szociálisan nem rászorult személy esetében a térítési díj összegét a fenntartó szabadon állapítja meg, e rendelet 3. melléklete szerint.

(6) Az intézményi térítési díjból megállapított kedvezményeket, személyi térítési díj megállapítása során e rendelet 2. melléklete tartalmazza.

(7) A térítési díjat az igénybevevőnek, illetve a fizetésre kötelezettnek:

a)  a Piroskavárosi Idősek Otthonában ellátott személyek esetén tárgyhót követő hónap 15. napjáig kell befizetni az intézmény számlájára,


b)  a Remény Szociális Alapszolgáltató Központ által nyújtott szociális ellátásokért a tárgyhót 



követő hónap 10. napjáig kell befizetni az intézmény számlájára,

c) a Szociális Ellátások Intézménye vonatkozásában:

ca) átmeneti elhelyezést nyújtó intézményi ellátás (Szociális Ápoló Otthon) igénybevétele esetén legfeljebb 1 havi időtartamra előre kell megfizetni az intézménynek,


cb) az intézmény által biztosított ca) pontban nem említett személyes gondoskodási formáknál az ellátott személyek esetében legkésőbb a tárgyhónapot követő hónap 15. napjáig az intézmény számlájára kell befizetni,

d) a Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon által nyújtott szociális ellátásokért a tárgyhónap 15. napjáig az intézmény számlájára vagy Tömörkény Község Önkormányzatának pénztárába kell befizetni.

(7)
A megállapított személyi térítési díjak befizetését a gazdaságvezető köteles ellenőrizni, és a nyilvántartott hátralék behajtása iránt intézkedni. 

(8)
A személyi térítési díjak kezelésének pénzügyi ellenőrzését a belső ellenőr látja el, ennek érdekében évente legalább egy alkalommal ellenőrzést végez. 

(9) A megállapított intézményi térítési díjakról Csongrád Város Önkormányzata a www.csongrad.hu honlapján, illetve a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása a www.csongradikisterseg.hu honlapján tájékoztatja a lakosságot.

19. Szociálpolitikai Kerekasztal

19. §

(1)
Csongrád Város Önkormányzata, mint a Társulás székhely települése a személyes gondoskodást nyújtó szociális szolgáltatások fejlesztése, az ellátások színvonalának hatékonyságnak javítása, a feladatok kontrollálása, különösen a szolgáltatástervezési koncepcióban meghatározott feladatok megvalósulásának, és végrehajtásának folyamatos figyelemmel kísérése érdekében szociálpolitikai kerekasztalt működtet.

(2)   A kerekasztal tagjai:

a) Csongrád Város Önkormányzata Egészségügyi- Szociális- és Ifjúsági Bizottság képviselője

b) Felgyő Község Önkormányzata képviselője

c) Csanytelek Község Önkormányzata képviselője

d) Tömörkény Község Önkormányzata képviselője

e) Szociális Ellátások Intézménye intézményvezetője

f) Piroskavárosi Idősek Otthona intézményvezetője

g) Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. ügyvezető igazgatója

h) Remény Szociális Alapszolgáltató Központ intézményvezetője

i) Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon intézményvezetője

j) Csongrád Megyei Önkormányzat Aranysziget Otthona képviselője

k) Máltai Szeretetszolgálat képviselője

l) Mozgáskorlátozottak Csongrád Megyei Egyesületének képviselője

m) Csongrád Kistérség Többcélú Társulása és a Társulás Munkaszervezetének képviselője

n) Római Katolikus Egyház képviselője 

(3) A kerekasztal működési rendjét maga határozza meg.

20. Hatáskörök átruházása

20. §

A Képviselő-testület „Magyarország helyi önkormányzatairól” szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 41. § /4/ bekezdésében kapott jogkörében eljárva – „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 92/B. § (1) bekezdés c) és d) pontja és végrehajtási rendeleteiben – a 12/2007. (III. 01.) CSKTT határozattal jóváhagyott Csongrádi Kistérség Többcélú Társulásával kötött átadás-átvételi megállapodásokra figyelemmel – hatáskörei átruházásáról az alábbiak szerint rendelkezik: 

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete az Egészségügyi- Szociális- és Ifjúsági Bizottságára ruházza át előzetes egyetértési joga gyakorlását a Szociális Ellátások Intézménye, a Piroskavárosi Idősek Otthona Csongrád, és a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. által biztosított személyes gondoskodást nyújtó ellátások szakmai programjának elfogadásához, módosításához.

V. Fejezet

21. Záró rendelkezés

21. §

(1)
 E rendelet a kihirdetést követően, 2013. április 01. napján lép hatályba.

(2) E rendelet hatályba lépésével egyidejűleg hatályát veszti a személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról szóló 16/2012. (VIII.31.) önkormányzati rendelettel módosított 3/2012. (II.20.) önkormányzati rendelet. 

Dr. Kőrösi Tibor
Dr. Nagy Rusztem


polgármester
jegyző

Záradék: 

A rendelt kihirdetésének napja: 2013. február 25.



Dr. Nagy Rusztem 



jegyző


               5/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelet

1. melléklete 

	Szociális Ellátások Intézménye

	Szolgáltatás formája
	2013. évi költségvetési tám. (Ft/fő vagy szolgálat/év)
	Egy szolgáltatási egységre jutó 2013. évi költségvetési támogatás(Ft/fő/szolg. egység)
	2013. évi tárgyévre tervezett szolgáltatási önköltség (Ft/fő/szolgáltatási egység)
	2013. évi intézményi térítési díj (Ft/fő/szolg. egység)

	étkezés

(ellátási területen)
	60.896,-
	243,-
	1 ellátási nap /adag/ önköltsége
	657,-
	1 ellátási nap /adag/térítési díja
	415,-

	Étel házhoz szállítása
	
	
	Házhoz szállítás önköltsége
	85,-
	házhoz szállítás/
ellátási nap
	85,-

	házi segítség-nyújtás

(ellátási területen)
	188.500,-
	94,-
	1 gondozási óra önköltsége
	1.271,-
	1 gondozási óra térítési díja
	1.177,-helyett 530,-

	támogató szolgálat (ellátási területen)
	8.545.500,-Ft/év

Feladatmutató: 3250
	2.629,-
	1 feladat-egység önköltsége

	2.880,-
	1 szolgálati óra térítési díja
	250,-



	
	
	
	
	
	1 szállítási kilométer térítési díja (1feladat-egység=5 km)
	50,-



	Jelzőrend-szeres házi segítség-nyújtás

(ellátási területen)- 100 db készülék
	2.927.092,-/év
	80,-
	1 készülék napi önköltsége


	137,-
	1 készülék/ ellátási nap
	55,-

	nappali ellátás – Idősek nappali ellátása
	163.500,-
	651,-
	1 ellátási nap tartózkodás önköltsége
	1.077,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	426,-helyett

0,-

	
	
	
	
	
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	415,-

	Fogyatékos személyek nappali ellátása
	405.600,-
	csak napközbeni tartózkodást igénybevevők

570,-
	1 főre jutó napi önköltség
	csak napközbeni tartózkodást igénybevevők

677,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	107,-helyett 0,-

	
	
	napközbeni tartózkodást és az ott étkeztetést igénybevevők

2.359,-
	
	napközbeni tartózkodást és az ott étkeztetést igénybevevők

2.850,-
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	491,- helyett 415,-

	Demens személyek nappali ellátása
	405.600,-
	csak napközbeni tartózkodást igénybevevők

898,-
	1 főre jutó napi önköltség
	csak napközbeni tartózkodást igénybevevők

1503,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	605,-helyett 0,-Ft

	
	
	napközbeni tartózkodást és az ott étkeztetést igénybevevők

1.293,-
	
	napközbeni tartózkodást és az ott étkeztetést igénybevevők

2.160,-
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	867,- helyett 415,-

	ápolást, gondozást nyújtó intézmény – idősek otthona

Gondviselés Háza
	1.005.207,-
	2.754,-
	1 főre jutó napi önköltség
	5.420,-
	napi térítési díj (

	2665,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	79.950,-

	átmeneti elhelyezést nyújtó int. – 

időskorúak gondozóháza

Ápoló Otthon
	891.380,-
	2.442,-
	1 főre jutó napi önköltség
	4.917,-
	napi térítési díj (

	2.475,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	74.250,-

	Gyermekek Átmeneti Otthona
	762.780,-
	2.090,-
	1 főre jutó napi önköltség
	3.507,-
	napi térítési díj **


	1.415,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	42.450,-


* A napi térítési díjak tartalmazzák az étkezés költségeit az alábbiak szerint:

reggeli térítési díja: 179,- Ft/fő/nap

ebéd térítési díja: 498,- Ft/fő/nap

vacsora térítési díja: 321,- Ft/fő/nap

**A napi térítési díjak tartalmazzák az étkezés költségeit az alábbiak szerint:

reggeli térítési díja: 227,- Ft/fő/nap

tízórai térítési díja: 116,-Ft/fő/nap

ebéd térítési díja: 447,- Ft/fő/nap

uzsonna térítési díja: 116,-Ft/fő/nap

vacsora térítési díja: 348,- Ft/fő/nap

	Piroskavárosi Idősek Otthona

	Szolgáltatás formája
	2013. évi költségvetési tám. (Ft/fő vagy szolgálat/év)
	Egy szolgáltatási egységre jutó 2013. évi költségvetési támogatás

(Ft/fő/szolg.

egység)
	2013. évi tárgyévre tervezett szolgáltatási önköltség (Ft/fő/szolgáltatási egység)
	2013. évi intézményi térítési díj (Ft/fő/szolg. egység)

	ápolást, gondozást nyújtó intézmény – idősek otthona


	926.128,-
	2.537,-
	1 főre jutó napi önköltség
	4.997,-
	napi térítési díj (

	2.460,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	73.800,-


( A napi térítési díjak tartalmazzák az étkezés költségeit az alábbiak szerint:

Reggeli  térítési díja :    315ft/fő/nap
Ebéd térítési díja:          545ft/fő/nap
Vacsora térítési díja:     405ft/fő/nap 
	Remény Szociális Alapszolgáltató Központ

	Szolgáltatás formája
	2013. évi költségvetési tám. (Ft/fő vagy szolgálat/év)
	Egy szolgáltatási egységre jutó 2013. évi költségvetési támogatás(Ft/fő/szolg egység)
	2013. évi tárgyévre tervezett szolgáltatási önköltség (Ft/fő/szolgáltatási egység)
	2013. évi intézményi térítési díj (Ft/fő/szolg. egység)

	étkezés

(ellátási területen)
	60.896,-
	243,-
	1 ellátási nap /adag/ önköltsége
	943,-
	1 ellátási nap /adag/ térítési díja
	700,-helyett

500,-

	Étel házhoz szállítása
	
	
	Házhoz szállítás önköltsége
	200,-
	házhoz szállítás/
ellátási nap
	200,-

	házi segítség-nyújtás

(ellátási területen)
	188.500,-
	94,-
	1 gondozási óra önköltsége
	1.918,-
	1 gondozásióra térítési díja
	1.824,-helyett 0,-

	nappali ellátás – Idősek Klubja
	163.500,-


	651,-


	1 ellátási nap önköltség
	673,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	22,-

helyett 0,-

	
	
	
	
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	500,-

	ápolást, gondozást nyújtó intézmény – idősek otthona
	989.579,-
	2.711,-
	1 főre jutó napi önköltség
	5.177,-
	napi térítési díj 

*
	2.465,-helyett 2.365,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	73.950,-helyett 70.950,- 


( A napi térítési díjak tartalmazzák az étkezés költségeit az alábbiak szerint:

reggeli térítési díja: 152,- Ft/fő/nap

ebéd térítési díja:     372,- Ft/fő/nap

vacsora térítési díja: 152,- Ft/fő/nap

	Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon

	Szolgáltatás formája
	2013. évi költségvetési tám. (Ft/fő vagy szolgálat/év)
	Egy szolgáltatási egységre jutó 2013. évi költségvetési támogatás (Ft/fő/szolg egység)
	2013. évi tárgyévre tervezett szolgáltatási önköltség (Ft/fő/szolgáltatási egység)
	2013. évi intézményi térítési díj (Ft/fő/szolg. egység)

	étkezés

(ellátási területen)
	60.896,-
	243,-
	1 ellátási nap /adag/ önköltsége
	653,-
	1 ellátási nap /adag/ térítési díja
	410,-

	Étel házhoz szállítása
	
	
	1 ellátási nap /adag/ szállítási önköltsége
	150,-
	1 ellátási nap házhoz száll.
	150,-

	házi segítség-nyújtás

(ellátási területen)
	188.500,-
	94,-
	1 gondozási óra önköltsége
	779,-
	1 gondozási óra térítési díja
	685,-

helyett 

0,-

	nappali ellátás – Idősek Klubja
	163.500,-


	651,-


	1 ellátási nap önköltség
	562,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	0,-

	
	
	
	
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	410,-

	ápolást, gondozást nyújtó intézmény – idősek otthona
	994.204,-
	2.724,-
	1 főre jutó napi önköltség
	5.059,-
	napi térítési díj (

	2.335,-

	
	
	
	
	
	havi térítési díj
	70.050,-


( A napi térítési díjak tartalmazzák az étkezés költségeit az alábbiak szerint:

reggeli térítési díja: 220,- Ft/fő/nap

ebéd térítési díja: 550,- Ft/fő/nap

vacsora térítési díja: 350,- Ft/fő/nap

diétás tízórai díja: 160,-Ft

diétás uzsonna díja: 140,-Ft

	Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.

	Szolgáltatás formája
	2013. évi normatíva (átlag Ft/fő /év)
	Egy szolgáltatási egységre jutó 2013. évi 

 normatíva

(Ft/fő/nap)
	2013. évi

 tervezett szolgáltatási önktg. 
	2013. évi intézményi térítési díj (Ft/fő/szolg. egység)

	pszichiátriai betegek nappali ellátása Csongrád, Fő u. 74. 

Templom u. 13/a.


	245.660,-
	979,-
	1 főre jutó napi önköltség
	1.434,-
	1 ellátási nap tér. díja-csak nappali tartózkodás esetén
	30,- helyett 

0,-

	
	
	
	
	
	1 ellátási nap térítési díja-nappali tartózkodás és étkeztetés esetén
	455,- helyett 425,-


                5/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelet 

2. melléklete 

Szociális Ellátások Intézménye

	INTÉZMÉNYI TÉRÍTÉSI DÍJBÓL ADOTT KEDVEZMÉNYEK - SZEMÉLYI TÉRÍTÉSI DÍJ MEGÁLLAPÍTÁSA SORÁN

	Szolgáltatás formája
	Kedvezménnyel érintettek köre
	Fizetendő térítési díj(Ft/fő/szolgáltatási egység)

	
Étkezés
	Akinek a jövedelme a nyugdíjminimum 100 %-át nem haladja meg
	1 ellátási nap (adag) térítési díja
	285,-

	Házi segítségnyújtás
	Akinek a jövedelme a nyugdíjminimum 300 %-át nem haladja meg
	1 gondozási óra díja
	0,-

	Támogató szolgálat


	Akinek a jövedelme a nyugdíjminimum 100 %-át nem haladja meg 


	személyi segítés 1 óra térítési díja
	0,-

	
	
	1 szállítási kilométer térítési díja
	0,-

	
	Akinek a jövedelme a nyugdíjminimum 200 %-át nem haladja meg 


	személyi segítés 1 óra térítési díja
	100,-

	
	Akinek a jövedelme a nyugdíjminimum 300 %-át nem haladja meg 


	személyi segítés 1 óra térítési díja
	200,-


Gondozási Központ Rózsafüzér Szociális Otthon

	INTÉZMÉNYI TÉRÍTÉSI DÍJBÓL ADOTT KEDVEZMÉNYEK - SZEMÉLYI TÉRÍTÉSI DÍJ MEGÁLLAPÍTÁSA SORÁN

	Szolgáltatás formája
	Kedvezménnyel érintettek köre
	Fizetendő térítési díj(Ft/adag)

	Étkeztetés
	Akinek a jövedelme a nyugdíj minimum 100 %-át nem haladja meg
	1 ellátási nap /adag/ a térítési díj 40%
	165,-

	
	Akinek a jövedelme a nyugdíj minimum 130 %-át nem haladja meg
	1 ellátási nap /adag/ a térítési díj 50%
	205,-

	
	Akinek a jövedelme a nyugdíj minimum  150 %-át nem haladja meg
	1 ellátási nap /adag/ a térítési díja 60%
	245,-

	
	Akinek a jövedelme a nyugdíj minimum 170 %-át nem haladja meg
	1 ellátási nap /adag/ a térítési díja 80%
	330,-


      

         5/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelet 


3. melléklete 

	Szociálisan nem rászorult személyek térítési díjainak meghatározása

	Intézmény megnevezése
	Szolgáltatás fajtája
	Szolgáltatási egység megnevezése
	2013. évi térítési díj  

(Ft/fő/szolg. egység)      

	
	étkeztetés-Csongrád
	ellátási nap /adag/
	530,-

	
	étkeztetés-Felgyő
	ellátási nap /adag/
	620,-

	Szociális Ellátások Intézménye
	támogató szolgálat
	szállítási km díja
	115,-

	
	
	személyi segítés szolgálati óradíja
	530,-

	
	jelzőrendszeres házi segítségnyújtás
	Napi díja
	190,-


Csongrád Város Képviselő-testülete 

6/2013. /II. 25./ önkormányzati rendelete

A személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról. 

Csongrád Város Önkormányzat Képviselő-testülete „A gyermekek védelméről és gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény 29. § (3) bekezdésében, 32. § (1) bekezdés d.) pontjában, 148. § (5) bekezdésében, 161/E. §-ában, 162. § (5) bekezdésében kapott felhatalmazása alapján, Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (1-2) bekezdései, „A jogalkotásról” szóló 2010. évi CXXX. törvény 6. §-ában meghatározottak alapján feladatkörében eljárva, valamint a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása társulási megállapodása alapján következőt rendeli el.

1. §.

A rendelet célja

A rendelet célja, hogy „A gyermekek védelméről és gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvényben meghatározza azokat a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátásokat, amelyek alkalmazásával a gyermekes családoknak segítség nyújtható, a gyermek törvényben foglalt jogainak, érdekeinek érvényesítéséhez, a gyermek veszélyeztetettségének megelőzéséhez és megszüntetéséhez.

2. §

A rendelet hatálya

(1) E rendelet hatálya alá tartozó alapellátások: 

a.) Gyermekjóléti alapellátások

aa.) gyermekjóléti szolgáltatás, 

ab.) gyermekek napközbeni ellátása – bölcsőde

ac.) gyermekek átmeneti gondozása - gyermekek átmeneti otthona.

 (2) E rendelet személyi hatálya a4.§ (1) – (3) bekezdéseiben foglalt eltéréssel

- gyermekjóléti szolgáltatás esetén kiterjed Csongrád város, Felgyő község, Tömörkény község lakóira

- gyermekek napközbeni ellátása bölcsődei ellátás vonatkozásában Csongrád város lakóira

- gyermekek átmenti gondozása esetén Csongrád város, Felgyő község, Csanytelek község, Tömörkény község lakóira. 

3. §

Csongrád Város Önkormányzata „A gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény 94. §, 94/A. §-ában meghatározott feladatait – bölcsődei ellátás vonatkozásában - az önkormányzat fenntartásában lévő Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága, Csongrád, Templom u. 4-8. keretében biztosítja.

Gyermekjóléti szolgáltatást, gyermekek átmeneti gondozását a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása, Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye (székhely: Csongrád, Vasút u. 92.) keretében biztosítja,

Felgyő Község Önkormányzata „A gyermekek védelméről és gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény 94. §, 94/A. §-ában meghatározott feladatait – gyermekjóléti szolgáltatás, gyermekek átmeneti gondozása vonatkozásában – a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása, Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye (székhely: Csongrád, Vasút u. 92.) keretében biztosítja,

Csanytelek Község Önkormányzata „A gyermekek védelméről és gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény  94. §, 94/A. §-ában meghatározott feladatait – a gyermekek átmeneti gondozása vonatkozásában - a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása, Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye (székhely: Csongrád, Vasút u. 92.) keretében biztosítja,

Tömörkény Község Önkormányzata „A gyermekek védelméről és gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény 94. §, 94/A. §-ában meghatározott feladatait – gyermekjóléti szolgáltatása, gyermekek átmeneti gondozása vonatkozásában - a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása, Csongrád, Kossuth tér 7. fenntartásában működtetett Szociális Ellátások Intézménye (székhely: Csongrád, Vasút u. 92.) keretében biztosítja. 

4. §

Az ellátás igénybevételének módja

 (1)
A személyes gondoskodás formáinak igénybe vételére irányuló kérelmet 

a gyermekjóléti szolgáltatás igénybevételének kivételével 

· Bölcsődei ellátás esetén a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága igazgatójánál, vagy az általa megbízott személynél  

· gyermekek átmenti gondozása esetén a Szociális Ellátások Intézménye igazgatójánál vagy az általa megbízott személynél lehet előterjeszteni

5. §

Térítési díj

(1) Az intézményi térítési díj összegét e rendelet 1. számú melléklete tartalmazza 

(2) Az intézményi térítési díjak összegéről Csongrád Város Önkormányzata a www.csongrad.hu honlapján, illetve a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása a www.csongradkisterseg.hu honlapján tájékoztatja a lakosságot. 

6. §

Személyi térítési díj csökkentésének módja

Gyermek étkeztetés személyi térítési díja a kötelezett jövedelmi és vagyoni viszonyai alapján csökkenthető figyelemmel a 4/2012. (II.20.) számú önkormányzati rendelet 7-8. §-aira. 

7. §

Hatáskör átruházása 

A képviselő-testület Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 41. § (4) bekezdésében biztosított jogkörében eljárva „A gyermekek védelméről és a gyámügyi igazgatásról” szóló 1997. évi XXXI. törvény 104. § (1) bekezdés d) – e) pontjában, a 12/2007. (III.01.) CSKTT, 33/2007. (VII. 11.) CSKTT határozattal jóváhagyott Csongrádi Kistérség Többcélú Társulásával kötött átadás-átvételi megállapodásokra figyelemmel hatáskörei átruházásáról az alábbiak szerint rendelkezik: 

1. A Képviselő-testület az Egészségügyi, Szociális és Ifjúsági Bizottságra ruházza át a bölcsődék szakmai programjának jóváhagyása, valamint szakmai munkájának évenkénti értékelésével és szakmai program végrehajtásával kapcsolatos hatáskörét.

2. A Képviselő-testület az Egészségügyi, Szociális és Ifjúsági Bizottságra ruházza át előzetes egyetértési joga gyakorlását Szociális Ellátások Intézménye, Gyermekjóléti Szolgálat, Gyermekek Átmeneti Otthona által biztosított a személyes gondoskodást nyújtó ellátások szakmai programjának elfogadásához, módosításához.

8. § 

Záró rendelkezés

(1) E rendelet a kihirdetést követően 2013. április 01. napjától hatályos. 

(2) A rendelet hatálybalépésével egyidejűleg hatályát veszti Csongrád Város Képviselő-testületének 5/2012. (II.20.) önkormányzati rendelete, a személyes gondoskodást nyújtó gyermekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról. 


 
Dr. Kőrösi Tibor 




Dr. Nagy Rusztem Zoltán 



   polgármester



          
               jegyző

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja 2013. február 25.








Dr. Nagy Rusztem Zoltán









                  jegyző

Csongrád Város Képviselő-testületének

6/2013. /II. 22./ önkormányzati rendelete








1. számú melléklete

I. 

	Szolgáltatás
	2013. évi 

önköltség

(Ft)

(Terv)
	2013. évi 

normatíva

(Ft)
	Intézményi térítési díj

	
	
	
	Napi összege

Ft/fő
	Havi összege

Ft/fő

	Gyermekek átmeneti gondozása 
	15.361.550
	9.153.360
	1.415
	42.450


II. 

	Szolgáltatás: 

Bölcsődei ellátás gondozási díj 
	2012. évi 

önköltség

terv

(Ft)
	2013. évi 

normatíva

(Ft)
	Intézményi térítési díj napi összege

Ft/fő
	Fenntartó döntése: 2013. évi intézményi térítési díj napi összege 

Ft/fő

	Templom utcai „Mesevár” Bölcsőde
	26.961.045
	18.133.470
	483
	0

	Széchenyi utcai „Kuckó-mackó” Bölcsőde 
	13.434.147
	10.376.100
	105
	0


III. Gyermek étkeztetés intézményi térítési díja 
	Bölcsőde
	Tízórai 

Ebéd 

Uzsonna

Összesen: 
	73,-Ft

245,-Ft

56,-Ft

374,-Ft

	Óvoda
	Tízórai 

Ebéd 

Uzsonna

Összesen:
	54,-Ft

169,-Ft

54,-Ft

277,-Ft

	Általános Iskola 
	Reggeli

Tízórai

Ebéd

Uzsonna

Vacsora 

Összesen: 
	106,-Ft

54,-Ft

209,-Ft

54,-Ft

163,-Ft

586,-Ft

	Középiskola
	Reggeli 

Ebéd 

Vacsora

Összesen:
	130,-Ft

252,-Ft

196,-Ft

578,-Ft




        A gyermekétkeztetés intézményi térítési díja az ÁFÁ-t nem tartalmazza. 
Csongrád Város Képviselő-testülete

7/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelete

„A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” 

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló többször módosított 1993. évi III. törvény 1. § (2) bekezdésében, 26. §-ában, 37. § (1) bekezdés d) pontjában, 45. § (1) bekezdésében, 46. § (1) bekezdésében, 50. § (3) bekezdésében, „A lakások és helyiségek bérletére, valamint elidegenítésükre vonatkozó egyes szabályokról” szóló 1993. évi LXXVIII. törvény 34. § (3) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, valamint az Alaptörvény 32. cikke (1-2) bekezdései, valamint „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló többször módosított 1993. évi III. törvény 10. § (1) bekezdése és a 25. § (3) bekezdés b.) pontja szerinti feladatkörében eljárva a következőt rendeli el.

I. fejezet

Általános rendelkezések
1. §

Az e rendeletben szabályozott ellátások biztosíthatók ahhoz, hogy az egyének önmagukért és családjukért kellő felelősséget vállaljanak és közreműködjenek anyagi és szociális helyzetük jobbításában. Lakbértámogatás biztosítása a családi, rokoni kapcsolatoktól függetlenül, a lakásba bejelentett összes személy szociális helyzetének és rászorultságának egységében történő vizsgálata alapján, míg az e rendeletben szabályozott egyéb ellátások biztosítása a kérelmező családjában egy lakásban, ott bejelentett lakóhellyel, vagy tartózkodási hellyel rendelkező közeli hozzátartozó személyek szociális helyzetének és rászorultságának egységében történő vizsgálata alapján történik.
2. §
A rendelet hatálya
(1) E rendelet személyi hatálya a Csongrád Város közigazgatási területén lakcímmel rendelkező személyekre terjed ki „A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról” szóló 1993. évi III. törvény 3. § (1)-(3) bekezdéseiben foglalt eltérésekkel.

(2) Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete e rendeletben meghatározott szociális feladat- és hatáskör gyakorlását a polgármesterre ruházza.

3. §
Eljárási szabályok
(1) A szociális támogatás iránti kérelmeket az érdekelt, illetve az terjeszti elő – szóban vagy írásban – aki a rászoruló helyzetéről tudomást szerez.

Az eljárás hivatalból is megindítható.
(2) A szociális támogatást Csongrád Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalánál lehet kezdeményezni.
4. §
A 16. § (3), 17. § (4), 19. § (2), 20. § (3) bekezdéseiben meghatározott különös méltánylást érdemlő élethelyzet fennállását a kérelmező az azt alátámasztó iratok – különösen: szakorvosi vélemény, rendőrségi jegyzőkönyv, temetési számla – benyújtásával igazolja.
5. §
A Polgármesteri Hivatal szociális ügyekkel foglalkozó szervezeti egysége a döntés előkészítése során a kérelmező szociális helyzetéről környezettanulmányt készíthet. 
6. §
(1) Ha a polgármester a hatáskörébe tartozó szociális ellátás megtérítését rendeli el, a megtérítés összege illetve pénzegyenértéke és a kamat összege tekintetében – amennyiben annak megfizetése kötelezett megélhetését súlyosan veszélyeztetné – méltányosságból engedélyezhet:

a) részletfizetést, ha a kötelezett személynek havi jövedelme, valamint családjában az egy főre jutó havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének a háromszorosát nem éri el,

b) csökkentést, ha a kötelezett személynek havi jövedelme, valamint családjában az egy főre jutó havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének kétszeresét nem éri el,

c) elengedést, ha a kötelezett személynek havi jövedelme, valamint családjában az egy főre jutó havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének másfélszeresét nem éri el és vagyona sem neki, sem családjának nincs.

(2) Amennyiben a kérelmező és családtagjai jövedelme alkalmi munkából származik, annak összegét saját nyilatkozattal kell igazolnia.

(3) A jogviszonyból keletkező ellátásokból – nyugdíj, családi pótlék, munkanélküli ellátás stb. – származó jövedelmet a kérelem benyújtását megelőző hónapra vonatkozó jövedelem igazolással, lakossági forint számlakivonattal, érvényes nyugdíjszelvénnyel, határozattal kell igazolni.

(4) Nyilatkozattételi kötelezettség nemleges esetben is fennáll. A kérelmezőnek erről büntetőjogi felelősséggel nyilatkoznia kell.
7. §
A szociális ellátás folyósításának megszüntetéséről határozatot kell hozni. A jogosultságot a tárgy hónap utolsó napjával kell megszüntetni az ellátás havi teljes összegének folyósítása mellett.

8. §
A megállapított szociális támogatás folyósítása, illetve kifizetése.

a) Havi rendszerességgel nyújtott átmeneti segély átutalással, postai úton, lakossági folyószámlára történő kifizetéssel vagy a jogosult körülményeinek mérlegelése alapján házi pénztáron keresztül konkrét időpont és összeg megjelölésével kerül kifizetésre.

b) Esetenkénti átmeneti segély, temetési segély, születési támogatás kifizetését 15 munkanapon belül teljesíteni kell átutalással, postai úton illetve házi pénztárból.

c.) Lakbértámogatást tárgy hó 10. napjáig kell folyósítani.
9. §
A szociális ellátásban részesített rászorultságát a hivatal utólag is ellenőrizheti. A rendszeresen folyósított ellátások esetén a rászorultság feltételeinek fennállása bármikor ellenőrizhető.

10. §
Az átruházott hatáskörben hozott határozatok ellen benyújtott fellebbezések elbírálása a Képviselő-testület hatáskörébe tartozik, azokat előzetesen a feladatköre alapján szociális ügyekkel érintett szakbizottságnak véleményeznie kell.
11. §
Ellátások formái
(1) Az önkormányzat Képviselő-testülete az alábbi szociális ellátásokat állapítja meg:
a) lakbértámogatás.

b) átmeneti segély,

c) temetési segély,

d) születési támogatás,

(2) Az (1) bekezdés a), b), c) pontjaiban meghatározott ellátások természetben is nyújthatók.
II. fejezet
Szociális rászorultságtól függő pénzbeli ellátások
12. §
Rendszeres szociális segély
(1) Aktív korú ellátásra jogosult személy, az ellátásra való jogosultság időtartalma alatt rendszeres szociális segélyre jogosult, ha

a) egészségkárosodása legalább 40%-os mértékű és erről a Nemzeti Rehabilitációs és Szociális Hivatal az egészségkárosodás minősítését tartalmazó érvényes és hatályos szakhatósági állásfoglalását vagy szakvéleményét becsatolja, vagy

b) gyermeket vár és azt terhes gondozási kiskönyvvel igazolja, vagy

c) mentális állapota miatt közfoglalkoztatásban való részvételre nem képes és erről szakorvosi véleményt csatol.

a-c) együtt: mentesítési feltételek.

(2) A rendszeres szociális segélyezettek részére – az egészségkárosodott személyek kivételével – együttműködésre kijelölt szerv: Szociális Ellátások Intézménye keretében működő Családsegítő Szolgálat.

(3) A szociális igazgatásról és szociális ellátásokról szóló 1993. évi III. törvény 37. § (1) bekezdés d) pontja alapján rendszeres szociális segélyben részesülő személy köteles:

a) a rendszeres szociális segély megállapításáról szóló határozat jogerőre emelkedését követő 15 napon belül az együttműködésre kijelölt szervnél megjelenni és a szerv nyilvántartásába vetetni magát,

b) beilleszkedést segítő programról írásban megállapodni az együttműködésre kijelölt szervvel,

c) teljesíteni a beilleszkedést segítő programban foglaltakat,

d) a rendszeres szociális segélyre való jogosultság vagy a segély összegének felülvizsgálatában együttműködni,

e) kereső tevékenység folytatását bejelenteni.
13. §
(1) Beilleszkedést segítő programok típusai:

a) szinten tartás – karbantartás – társadalmi integráció erősítése érdekében:

- egészségügyi, szociális, mentális állapot javító, reszocializációt elősegítő esetkezelés,

- családgondozás,

- tanácsadás,

- kezelésbe juttatás.

b) foglalkoztathatóság javítása, álláskeresés, felkészítés érdekében:

- motiváció és készségfejlesztés,

- egyéni tanácsadás,

- esetkezelés,

- képzésbe juttatás,

- kommunikációs és konfliktuskezelő készségek fejlesztése,

- mentálhigiénés tanácsadás

c) más ellátáshoz juttatás segítése:

- társadalombiztosítási tanácsadás,

- ügyintézés segítése,

- információnyújtás.

(2) Az együttműködési kötelezettség megszegése esetén a hivatal határidő megjelölésével felhívja a segélyezettet a mulasztás igazolására.

(3) Nem minősül együttműködőnek, aki e rendelet 12. § (3) bekezdésében foglalt együttműködési kötelezettség bármely feltételének nem tesz eleget.
14. §
Rendszeres szociális segélyre, foglalkoztatást helyettesítő támogatásra, és normatív lakásfenntartási támogatásra való jogosultság egyéb feltételei
(1) a.) Az az aktív korúak ellátását kérelmező személy, aki foglalkoztatást helyettesítő támogatásra vagy rendszeres szociális segélyre válik jogosulttá a szociális ellátásokról szóló törvény 33. §-ában foglaltakon belül, illetve a foglalkoztatást helyettesítő támogatás vagy rendszeres szociális segély jogosultja, 

b.) A szociális ellátásról szóló törvény 38. § (9) bekezdése alapján normatív lakásfenntartási támogatás iránti kérelem benyújtója, illetve az ellátás jogosultja köteles lakókörnyezete rendezettségét biztosítani az alábbiak szerint: 

- az általa lakott ingatlan előtti járdaszakasz járda hiányában 1 m széles területsáv, ha a járda mellett zöld sáv is van, az úttestig terjedő terület rendben tartásáról, gaztalanításáról, hó eltakarításáról, síkosság mentesítéséről gondoskodni,

- az általa lakott ingatlanhoz tartozó kertet rendeltetésszerűen használni, művelni, allergén növények ellen védekezni,

- gondoskodni az ingatlan előtti nyílt csapadékvíz elvezető árok és annak műtárgyai tisztán tartásáról, a csapadékvíz zavartalan lefolyását akadályozó anyagok, más hulladékok eltávolításáról,

- az általa lakott ingatlan rendeltetésszerű használhatóságát és higiénikus állapotát biztosítani az alábbiak szerint:

- az ingatlan folyamatos tisztán tartása, takarítása,

- vizes helységek és illemhely rendeltetésszerű használata, rendszeres takarítása, fertőtlenítése.

15. §

Lakbértámogatás

(1) Az önkormányzat a szociális helyzet alapján bérbeadott önkormányzati lakás bérlőjének az általa lakott és bérelt lakás fenntartásával kapcsolatos rendszeres kiadása – lakbér – viseléséhez lakbértámogatást nyújt e rendeletben meghatározott feltételek szerint.

(2) Lakbértámogatásra jogosult az a bérlő, akinek háztartásában az egy fogyasztási egységre jutó havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 250%-át.

(3) A lakbértámogatás elismert 1 m2-re jutó havi költsége 350.- Ft. 

(4) Lakbértámogatás esetén elismert lakás nagyság

a.) ha a háztartásban egy személy lakik – 35 m2

b.) ha a háztartásban két személy lakik – 45 m2

c.) ha a háztartásban három személy lakik – 55 m2

d.) ha a háztartásban négy személy lakik – 65 m2

e.) ha négy személynél több lakik a háztartásban a d.)pontban megjelölt lakásnagyság és minden további személy után 5-5 m2, de legfeljebb a bérlő által lakott lakás nagysága.

(5) Lakbértámogatás havi összege az elismert költség 10 %-a, de legalább 2.500,- Ft.

(6) Lakbértámogatás iránti kérelem bármikor benyújtható. 

(7) Lakbértámogatást egy évre kell megállapítani, a támogatás letelte után a bérlőnek ismételten kezdeményezni lehet annak megállapítását. 

(8) Lakbértámogatás ugyanazon bérlemény tekintetében csak egy jogosultnak – bérlőnek – állapítható meg. 

(9) Nem jogosult lakbértámogatásra: 

- aki költségelvű bérlakásban lakik.

16. §

Átmeneti segély

(1) Átmeneti segélyre jogosult az a személy:

a.) akinek egy főre számított havi családi jövedelme az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegét, egyedül élő esetén annak 150%-át nem haladja meg, 

b.) akinek az egy főre jutó havi családi jövedelme az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150%-át nem haladja meg, és közgyógyellátásra nem jogosult, 

c.) akiknek a családjában az egy főre jutó havi családi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegnek hatszorosát, és bűncselekmény károsultja, illetve áldozata, vagy a (3) bekezdésben meghatározott életvitelt nehezítő körülménnyel rendelkezik. 

(2) Átmeneti segély összege rászorultsághoz igazodóan 1.000-20.000,-Ft közötti. 

Havi rendszerességgel adott átmeneti segély legfeljebb hat hónap időtartamig folyósítható. A megállapító határozatban a kifizetések időpontját, és a támogatás összegét meg kell határozni. 

(3) Különös méltánylást érdemlő esetben: A károsult mindennapi életviteléhez elengedhetetlenül szükséges személyi tulajdonát képező ingóságokban bekövetkezett kár esetén, beleértve a személyi azonosítást szolgáló iratokat is, valamint a károsult lakhatását biztosító vagy tulajdonában lévő lakóépületben természeti csapás – földrengés, árvíz, vihar, jégeső, rendkívüli mértékű csapadék, tűz – következtében bekövetkezett károsodás esetén, vagy a kérelmező mindennapi megszokott életvitelét hátrányosan befolyásoló egészségügyi állapota, előrehaladott súlyos betegsége, kiugróan magas gyógyszerköltsége esetén az átmeneti segély magasabb összegben is megállapítható.

(4) A megállapított egyszeri és rendszeres átmeneti segély elsősorban utalvány formájában, illetve készpénzben a házi pénztárból folyósítható; postai úton vagy az igénylő költségeinek közvetlenül a szolgáltató felé történő átutalásával.
17.§

Temetési segély
(1) Temetési segélyre jogosult az az eltemettető, akinek családjában az egy főre számított havi családi jövedelemhatár az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150%-át nem haladja meg. 

(2) A temetési segély összege nem lehet kevesebb Csongrád városban szokásos legolcsóbb temetés költségének 10%-ánál.

(3) A fentiektől eltérően temetési segélyben részesíthető az az eltemettető személy is, akinek családjában az egy főre jutó havi jövedelem a támogatás megállapításához irányadó jövedelemhatárt legfeljebb 50%-kal meghaladja, és különös méltánylást érdemlő élethelyzet áll fenn. 

(4) Temetési segély esetében különös méltánylást érdemlő élethelyzetnek minősül, ha: 

- az elhunyt gyermekkorú, 

- az elhunyt halálát közlekedési baleset okozta,

- az eltemettető a temetési segély iránti kérelem benyújtását megelőző 12 hónapban már elhunyt személy eltemettetéséről gondoskodott.

18.§

Születési támogatás

(1) Születési támogatás illeti meg a gyermek/ek születése után azt a családot, ahol az egy főre számított havi családi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének háromszorosát. 

(2) A születési támogatás összege gyermekenként 35.000,-Ft.

(3) Születési támogatás iránti kérelmet a gyermek születését követő 60 napon belül lehet előterjeszteni. 

(4) A kérelemhez csatolni kell a család jövedelméről szóló nyilatkozatot, igazolást, és a születési anyakönyvi kivonatot eredetben be kell mutatni. 

III. fejezet

Természetben nyújtott szociális ellátások
19. §

Köztemetés
(1) Eltemettetésre köteles személy kérelmére különösen méltányolandó körülmény esetén a polgármester a köztemetés költségének megtérítésére részletfizetést engedélyez. 

(2) A köztemetés költsége különösen méltányolandó körülmény esetén méltányosságból a feladatköre alapján szociális ügyekkel érintett szakbizottság véleménye alapján elengedhető. Különösen méltányolandó körülmény, ha a temetésre kötelezett kiskorú, gyámolt, átmeneti nevelésbe vett, tartós nevelésbe vett, az elhalt a gyermek neveléséről, gondozásáról soha nem gondoskodott, vagy a kötelezett havi jövedelme, valamint családjában az egy főre számított havi jövedelem nem haladja meg az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 70%-át feltéve, ha vagyontalan.

20. §

Méltányosságból biztosított közgyógyellátásra

jogosító igazolvány 

(1) Közgyógyellátásra jogosító igazolvány biztosítható annak a szociálisan rászorult személynek, 

a.) akiknek családjában az egy főre jutó havi jövedelem az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 150%-át nem haladja meg, 

b.) aki egyedül élő, és havi jövedelme az öregségi nyugdíj legkisebb összegének 200%-át nem haladja meg,

és havi rendszeres gyógyító ellátásnak költsége az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 20%-át eléri. 

(2) A fentiektől eltérően közgyógyellátásra jogosító igazolvány biztosítható annak a szociálisan rászorult személynek is, aki különös méltánylást érdemlő élethelyzetben van, és 

a) az (1) bekezdés a.) vagy b) pontjában rögzített jövedelemhatárt jövedelme legfeljebb 20 %-kal haladja meg és a havi rendszeres gyógyító ellátás költsége az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének a 20 %-át eléri, vagy

b.) az (1) bekezdés a) vagy b) pontjában rögzített jövedelemhatárt jövedelme nem haladja meg és a havi rendszeres gyógyító ellátás költsége az öregségi nyugdíj mindenkori legkisebb összegének 10 %-át eléri, vagy meghaladja.  

(3) Közgyógyellátás esetében különös méltánylást érdemlő élethelyzetnek minősül, ha a kérelmező súlyos mozgáskorlátozott, látás vagy hallás károsult és emiatt folyamatos gyógyászati segédeszköz használatát igényli. 

Záró rendelkezés
21. §

E rendelet a kihirdetését követően 2013. március 01. napján lép hatályba, ezzel egyidejűleg hatályát veszti a 19/2012. (IX.28.) önkormányzati rendelettel módosított 2/2012. (II.20.) önkormányzati rendelet.



Dr. Kőrösi Tibor 





Dr. Nagy Rusztem 



  polgármester





              
jegyző 

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja: 2013. február 25.










Dr. Nagy Rusztem 












    jegyző 

Csongrád Város Képviselő-testülete

8/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelete

„A Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól.”

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete (a továbbiakban: képviselő-testület) Magyarország Alaptörvénye 32. cikk (1) bekezdés a) pontja szerintit feladatkörében eljárva, „Magyarország helyi önkormányzatairól” szóló 2011. évi CLXXIX. törvény 106. § (2) bekezdése, 109. § (4) bekezdése, valamint „A nemzeti vagyonról” szóló 2011. évi CXCVI. törvény 5. §, valamint 11. § (1)-(9) bekezdése szerinti feladatok végrehajtására Csongrád Város Önkormányzata (a továbbiaban: önkormányzat) vagyongazdálkodásának szabályairól a következőt rendeli el: 
I. fejezet

Az önkormányzat vagyona, a vagyon csoportosítása

1. §

A rendelet hatálya

(1) A rendelet hatálya kiterjed: 

a) Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületére,

b) a Képviselő-testület bizottságaira,

c) a Polgármesteri Hivatalra,

d) az önkormányzati vagyont használó önállóan és részben önállóan gazdálkodó költségvetési szervekre.

(2)

Csongrád Város Önkormányzata tulajdonát képező, bárhol fellelhető ingó- és ingatlan 
vagyonra, vagyoni értékű jogokra, az önkormányzat követeléseire (a továbbiakban: 

önkormányzati vagyon) terjed ki, ideértve az önkormányzat társulásba, valamint vállalkozásba vitt vagyonát, részesedését is.

(3) 
A rendelet hatálya csak abban az esetben terjed ki az önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek bérletére és elidegenítésére, ha jogszabály másként nem rendelkezik.

(4) E rendelet szabályait kell alkalmazni a gazdálkodásra, ha az önkormányzat éves költségvetéséről szóló rendelet eltérően nem rendelkezik.

2. §

Az önkormányzati vagyon csoportosítása

(1) Az önkormányzati vagyon áll:

a) a törzsvagyonból, valamint


b) üzleti vagyonból.
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Az önkormányzati törzsvagyon forgalomképesség alapján:


a) kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyon,


b) korlátozottan forgalomképes vagyon, 


c) forgalomképes.

(2)
 A kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyontárgy, illetve vagyonrész nem elidegeníthető, magasabb szintű jogszabály eltérő rendelkezése hiányában nem megterhelhető, vállalkozásba, gazdasági társaságba nem vihető.

(3)
 A korlátozottan forgalomképes önkormányzati vagyontárgyak esetében a vagyon elidegenítés, megterhelés, vállalkozásba, gazdasági társaságba vitel, egyéb hasznosítás (bérbe adás) feltételeit törvény, vagy e rendelet határozza meg.

(4)

Az üzleti vagyon, illetve vagyonrész elidegeníthető, megterhelhető, vállalkozásba, gazdasági társaságba vihető, hasznosítható, a tulajdonosi jogok gyakorlása az e rendeletben meghatározottak szerint történhet.

3. §

A törzsvagyon

(1)
Az önkormányzati vagyon külön része a törzsvagyon, amely az önkormányzat számára törvényben kötelezően előírt, valamint önként vállalt közfeladatok ellátását biztosítja.

(2)
 Az önkormányzati törzsvagyon kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló, illetve korlátozottan fogalomképes vagyonból áll.

(3) Kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyon:
a) a helyi közutak és műtárgyaik,

b) terek, parkok és temetők,

c) vizek és vízi közműnek nem minősülő közcélú vízilétesítmények,

d) az önkormányzat és intézményei, illetve gazdálkodó szervei, valamint jogelődjei 
    levéltári anyaga

e) mindaz a vagyon, amelyet a képviselő-testület rendelettel annak nyilvánít.

(4)
A (3) bekezdésben meghatározott önkormányzati vagyon rendeltetésével összhangban hasznosítható.

 
A közterületek rendeltetéstől eltérő ideiglenes használatára külön rendelet vonatkozik.

(5) Korlátozottan forgalomképesek:

a)
a művelődési, oktatási, egészségügyi, szociális intézmények, sportegyesületek használatában lévő önkormányzati ingatlan vagyon,

b)
a víz- és csatorna, a közlekedési, a temetkezési, a köztisztasági, a településtisztasági, a kéményseprési és tüzeléstechnikai szolgáltatást, a parkosítást és zöldterületek gondozását végző gazdálkodó szervezetek használatába adott önkormányzati ingatlan vagyon,

c)
a közművek és műtárgyaik,

d)
a műemlékileg védett, a műemlék jellegű és városképi jelentőségű ingatlanok, létesítmények,

e)
a védett természeti terület és természeti emlék,
f)
a muzeális gyűjtemények és muzeális emlékek, köztéri és közgyűjteményi művészeti alkotások,
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g)
a képviselő-testület és hivatala elhelyezésére szolgáló középületek,

h)
mozi- és videovetítést szolgáló középület,

i)
  mindaz a vagyon, amelyet a képviselő-testület rendelettel annak nyilvánít.

(6)
A korlátozottan forgalomképesség tartalma az egyes vagyonelemek vonatkozásában az alábbiakat jelöli:

Intézmények, középületek: Az intézmények és középületek az adott intézményi feladat, illetve középület esetén a közfeladat ellátásáig nem idegeníthetőek el és nem terhelhetőek meg. Nem idegeníthető el adott intézmény és középület akkor sem, ha az intézményi,  illetve a közfeladat ellátása csak ideiglenesen szünetel.  

Műemlékek: Az önkormányzat tulajdonába kerülő műemlék épületek elidegenítéséhez, megterheléséhez, kezelői joga átruházásához, használati vagy bérleti joga gazdasági társaságba való beviteléhez az illetékes miniszter hozzájárulása is szükséges.

Védett természeti területek: Az önkormányzat tulajdonába kerülő védett természeti területek elidegenítéséhez, kezelői vagy használati jogának átadásához az illetékes nemzeti park engedélye is szükséges.

Muzeális emlék: A muzeális emlék elidegenítéséhez a Nemzeti Kulturális Örökség  Minisztériuma által kiadott hozzájárulás szükséges.

(7)
A korlátozottan forgalomképes vagyontárgyat, ha rendeltetése megváltozik és új funkciója nem tartozik a /3/ és /5/ bekezdés hatálya alá, forgalomképes egyéb vagyonná a Képviselő-testület minősített többségű döntésével lehet átminősíteni.

(8)
A törzsvagyon körébe tartozó vagyon részletezését a jogszabályi előírásoknak megfelelően a vagyont használó, működtető szervek által készített leltárak tartalmazzák.

4. §.

Az önkormányzat üzleti vagyona

(1)
Az önkormányzat törzsvagyonába nem tartozó vagyon az önkormányzat üzleti vagyona.

(2) Az önkormányzat üzleti vagyona forgalomképes.

(3) Az önkormányzat üzleti vagyona körébe tartozó ingó vagyon részletezését az ezen vagyont működtetők által, a jogszabályi előírásoknak megfelelően készített leltárak tartalmazzák.

II. fejezet


Az önkormányzati vagyon használatára, hasznosítására és 

működésére vonatkozó általános szabályok

5. §
A tulajdonosi jogok gyakorlója, hatáskörök
 (1)
A helyi önkormányzatot - a jogszabályban meghatározott eltérésekkel - megilletik mindazok a jogok és terhelik mindazok a kötelezettségek, amelyek a tulajdonost megilletik, illetve terhelik.
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(2)
A helyi önkormányzat jogi személy. Az önkormányzatot megillető tulajdonosi jogok gyakorlásával kapcsolatos feladatok és jogosítványok a képviselő-testületet illetik meg. Vagyont érintő döntéseit minősített többséggel hozza.

(3)
Az önkormányzatot vagyoni ügyekben a polgármester képviseli. 

(4)
A képviselő-testület tulajdonosi jogait és feladatait az e rendeletben meghatározottak szerint a polgármesterre, állandó bizottságaira, intézményeire ruházza.

(5)
A tulajdonosi jogok gyakorlásával kapcsolatos feladatok és hatáskörök meghatározását e rendelet tartalmazza.

6.§

(1)
Az önkormányzat vagyonát úgy kell használni és működtetni, hogy értékének megőrzése és gyarapítása mellett az az önkormányzati célok megvalósítását, a város valamennyi lakosának érdekét szolgálja.

(2)
Az önkormányzat nem vehet részt tagként olyan vállalkozásban, amelyben felelőssége meghaladja a vagyoni hozzájárulása mértékét, és a vállalkozás akár a számára kötelezően előírt, akár önként vállalt feladatainak ellátását, a közszolgáltatások biztosítását veszélyeztetheti.

(3)
Az önkormányzati ingatlan elidegenítése, bérbe adása, 50 eFt feletti egyedi értékű ingó vagyon elidegenítése – általában nyílt – pályázati, vagy árverési hirdetés után történhet. Vagyont értékesíteni a legjobb ajánlatot tevő részére lehet. 


Az ingatlan elidegenítése, bérbe adása előtt a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági-és Fejlesztési Bizottság helyszíni szemlét tart. 

(4) A pályázat vagy árverés alól 25 millió Ft alatti forgalmi értékű vagyontárgy esetében a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság mentesítést adhat: 

· amennyiben a Képviselő-testület önkormányzati tulajdonú ingatlant cserébe ad építési és telekalakítási tilalom alatt álló, vagy az önkormányzat javára településrendezési cél megvalósításához kikötött elővásárlási joggal terhelt, illetve az önkormányzat üzleti érdekei szempontjából előnyös tulajdonságokkal rendelkező ingatlan tulajdonjogának megszerzéséért,

· elővásárlási jog esetében, 

· ha az önkormányzat részére előnyt (munkahelyek létesítése, kereskedelmi-, szolgáltatási ellátás bővítése, közösségi cél megvalósítása, Ipari Park betelepítése) jelent,

· ingóságoknál az önkormányzathoz tartozó szervezetek közötti átadás esetében.

(5)
Korlátozottan forgalomképes törzsvagyon tulajdonjogát átruházni kizárólag „A nemzeti vagyonról” szóló 2011. évi CXCVI. törvény 13. §-a alapján lehet. 

(6)
Ingatlan-értékesítés esetén az egy évet meghaladó részletfizetési kedvezmény biztosítása, az alkalmazott kamat meghatározása a Képviselő-testület döntési jogkörébe tartozik.
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7. §.

(1)
A Polgármester a következő tulajdonosi jogosítványok gyakorlására jogosult:

· tulajdonosi döntések alapján a szerződések megkötése, ellenőrzése,

· jognyilatkozatok megtétele szerződésszegés esetén a szerződések felbontására, vagy megszüntetésére, vagy bírósági eljárás megindítására,

· jogszabályi rendelkezésbe ütköző, vagy érvényes testületi döntésnek meg nem felelő ajánlatok elutasítása,

· közműszolgáltatók részére közművezeték elhelyezése céljára szolgáló vezetékjog, szolgalmi jog, vagy használati jog alapítása, önkormányzati ingatlanon olyan mértékig, amely az érintett ingatlanok rendeltetés szerinti felhasználását, hasznosíthatóságát lényegesen nem befolyásolja,

· vezetékjog, szolgalmi jog, vagy használati jog alapítására szerződéskötés 1millió Ft értékhatárig,
· közterület ingyenes használatának engedélyezése, amennyiben az a közterületként nyilvántartott földrészlet rendeltetésének megfelelő használatát biztosítja, 

· szomszédjogi nyilatkozatok megtétele,

· elővásárlási jogról történő lemondás, az ÁRT, RRT, rendezési program, egyéb távlati fejlesztésben, megvalósíthatósági tanulmányban önkormányzati céllal nem érintett ingatlan esetében, ha 50%, illetve 1.500eFt alatti az önkormányzati érdekeltség,

· alsóvárosi önkormányzati telken magán tulajdonú felépítmény van.

(2) A képviselő-testület részére a tulajdonosi jogok gyakorlásáról tájékoztatást kell adni az    éves költségvetési beszámolóban.

8. §.

A vagyon értékelése 

(1) A vagyon értékének meghatározásakor általában az adott vagyonnak az önkormányzat könyvviteli nyilvántartásában szereplő értékét kell alapul venni. 

(2) A vagyon értékesítésekor és hasznosításakor (beleértve az értékpapírokat is) az előzetesen vélelmezett piaci értéket kell figyelembe venni.  200eFt  felett nyilvántartott vagyon piaci értékének meghatározása érdekében szakértő bevonása szükséges - az értékpapír kivételével. Amennyiben a szakértő által meghatározott vagyoni érték magasabb, mint a könyvviteli nyilvántartásokban kimutatott érték, úgy a szakértő általi értéket kell alapul venni az értékesítéssel és hasznosítással kapcsolatos jogok gyakorlásakor. 

(3) Apport gazdasági társaságba való bevitelekor a vagyont a könyvvizsgáló által megállapított piaci értéken lehet a vállalkozásba vinni. 

9. §
A vagyon megterhelése

(1) Az önkormányzat törzsvagyona „A nemzeti vagyonról” szóló 2011. évi CXCVI. törvény 6. § (1) bekezdésében foglaltak kivételével nem terhelhető meg. 

(2) Az önkormányzat forgalomképes egyéb vagyona megterhelhető. A vagyon 
megterheléséről - értékhatár nélkül - a képviselő-testület minősített többséggel dönt.
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10. §

A vagyon hasznosítása
(1) Az önkormányzat vagyonának hasznosítása az önkormányzat irányítása alá tartozó költségvetési szervek (beleértve a polgármesteri hivatalt), az önkormányzat által alapított gazdasági társaságok, önkormányzati vállalatok, illetve részben önkormányzati vagyont működtető gazdasági társaságok útján történik saját használat, bérbeadás, gazdasági társaságba, illetve vállalkozásba történő tőkebevitel, illetve elidegenítés formájában.

(2) A törzsvagyon körébe tartozó ingatlan korábban betöltött rendeltetése megváltoztatásához a képviselő-testület hozzájárulása szükséges.

(3) Az önkormányzat a tulajdonában lévő ingatlanokat és ingó vagyont e rendelet szabályai szerint és a II. fejezet 6. § (1) bekezdésében meghatározott követelmény érvényesülése mellett, természetes vagy jogi személyek használatába adja a Polgári Törvénykönyv és más jogszabályok használati jogra vonatkozó előírásai szerint kötött szerződésekkel.

11. §
Az intézmények gazdálkodása a vagyonnal

(1)
Az önkormányzat a kötelező és a vállalt feladatainak ellátására intézményt alapíthat.


Az intézmény vagyona az önkormányzat vagyona, amit az önkormányzat az intézmény használatába ad. A használat és használati jog - vagyonkezelési jog - átadása ingyenes. 


Az önkormányzati vagyon használója azonban köteles teljesíteni az önkormányzatot, mint tulajdonost terhelő kötelezettségeket.

(2)
Az intézmény a használatába kapott ingatlanokat és ingókat  -  az alapfeladata sérelme nélkül  -  bevételei növelésére hasznosíthatja.

(3)
Az önállóan gazdálkodó költségvetési szervnek besorolt intézmény vezetője e rendeletben nevesített feltételek mellett jogosult  vagyonkezelési jogok gyakorlására:

a)
A feleslegesnek minősített ingókat az intézmény selejtezési és hasznosítási szabályzatában meghatározottak szerint értékesítheti, illetve selejtezheti. Az értékesítésről és a selejtezésről a költségvetési beszámolóban számot kell adni.

b)
Az intézmény használatába adott ingatlanokra saját hatáskörében bérleti szerződést köthet, ha a hasznosítás nem zavarja az alapfeladat ellátását. Az önkormányzati ingatlan tartós (legalább 5 éves) hasznosítására aláírt szerződés másodpéldányát tájékoztatás és nyilvántartás végett, a szerződés aláírásától számított 8 napon belül a Fejlesztési és Üzemeltetési Irodának meg kell küldeni.

c)
Az intézmény használatába adott ingókat a 21. §. (1) bekezdés b) pontja szerint  elidegenítheti, hasznosíthatja, ha az nem zavarja az alapfeladat ellátását.

d)  Köteles gondoskodni az intézmény használatában lévő ingatlanok karbantartásáról, az elhasználódott ingók pótlásáról. Az intézmény köteles a fenti kiadásokat  a költségvetési tervezés folyamatában írásos előterjesztésében jelezni.

- 7 -

e)  Az intézmény használatába adott ingatlanok és ingók felújítása az önkormányzat és az intézmény közös feladata. A felújításról az intézmény javaslatára a képviselő-testület dönt.

f)
Az intézmény a  használatába adott vagyont nem terhelheti meg.

g)  Az intézmény az alapító okirata szerint vállalkozhat, s vehet részt vállalkozásban.

h) A képviselő-testület engedélyével, a  2011. évi CXCV. tv. /Áht./ 41. § /4/ bekezdés a./pontja szerint vásárolhat értékpapírt, s dönthet értékpapír eladásáról, eladási feltételeiről.

i) 
Az intézménykövetelésről az intézmény likviditására, a behajtás költségére figyelemmel dönthet 50eFt-ig. 

j)  Az intézmény a számára felajánlott vagyon elfogadásáról, illetve az ellenérték nélkül történő vagyon átvételről a 18. §. (3) bekezdése szerinti feltételekkel 500eFt-ig saját hatáskörben dönthet. 

(4)
Költségvetési szerv vezetője jogosítványait csak az intézmény közszolgáltatási feladatai ellátásának sérelme nélkül gyakorolhatja.

(5)
A gazdálkodása megszervezésére tekintettel részben önállóan gazdálkodónak besorolt intézmény vagyonkezelési feladatai a részben önállóan gazdálkodó intézmény, valamint a gazdálkodásának vitelére kijelölt önállóan gazdálkodó intézmény közötti megállapodás szerint alakulnak.

(6)
A közös alapítású és fenntartású intézmények vagyona feletti rendelkezési jogokat az alapítók és fenntartók között létrejött megállapodás rendezi.

(7)
A költségvetési szervek által megszerzett bármely vagyontárgy az önkormányzat tulajdonába kerül, de az azt megszerző költségvetési szerv használatában marad. Indokolt esetben eltérő döntést a képviselő-testület hozhat.

(8)
A költségvetési intézmény a használatába adott vagyontárgyak hasznosításából befolyó bevételt feladatainak ellátására, azok ellátási színvonala javítására használhatja fel.

(9)
Költségvetési szerv fizetési módként váltót nem fogadhat el.

12. §
A vagyongazdálkodás szervezete, lebonyolítása

(1)
A vagyon nyilvántartását, az intézményi használatban nem levő vagyontárgyak kezelését, a rendelkezési és hasznosítási döntések előkészítését a polgármesteri hivatal látja el. Egyes vagyontárgyak kezelésével, rendelkezési és hasznosítási döntések előkészítésével a képviselő-testület más, erre jogosult szervet, vagy személyt is megbízhat.


A használatba adott ingatlanvagyont a hivatal Fejlesztési és Üzemeltetési Irodája a használók nyilvántartásaival egyezően köteles nyilvántartani.
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(2)
Az önkormányzati vagyon-nyilvántartás alapján a polgármesteri hivatalban hasznosítási szándékot jelző vállalkozókat (természetes és jogi személyeket) igényüknek és vállalkozásuk, tevékenységük jellegének megfelelően - az önkormányzat üzleti érdeke sérelme nélkül - tájékoztatni kell a hasznosítandó vagyontárgyak adatairól, jellemző tulajdonságairól.

(3)
Az önkormányzati vagyon hasznosításáról az eseti döntések előkészítése a polgármester feladata a képviselő-testület érintett bizottságai és az ágazati irodák, valamint a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda bevonásával.

(4)
Az önkormányzati ingatlanok hasznosításáról szóló szerződéseket a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda köteles nyilvántartani, teljesítésüket figyelemmel kísérni.

III. fejezet

Az önkormányzati vagyon használatára, hasznosítására és működésére vonatkozó különös szabályok

13. §
A vagyon vállalkozásba vitele, vagyon a vállalkozásban

(1)
Az önkormányzat saját felelősségére vállalkozási tevékenységet folytathat, a vállalkozása a kötelező feladatainak ellátását nem veszélyeztetheti.

(2)
Az önkormányzat olyan vállalkozásban vehet részt, amelyben felelőssége nem haladja meg vagyoni hozzájárulásának mértékét.

(3)
Az önkormányzat vagyonának vállalkozásba viteléről, a részesedéssel való rendelkezésről, értékhatártól függetlenül a képviselő-testület dönt.

(4)
A gazdasági társaságokban az önkormányzatot a polgármester, vagy az általa kijelölt személy képviseli. Nem jelölhető ki az a személy, akinek az adott gazdasági társaságban érdekeltsége van, vagy akinek olyan társaságban van érdekeltsége, amely az adott gazdasági társasággal rendszeres gazdasági kapcsolatban van.

(5)
A vállalkozásból befolyt osztalék az önkormányzat költségvetését illeti meg.


A képviselő-testület ezen szabálytól esetenként, indokolt esetben eltérő döntést hozhat.

14.§
A vagyon társulásba vitele

(1)
Az önkormányzat vagyona a Képviselő-testület döntése alapján e rendelet szerint társulásba vihető.

(2) Az önkormányzat társulásba vitt vagyonát a társuló helyi önkormányzat vagyonaként kell nyilvántartani. A vagyonszaporulat a társult helyi önkormányzatok közös vagyona és arra – az önkormányzatok eltérő szabályozása hiányában – a Ptk. közös tulajdonra vonatkozó szabályait kell alkalmazni.
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(3)
A társulás ingatlanvagyonának felújítása és fejlesztése a társuló önkormányzatok képviselő-testületének döntése alapján történik.

(4) A kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló törzsvagyon társulásba nem vihető be. 

(5) Az önkormányzat korlátozottan forgalomképes törzsvagyona körébe sorolt vagyonelemek közül az alábbiak vihetőek társulásba:

· intézményi ingatlanok,

· közművek és műtárgyaik.

15.§
Értékpapír vásárlás, értékesítés

(1)  Az önkormányzat az ideiglenesen feleslegessé vált pénzeszközeiből értékpapírt vásárolhat. 

(2) Az értékpapír vásárláskor a képviselő-testület dönt arról, hogy milyen megnevezésű,   
címletezésű és lejáratú értékpapír kerüljön megvásárlásra.

(3) A meglévő értékpapírok értékesítéséről, az értékesítés módjáról, feltételeiről a képviselő-
testület dönt.
(4) A polgármester 1 millió Ft-ot meg nem haladó értékpapír-forgalmat (eladás és vétel)    
lebonyolíthat; erről a képviselő-testületet a soron következő ülésen tájékoztatni kell.

(5) Az értékpapírok nyilvántartása a hivatal Fejlesztési és Üzemeltetési Irodáján történik.

16.§
Az önkormányzat követeléseiről való lemondás

(1)
Az önkormányzat követeléseiről:

a)  az adósok, vevők és egyéb követelések vonatkozásában 




150e Ft felett a képviselő-testület,  




50-150eFt között a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság 



50eFt alatt a polgármester, 

b)  a munkavállalókkal szembeni követelésekről a  polgármester mondhat le.

(2)
A követelésről csak akkor lehet lemondani, amennyiben:

· az nem veszélyezteti az önkormányzat likviditását;

· a követelés érvényesítése érdekében indított eljárás során a követelés részben vagy egészben nem behajtható, és remény sincs a követelés elévülési időn belüli behajthatóságára;

· a követelés érvényesítése, behajtása bizonyíthatóan a követelés összegét megközelítő költségekkel járna;

· a felszámolási eljárás, illetve a csődeljárás során a követelés részben vagy egészben nagy valószínűséggel pénzügyileg nem realizálható, illetve ha a csődeljárás során – figyelembe véve az előző pontokban foglaltakat - csődegyezségi megállapodást kötöttek;

· a követeléssel érintett szerv, vagy személy nem elérhető, nem lelhető fel – és ez bizonyított.
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(3)
A polgármester és a bizottság az (1) bekezdés szerint hozott döntéseiről az éves költségvetési beszámolóban téjékoztatja a képviselő-testületet.

(4)
A követelésről való lemondás történhet az egész követelésre, valamint a követelés egy részére vonatkozóan.

17. §
Hitelfelvétel és törlesztés, kötvény kibocsátás, beruházás és felújítás, lízing

(1) Az önkormányzat hitelt vehet fel és kötvényt bocsáthat ki. A hitel felvételével, a meglévő hitelek törlesztésével, valamint a kötvény kibocsátással kapcsolatos rendelkezéseket az önkormányzat költségvetési rendelete állapítja meg.

(2) Az önkormányzat a költségvetési rendeletében dönt, hogy milyen beruházásokat, felújításokat valósít meg, s rendelkezik azok pénzügyi fedezetéről és szükség esetén a beruházásokkal, felújításokkal kapcsolatos rendről is.

(3) Az önkormányzat lízingszerződés kötéséről a költségvetési rendeletében dönt.

(4) A beruházások, felújítások következtében az önkormányzati vagyonban történt változásokat a polgármesteri hivatal köteles nyilvántartásában átvezetni.

18. §

Ellenérték nélkül kapott, illetve felajánlott vagyon

(1) Az önkormányzat, vagy intézmény számára más személy, illetve szerv által ellenérték nélkül felajánlott (a továbbiakban térítés nélkül kapott) 500eFt piaci, illetve becsült értéket elért vagyon elfogadásáról a képviselő-testület dönt.

(2)
Az (1) bekezdésben meghatározott összeghatárt el nem érő, felajánlott vagyon elfogadásáról – földterületnél a Mezőgazdasági Munkacsoport véleménye figyelembevételével - a polgármester dönt, aki köteles e tárgyban hozott döntéséről a képviselő-testületet annak soron következő ülésén tájékoztatni.

(3) A térítés nélkül kapott, illetve felajánlott vagyon elfogadásának feltétele, hogy az önkormányzat tudja teljesíteni az elfogadott vagyonnal kapcsolatos kötelezettségeket, s ezen kötelezettség teljesítése ne zavarja az önkormányzati feladatok ellátását.

19. §
A korlátozottan forgalomképes vagyon feletti tulajdonjog gyakorlása

(1)
A képviselő-testület az önkormányzati intézmény használatában lévő 3. § (5) bekezdésében körülírt önkormányzati vagyon tulajdonjog változással nem járó hasznosítását az ingatlan bérbeadására a (2) bekezdésben megállapított eljárás figyelembevételével - az alapító okirat szerinti tevékenységi kört ellátó intézményére, közüzemre vagy más személyre, szervezetre bízza.
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(2)
A közüzem, intézmény használatában lévő ingatlan, vagy annak jelentős része (egyes felépítmények külön, beépítetlen területrész) tartós bérbe adásához vagy bármilyen tulajdoni korlátozásához a képviselő-testület tevékenység szerint érintett ágazati, és Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság előzetes hozzájárulása szükséges.

(3)
A 3. § (5) bekezdés a-f), h-i) pontjában körülírt önkormányzati vagyon - amennyiben az nincs önkormányzati intézmény használatában - tulajdonjog változással nem járó hasznosítása a gazdasági bizottság, mezőgazdasági rendeltetésű vagyontárgyak esetén a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság jóváhagyásával történhet.

(4)
A 3. § (5) bekezdés g) pontjában körülírt önkormányzati vagyon hasznosítása a polgármester jóváhagyásával történhet.

20. §

Üzleti önkormányzati vagyonnal való rendelkezés szabályozása 

A döntéselőkészítés során pénzügyi-gazdaságossági számításokat kell végezni, ki kell térni a vagyon értékmegőrzésének és növelésének esélyeire, a piac igényeinek való megfelelőségére, a hasznosítás tárgyi és személyi feltételei biztosíthatóságára, a megvalósíthatóság esélyeire, valamint az előkészítő által fentieken túl fontosnak ítélt egyéb szempontokra. 
21. §

(1) A vagyon szerzéséről, és elidegenítéséről, használati jogának megszerzéséről,  átengedéséről:

a) az egész ingatlan forgalmi értéke, részvények, üzletrészek és egyéb értékpapírok névértéken kimutatott értéke szerint:

- 3 millió Ft felett a képviselő-testület – a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság véleményének figyelembevételével - dönt.

- 0-3 millió Ft között a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság dönt. 
- a kijelölt ingatlan árverésen kialakult, vagy a Képviselő-testület, vagy bizottság által   meghatározottnál magasabb vételáron, bérleti díjon történő elidegenítéséről, használatba adásáról, illetve a meghatározott vételárnál, használati díjnál alacsonyabb összegű szerzésről, használatbavételről a polgármester dönt.

b)
ingók forgalmi értéke szerint a döntés:

-   200 ezer Ft egyedi nettó értékhatárig a használó intézmény vezetője,

-   200-500 ezer Ft egyedi nettó értékhatárig a polgármester,

- 500 ezer - 2.000.000Ft egyedi nettó értékhatárig a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság hatáskörébe tartozik.


Vagyon forgalmi érték feletti szerzéséről, forgalmi érték alatti, vagy ingyenes elidegenítéséről a képviselő-testület dönt.

(2)
Az önkormányzati tulajdonban álló ingatlan elidegenítéséből származó bevétel az önkormányzat költségvetését illeti meg, s csak a képviselő-testület által elhatározott fejlesztési célra használható fel.

(3)
Az ingatlanok megterhelése tárgyában a képviselő-testület dönt.
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22. §

(1)
  Az önkormányzat tulajdonát képező - intézmény használatában nem lévő - vagyontárgyak elidegenítésére, hasznosítására vonatkozó szerződés megkötése - a 6. § /4/ bekezdésében foglaltakon kívül - a pályázaton vagy árverésen kialakult áron történik. A pályázaton vagy árverésen a kikiáltási összeg legalább a vagyon forgalmi értéke, illetve a Képviselő-testület határozatában megállapított minimum bérleti díj. Ettől a Képviselő-testület indokolt esetben, legalább két sikertelen pályázat vagy árverés után eltérhet.

(2)
A pályázat, árverés szabályait a “Csongrád város önkormányzat vagyonhasznosítási, -fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól” szóló 15/2005. /IV. 27./ ÖKt. rendelet tartalmazza. 

(3)

  A haszonbérbe adható mezőgazdasági művelésű ingatlanok kiajánlásra kerülő éves bérleti         
  díját a képviselő-testület határozza meg. Több bérleti ajánlat esetén árverést kell tartani.

(4)
  5 millió Ft feletti vagyon elidegenítésére, használati, illetve hasznosítási jogának   átengedésére vonatkozó hirdetést legalább megyei lapban kell megjelentetni.

A vagyonkezelés helyi szabályai 
22/A. §

(1)
Ingatlan és ingó forgalomképes és korlátozottan forgalomképes önkormányzati vagyon önkormányzati közfeladat ellátását szolgáló tárgyai azok csoportja, együttese vagyonkezelésbe adhatók. 

(2)
A vagyonkezelői jog szerződéssel, vagy kijelöléssel, visszterhesen, vagy ingyenesen történő létrehozására „A nemzeti vagyonról” szóló 2011. évi CXCVI. törvény 11. § (1)-(9) bekezdései, valamint az Mötv. 109. §-ának rendelkezései az irányadóak. 

(3)
A vagyonkezelői jog megszerzésével a vagyonkezelőt illetik, illetve terhelik a közfeladattal összefüggő jogok kötelezettségek.

(4)
A vagyonkezelésbe adott ingatlanra a vagyonkezelő köteles a vagyonkezelési joggal egyidejűleg annak tartamára elidegenítési és terhelési tilalmat bejegyeztetni az ingatlan-nyilvántartásba. 
22/B. §

(1)
A vagyonkezelői szerződésnek - figyelemmel az önkormányzati közfeladatra és a hozzákapcsolódó önkormányzati vagyon sajátosságaira - tartalmaznia kell: 

a.)
a vagyonkezelő által ellátandó önkormányzati közfeladat és az azzal összeegyeztethetően ellátandó egyéb tevékenységek meghatározását. 

b.)
a vagyonkezelő által a feladata ellátásához alvállalkozók, közreműködők igénybevételére vonatkozó, a vagyonkezelésbe adott vagyon birtoklására, használatára vonatkozó rendelkezéseket.
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c.)
a közfeladat ellátásához vagyonkezelésbe adott eszközökkel a számviteli nyilvántartás adataival megegyező tételes jegyzékét, értékével együtt. A vagyonnal való gazdálkodásra vonatkozó rendelkezéseket, a vagyonnal való vállalkozás feltételeit.

d.)
a vagyonkezelői jog ellenértékét, a fizetés határidejét, módját, kijelölés esetén az ingyenesség tényét.

e.)
a vagyonkezelésbe adott vagyonnal történő elszámolásra vonatkozó rendelkezéseket, 

f.)
a szerződés teljesítésének biztosítására vonatkozó rendelkezéseket,

g.)
a teljesítés biztosítására szolgáló mellék-kötelezettségeket és egyéb biztosítékokat,

h.)
a vagyonkezelésbe adott vagyonnal való mérhetően eredményes gazdálkodásra vonatkozó előírásokat,

i.)
a vagyonkezelési szerződés időtartamát,

j.)
a vagyonkezelő számviteli, statisztikai adatszolgáltatási kötelezettségének tartalmát, formáját és határidejét,

k.)
a vagyonkezelésbe vett, illetve saját vagyonnal folytatott tevékenységből származó bevételek költségek és ráfordítások elhatárolásának módját, 

l.)
a vagyonkezelés megszűnésének, a szerződés rendes és rendkívüli felmondásának feltételeit, szabályait.

(2)
A vagyonkezelő jogosult a kezelésébe átadott vagyont feladatai ellátásához a vagyonkezelési szerződésben meghatározott cél érdekében használni, működtetni. 

(3)
A vagyonkezelő köteles évente egyszer a tárgyévet követő év február 15-éig a vagyonkezelésébe adott ingatlanvagyon tárgyévi változásairól az önkormányzat számviteli feladatokat ellátó szervezeti egységének a megfelelő bizonylatokat, dokumentumokat átadni.

(4)
Amennyiben a vagyonkezelésbe átadott vagyon, illetve annak meghatározó eleme a rendes gazdálkodással szükségszerűen együtt járó elhasználódás, rendszeres karbantartás kivételével bármely okból alkalmatlanná válik a vagyonkezelő által vállalt közfeladat ellátására, illetve a feladat ellátásához szükségessége megszűnik, a vagyonkezelő köteles a polgármestert 8 napon belül értesíteni.

(5)
A vagyonkezelésből való kivonásról vagy a feladat ellátására alkalmatlanná vált vagyonelem pótlásáról a képviselő-testület dönt, szükség szerint a szerződés módosításáról vagy a vagyonkezelésből való kivonásról intézkedik. 

(6)
A vagyonkezelő köteles azonnali hatályú felmondás esetén a kezelt vagyon azonnali birtokba adására, oly módon, hogy szükség esetén biztosítsa az önkormányzat részére a közfeladat folyamatos ellátásához a saját személyi és tárgyi infrastruktúráját. 

(7)
A kezelt vagyon pótlására, bővítésére, felújítására való jogokat – kötelezettségeket a felek megállapodása határozza meg.
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(8)
A vagyonkezelő köteles az önkormányzat által a vagyonkezelésbe átadott vagyonra az önkormányzat által meghatározott biztosítási kategóriákra biztosítási szerződést kötni és az ellenértéket megfizetni.

(9)
A vagyonkezelő köteles valamennyi közérdekű adatszolgáltatásra (statisztikai jelentés, stb.), melyet vagy közvetlenül, vagy az önkormányzat rendelkezésére bocsátásával tesz meg. 

(10)
A vagyonkezelőnek a szerződésben előírtaknak megfelelő tartalommal, formában és határidőben kell teljesíteni számviteli adatszolgáltatási kötelezettségét. 

22/C. §

(1)
A birtokba adás előtt:

· az önkormányzatnak rendeznie kell a vagyontárgyra fennálló közterheket és az általa korábban létesített jogviszonyból származó és esedékes (vagy lejárt) kifizetéseket, teljesítéseket,

· a folyamatban lévő befejezetlen beruházások kivételével el kell végeznie a megkezdett, de még be nem fejezett, őt terhelő feladatokat,

· vagyonleltárt kell készítenie.

(2)
A birtokba adási- és -átvételi eljárás során jegyzőkönyvet kell felvenni, melyet az önkormányzat számviteli feladatokat ellátó szervezeti egysége részére 15 napon belül meg kell küldeni. 
22/D. §

(1)
A vagyonkezelő a vagyonkezelésébe vett vagyon eszközeiről olyan elkülönített nyilvántartást köteles vezetni, amely tételesen tartalmazza azok könyv szerinti bruttó és nettó értékét, az elszámolt értékcsökkenés összegét, az azokban bekövetkezett változásokat.

(2)
A vagyonkezelő a vagyonkezelésbe vett vagyon használatáról, működtetéséből származó bevételeit, illetve közvetlen költségeit és ráfordításait elkülönítetten köteles nyilvántartani oly módon, hogy az a saját vagyonnal folytatott vállalkozási tevékenységéből származó bevételeitől, illetve költségeitől és ráfordításaitól egyértelműen elhatárolható legyen a szerződésben meghatározott módon.

(3)
Ha a vagyonkezelő a tevékenységét a vagyonkezelésbe vett és saját eszközökkel együttesen végzi, akkor a használatból, működtetésből származó bevételeit, közvetlen költségeit és ráfordításait köteles elkülöníteni.
22/E. §

(1)
A vagyonkezelői jogok gyakorlását, a vagyonkezelési szerződésben meghatározott jogok, kötelezettségek teljesítését az önkormányzat szükség szerint legalább évente ellenőrzi.

(2)
A vagyonkezelő a tulajdonosi ellenőrzést köteles tűrni, az ellenőrzés érdekében kötelezhető minden közérdekből nyilvános adat – a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvánosságáról szóló törvény rendelkezéseit nem sértő – az önkormányzati vagyonra és vagyonkezelésre vonatkozó adat szolgáltatására és okirat bemutatására.
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(3)
A képviselő-testület azonnali intézkedését nem igénylő esetekben a polgármester a képviselő-testületet évente tájékoztatja az ellenőrzés eredményéről.

22./F. §

(1) Az Önkormányzat vagyonát ideiglenesen használatba adni csak a rendeletben meghatározottak szerint lehet.

(2) A vagyonátadás és vagyonba vétel a rendelet általános szabályai szerint értékbecslés alapján történik
(3) Értékbecslés hiányában a könyvviteli nyilvántartás az átadás/átvételkori nyilvántartási érték a meghatározás alapja. 
(4) Amennyiben az ideiglenes vagyonátadás/átvétel dátumától számítva 6 hónapig nem kerül sor a végleges vagyonátadási szerződés aláírására, a döntéshozó felé ismételten be kell terjeszteni.

(5) A ideiglenes átadásról a Képviselő-testület dönt.

(6) Legfeljebb egy havi átmeneti átadásról gazdasági és / vagy önkormányzati érdekek figyelembevételével a polgármestert dönt, melyet a testület soron következő ülésére be kell terjeszteni.

(7) Amennyiben végleges vagyonátadási eljárás alatt ideiglenes átadás is fennáll, az ideiglenes átadás időtartama a végleges átadásra kiírt pályázat eredménytelensége miatt az új kiírási időpontok figyelembevételével meghosszabbítható, amiről egyidejűleg dönt a testület.

IV. fejezet 

Vegyes és hatályba léptető rendelkezések

23. §
A vagyon számbavétele, a vagyonkimutatás

(1) Az önkormányzat a vagyonát jogszabályban meghatározott módon köteles nyilvántartani, értékelni.

(2) Az éves zárszámadáshoz csatolt vagyonkimutatás a költségvetési év zárónapján az Önkormányzat tulajdonában lévő vagyon állapot szerinti kimutatása, melynek célja az önkormányzati vagyontárgyak értékben és mennyiségben történő számbavétele.

(3) A vagyonkimutatásban szerepeltetni kell az önkormányzati vagyont terhelő kötelezettségeket is.

(4) A vagyonkimutatás az önkormányzati vagyont törzsvagyon, ezen belül forgalomképtelen és korlátozottan forgalomképes vagyon, valamint forgalomképes vagyon (nem törzsvagyon) bontásban, az egyes vagyoncsoportokon belül:

a)   az immateriális javakat mérleg szerinti értéken,

b) az ingatlanokat bruttó értéken, az ingatlanokhoz kapcsolódó vagyoni értékű jogokat vagyonkezelőnként tételesen, mérleg szerinti értéken, - ingatlan portfólió-vagyont vagyonkezelőnként tételesen, mérleg szerinti értéken,

c)  az ingó vagyontárgyakat vagyonkezelőnként összesített mérleg szerinti értéken,

d) a tagsági jogot, vagy hitelviszonyt megtestesítő értékpapírt vagyonkezelőnként tételesen és névértéken, valamint mérleg szerinti értéken, - értékpapír portfólió-vagyont, portfólió kezelőnként tételesen és névértéken, valamint mérleg szerinti értéken,

e) a követeléseket, aktív pénzügyi elszámolásokat vagyonkezelőnként összesített mérleg szerinti értéken veszi számba.
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(5) A vagyonkimutatásban a mérlegforduló-napon lévő állományt az előző időszakhoz viszonyítva, a változások legfontosabb jogcímei szerint be kell mutatni.

(6) A vagyonkimutatást képviselő-testületi határozattal kell elfogadni.

(7) A vagyonkimutatás szerkezetét az 1. számú melléklet tartalmazza.

(8) A vagyonkimutatás összeállításáért a Jegyző tartozik felelősséggel.

(9) A vagyonkimutatás alapját képező nyilvántartás állományának felfektetéséről és folyamatos vezetéséről, valamint a vagyonkimutatás összeállításáról, az éves költségvetési beszámoló mérlegében, és az ingatlanok esetében az ingatlanvagyon kataszterben szereplő megfeleltethető adatok egyezőségéről a jegyző gondoskodik.

(10) Az önkormányzati vagyonkezelő szervek vezetői a vagyonkimutatás összeállításához, valamint a vagyonkimutatásban nyilvántartott ingatlanok adatainak az önkormányzati tulajdonú ingatlanok ingatlanvagyon kataszterében szereplő adataival való egyezősége érdekében kötelesek adatot szolgáltatni, az éves költségvetési beszámoló számszaki adatainak leadására megadott határidőig.

24.§

Tájékoztatási kötelezettség

(1) A Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság, illetve a polgármester e rendelet alapján hozott döntéseiről a képviselő-testület soron kívül tájékoztatást kérhet.

(2) Az e rendeletben foglalt előírások teljesítéséről, különös tekintettel a tulajdonosi jogok gyakorlása e rendeletnek való megfelelőségéről – az e témában végrehajtott ellenőrzés megállapításai alapján – a jegyző az éves költségvetésről szóló beszámolóval egy időben tájékoztatja a Képviselő-testületet.
25.§

Az üzleti titokra vonatkozó rendelkezések
(1) A Képviselő-testületnek a pályázat útján történő vagyonhasznosításról szóló döntésein alapuló árverési vagy pályázati dokumentációk tartalmát a képviselők, a bizottságok tagjai, a Polgármesteri Hivatal köteles titkosan kezelni, ilyen iratokba a pályázati hirdetmény megjelenéséig betekintést nem engedélyezhet, a hirdetmény megjelenését követően dokumentációt csak a hirdetményben közölt feltételekkel adhat át más személynek.

(2) A pályázat útján történő vagyonhasznosításnál a pályázat elbírálásának szempontjai nem 
hozhatók kívülállók tudomására, a pályázati hirdetmény sajtóban történő megjelenéséig.

(3) Önkormányzati vagyonszerzés esetén az ingatlanszerzés tárgyában kötendő jogügylet 
feltételei a szerződés megkötéséről szóló döntés meghozataláig nem hozhatók 
nyilvánosságra.

(4) Ha az önkormányzat olyan szerződési ajánlat címzettje, amelyben az ajánlattevő kiköti, 
hogy ajánlatát szerződéskötésig titkosan kell kezelni, az ajánlat tartalma kívülálló 
tudomására nem hozható.

(5) A képviselő-testület a 3-4.bekezdésben írt esetekben zárt ülésen dönt a vagyonszerzés, 
illetve a szerződési ajánlat elfogadásának kérdésében.

26. §
(1) Ezen rendelet kihirdetés követően 2013. március 1.napján lép hatályba. Ezzel egyidejűleg hatályát veszti a többször módosított 2/2001. (II.6) ÖKt. rendelet. 
(2) A rendelet hatálybalépése időpontjában folyamatban levő ügyekben ezen időpont után hozott döntésekre e rendelet vonatkozik.

(3) E rendelet a belső piaci szolgáltatásokról szóló az Európai Parlament és a Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.




Dr. Kőrös Tibor 



   Dr. Nagy Rusztem 



 polgármester





jegyző

Záradék:

A rendelet kihirdetésének napja:  2013. február 25.








  Dr. Nagy Rusztem 










jegyző

A …./2013. (II. …) önkormányzati rendelet melléklete

I.

A vagyonkimutatás tartalmi és szerkesztési követelményei. A vagyonkimutatással szemben támasztott törvényi követelmények:

1.
Az Önkormányzat vagyonát jogszabályban meghatározott módon köteles nyilvántartani, értékelni és teljesíteni az előírt adatszolgáltatást.

2. 
Az ingatlan-vagyon nyilvántartását és az adatszolgáltatás rendjét Kormányrendelet, míg az összvagyon nyilvántartását és kimutatását a számvitelről szóló törvény, illetve az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló Kormányrendelet szabályozza.

3.
Az önkormányzati vagyon külön része a törzsvagyon, amelyet a többi vagyontárgytól elkülönítve kell nyilvántartani. A vagyonállapotot az éves zárszámadáshoz csatolva vagyonkimutatásban kell kimutatni.

4.
A vagyonkimutatással szemben támasztott követelmény, hogy összhangban álljon az éves költségvetési beszámoló könyvviteli mérlegében kimutatott értékadatokkal, valamint az önkormányzati ingatlan-vagyon kataszterben szereplő és megfeleltethető adatokkal, de nem helyettesíti a számviteli törvény előírásai szerint készítendő mérleget alátámasztó leltárt.

II.

A vagyonkimutatás tartalma

1. A vagyonkimutatás az Önkormányzat vagyonának a költségvetési év zárónapján (december 31.-én) meglévő aktuális állapotát mutatja törzsvagyon (ezen belül forgalomképtelen és korlátozottan forgalomképes vagyon), valamint forgalomképes vagyon szerinti bontásban.

2. A vagyonkimutatás két részre tagozódik, számba veszi a jogosultságokat (aktívák), valamint a kötelezettségeket (passzívák).

3. Az ingatlanokat, a jellemző ismérvek feltüntetésével kell kimutatni, külön kiemelve, ha az ingatlan üzemeltetésre, kezelésre átadott, vagy más önkormányzati vagy állami szerv használatában van.

Jellemző ismérvek az alábbiak:

─ cím,

─ helyrajzi szám, vagy sorszám,

─ rendeltetés, megnevezés,

─ terület,

─ tulajdoni hányad,

─ megjegyzés,

─ bruttó érték és becsült érték.

4.
A vagyonkimutatásban az értékadatokat ezer forintra kerekítve kell szerepeltetni.

5. A vagyonkimutatásban kizárólag az önkormányzati tulajdonban lévő vagyontárgyak vehetők fel. A korábban értékesített vagy bármely más jogcímen önkormányzati tulajdonból kikerült vagyon csak „tájékoztatás” címszóval, külön szerepelhet.

6.
Az idegen tulajdonban lévő ingatlanokon végzett beruházások, felújítások könyvviteli mérlegben kimutatott, aktivált értékét elkülönítetten kell szerepeltetni.
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7. A vagyonkimutatás mellékleteként be kell mutatni az Önkormányzat tulajdonában lévő lakások és nem lakás céljára szolgáló helyiségek jegyzékét. Tartalmaznia kell továbbá a helyiségek tekintetében egyenként a használat jogcímét, a bármilyen jogcímen használó megnevezését, a használat ellenértékének, díjának havi mértékét.

8. A vagyonkimutatás megjegyzés rovatában kell feltüntetni minden olyan egyéb tényt vagy adatot, ami a vagyontárgy értékesítésénél, hasznosításánál kiemelt jelentőséggel bír, így különösen az adott ingatlanra bejegyzett terheket.

9.
Az ingatlan-vagyon kataszteri nyilvántartásának megfeleltethető ingatlanokat a kataszterrel összhangban kell szerepeltetni a vagyonkimutatásban. Amennyiben egy helyrajzi szám alatt föld, telek, épület, építmény is szerepel a vagyonkimutatásban, egy ingatlanként kell kezelni az értékadatok összesítése mellett.

III.

A vagyonkimutatás tagolása a mérlegforduló napon

Eszközök

A) Befektetett eszközök

I. Immateriális javak

1.1. Korlátozottan forgalomképes immateriális javak

1.2. Forgalomképes immateriális javak

II. Tárgyi eszközök

1. Ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok

1.1. kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok

..

1.1.1. Helyi közutak és műtárgyaik

− közutakat vagyonkezelőnként és ingatlanonként tételesen, a cím, a helyrajzi szám, a hossz, a terület, a tulajdoni hányad, a bruttó érték feltüntetésével;

− nem önkormányzati tulajdonban lévő útingatlanok felújításának aktivált értékét vagyonkezelőnként összesítve, bruttó érték feltüntetésével;

1.1.2. Terek, parkok

− köztereket vagyonkezelőnként, ingatlanonként tételesen, a cím, helyrajzi szám és terület, tulajdoni hányad, bruttó érték feltüntetésével;

1.1.3. Köztemetők

− temetőket vagyonkezelőnként, ingatlanonként tételesen, a cím, helyrajzi szám és terület, tulajdoni hányad, bruttó érték feltüntetésével

1.1.4. Vizek és közcélú (vízi közműnek nem minősülő) vízi létesítmények

− vizek közül a kisvízfolyásokat és központi kezelésű árkokat vagyonkezelőnként, tételesen a cím, a hossz, tulajdoni hányad, terület, rendeltetés, helyrajzi szám vagy sorszám, bruttó érték feltüntetésével;

− közcélú vízi létesítményeket a cím, a hossz, a helyrajzi szám vagy sorszám, tulajdoni hányad, terület, bruttó érték feltüntetésével
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1.1.5. Egyéb, az önkormányzat által kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló vagyonnak minősített ingatlanok és kapcsolódó vagyoni értékű jogok 

− egyéb beépítésre nem szánt kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló ingatlanokat vagyonkezelőnként, tételesen, a cím, helyrajzi szám, rendeltetés, tulajdoni hányad, terület, építési övezet, bruttó érték feltüntetésével.

1.2. Korlátozottan forgalomképes ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok

1.2.1. Közművek (víz, gáz, csatorna, távfűtés, világítás)

− az építményeket cím, helyrajzi szám, rendeltetés, tulajdoni hányad, terület, bruttó érték feltüntetésével;

− a vonalas létesítményeket a rendeltetés, használó, átmérő, hossz, bruttó érték feltüntetésével.

1.2.2. védett természeti területek

− ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, megnevezés, rendeltetés feltüntetésével (a védettséget elrendelő határozat számának, a védettség jellegének megjelölésével, amennyiben rendelkezésre áll).

1.2.3. A képviselő-testület (közgyűlés) és szervei, valamint hivatala ingatlanai

− ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, terület, rendeltetés, tulajdoni hányad, használó, bruttó érték feltüntetésével.

1.2.4. A helyi önkormányzat felügyelete alá tartozó költségvetési szervek ingatlanai

− ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, terület, rendeltetés, tulajdoni hányad, használó, bruttó érték feltüntetésével, külön kiemelve, ha az ingatlan üzemeltetésre, kezelésre átadott vagy más önkormányzati, illetve állami szerv használatában van.

1.2.5. Műemlék ingatlanok

− ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, terület, tulajdoni hányad, rendeltetés, műemléki törzsszám feltüntetésével.

1.2.6. Önkormányzati gazdasági társaságok használatába adott vagyon

− ingatlanok esetében tételesen a cím, helyrajzi szám, terület, rendeltetés, tulajdoni hányad, bruttó érték feltüntetésével;

− ingó vagyontárgyakat összesített mérleg szerinti érték feltüntetésével
1.2.7. Egyéb, az önkormányzat által korlátozottan forgalomképesnek minősített ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok (lakások, telkek, sportcélú ingatlanok, létesítmények)
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Sportpályák és sportcélú létesítmények

− vagyonkezelőnként, ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, terület, tulajdoni hányad, rendeltetés, bruttó érték feltüntetésével.

Erdők

− tételesen a cím, helyrajzi szám, tulajdoni hányad, terület, rendeltetés, bruttó érték feltüntetésével.

Hulladéklerakó

− ingatlanonként a cím, helyrajzi szám, terület, tulajdoni hányad, rendeltetés, jelleg, bruttó érték feltüntetésével.

Önkormányzati tulajdonú társaságokban lévő önkormányzati részesedések

− részvényeket megnevezés, alaptőke, részesedés összege, aránya, címlet és mérleg szerinti érték, részvényfajta feltüntetésével; (igazgatósági és felügyelő bizottsági tagok feltüntetésével)

− üzletrészeket megnevezés, törzstőke, részesedés összege, aránya, mérleg szerinti érték feltüntetésével.(igazgatósági és felügyelő bizottsági tagok feltüntetésével)

1.3. Forgalomképes ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok

1.3.1. Lakások

− a lakóházas ingatlanokat vagyonkezelőnként tételesen a cím, helyrajzi szám, terület, rendeltetés, tulajdoni hányad, bruttó érték feltüntetésével

1.3.2. Nem lakás céljára szolgáló helyiségek

− az ingatlanokat vagyonkezelőnként tételesen a cím, helyrajzi szám, terület, rendeltetés, tulajdoni hányad,

1.3.3. Telkek, földterületek

− az építési telkeket, önálló helyrajzi számú földrészleteket vagyonkezelőnként tételesen, cím, helyrajzi szám, terület, tulajdoni hányad, rendeltetés, bruttó érték feltüntetésével, külön kiemelve, ha az ingatlan üzemeltetésre átadott vagy más önkormányzati, illetve állami szerv használatában van; 

1.3.4. Egyéb, az önkormányzat által forgalomképesnek minősített ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok

− az idegen tulajdonú felépítménnyel beépített, megkötéssel hasznosítható, és egyéb felépítményes ingatlanokat cím, helyrajzi szám, rendeltetés, tulajdoni hányad, terület, bruttó érték feltüntetésével;

− tájékoztató jelleggel azokat az értékesített ingatlanokat, ahol az Önkormányzat visszavásárlási jogára kikötött határidő még nem telt el, a cím, helyrajzi szám, rendeltetés, tulajdoni hányad, terület, vételár megjelölésével,
2. Gépek, berendezések és felszerelések

2.1. Kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló gépek, berendezések és felszerelések

2.2. Korlátozottan forgalomképes gépek, berendezések és felszerelések

2.3. Forgalomképes gépek, berendezések és felszerelések
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3. Járművek

3.1. Korlátozottan forgalomképes járművek

3.2. Forgalomképes járművek

4. Tenyészállatok (forgalomképes)

5. Beruházások, felújítások

5.1. Kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló eszköz létesítésére irányuló beruházások, felújítások

5.2. Korlátozottan forgalomképes eszköz létesítésére irányuló beruházások, felújítások

5.3. Forgalomképes eszköz létesítésére irányuló beruházások, felújítások

6. Beruházásra adott előlegek

6.1. Kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló tárgyi eszközök létesítésére irányuló beruházásra adott előlegek

6.2. Korlátozottan forgalomképes tárgyi eszköz létesítésére irányuló beruházásra adott előlegek

6.3. Forgalomképes tárgyi eszköz létesítésére irányuló beruházásra adott előlegek

7. Állami készletek, tartalékok

7.1. Kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló állami készletek, tartalékok

7.2. Korlátozottan forgalomképes állami készletek, tartalékok

7.3. Forgalomképes állami készletek, tartalékok

8. Tárgyi eszközök értékhelyesbítése (forgalomképes)

III. Befektetett pénzügyi eszközök

1. Egyéb tartós részesedés

1.1. Korlátozottan forgalomképes egyéb tartós részesedés

1.2. Forgalomképes egyéb tartós részesedés

2. Tartós hitelviszony megtestesítő értékpapír (forgalomképes)

3. Tartósan adott kölcsön (forgalomképes)

4. Hosszú lejáratú bankbetétek (forgalomképes)

5. Egyéb hosszú lejáratú követelések (forgalomképes)

6. Befektetett pénzügyi eszközök értékhelyesbítése (forgalomképes)

IV. Üzemeltetésre, kezelésre átadott, koncesszióba adott, vagyonkezelésbe vett eszközök

1. Üzemeltetésre, kezelésre átadott, koncesszióba adott, vagyonkezelésbe vett kizárólagos önkormányzati tulajdonban álló eszközök

2. Üzemeltetésre, kezelésre átadott, koncesszióba adott, vagyonkezelésbe vett korlátozottan forgalomképes eszközök

3. Üzemeltetésre, kezelésre átadott, koncesszióba adott, vagyonkezelésbe vett forgalomképes eszközök
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B) Forgóeszközök

Ingók, értékpapírok, immateriális javak, aktív pénzügyi elszámolások, vagyonkezelőnként, a megnevezés, mennyiség és mérleg szerinti érték feltüntetésével.

I. Készletek (forgalomképes)

II. Követelések (forgalomképes)

III. Értékpapírok

1. Egyéb részesedés (forgalomképes)

2. Forgatási célú hitelviszonyt megtestesítő értékpapírok (forgalomképes)

IV. Pénzeszközök (forgalomképes)

V. Egyéb aktív pénzügyi elszámolások (forgalomképes)

Források

F) Kötelezettségek
I. Hosszú lejáratú kötelezettségek (forgalomképes)

II. Rövid lejáratú kötelezettségek (forgalomképes)

III. Egyéb passzív pénzügyi elszámolások (forgalomképes)

Könyvviteli mérlegen kívüli tételek

Könyvviteli mérlegen kívüli eszközök

·  „0”-ra leírt, de használatban lévő eszközök állománya

· Használaton kívüli eszközök állománya

· Az önkormányzatok tulajdonában lévő, a külön jogszabály alapján a szakmai nyilvántartásokban szereplő érték nélkül nyilvántartott eszközök állománya

· Képzőművészeti alkotások

· Régészeti leletek

· Kép- és hangarchívumok

· Gyűjtemények

· Egyéb kulturális javak

Könyvviteli mérlegen kívüli függő kötelezettségek

· kezesség-, illetve garanciavállalással kapcsolatos függő kötelezettségek

· váltókezesi függő kötelezettségek

· le nem zárt peres ügyekkel kapcsolatos függő kötelezettségek

· opciós ügyletekkel kapcsolatos függő kötelezettségek

· nem valódi penziós ügyletekkel kapcsolatos függő kötelezettségek

IV. A vagyonkimutatás összesítése

A vagyonkimutatásban részletezett értékadatokat az Önkormányzat könyvviteli mérlegével való egyeztethetőség érdekében önkormányzati szinten összesíteni kell az alábbiak szerint:

– az ingatlanok és a kapcsolódó vagyoni értékű jogok forgalomképesség szerint,

– ingatlanokhoz kapcsolódó portfólió vagyon vagyonkezelőnként, forgalomképesség szerint

– befektetett pénzügyi eszközök, vagyonkezelőnként forgalomképesség szerint

–értékpapírokhoz kapcsolódó portfolió vagyon vagyonkezelőnként, forgalomképesség szerint,

– ingó vagyontárgyak forgalomképesség szerint,

– immateriális javak forgalomképesség szerint,

– követelések,

– kötelezettségek.

  Csongrád Város Képviselő-testülete

9/2013. (II. 25.) önkormányzati rendelete
„Az általános iskolai beíratásnál figyelembe vehető sajátos helyzet megállapításáról” szóló 9/2009. (II. 9.) ÖKt. rendelet hatályon kívül helyezéséről

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete „Magyarország helyi önkormányzatairól” szóló 2011. évi CLXXXIX. tv. 42.§ 1. pontjában foglalt felhatalmazás alapján, Magyarország Alaptörvényének 32. cikk (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a következőt rendeli el. 


1. §
E rendelet hatályba lépésével a 9/2009. (II. 9.) ÖKt. számú rendelet hatályát veszti.


2. §
E rendelet kihirdetése után, 2013. március 1. napján lép hatályba.

	Dr. Kőrösi Tibor
	Dr. Nagy Rusztem

	polgármester
	jegyző


Záradék:
A rendelet kihirdetésének napja: 2013. február 25.
Dr. Nagy Rusztem

        jegyző

