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02-500-21/2012.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2012. november 22-én (csütörtökön) 9.00 órai kezdettel megtartott 21. (rendes) nyilvános üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Dr. Kőrösi Tibor polgármester, Gyovai Gáspár alpolgármester, Dr. Pap Gabriella alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Dr. Bodor Csaba, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kiss Péter, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor képviselők, összesen 12-en,

Dr. Hajdú Szilvia, a városi Rendőrkapitányság képviseletében, Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Králik Emese, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, Mihály Sándor, a Roma Nemzetiségi Önkormányzat elnöke, 
Dr. Nagy Rusztem jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vargáné Török Ágnes, a gazdálkodási iroda vezetője, Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetőjének helyettese, Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemetetési iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője, Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Petrity Rudolf, a humánpolitikai iroda vezetői feladatok ellátásával megbízott köztisztviselője, Gyöngyi Alexandra oktatási referens, 

Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. és a CSOTERM Kft. ügyvezető igazgatója, Szűcsné Sárvári Anita, a Városkép Kft. ügyvezetője, Hajó Edina sajtóreferens, Majzik Attila, a Városkép Kft. munkatársa, Dr. Magyarné Dr. Seres Marianna, a Csongrádi Kistérségi Járóbeteg Szakellátó Kft. ügyvezetője, Víglási Nóra, a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete vezetője, Ágoston Imréné, a Városellátó Intézmény vezetőjének helyettese, Cseri Gábor tankerület-vezető, Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Némethné Lőrincz Magdolna, a Csemegi K. Könyvtár és Információs Központ helyettes igazgatója, 

Pataki Erzsébet, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság nem képviselő tagja, Takács Mihályné, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság nem képviselő tagja, Kiss István, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság nem képviselő tagja,

Kissné Vékony Éva, a Szociális Területen Dolgozók Szakszervezetének titkára, Újszászi Róbert, a Tari László Múzeum vezetője

Napirend előtt:

1. Dr. Kőrösi Tibor polgármester köszönti a megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület mind a 12 tagja jelen van. Az ülést megnyitja.
2. Dr. Kőrösi Tibor: A kiküldött meghívó alapján bocsátja szavazásra a napirend elfogadását a következők szerint:
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-
Sürgősségi indítványt tesz a később kiküldött, „Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodásának módosítása” című, 8. számú előterjesztés megtárgyalására. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.
-
Indítványozza, hogy az 1. számú „Városi médiával kapcsolatos döntések meghozatala” tárgyú előterjesztést zárt ülésen tárgyalja a képviselő-testület, tekintettel arra, hogy az érintett kft. képviselője nyilatkozatban kérte az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását. A Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági-, és Fejlesztési, valamint az Oktatási-, Művelődési-, Kulturális-, Sport- és Vallási bizottság az előterjesztést zárt ülésen tárgyalta. 
Kiss Péter: Ügyrendi javaslata, hogy az előterjesztést nyilvános ülésen tárgyalja a testület. Az anyagban semmi olyan adatot, tényt, megoldást nem talált, amely a leendő partner cég gazdasági érdekeit a legkisebb mértékben is érintené. Gyakorlatilag a cég nevén kívül más nem szerepel az előterjesztésben, sőt semmit nem tudnak róla. 

Amennyiben mégis úgy dönt a testület, hogy szavazni kíván a zárt ülésen történő tárgyalásról, akkor szintén ügyrendiként javasolja, hogy arról név szerint szavazzanak, mert senkinek nem érdeke a „mutyi” legkisebb árnyékának is a testületre vetülése, hogy mi lehet az a nagy titok, amit zárt ülésen kívánnak tárgyalni. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja Kiss Péter képviselő felvetését, mely szerint nyílt ülésen tárgyalja meg a testület az előterjesztést.

A Képviselő-testület 4 igen, 8 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett nem ért egyet az előterjesztés nyilvános ülésen történő tárgyalásával.

Dr. Kőrösi Tibor megállapítja, hogy a testület zárt ülésen tárgyalja az előterjesztést. 

Ezt követően szavazásra bocsátja Kiss Péter képviselőnek a zárt ülésre vonatkozó, név szerinti szavazást indítványozó javaslatát.

A Képviselő-testület 9 igen, 1 nem szavazat és 2 tartózkodás mellett elfogadja a név szerinti szavazást a zárt üléssel kapcsolatosan. 
Dr. Nagy Rusztem: Most arról történik szavazás, hogy a médiával kapcsolatos előterjesztést zárt ülésen tárgyalja a képviselő-testület.
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Olvassa a képviselők nevét, akik a következők szerint szavaznak.

Dr. Kőrösi Tibor 

igen

Dr. Héjja István

igen

Bartókné Vincze Zs.
igen

Kiss Péter


nem

Dr. Bodor Csaba

igen

Máté Attila


igen

Gyovai Gáspár

igen

Murányi László

nem

Gyovai Zsolt

igen

Nagypál Sándor

nem

Havasi Jánosné

nem

Dr. Pap Gabriella

igen

Dr. Kőrösi Tibor megállapítja, hogy a név szerinti szavazás eredményeként a képviselő-testület 8 igen, 4 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett úgy döntött, hogy az előterjesztést zárt ülésen tárgyalja.
Dr. Kőrösi Tibor: A fentiek szerint szavazásra bocsátja az ülés napirendjét.

A napirend előtt elhangzottakat a 2037. számú hangszalag A oldala a 163-248. szám alatt tartalmazza.
A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

205/2012. (XI.22.) önkormányzati
H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2012. november 22-i ülésének napirendjét és tárgyalási sorrendjét a következők szerint állapítja meg:

Zárt ülés

Z/1.
Javaslat „Év családja” kitüntető cím adományozására.

1.
Városi médiával kapcsolatos döntések meghozatala
Főnapirend: 

1./ 
Tájékoztató a 2012. évi gazdálkodás I-III. negyedéves helyzetéről.

2./
Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetési koncepciója.

3./
Előterjesztések

2.
A Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása 2013. évi feladatellátása.

3.
Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága Alapító Okiratának 
módosítására


4.
Javaslat Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány kuratóriumi 
tagságának módosítására 

5.
A Tari László Múzeum, tájház, régészeti raktár fenntartói feladatainak átvétele.


6.
Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ Alapító Okiratának 
módosítása.

7.
Csongrád Szegedi u. 15. sz. alatti ingatlan forgalomképes ingatlanná minősítése. 

8.
Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodásának módosítása. 
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A képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, majd ismételten nyilvános ülésre kerül sor. 

A zárt ülésen elhangzottakat a 2037. számú hangszalag A. oldala a 248-tól végig, a B. oldala a 001-től végig tartalmazza. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ismerteti a zárt ülésen hozott 206-207/2012. /XI. 22/ önkormányzati határozatokat, melyek a következők:
206/2012. (XI. 22.) önkormányzati

02-10591-10
/2012.

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Javaslat az „Év családja” kitüntető cím adományozására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 18/2011. (V.23.) önkormányzati rendelet alapján 2012. évben „Év családja” kitüntető címet adományoz:
Horváth Károly és felesége, Nagy Erzsébet családja számára

Követendő példás családi élet, szeretet, bizalom és egymás iránti tisztelet övezi mindennapjaikat.

Horváth Károly hosszú évek óta a Polgármesteri Hivatal dolgozója; felesége, Nagy Erzsébet vállalkozó. Már a házasságkötésükkor az volt a tervük, hogy  nagy családot alapítanak, mely meg is valósulhatott: 6 gyermeket nevelnek.

Erzsébet főiskolai hallgató, Eszter gimnazista, Károly végzős általános iskolai tanuló, Kristóf a nyolc osztályos gimnázium 6. osztályos diákja, Anna 4. osztályba jár és a legkisebb, Hunor óvodás.

Mindkét szülő nagyon elfoglalt, ugyanakkor minden lehetőséget megragadnak, hogy a lehető legtöbb időt tölthessék együtt, családi körben, közös élményekkel gyarapodjanak. Keresztény alapértékek szerint példásan nevelik gyermekeiket, akik megtapasztalják, hogyan él együtt több különböző személyiség, akik önállóan, nem szülői sablon szerint fedezik fel a világot, ugyanakkor mégis szoros összetartásban és összefogásban alkotják a családi egységet. Hat gyermek, más-más egyéniségek, akik a szüleikhez sokféle elvárással fordulnak, melyeknek Erzsébet és Károly a lelkiismeretük, keresztény hitük által diktáltak szerint igyekeznek eleget tenni. Végső céljuk, hogy gyermekeikből boldog, megelégedett felnőttek váljanak, akik valós értékeket képviselnek. Ehhez megfelelő erős hittel és kiapadhatatlan szeretettel rendelkeznek, valamint a szülők minden körülmények között, örömben, bánatban egyaránt számíthatnak a nagyszülők és a testvérek támogatására, önzetlen segítségére.
Horváth Károly és felesége, Nagy Erzsébet családja részére az „Év családja” kitüntető cím adományozása példaként szolgálhat minden csongrádi számára.
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2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a 2012. december 20. napján tartandó ünnepi testületi ülésen a kitüntető díjat adja át Horváth Károly és felesége, Nagy Erzsébet családja számára.

Határidő: 2012. december 20.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

3. Dr. Nagy Rusztem, jegyző

4. Szociális és Egészségügyi Iroda

5. Humánpolitikai Iroda és általa:

6. Gazdálkodási Iroda

- - -

207/2012. (XI. 22.) önkormányzati

10-11032-1/2012.
H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Városi médiával kapcsolatos döntések meghozatala.” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza.
1. A Képviselő-testület az előterjesztés melléklete szerint elfogadja a 2012. december 1-jével 1.000.000,- Ft törzstőkével megalakítandó Csongrád Média Kommunikációs Szolgáltató Korlátolt Felelősségű Társaság  - előterjesztés melléklete szerinti - társasági szerződését, dönt a Kft. megalapításáról. Felhatalmazza a polgármestert a Kft. alakuló taggyűlésén az önkormányzat képviseletében a cégalapítással kapcsolatos döntések meghozatalára. A Képviselő-testület a Kft. mindösszesen 900.000,-Ft összegű önkormányzati tulajdonú törzsbetétjéből a társaság alapításakor rendelkezésre bocsájtandó 50%-a fedezetének a 2012. évi vagyongazdálkodás bevételét jelöli meg. 

Az önkormányzati törzsbetét további 50%-át a társasági szerződésben megjelöltek szerint 2013. november 1-ig, de legkésőbb a cégalapítást követő egy éven belül bocsájtja az önkormányzat a társaság rendelkezésére.

Határidő:
2012. december 01. napja

Felelős:          Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2. A Képviselő-testület a Kft. alapítására vonatkozóan az alábbi személyi döntéseket hozza.
A Képviselő-testület a Kft. ügyvezető igazgatójának javasolja 2012. december 01. napjától 5 év határozott időtartamra Szűcsné Sárvári Anitát (Csongrád, gr. Andrássy Gy. u. 24. szám alatti lakost) azzal, hogy feladatait díjazás nélkül látja el. 
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A Képviselő-testület a Felügyelő Bizottság tagjává javasolja 2012. december 01. napjától 5 év határozott időtartamra Nagy Pétert (6640 Csongrád, Jókai u. 34.), Kardos Károlyt (6640 Csongrád, Tanya 1361), valamint Váli Miklóst (1095 Budapest, Soroksári út 38-40.).

A Képviselő-testület javasolja, hogy a felügyelő bizottság tagjait a Csongrád Város Polgármestere mindenkori havi illetményének 7%-át kitevő, a felügyelő bizottsági elnököt 7,5%-át kitevő havi tiszteletdíj illesse meg.

A Képviselő-testület a Kft. könyvvizsgálójának javasolja a Controlex Kft. ( 6722 Szeged, Béke u. 2/C) képviseletében Ézsiás László könyvvizsgálót 2012. december 01. napjától, 5 év határozott időtartamra, 12.500,- Ft+ÁFA/hó díjazás mellett. 

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert, hogy a Kft. alakuló taggyűlésén személyi kérdésekben a fentiek elfogadása érdekében tegyen javaslatot.

Határidő:
2012. december 01. napja

Felelős:          Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal irodái

3. HeART Film Kft.

Az eddig elhangzottakat a 2038. számú hangszalag A. oldala a 001-076. szám alatt tartalmazza. 
Az 1. napirendi pont tárgyalása: 
Tárgy: Tájékoztató a 2012. évi gazdálkodás I-III. negyedéves helyzetéről.  

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Dr. Kőrösi Tibor szóbeli kiegészítésében elmondja, hogy Csongrád város anyagi helyzete továbbra sem jó, azonban a költségvetés kiadási és bevételi oldalán előírt tervszámokat időarányosan tudják teljesíteni. Ha globálisan nézik a helyzetet, a várost veszélyhelyzet nem fenyegeti. Az tény, hogy a kifizetetlen számlaállomány továbbra is jelentős, de folyamatosan csökken, ugyanis 2011. december 31-én közel 188 mFt, 2012. június 30-án 115 mFt volt, jelenleg 105 mFt. Ehhez még hozzájön a kistérségi intézmények kifizetetlen számlaállománya, amelyből a Szociális Ellátások Intézményét 35 mFt érinti. Ez az egyik oka annak, hogy az intézményeknél nagyon nehezen tartható a likviditás. A másik ok, hogy az intézmények közül többen sem teljesítették minden esetben az elvárt bevételt és kiadást. Ezért hangsúlyosan kéri tőlük, hogy gazdálkodjanak és vegyék figyelembe a szűkös anyagi lehetőségeket. 
Természetes kérdésként merülhet fel, hogy miért nem finanszírozza a város megfelelő ütemben az intézményeit. Azért, mert a városnak is vannak olyan, előre nem tervezett kiadásai, amelyekkel nem tudott előre számolni, és vannak olyan kiadásai, amelyeket a költségvetésbe beterveztek, de a mögötte álló források nem állhatnak rendelkezésre.  
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Az ez évi költségvetésben fejlesztésre 374 mFt-ot terveztek, amelyből eddig erre a célra 236 mFt-ot költöttek. Ezt az összeget vagy saját bevételből teremtik elő, vagy hitelből -azt viszont a jelen helyzetben nem lehet kapni-, vagy elveszik valahonnan, az viszont a működésre negatívan hat, mert ennek az összegnek a forrása elvileg csak működési oldalon áll rendelkezésre. Ehhez hozzátartozik az is, hogy vannak olyan tételek, amelyeket nem tudtak a költségvetésbe betervezni, ugyanis a korábbi nagy projektek most zárulnak le és eddig szinte kivétel nélkül mindet mínusszal zártak. Vagyis a projektek úgy zárulnak le, hogy az eddigi hibák miatt a városnak jelentős visszafizetési kötelezettsége van. Példaként említi a Rendelőintézetet, ahol 30 mFt-ot kell pluszként kifizetni. A város-rehabilitáció kivitelezése és lebonyolítása során elkövetett hibák miatt 20 mFt-ot kell visszafizetni. Csak ez a két tétel 50 mFt. Ezt a pénzt a működés oldaláról kell elvenni. Amikor arról beszélnek, hogy az intézmény adott időpontban miért nem kapja meg azt, amit a költségvetésben számára beterveztek, akkor ezeket a tételeket ne felejtse el senki sem. Ezekről előre nem tudtak, bíztak abban, hogy a nagy projektek lezárulnak, és a végén elszámolnak, de nem tudnak rendben elszámolni. Tovább nehezíti a helyzetet, hogy a költségvetésüket eredetileg 50 mFt mínusszal tervezték be, amit szintén el kell valahonnan venni, ami rányomja a bélyegét a munkájukra, mint ahogyan az is, hogy a folyószámlahitelüket is 50 mFt-tal kellett csökkenteni. Ahhoz, hogy a hitelállományt csökkenteni tudják, és a jövőjüket felszabadítsák, valahonnan el kellett venni ezt a pénzt. Ha mindezeket összeadják,  150 mFt mínusz van, ehhez képest a kifizetetlen számlaállomány mégis csökkent az elmúlt év decemberéhez képest 83 mFt-tal. Ha valaki azt látja, hogy az intézmények működésénél vannak döccenők, vegye figyelembe, hogy a város ennek ellenére talpon van, és fizeti, amit bír. Ez úgy néz ki, hogy amit ma kifizetnek és egy másik forrást felhasználnak, az lehet, hogy holnap hiányozni fog. Folyamatosan, egész évben feszítetten kell gazdálkodni a forrásokkal, amelynek eredménye az a táblázat, amelyből láthatják, hogy fejlesztésre sikerült 236 mFt-ot fordítani, sikerült a hitelállományt csökkenteni, a pályázatok egy részét, még ha mínusszal is, de le tudták zárni. Ez a működésüket viszonylagos bizonytalanságban tartja, mert egy-egy számla, mint amit a mai napon is kaptak, igen komoly problémát okozhat, de fizetnek és működik az önkormányzat. 
A kifizetetlen számlaállomány jelentős mértékben csökkent, próbálják tartani magukat. Köszönetet mond mindenkinek, akik ebben a munkában részt vesznek, mert nagy küzdelemmel jár. Megköszöni a türelmet azoknak, akiknek ezzel a helyzettel kell szembesülniük. A város mindent megtesz, hogy a helyzetet stabilizálja. Igazán akkor lenne stabil, ha egyszer nullára tudnák kifuttatni magukat, úgy a kifizetetlen számlaállomány, mint a pályázatok tekintetében. Jó lenne már egyszer saját lábukra állni, és azt mondani, hogy a három évvel ezelőtti pályázatot lezárták és már csak a fenntartás és működtetés van, bár az sem kis feladat anyagilag sem, de legalább tisztán látnának. A napokban kapták a hírt, hogy évekkel ezelőtt sikertelenné nyilvánított pályázatuk nyert, ami a város sorsának szempontjából meghatározó. Az egyik ilyen a csapadékvíz-elvezetéssel kapcsolatos pályázat, ahol 225 mFt-os támogatást nyertek. Ebben 10 %-os önrésze van a városnak, amelynek a mérséklésére az EU önerő alap segítségével van lehetőség. Már dolgoznak rajta, hogy csökkentsék ezt a költséget. 
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A fejlesztés érinteni fogja a Heringer telepet, az Alsóváros jelentős részét és a városközpontot is. Az esetlegesen kimaradt területeket a közmunkaprogram keretein belül rendbe tudják tenni. A város ha kell, saját erejéből hozzá tud tenni és ezeket a problémákat meg tudja oldani. 
Szintén jelentős a város szempontjából, hogy a gátrekonstrukció is folytatódhat.  A pályázó ellen pert indítottak, ami nem az önkormányzat ügye. Úgy tűnik, hogy a peres eljárás lezárul és a kivitelezés hamarosan megkezdődik. Ez egy 1,5 milliárd forintos projekt.
Hosszú idő után zárult le az a pályázat is, aminek köszönhetően három tanya napelemes ellátást kapott, az ott élők számára ez által az áramellátás biztosítva van, amit az érintettek felbecsülhetetlen segítségnek tartanak. A támogatás összege 21 mFt.
A gazdálkodás nem csak a város, a város irodái, szakemberei számára kötelező feladat, hanem az intézmények számára is. 
Véleménye szerint ezt a háromnegyedévet a lehetőségekhez képest jól teljesítették, megközelítőleg tartják a költségvetésben előírtakat. 
Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodó szavazat mellett elfogadásra javasolja a tájékoztatót. 
Kérdések, észrevételek:

Nagypál Sándor: Az anyag szerint ingatlan vásárlásra 55.525 eFt-ot fordítottak. Melyik ingatlanokról van szó, mert ő csak a SZEVIÉP telepről tud, de az nem került ennyibe. Épület felújítására 48.549 eFt-ot költöttek. Ez a pályázatokból történő felújítást jelenti? A város nem panaszkodhat, mert az egyéb adóknál a vállalkozások építményadója 150 %-ra teljesült, az idegenforgalmi adó tartózkodás után 126 %-ra, ami több is lehetne, ha odafigyelt volna az illetékes a Körös-toroki Napokon. Helyi adókhoz kapcsolódó pótlék, bírság 334 %-ban teljesült. A likvidhitel 208 %-ban teljesült. Ennek mi az oka? Az anyagban nem találta, hogy a fürdőtervekre elkülönített 35 mFt-ból mennyit használtak fel?

Kiss Péter: A tájékoztató korrektül leírja a folyamatokat. Szükségtelen lenne vitatni, hogy az összegek helyesek-e, hiszen az iroda szokásához híven, korrekten, szépen dolgozott, ezért az anyagot el kell fogadni. 
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A tájékoztató felhívja a figyelmet a veszélyforrásokra, ezekkel szakmailag egyetért. Inkább a tanulságokra érdemes fókuszálni, hiszen a következő napirend a költségvetési koncepció lesz. 
A város hitelállománya kétségtelenül nagy, de hogy mennyire, azt számok nélkül nehéz érzékeltetni. Nemrég tette közzé az egyik újság - belügyminisztériumi adatokra támaszkodva - a 2011. december 31-ei állapot szerint, hogy a megyében az egyes településeken mekkora az 1 főre jutó adósságállomány. Azóta ez nyilván változott, de a tendencia nem módosult nagymértékben. Pl. Mindszenten az egy főre jutó adósságállomány 17 eFt, ami nem tekinthető soknak. Csongrádon 135 eFt, Kisteleken 161 eFt, Mórahalmon 280 eFt, Hódmezővásárhelyen 457 eFt, ennek ellenére a város  működik, kezeli a problémát. Ez sok feladatot ad a testületnek, apparátusnak, de ezeket kezelni kell. Ebben a folyamatban a kifizetetlen számlaállomány lehet veszélyes, amit a Polgármester Úr is nagyon jól lát. Ez az intézmények, a polgármesteri hivatal, az önkormányzat vonatkozásában 105 mFt, ami nem kevés, de ebből sajnos a 90 napon túli tartozás 57,7 mFt. Erre oda kell figyelni, mert nem lehet tudni, hogy egyszer kinek lesz elege abból, hogy nem fizetik ki, és az önkormányzat ellen fordul. Jelentős az önkormányzati intézmények egymás közötti tartozása. Pl. az óvoda nem tudja kifizetni a Városellátó Intézmény felé időben az étkezési díjakat, egyebeket. Az óvodának a ki nem fizetett szállítói tartozása 8,8 mFt és ebből a 90 napon túli 4,1 mFt, miközben a városnak az elfogadott költségvetés alapján 11 mFt-ot kellett volna adni az óvodák részére. Itt természetesen igaz az, hogy az intézményvezetők felelősek a gazdálkodásért, de ha az önkormányzattól nem kapják meg időben a finanszírozást, akkor nehéz helyzetbe kerülhetnek. Sajnos kódolva volt az eredeti költségvetésben ez a hiány, és nem csak az évközben bekövetkezett változások miatt, mert ezek részben vis maiorként is kezelhetőek, de egyébként is, hiszen, amikor már eleve 50 mFt-os hiánnyal lett elfogadva ez a költségvetés, majd év közben, májusban a másik 50 mFt-tal lett csökkentve a folyószámlahitel, ez már 100 mFt hiány, ami már vissza is köszön a ki nem fizetett számlaállományban. Természetesen ezt nem lehet így számolni, ezt csak példaként mondja. Felhívja rá a figyelmet, hogy a papír sok mindent elbír, de a jövő évi költségvetésnél és koncepciónál is azt javasolja, hogy próbálják meg ezeket az előrelátható veszélyforrásokat, amennyire lehet kivédeni. 
A maga részéről a tájékoztatót elfogadásra javasolja. 

Murányi László: A megnyert pályázattal kapcsolatban elmondja, hogy 16 írásos interpellációja van bent a hivatalban, három polgármester kezén ment keresztül. 1995. augusztusában készült az első a Heringer teleppel és az Alsóvárossal kapcsolatosan. Végre eljutottak oda, hogy a csatorna kiépítésével egy élhetőbb életteret sikerül majd kialakítani ezeken a területeken. Az ott élő emberek türelmét megköszöni, hiszen sokáig kellett ebben reménykedniük. 
3-4 évvel ezelőtt a Nagyrét összes lakosának hálózati villany állt volna rendelkezésére, most legalább két tanyába bekötötték, a többitől pedig türelmet kérnek. 
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Dr. Kőrösi Tibor: Egyetért Kiss Péter képviselő úr intelmeivel. Mindenre oda fognak figyelni, amire csak lehet. Megköszöni azoknak a munkáját, akik ezt a pályázatot visszahozták, és győzni tudott. Ez nem egy olyan pályázat, amit benyújtottak és nyert. Ezt egyszer már nem támogatták és azok után nyert. Sok munka van benne. 
Vargáné Török Ágnes: Nagypál Sándor képviselő úrnak az ingatlan-vásárlással és felújítással kapcsolatos felvetésére elmondja, hogy az arra vonatkozó adatokat az előterjesztés 2/a. számú melléklete tartalmazza. Az ingatlan értékesítéséből 55 mFt folyt be, amit szintén az ingatlan-vásárlásokra, felújításokra fordítottak. Részletesen felsorolták, hogy melyek azok az ingatlanok és melyek azok a pályázathoz kapcsolódó fejlesztési kiadások, amelyeket erre fordítottak. Ebből még vannak áthúzódó tavalyi számlák, ilyen a rendelőintézet és a város-rehabilitáció számlái. 
A helyi adók, pótlékok, bírságok 334 %-ra teljesültek, amelynek az az oka, hogy az eredeti költségvetési tervben mindig kevesebb összeget állítanak be, hiszen évközben nem tudhatják, hogy ezek hogyan alakulnak. Ha mindenki időben befizeti az adókat, akkor ezek a pótlékok, bírságok nem merülnek fel. Késedelem esetén naponta számolják rá a pótlékot. 

A likvidhitel 208 %-ra teljesülésének az az oka, hogy a könyvelésben a hitelfelvételek, hitel-igénybevételek halmozottan jelentkeznek. Ez valójában egy technikai % és megoldás, ez nem azt jelenti, hogy a meglévő hitelüket 208 %-ban vették fel. Ezek az adatok mindig halmozódnak a könyvelésben. Ez így volt ezelőtt is, a számítógépes program miatt így működik. 
A fürdőnél 25 mFt fejlesztési kiadást terveztek a koncepcióban. Forrásként a hitelt jelölték meg, de mint ahogyan polgármester úr már elmondta, hitelfelvételre nem volt lehetőségük és ebben az évben már nem is lesz. A fürdő tervekért még nem fizettek semennyit sem, ezért 15 mFt-tal tartoznak a tervezőnek. 
További hozzászólás nem lévén, Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a tájékoztató elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

208/2012. /XI. 22./önkormányzati 

09-10155-1/2012.

H a t á r o z a t. 
A Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató a 2012. évi költségvetési gazdálkodás I-III. negyedévi helyzetéről” című előterjesztést megtárgyalta és az alábbi döntést hozza: 
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A Képviselő-testület az önkormányzat I-III. negyedévi gazdálkodásáról szóló tájékoztatót tudomásul veszi. 

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri Hivatal irodái

3. Gazdálkodási Iroda és általa:

4. a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete vezetője

5. az érintett intézmények, önkormányzati tulajdonú Kft-k vezetői

Az eddig elhangzottakat a 2038. számú hangszalag A. oldala a 077-445. szám alatt tartalmazza. 

A 2. napirendi pont tárgyalása: 
Tárgy: Csongrád Város Önkormányzata 2013. évi költségvetési koncepciója. 

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Dr. Kőrösi Tibor: A költségvetési koncepció egy tervezet, ami nagyjából előrevetíti, hogy mit fog tartalmazni a költségvetés. Ez minden évben így van, de ez az év azonban kivétel. Ebben az évben a bennünket körülvevő gazdasági környezet miatt  novemberben lehetetlen felelősségteljesen egy olyan koncepciót letenni az asztalra, amelynek minden sorát be lehet majd tartani a költségvetés során. Mindenki tudja, hogy az országban jelentős átalakítások folynak az oktatás, a közigazgatás,  a járások kialakításával kapcsolatban, amelyek hatással vannak a város működésére, gazdálkodására is. 
Jelenleg azt tudják, hogy az általános iskolák állami kezelésbe kerülnek. Ehhez a városnak vannak kapcsolódó szálai, de azt most számolják, hogy a gimnáziummal, vagy a Kozmutza Flóra Általános Iskolával mi lesz és hogyan hat majd anyagilag az önkormányzatra. A Múzeum átvételével is számolni kell. 

A jelenlegi finanszírozás meg fog változni. A normatív alapú finanszírozás helyébe a feladatalapú finanszírozás lép. Tehát több pénz nem fog a rendelkezésükre állni. A közigazgatásban és a hivatalban is komoly átszervezéseket kell végrehajtani. A központi költségvetés dolgozónként 4.580 eFt-ot biztosít évente az önkormányzat számára. Ez az összeg a béren felül tartalmazza, a villany, gáz, fűtés, a papír, a postaköltség, a közterhek egy-egy dolgozóra eső költségeit is. Lakosságarányosan határozzák meg az önkormányzatok számára, hogy a hivatalban hány ember dolgozhat. Ez a hivatalon belüli jelentős átszervezésekhez vezet majd. 

A folyószámlahitellel kapcsolatban rendkívüli testületi ülést kellett összehívni. Ennek sem látják még a végét, és nem azért, mert tájékozatlanok, csak még nincs meg a kellő jogszabályi háttér. 
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Az ország költségvetése még később fog elkészülni, amihez igyekeznek majd pontosan igazodni. Mindenkitől felelős gazdálkodást kér a jövőben is. Ha egy beszállító kedvező áron ajánl árut, ne rendeljék meg, ha nincs rá elegendő pénzük, mert az a kifizetetlen számlaállományukat jelentősen növelni fogja. Ha tudják azt, hogy elmaradásaik vannak a szolgáltatók felé, akkor igyekezzenek azt kifizetni és ne az legyen, mint mindig, hogy a végpontig halogatják, és amikor jön a szakember a mérőórát leszerelni, akkor úgy gondolják, hogy az önkormányzat majd úgy is kifizeti. Ezt csak azért mondja, mert ilyen példákkal naponta szembesülnek, a mai napon is, a testületi ülés előtt. Nem tudja, mikor sikerül már mindenkivel megértetni, hogy a gazdálkodás nem tűzoltásból áll, hanem abból, hogy a képviselő-testület készít egy költségvetést, és azt megpróbálja szinten tartani. Az intézmények pedig ne bibliaként lobogtassák, hogy nekik mi az, ami jár. Éppen az előbbiek okán nem bírják, csak próbálják teljesíteni a költségvetésben rögzítetteket. Próbálnak megfelelni a képviselő-testületnek, a valós helyzetnek és az intézmények igényeinek is. 
Elsődleges szempontként kéri figyelembe venni a működés fenntartását. Másodlagos szempont a folyó beruházásoknak a bármi áron való lezárása, a harmadik szempont az egyéb feladatok, azon belül is a fejlesztések, amelyeknél szigorúan meg kell nézni a finanszírozás lehetőségét. Volt már olyan, hogy ő maga mondta, hogy ne vegyenek részt egy fejlesztési pályázaton, mert az veszélyeztetné a likviditásukat, nem bírták volna végig csinálni. Az is a költségvetési koncepcióhoz kötődik, de tolódik a határidő, hogy jó esélye van az önkormányzatnak az adósság-konszolidációra, csak azt még nem tudják, hogy mekkora összeggel. 
Kiss Péter hozzászólására reagálva megjegyzi, hogy őt különösebben nem érdekli, hogy más településeknek mennyi az egy főre jutó tartozása. Őt az érdekli, hogy ez Csongrádon mit jelent és ennek itt milyen hatása van. Nem megbántva a sajtó jelenlévő képviselőjét, de a Délvilág egyik cikkében, ahol részletezik a Csongrád megyei városok egy főre jutó adósságát, a térképről valamiért lemaradt Csongrád.  Természetesen nem azért, mert elfogyott az adóssága. Ezt viszonylagos költségvetési szigorral próbálják megoldani, ami megnyilvánul a 2013. évi költségvetési koncepcióban. Nem foglalkozik azzal, hogy az egyéb településeken milyen az adósságállomány, mert rajta, mint Csongrádin, nem nagyon segít az, ha máshol is nagy az adósságteher. Természetesen nézik mások adatait, költségvetési koncepcióit, ami pontosan ugyanilyen, mint Csongrádé, csak kétszer ennyi oldalon, több benne a táblázat. Nem a mi hibánk, hogy ez így sikerült, tulajdonképpen a koncepció lényege maga az az elv, hogy tartani kell a költségvetést úgy, ahogyan eddig, és akkor az adósságállomány csökken, a beruházásokat lezárják, ki fognak lábalni ebből a helyzetből. Már látszik, hogy kifelé haladnak, sajnos csak ezzel a tempóval tudnak. Ha ehhez kapnak kormányzati segítséget, aminek még nem tudják a mértékét, sokkal könnyebb lesz a jövő év, mint ahogyan azt most látják. Jelenleg sem időpontot, sem összeget nem lehet mondani. Az ország jelenlegi helyzetében ez érthető is. 
-13 -
Bizottsági vélemények: 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság előzetes véleménye az anyag mellékleteként olvasható. Abban megállapítják, hogy a bizonytalanságok ellenére az irányvonalak, a célkitűzések jók, elfogadhatóak és a koncepciót alkalmasnak tartják a költségvetés elkészítésének a  megkezdésére. Ezek alapján 4 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett a bizottság elfogadásra javasolja a költségvetési koncepciót.
Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen, 1 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett indítványozza a koncepció elfogadását. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen, 1 nem és 0 tartózkodó szavazat mellett elfogadásra javasolja a költségvetési koncepciót. 

Kérdések, észrevételek:

Murányi László: Az elmúlt évek során az volt a gyakorlat, hogy amit a költségvetési koncepcióban leírtak, azt kellett a költségvetésbe is betervezni és nem volt rá lehetőség, hogy azt módosítsák, kiegészítsék. Most egy tájékoztatást kaptak a jelenlegi helyzetről. Nem kőbevésett dolog az, ami most le van írva, tehát változhat, tehetnek hozzá, vagy vehetnek el belőle?
Dr. Kőrösi Tibor: A költségvetés elkészítéséig ez változni fog. Ha majd tisztán látnak, akkor fognak előrébb jutni. Az igazi mérföldkő az ország költségvetése lesz. Nem azért, mert ahhoz szorosan kapcsolódnak, hanem azért, mert a jövőjüket meghatározó jogszabályoknak is el kell akkorra készülni. 

Nagypál Sándor: A bizottsági ülésen tartózkodott a koncepció megszavazásánál. Az anyagban, a fejlesztések és kiadások fejezetben, szerepel az átszervezések kapcsán megüresedő épületek értékesítése. Hol üresednek meg olyan épületrészek, amelyeket értékesíteni lehetne? Véleménye szerint most csak a Városháza irodái közül fog néhány megüresedni. 
Az eddig elhangzottakat a 2038. számú hangszalag A. oldala 446-tól végig tartalmazza. 

Máté Attila: A koncepciónak van egy olyan része, hogy intézkedési javaslatok, tervezési korlátok működési körben. Az utolsó bekezdés szerint a közműadó bevezetését a törvény megjelenése után vizsgálni kell. A Polgármester Urat és mindenkit óva intene attól, hogy újabb adónemet vezessenek be a törvény megjelenése után. 
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Ha ezt központilag nem írják elő az önkormányzatoknak, akkor arra kér minden képviselőt és a városvezetését is, hogy ne is gondolkodjanak egy új adónem bevezetésén. Ezt azért se tegyék, mert már eddig is nagyon sok mindent ráterheltek a lakosságra, egy újabb terhet már nem bírna el. 
Dr. Kőrösi Tibor: A helyi adóknál, a jelenlegi adónemekkel és adómértékkel számoltak. Ebben benne van az is, hogy nem számoltak más adónemekkel,  adóemeléssel. Ez már az elmúlt időszakban is így volt, és így is marad. Megnyugtatja a város lakosságát.
Kiss Péter: Bizottsági ülésen valaki azt mondta, hogy ez egy koncepciónak látszó anyag. Ez valóban különbözik a már előző években megszokott koncepcióktól. Az a szabályozás nem változott, hogy a koncepciót el kell készíteni, be kell terjeszteni, és az sem változott, hogy ha a testület nem fogadja el, annak semmilyen következménye nincs. A költségvetés nem határidőben történő elfogadásának már vannak egyéb jogi vonzatai is. Ez a koncepció egy tájékoztató anyagnak jó. Az egyik ok, amiért ezt nem tudja koncepcióként kezelni, a bizonytalanság. Erről részben már volt szó. Napról napra változnak azok a keretfeltételek, amelyek alapján kell dolgozni. Az anyag tartalmazza, hogy meg kell vizsgálni a közműadó bevezetésének a lehetőségét, amiről  a múlt hét közepén még úgy tűnt, hogy az önkormányzat eldöntheti, hogy kiveti, vagy nem. Péntekre pedig már az kapott nyilvánosságot, hogy ez központi adó lesz, az állam fogja kivetni, folyóméterenként 125 Ft-ot kell fizetni. Ez annyiban jó, hogy ez alól az önkormányzat mentességet kap, de a jelenlegi álláspont szerint az önkormányzati cégeket érinteni fogja. Ha pl. a Közműszolgáltató Kft-nek fizetnie kell ezt az adót, az alapvetően megváltoztatja a pénzügyi gazdálkodását. Ki tudja, hogy emiatt emelhetik-e a szolgáltatási díjakat? Vélhetően nem, mert ez egy központi adó. Ha emiatt veszteségesek lesznek, ki fogja a veszteséget fizetni? Ezek a dolgok összefüggnek. 
Apróságnak tűnik, de pl. most az önkormányzatnak semmi köze a Kozmutza Flóra Általános Iskolához, vagy a Gimnáziumhoz, de a normatívát az önkormányzatnak kell lehívnia a gyermekélelmezésnél az ingyenes étkezésre vonatkozóan. A tranzakciós adót ki fogja fizetni? Ezzel csökken majd a gyerekek étkezésére szánt pénz, vagy az önkormányzatnak ez plusz költsége lesz? Ezek mind tisztázatlan kérdések. Ezt csak azért mondja, mert tele van az életünk, és az anyag is bizonytalanságokkal. 

A másik dolog, ami miatt nem tudja elfogadni a koncepciót, hogy Dr. Tállai András államtitkár úr elmondta a múlt hét második felében tartott sajtótájékoztatóján, hogy az önkormányzatok feladatfinanszírozásban fognak dolgozni, központilag biztosított, szabad felhasználható forrásuk nem lesz. Figyelmébe ajánlja minden önkormányzatnak, hogy a nem kötelező feladatok ellátását jól gondolják át, különösen a  médiára vonatkozóan nézzék meg, hogy mit bírnak el, és csökkentsék az ilyen jellegű kiadásokat. Emiatt úgy gondolja, hogy ebben a koncepcióban is sokkal hangsúlyosabban kellene szerepeltetni, hogy jövőre mit akarnak csinálni. Január 1-jétől csökken az önkormányzat bevétele, de ha ezeket a döntéseket a jövő év második felében hozzák meg, addig ezek a kiadások fennállnak. 
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Az biztos, hogy az önkormányzati feladatok lényegesen csökkenni fognak, hiszen intézmények mentek el az oktatás és szociális területről, valamint feladatok kerültek át a Járási Hivatalhoz. Kisebb a költségvetés, de a feladat is kevesebb. Erősen át kell gondolni az önkormányzat szervezeti struktúráját, pl. alpolgármesterek számát, a bizottsági struktúrát, a képviselők díjazásának a mértékének a csökkentését. Ha ezekre  január 1-jétől továbbra is a mostani szabályozás vonatkozik, a kiadások mértéke ugyanazon a szinten jelentkezik, noha sokkal kevesebb feladat lesz. 

Egyetért abban a Polgármester Úr kijelentésével, hogy reális, felelős költségvetést kell hozni. Minden egyes döntésükben ennek jelentkeznie kell, akkor is, ha úgy gondolják, hogy egy döntés csak 1 mFt-ba kerül, és az a milliárdos költségvetésben nem sokat jelent. Itt gondol a médiával kapcsolatos, zárt ülésen hozott döntésükre. Ha minden hétre jut egy hasonló döntés, akkor éves szinten ez jelentős összeget jelenthet, és akkor már megint elcsúsznak a költségvetéssel. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nem csúsztak el a költségvetéssel. 

Kiss Péter: Nem emlékszik rá, hogy a költségvetésben azt tervezték volna be, hogy a III. negyedév végén, a 90 napon túli tartozásuk több, mint 50 mFt lesz. 

Dr. Kőrösi Tibor: Az sem szerepelt, hogy a város-rehabilitációra 20 mFt-ot kell visszafizetni azért, mert korábban 23 mFt-ot utaltak ki bérköltség formájában a dolgozóknak úgy, hogy nem lehetett volna. Ebből 15 mFt-ot nem fogadott el a támogató hatóság. 
Kiss Péter: Ha az általa említett számokat bárki tényszerűen megcáfolja, akkor elnézést kér a felvetéséért. Javasolja, hogy a koncepciót tárgyalják meg, de mint a költségvetés készítésére alkalmatlan anyagot, ne fogadják el. 

Havasi Jánosné: A koncepció nem tartalmaz adatokat, a szöveges részében is vannak általa megkérdőjelezhető és kifogásolható részek, ezért nem tudja támogatni. Hangsúlyozza, mindennek nem a Polgármester Úr, nem a Polgármesteri Hivatal, vagy a Képviselő-testület az oka, hanem azok a sajátos körülmények, amelyek a koncepció készítésének az időszakában országos szinten jelennek meg. 
Kezdhetné úgy a hozzászólását, mint ahogyan a képviselő társai néhány évvel ezelőtt tették – részben jogosan is –, és azzal akadályozták a koncepció és a költségvetés kialakítását. Ezt ő nem teszi, mert nincs értelme, nem rajtuk múlik. Ami rajtuk múlik, azokkal kell foglalkozni és az a lényeges. Nem elhanyagolhatóak azok a problémák és azok az ismeretek, amelyek egy költségvetésnek az elkészítését meghatározzák, befolyásolják. 

A víz-és csatornadíj megállapítása központilag történik, amiről még semmit sem tudnak. Ez a város működését, az önkormányzat költségvetését közvetetten befolyásolja, mert ez a bevétel a Közműszolgáltató Kft. bevétele. Teherként fog jelentkezni január 1-jétől a közművekre kivetett 125 Ft/fm adó is. 
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Nem lehet tudni, hogy meddig bírják a cégek finanszírozni, vagy milyen lehetőségük lesz az áthárítására. Kormányzati ígéret szerint nem engedik áthárítani ezeket a költségeket. Bíznak benne, hogy ez így is lesz. 
Nem tudja, mit takar az a gondolat, hogy vizsgálni kell a távhő és a fürdő működésének a jelenlegi körülményeit. A távhőnél is központilag határozzák meg azokat az irányvonalakat, amelyek mentén meg lehet állapítani a díjakat. 
Kifogásolja, hogy a fürdőre vonatkozó beruházást az anyag nem tartalmazza, pedig egy jelentős tétel, és közvetlenül érinti az önkormányzatot, mert a Közműszolgáltató Kft. feladatkörébe tartozik.  

A városvezetés a polgármesteri hivatal működését illetően egy új szervezeti struktúrán gondolkodik. Ennek kapcsán létszámokat csoportosíthatnak át, nyugdíjasok helyett nem vesznek fel új dolgozókat. Felvetődött benne a kérdés, és nem fekete felhőt szeretne festeni, de az átszervezések során biztos, hogy lesz létszámfelesleg. Erre vonatkozóan vetette fel a bizottsági ülésen, hogy ha lehet, akkor az állami támogatásoknak minden formáját ki kell használni. A létszámleépítéshez kapcsolódó állami támogatások igénybevétele korábban is gyakorlat volt, ezt a lépést most is meg kell tennie az önkormányzatnak, mert jelentős átszervezésekre kerül sor. 

Át kell tekinteni az önkormányzat kötelező és nem kötelező feladatait. Javasolja, hogy kerüljön a koncepcióba az önkormányzat képviselő-testületének a működési költségének a csökkentése. Lehet, hogy nem sok pénzről van szó, de ezzel kapcsolatban javaslata is van, amit már egyszer le is írt. Bizottsági összevonással ezt meg lehetne oldani, hiszen jelentősen csökkennek azok a feladatok, amelyekben az önkormányzatnak lehetősége, vagy kötelezettsége lesz intézkedni.
Elismerését és köszönetét fejezi ki azoknak a hivatali dolgozóknak, akik a koncepció összeállításán dolgoztak. Sok információt ugyan nem tartalmaz és lehet, hogy azok a számok is változni fognak, amelyek a normatív számítások alapján most beírásra kerültek. Kizárólag jelzésérték miatt nem tudja ezt a koncepciót megszavazni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Úgy érzi, hogy a jövő évet illetően van egy alapvető félreértés. Az önkormányzat feladata nem fog csökkenni. Az egy más kérdés, hogy egyes igazgatási feladatok átkerülnek a Járási Hivatalhoz. A Városháza munkája nem csak abból áll, hogy a lakosság bejön a hivatalba és itt mindent elintézhet. A feladata két részből tevődik össze: az egyik az önkormányzati feladatok, a másik az igazgatási rész, ami az államhoz kapcsolódik és az fog változni. Az önkormányzati feladatok nem fognak csökkenni. A hivatal dolgozóira nagyobb teher fog hárulni, mert kevesebb embernek kell ugyanúgy végig vinnie a testületi üléseket, az önkormányzati döntések előkészítését, végrehajtását. Az egy más dolog, hogy a járáshoz elkerülnek bizonyos állami feladatok, de ahhoz a járás el is viszi a dolgozókat. Akik itt maradnak, azok készítik elő és hajtják végre az önkormányzat döntéseit és végzik a megmaradó közigazgatási feladatokat is. 
Vargáné Török Ágnes: Nagypál Sándor képviselő úr felvetette a megüresedő épületek értékesítését. Ezt, mint lehetőséget hagyták benne a koncepcióban. Ha évközben sor kerülne a most meglévő üres épületek értékesítésére, akkor legyen rá lehetőség. 
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Nem gondoltak konkrétan arra, hogy a jövőben hol fog megüresedni épület.

Most is vannak üres ingatlanok, amelyeket értékesítéssel, vagy más módon lehetne hasznosítani.
A Közműszolgáltató Kft. ebben az évben is 20 mFt-ot kapott a fürdő üzemeltetésére. Amennyiben lesz rá lehetőség, ezt a jövőben is szeretné megkapni. A fürdő szolgáltatásánál hozzá kell járulni a veszteségek csökkentéséhez. A költségvetésben kell véglegesen eldönteni, hogy mekkora lesz ez az összeg. 

Máté Attila képviselő úr felvetette a közmű adót, amire már kapott választ. Ő ezt csak megerősíteni tudja. Csütörtökön kiadták az anyagot, másnap már egészen másról tájékozódhattak az ezzel kapcsolatos törvényjavaslatból. Mire elfogadták, már az összeg is megváltozott. Ugyanez jellemző az összes többi feladatra is, amelyet kérdésként jelöltek meg. A bizonytalanság ebből adódik, nem tudnak számokat beépíteni a koncepcióba, bár próbáltak, de a végén arra a következtetésre jutottak, hogy jobb, ha nem írnak semmit, mert mire az a testület elé kerül, már nem biztos, hogy úgy van. Időközben érkezett meg a normatív felmérés is az Államkincstártól. Abban is csak mutatószámok és naturáliák szerepelnek. Egy feladatról sem tudják megmondani, hogy mennyi állami támogatást kapnak rá. Ezt az év végén, az állami költségvetésben jóváhagyott keretszámok után fogják megtudni. Azt követően nagyon gyorsan kell fontos dolgokban dönteni.
A víz-és csatornadíjak megállapítása központilag történik. Az nem fogja érinteni az önkormányzatot, ennek ellenére a decemberi ülésre be kell terjeszteni a közüzemi díjakra vonatkozó rendeleteket. 

A számok ismeretében tudnak dönteni a kötelező és nem kötelező feladatokról. Lehet, hogy az iskolák finanszírozásával összefüggésben is kell rendkívüli ülést tartani. Ezzel kapcsolatban eljuttatták a számszaki adataikat az Államkincstárhoz, amelyek továbbkerültek a minisztériumhoz. Még nem lehet tudni, hogy mennyi pénzzel kell hozzájárulni az iskolák működtetéséhez, vagy az állam teljes mértékben átvállalja-e azt. 
Még a mai napon tárgyalnak a Múzeum átvételéről, amelyben nem tudnak egy pénzügyileg megalapozott döntést hozni, hiszen nem tudják, hogy mennyi lesz a  normatív támogatás, az üzemeltetési költség, egyáltalán hogyan fog működni. 

A kistérség megszűnése is pénzügyi kihatásokkal jár a jövő év második felétől. Ezek  önmagukban is olyan mélységű és mennyiségű ügyek, amelyekhez hasonlóról sem a hivatalnak, sem a képviselő-testületnek nem kellett döntést hoznia az elmúlt 20-22 évben. Ezek a strukturális változások egyszerre, január 1-jétől következnek be. Most november vége van, és még nem tudnak számszaki adatokat. Nem rajtuk múlik. Köszöni, hogy ezt a testület tagjai is így érzékelik. Mindent megtesznek az információk eléréséért, számolni fognak és a költségvetés készítése előtt még nagyon sok olyan fórumuk lesz, ahol ezekről dönteni kell. Nagyon szívesen venné a testület tagjaitól, ha nem csak itt fejtenék ki véleményüket, amikor egy kész anyagot kell megtárgyalni. Egy-egy ötlet kapcsán őt is bármikor megkereshetik írásban, vagy szóban, legyen ez egy új feladat, vagy a réginek a racionalizálása. 
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Elmondhatják, hogy mit csináljanak jobban. Ez egy kész anyag, amit elfogadnak, vagy nem, de attól még nem jutnak előrébb a város költségvetése szempontjából. Valójában az vinné előrébb az ügyet, ha mindenki hozzá tenné a maga területéről azt a részt, amelyet számszerűsíteni lehetne a költségvetésben. 
Dr. Kőrösi Tibor: Ötletekkel nem sokra mennek, konkrét tudás kellene. Nem akar megbántani senkit, de azon nagyon csodálkozna, ha valaki most konkrét tudással rendelkezne. Kellenek arra vonatkozó javaslatok, hogy mit építsenek be a költségvetésbe, csak most nem tudják, hogy bele lehet-e építeni. Valószínűleg a két ünnep között fogja a parlament megalkotni a költségvetési törvényt. 

Azt is látni kell, hogy ma már nem olyan egyszerű a tervezés, hogy látnak számokat és az alapján el tudják készíteni a költségvetést. Pl. a közmű adó 125 Ft/fm lesz, ami tegnap még 100 Ft volt és az önkormányzaté, az ma már az államé, közben egy szám mögött értelmezni kell nagyon sok jogszabályt. 

Az ötletek és segítségek elkelnek, de senki sem sértődjön meg rajta, ha nem mindet tudják teljesíteni. 

Nagypál Sándor: Az ember nem azért mondja az ötleteit, mert nem akar segíteni, inkább ezt figyelemfelhívásnak szánják. Megköszöni az Irodavezető Asszony válaszát, de nem azt kérdezte, hogy melyik épületek vannak megüresedve. Az anyagban az  átszervezés kapcsán megüresedő épületekről van szó. Még mindig nem kapott rá választ, hogy a Közműszolgáltató Kft. miért kér több támogatást a fürdő üzemeltetésére. Az infláció mértékével növelten kér többet? 

Azt is tudják, hogy ha a szolgáltató bemegy a Víziközmű Társulatba, akkor ott is alakítani kell egy másik céget. Itt marad a fürdőüzemeltetés, a távhő, a kéményseprés, amit nem tud magával vinni. Erről kellene beszélni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Mindannyian tudják, hogy a viszonylagos önállóság megőrzése érdekében Csongrád a Szekszárdi Víziközmű Társulathoz kíván csatlakozni, akikkel folyamatos tárgyalásban vannak. Hetente változnak az álláspontok. Ezzel párhuzamosan, mivel nem tudják, hogy a törvényalkotó a holdingszerű működést ebben a formában fogja-e engedélyezni, folyamatos tárgyalásban vannak több víziközmű társulattal is. Utoljára pénteken tárgyalt egy nagy, a térségben meghatározó Társulattal. Ezek az emberek a jogalkotáshoz közelebb vannak, közelebbről látják a részleteket, azt, hogy mi fog történni a közeljövőben. Ilyen változó környezetben senki sem tudná megmondani, hogy kihez fog tartozni a fürdő január 1-jétől. Valószínűleg ki kell hozni egy Kft-be, mert csak a víz és a csatornahálózat üzemeltetése tartozhat a víziközműbe. 
A megüresedő épületeket csak felvetették, hogy lesznek ilyenek és reméli, hogy értékesíteni is tudják. Ez viszont csak csepp a tengerben a felvázolt feladatokhoz képest. Azt nem tudják még megmondani, hogy pontosan hány m2-nyi terület fog megüresedni. A Galéria egyes részei is megüresedtek, de a Justh Gy. u. 2/b. épületéből kijön a Homokhátsági Munkaszervezet, akinek térítés ellenében helyet kell találni.
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A tankerületi igazgatóságnak is kell irodahelyiség.  Tehát még sok minden képlékeny. 

Jelentkeztek olyan feladatot ellátó intézmények, amelyeknek az elhelyezése számukra és a város számára is kötelezettség. 

Havasi Jánosné: Ha lehet, akkor most tekintsék első olvasatnak a koncepciót, vagy egy beszélgetésnek, mert nagy jelentősége nincs az elfogadásának, a feladatokat végre kell hajtani. Ebből az évből huszonegynéhány munkanap van hátra. A törvényalkotókat nem igazán érdekli, hogyan fogják a képviselő-testületek összeállítani a 2013-as költségvetésüket. Majd kapkodva kell ezt megtenni. Nem tudják, hogy az alapfokú oktatási intézmények működtetése önkormányzati feladat lesz-e, és még sok olyan dolog is van, amit nem lehet tudni. 

A Múzeum normatívái létszámarányosan jelentkeznek, 3 mFt évente. A bekerülési, ill. működési költsége összesen több, mint 10 mFt. Annak a különbözetével mi lesz? Kaptak egy feladatot, mert valószínűleg központilag rájöttek, hogy ez nem egy gazdaságos tevékenység, ezért visszaadják a városoknak. Ennek a bizonytalanságnak nem a képviselő-testület az oka, hanem azok a törvényalkotói körülmények, amelyek miatt nem tudják, hogy lehet-e még feladatot betervezni, vagy elvenni. 
Vannak nem kötelező feladatok, amit az önkormányzat magára vállal, mert a lakosságnak igénye, szüksége van rá. Mit ér akkor egy város, ha nem gondoskodik a lakosairól, ami valójában feladata lenne egy önkormányzatnak. 

Dr. Kőrösi Tibor: Egyetért az utolsó mondattal, ami 118 mFt-ot jelent. Az emberek nem csak úgy élnek egymás mellett. Akkor tudnak emberi társadalomról beszélni, ha tesznek egymásért, és olyan pluszt adnak és kapnak, amitől ez a társadalom civilizált közösségé válik. 

További hozzászólás nem lévén, Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 10 igen, 2 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 

209/2012. /XI. 22./ önkormányzati 
09-10448-1/2012.

H a t á r o z a t. 
A képviselő-testület Csongrád Város Önkormányzat 2013. évi költségvetési koncepciójáról szóló előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza.
1. A Képviselő-testület a következő évi költségvetési törvény tervezetéből az önkormányzatokat érintő lényeges feltételeket megismerte. 
2. A Képviselő-testület az önkormányzat 2013. évi költségvetéséről szóló rendelet-tervezet kidolgozásához az irányelveket az előterjesztésben foglaltak figyelembe vételével elfogadja.
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3. A költségvetés végleges összeállításáig a feladatok olyan átgondolása és intézkedések megtétele szükséges, melyek a várható bevételek és kiadások jelenlegi nagymértékű különbségét csökkentik. Az előterjesztésben részletezett működési, fejlesztési kötelezettségek, valamint a 2012. évi jogszabályi változások és helyi döntések, illetve a 2013. évi költségvetési törvény tervezete, valamint az azt megalapozó jogszabály tervezet figyelembe vételével az előterjesztésben megfogalmazott elvek melletti tervezésről, működésről dönt, kiemelt figyelemmel az alábbiakra:

· a költségvetési rendelet-tervezet összeállításakor elsősorban a kötelező önkormányzati feladatok ellátásának fedezetét kell biztosítani, a jogszabályi előírásoknak megfelelően, a kiadások minimalizálása mellett.

· az önként vállalt feladatokat, közvetlen és közvetett támogatásokat úgy kell kialakítani, a feladatok ellátására szolgáló keretösszeg áttekintése mellett, hogy az e feladatok előirányzata együttes összege csökkenjen. 

· a kollektív szerződéseket, egyéb bérrendszeren kívüli juttatásokról szóló megállapodásokat, utasításokat át kell tekinteni.


Az év közben pályázatokon nyert összegből a személyi juttatásba átcsoportosítandó előirányzatot előzetesen a Gazdálkodási Irodával egyeztetni kell. Törekedni kell – lehetőség szerint – az eredeti költségvetésben szereplő személyi juttatások önkormányzati támogatási részének részbeni kiváltására a különböző pályázati forrásokból. 

· az Önkormányzat a garantálton felüli illetményekhez - munkáltatói döntésen alapuló bérelemekhez - fedezetet nem nyújt.

4. A Képviselő-testület a 2013. évi önkormányzati költségvetés előterjesztés szerinti koncepcióját, az abban szereplő általános elveket elfogadja. 

Felhívja a Polgármestert, hogy a költségvetésre vonatkozó rendelet-tervezetet határidőre terjessze a képviselő-testület elé. Utasítja a Jegyzőt és az intézményvezetőket, hogy a további tervező munka során a koncepcióban megfogalmazott elveknek megfelelően járjanak el. 

Határidő:

2013. február 15.

Felelős:

Dr. Kőrösi Tibor polgármester




Dr. Nagy Rusztem jegyző




Intézményvezetők
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri Hivatal irodái

3. Gazdálkodási Iroda és általa:

4. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete vezetője

5. Az érintett intézmények, önkormányzati tulajdonú Kft-k vezetői
Az eddig elhangzottakat a 2038. számú hangszalag B. oldala a 001-524. szám alatt tartalmazza. 
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A 3. napirendi pont tárgyalása:
Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK

2. A Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása 2013. évi feladatellátása. 

Bizottsági vélemények:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslat elfogadását, egyetért azzal, hogy a Társulás 2013. június 30-ig működjön tovább a rögzített feltételekkel és működéssel. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 4 igen, 0 nem szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatja a határozati javaslatot. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

210/2012. /XI. 22./ önkormányzati 
09-11024-1/2012.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása 2013. évi feladatellátása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület szándékát fejezi ki, hogy Csongrád város vonatkozásában 2013. január 1. napjától a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása fenntartását támogatja 2013. június 30. napjáig - Csongrád Város Önkormányzatát érintően - az alábbi feladatokkal:

· szociális ellátással kapcsolatos feladatok,

· család-, gyermek – és ifjúságvédelmi feladatok,

· területfejlesztési feladatok,

· pénzügyi-gazdasági feladatok.
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2. A Képviselő-testület kezdeményezi a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Társulási Megállapodásának felülvizsgálatát az 1. pontban foglaltaknak megfelelően.

3. A Képviselő-testület megbízza a polgármestert a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Társulási Tanácsa előtt a tárgyban foglaltak teljes körű fentiek szerinti képviseletével, valamint felhatalmazza az ehhez kapcsolódó tárgyalások lefolytatására. 

Határidő: 2012. december 31.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri Hivatal irodái

3. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Munkaszervezete és általa:  
4. a Társulás tagjai

3. Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága Alapító Okiratának módosítására. 

Dr. Kőrösi Tibor: Az előterjesztés kiegészítése előterjesztői módosításként az ülés előtt kiosztásra került. Kéri a Tisztelt Képviselő-testületet, hogy az előterjesztést ennek figyelembevételével tárgyalja meg és hozza meg döntését. 

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal  támogatja a határozati javaslatot. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadja az alapító okirat módosítását.  

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot az előterjesztés kiegészítésében foglaltak figyelembe vételével.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

-23-
211/2012. /XI. 22./ önkormányzati 
11-785-7/2012.
H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Javaslat a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága Alapító Okiratának módosítására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület elfogadja a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága Alapító Okiratát egységes szerkezetbe foglalva az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza Csongrád város polgármesterét és felkéri Csongrád város jegyzőjét a módosított és egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okirat aláírására.

Felelős:  Dr. Kőrösi Tibor polgármester


    Dr. Nagy Rusztem jegyző

Határidő: azonnal

3. A Képviselő-testület felkéri Csongrád város jegyzőjét, hogy a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága módosított és egységes szerkezetbe foglalt Alapító Okiratát küldje meg az érintett intézmény részére, valamint a törzskönyvi nyilvántartásba történő bejegyzés miatt a Magyar Államkincstár számára.

Felelős: Dr. Nagy Rusztem, jegyző

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai
2. Polgármesteri Hivatal Irodái
3. Humánpolitikai Iroda és általa:

4. Magyar Államkincstár
5. Intézmény
4. Javaslat Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány kuratóriumi tagságának módosítására. 
Bizottsági vélemény:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal  támogatja a határozati javaslatot. 
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Dr. Kőrösi Tibor javasolja, hogy a határozati javaslatról, az abban foglalt személyekről egyben szavazzon a testület. Ettől eltérő javaslat nem hangzott el. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 
A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

212/2012. /XI. 22./ önkormányzati 
11-10711-1/2012.
H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Javaslat Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány kuratóriumi tagságának módosítására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 
1. A Képviselő-testület megbízza az Alapítvány elnöki teendőinek ellátására Földesiné Csányi Annát 2012. november 23-tól 2012. december 31-ig.
2. A Képviselő-testület megbízza az Alapítvány elnöki teendőinek ellátására Csüllögné Balogh Juditot 2013. január 1. napjától.
3. A Képviselő-testület megbízza az Alapítvány titkári teendőinek ellátására, valamint aláírási joggal ruházza fel Kissné Kocsis Mariannt 2012. november 23. napjától.
4. A Képviselő-testület megbízza az Alapítvány kuratóriumi tagként Dr. Gaudiné Túri Beátát és Lovas Laurát 2012. november 23. napjától.
5. A Képviselő-testület felkéri a Humánpolitikai Irodát, hogy az Alapítvány kuratóriumi tagságának változását jelentse be a Szegedi Törvényszék felé.

Felelős: Gyöngyi Alexandra, oktatási referens

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa:

3. Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány
5. A Tari László Múzeum, tájház, régészeti raktár fenntartói feladatainak átvétele. 
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság ülésén részt vett a Múzeum 
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megbízott igazgatója Újszászi Róbert, aki szintén azt a véleményt képviselte, hogy bár fenntartásaik voltak az összevont intézményi státusszal szemben, de a Múzeum megtartásának ez az egyetlen járható útja. A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal  támogatja a határozati javaslatot. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.  

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztet határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület 11 igen, 0 nem szavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

213/2012. /XI. 22./ önkormányzati 
11-10301-5/2012.
H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tari László Múzeum, Tájház és Régészeti Raktár fenntartói feladatainak átvétele” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 
1. A Képviselő-testület a muzeális intézményekről, könyvtári ellátásról és közművelődésről szóló 1997. CXL. törvény módosításáról szóló 2012. CLII. törvény 30 § /3/-/6/ bekezdései alapján dönt a Tari László Múzeum és Tájház, valamint a régészeti raktár fenntartói feladatainak 2013. január 01. napjával történő átvételéről. Az átadás- átvétel előkészítésére, lebonyolítására és a szükséges megállapodás aláírására felhatalmazza a polgármestert.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: 2012. december 15.

2. A Képviselő-testület úgy dönt, hogy a Tari László Múzeumot, a Tájházat és a régészeti raktárt, 2013. január 01-től a Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ szervezeti egységeként üzemelteti tovább. Felkéri a polgármestert, hogy tegye meg a szükséges lépéseket, hogy biztosítva legyenek az intézmény törvényes üzemeltetésének jogszabályi feltételei.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: 2013. január 1.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa 

3. az érintettek
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6. A Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ Alapító Okiratának módosítása. 
Bizottsági vélemények: 

Dr. Kőrösi Tibor: Az alapító okirat kiegészült az Államkincstár időközben megjelent javaslataival. Az így módosított alapító okirat tervezet kiosztásra került a képviselők részére. 

Petrity Rudolf ismerteti a kiegészítést: Az előterjesztés készítésénél az igazgató úr javaslata alapján a megyei múzeum meglévő okiratából emelték át az idevonatkozó részeket. Az Államkincstár részéről időközben érkezett egy javaslat, ami főként az alapító okiratban a tevékenységek körét érinti. Olyan részletességgel taglalták a szakmai követelményeket, ill. olyan szolgáltatásokat emeltek be, amelyek az egész intézmény működési lehetőségét bővítik a későbbi pályázatokon, ill. esetlegesen gazdasági tevékenységben való részvételhez, ezért fontos, hogy mindezekkel kiegészüljön az alapító okirat. Ezt tartalmazza a kiosztott kiegészítés.
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság az eredetileg beterjesztett alapító okirat módosítását 4 igen, 1 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett támogatta. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az eredetileg beterjesztett előterjesztést.  

Kérdések, vélemények: 

Murányi László: A tulajdonosi hozzájárulás, ill. a kezelői jogok rendeződtek-e az állami tulajdon esetében, és ha igen, akkor hogyan? Erről az anyag nem ír semmit. A Gyökér u. 1. sz. alatti ingatlanról gondoskodni kell, mert az állami vagyon, a többi nem. 

Nagypál Sándor: Az alaptevékenységek között szerepel a nem lakó ingatlan bérbeadása, üzemeltetése, a 11. pontban pedig az, hogy az intézmény vállalkozói tevékenységet nem folytat. A bérbeadás is vállalkozói tevékenység.

Petrity Rudolf: Állami kezdeményezésre fogja átvenni az állami tulajdonban lévő ingatlant is a város, a megyei múzeumtól, illetve ott is így szerepel, hogy ez állami tulajdon működtetését fogja gyakorolni az önkormányzat.

Murányi László: Megelégszik azzal, hogy ha utólag rendbe teszik ezt, mivel ez nem így van, ahogyan az anyagban szerepel. Tehát van egy tulajdonos, az nem automatikus, hogy az új használó átveszi a másik használótól. Tulajdonosi hozzájárulás kell ahhoz, hogy ezt a tulajdont más működtethesse tovább. Az alapító
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okiratban is szerepel, de ott is meg kell lenni, hogy a tulajdonos is hozzájárult ehhez, hogy most már új működtető van. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ez így van.

Murányi László: Megjegyzi, hogy a múzeum legnagyobb önállóságát szeretné látni ezen belül.

Petrity Rudolf: Részletes átadás-átvételi okiratot kell összeállítani a megyének. Ennek az alapfeltétele az, hogy a Képviselő-testület most hozzájáruljon a folyamat elindításához. Fel van tüntetve a három telephelye a múzeumnak, ahol kettő valóban az önkormányzat tulajdona. A harmadik úgy van feltüntetve, hogy a Magyar Nemzeti Vagyonkezelő Zrt. kezelésében van, tehát állami tulajdon. Ennek ellenére a feladat átadás-átvételében ez benne van. A minisztériumtól  pontosan ezt így kapták meg, úgy, hogy ez is szerepel benne. 

Murányi László: Megköszöni a választ, félig elfogadja. Ne felejtsék el, hogy most fog az alapító okirat módosításáról is szavazni a Képviselő-testület. Ebben már benne van ez is, amihez még most nincs is közük. 

Petrity Rudolf: Az államkincstártól kapott egy felhívó levelet az önkormányzat, hogy tegye meg ezt a lépést időben, nevezetesen, hogy december 1-el már el tudja indítani mindezt, mivel január 1-től már a teljeskörű működés feltétele az, hogy az alapító okirat érvényes legyen és ehhez figyelemmel kell lenni a 30 napos ügyintézési határidőre is.

Dr. Kőrösi Tibor: Az ügymenet folyamatban van, határidőn belül vannak. 

Nagypál Sándor képviselő úrnak volt egy kérdése a vállalkozással kapcsolatban. A bérbeadás nem vállalkozási tevékenység, hanem csak a szabad kapacitás hasznosítása. Ha bérbe adják, akkor a nem vállalkozási tevékenységet folytatnak ugyanis, ha van szabad kapacitásuk, azt hasznosítják. 

Vargáné Török Ágnes: Amikor kisebb mértékben a meglévő helyiségeit egy intézmény nem használja ki és bérbe adja, az a szabad kapacitás értékesítésének minősül és nem vállalkozási tevékenységnek. Ahhoz, hogy egy intézmény vállalkozási tevékenységet végezzen, ahhoz hatalmas nagy procedúrára van szükség és adóbefizetésekre, és ezt az összeget vissza kell forgatni a tevékenységre. 

Intézmények közül egy sem végez vállalkozási tevékenységet, annak ellenére, hogy ezt-azt időnként bérbe adnak, pl.: egy iskola kiadja a tantermét, az étkezőt kiadják lakodalmaknak, a tornatermet kiadják sportcélra. Ezek nem vállalkozási tevékenységek. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.
Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a kiegészítés szerint a beterjesztett határozati javaslatot.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel - a következő határozatot hozza:

214/2012. (XI.22.) önkormányzati

11-11057-1/2012.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ, alapító okiratának módosítása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. Az intézmény alapító okiratának módosítása során az intézmény nevét 2013. január 1-i hatállyal „Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum”elnevezésre változtatja. 

2. Az intézmény alapító okiratának módosítását 2013. január 1-i hatállyal, az előterjesztés mellékletében foglaltak szerint elfogadja.

3. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert és a jegyzőt, hogy a jóváhagyott módosított, illetve a módosítással egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát írja alá.

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

 Dr. Nagy Rusztem jegyző 

4. A képviselő-testület utasítja a Jegyzőt, hogy a költségvetési szerv módosított és egységes szerkezetbe foglalt alapító okiratát küldje meg törzskönyvi nyilvántartásba történő bejegyzés végett, a Magyar Államkincstárnak.

Határidő: azonnal

         Felelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa 

3. az érintettek
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7. Csongrád, Szegedi út 15. sz. alatti ingatlan forgalomképes ingatlanná minősítése.

Bizottsági vélemények:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az ingatlan forgalomképessé minősítését a mielőbbi hasznosítás reményében. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a beterjesztett határozati javaslatot.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

215/2012. (XI.22.) önkormányzati

10-11013-1/2012.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád, Szegedi út 15. sz. alatti ingatlan forgalomképessé történő átminősítése” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:

A képviselő-testület a csongrádi 4410 hrsz-ú, Csongrád, Szegedi út 15. sz. alatti korlátozottan forgalomképes törzsvagyon kategóriából átsorolja forgalomképes egyéb vagyon kategóriába.

A képviselő-testület felkéri a polgármestert az ingatlan bérlet útján történő hasznosítása érdekében a szükséges intézkedések megtételére.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2. Dr. Nagy Rusztem jegyző

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda 

4. Gazdasági Iroda
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8. Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodásának módosítása.

Bizottsági vélemények:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság a társulási megállapodás módosítást 4 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja.

Kérdések, vélemények:

Murányi László: A határozati javaslat első pontjába bele írta volna, hogy a Képviselő-testület nem az alpolgármester asszonyt kéri fel, hanem Dr. Pap Gabriella alpolgármester asszonyt, hiszen a testület, így név szerint döntött. Egy kívülállónak ez érdekes dolog lehet, mivel általánosságban egy társadalmi megbízatású, nem testületi tag is lehet alpolgármester. Helyben lehet tudni, hogy az alpolgármester asszony megválasztott képviselő, éppen ezért odaírná névszerint, hogy Dr. Pap Gabriella. Ez csak egy megjegyzés volt részéről.

Az elmúlt húsz év legnagyobb dolga van most a kezükbe, vagyoni jellegű eseménynek lesznek a részesei, hiszen előbb-utóbb egy nagy vagyont kell közös tulajdonba adni, amelyet törvény ír elő. Ez a társaság 140 ezres lélekszámmal bír, 2016-ra 150 ezer kell, hogy legyen, ha nem akkor szétosztják a mostani törvény rendelkezései szerint. Itt van 142 ezer személy, akinek a képviseletét ellátják. Egyetért és megszavazta, hogy minél messzebb van ez a társulat, akkor annál biztosabb a csongrádinak az önállósága, a megmaradása, tehát nem vitatja, jó döntés volt. Most még van rá lehetőség, hogy pár helyen tisztázzanak néhány dolgot. Például jó lenne tudni, hogy az elnökség hány tagból áll. Ez nem derül ki az anyagból. Azt tudják, hogy Dr. Pap Gabriella ebben az elnökségben helyettesként foglal helyet. Külön nem tér ki az anyag arra, hogy az ő szavazata az elnökségi üléseken nagyon fontos, hiszen az elnökségre a taggyűlés átruházza a leglényegesebb dolgokat: a beruházásokat, pénzügyi dolgokat mindent, tehát az a szűkkörű elnökség dönt mindenről a jövőben. Szeretné tudni hány tagú ez az elnökség. Talán kimaradt az anyagból, hogy a felügyelő bizottság elnökét ki választja meg. Ez egyáltalán nincs benne. Vannak határidők, például jövő év vége, nevezetesen, hogy minden vagyontárgyat az ellátást biztosító tulajdonába kell adni. Nem derül ki számára, hogy aki az ellátást biztosítja és van hozzá technikai eszköze, azzal pontosan mi történik. Induljanak ki Csongrádból, hiszen ebben a társulatban ő a második legnagyobb Szekszárd után a 12,2 %-os részével. Vajon az eszközeiről is központilag rendelkeznek majd, amely a polcon van, például a tartalék motor vagy akármi, adott esetben az Lakitelekre vagy Baksra fog kerülni? 

Nem derül ki számára, hogy mi lesz a mostani társaság adósságállományával. Véleménye szerint ez kb. 40-50 millió Ft. A Tiszántúli részek már sajnos nem az ő kezelésében vannak. Tudomása szerint nem lesz bevételi forrás Csanytelek, Tömörkény, Felgyő és Baks sem a közeljövőben. Akkor miből fogja ez a társaság kitermelni azt az adóságot, amelyet nem vihetnek be a közösbe? Azt, hogy díjazást a vezetőség kap, vagy nem kap, mellékes dolognak tartja. 
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Teljesen normális esetnek tartja, ha kapnak díjazást, mivel külön munkát végzenek és nem az itteni munkájukba tartozik bele, akár ha az ügyvezetőre gondol, aki történetesen nem is idevalósi. 

A szerződés felmondásával kapcsolatban, ami itt rögzítve van elmondja, hogy gyakorlatilag ebből kilépni nem lehet. Ha egyszer aláírták, ebből kilépni nem lehet. Ebben az szerepel, hogy többségi szavazattal lehet csak kilépni – nem a megszűnésről beszél – még a megszüntetésnél is van egy olyan, hogyha az egész társaságban csak egy is azt mondja, hogy nem, akkor nem szűnik meg. Most még ez alakítható, ehhez még tehetnek javaslatokat. Azon fel nem szerelt mostani fogyasztásmérők esetén, amire utal az anyag, illetve ezzel összefüggésben a közterületi közkifolyók esetén, ami 
érinti Csongrádot is,  a költségét az elfogyasztás arányában ki fogja viselni? Valószínű, hogy az önkormányzat. Akkor a költségvetésénél erre oda kell figyelni. A zárt vízi kutak hol szerepelnek? Most is a Víziközmű tulajdonában szerepel? Nem tudja, hol szerepelnek, így nem tudja, hogy az ezen történő fogyasztást ki fizeti.
Javaslata lenne, hogy aláíráskor kezdeményezzenek egy fióktelep létrehozatalát itt Csongrádon. Csongrád a második legnagyobb település ebben a társulatban. 24,4 %-kal Szekszárd és 12,2 %-kal Csongrád és az összes többi ilyen 5-6 %-os. Most még lehetnek abban a helyzetben, hogy azt mondják, hogy Csongrád kezdeményezi egy fióktelep létrehozását. Ez egyfajta nagyobb biztonságot jelentene. Így, ezekkel a feltételekkel el tudná fogadni ezt. 

Dr. Pap Gabriella: Abban a nehéz helyzetben vannak, hogy olyan feltételeknek a részletszabályozásába mennének bele, amennyiben Murányi László képviselő úr felvetéseit most itt át próbálnák vezetni ezen a megállapodás-tervezeten, amelyek lehet, hogy nem lesznek megvalósíthatóak. Lehetséges ugyanis, hogy a végrehajtási rendelet nem ad majd lehetőséget arra, hogy végül ezzel a társulással megmaradjanak szerves egységben, ugyanis a jogszabály, a törvény, amely a Víziközmű társulásokra vonatkozik, az egy keretszabály. Annak a keretszabálynak a többszöri módosítása folyamán, az úgynevezett holdingszerű működést, amelyet a Szekszárdiakkal, illetve a többi társulási taggal megálmodtak, ezt magát a törvény engedi. Viszont a kormányrendelet, amely a részletszabályokat tartalmazza majd és tényleges együttműködés formáját és lehetőségét biztosítja, az még nincs meg. Ezt a végrehajtási rendeletet várták már szeptemberre, októberre, most november végén vannak és még nem született meg. Olyan feltételekről és olyan kérdésekről esik szó, amit Murányi képviselő úr jogosan vetett fel. Felmerülhet az, hogy úgy próbálnak diktálni, hogy nem is biztos, hogy egyáltalán ennek a részei tudnak maradni. 

A rendszer eddig is nagyon rugalmas tudott maradni Csongrád irányába, hiszen Szekszárd elfogadta ezt a tényt, -és minden tárgyalás alkalmával megerősíttették ezt-, hogyha az együttmaradás feltételei, jogszabályi feltételei nincsenek meg, akkor ebben az esetben az önkormányzat mindenféle kártérítés, vagy felelősség nélkül ebből a rendszerből át tud lépni egy másik rendszerbe, illetve oda tud majd csatlakozni. Nem véletlen, hogy rugalmasan szabályozott a társulási megállapodás, hiszen minden egyes társulási tagnak a belépésével ujjbab és ujjbab kérdések merülnek fel. Az lenne a célszerű és praktikus, hogy aki úgy gondolja, mint ahogyan Murányi László képviselő úr is tette, hogy pozitív támogató jelleggel kritikát vagy kérdéseket, észrevételeket fogalmaz meg, akkor ezeket gyűjtsék egy csokorba.
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Így követhető lesz az, hogy esetlegesen melyek azok a problematikák, amelyek felmerülhetnek. Ezeket  a munka folyamán, amennyiben ez a társulási tanácsi üléseken végigvihető, akkor meg kell tenni. 
Alapvetően a szabályozás menetrendjében a lakosság számaránya, illetve a bekötési számarány az egy meghatározott szempont. Alapvető kérdés, hogy ki milyen mértékben tud egy szervezetben működni. Eléggé korrekt módon, minden kicsi település érdekét is ugyan úgy szem előtt tartották és ugyan úgy -az érdekek mentén- az őket érintő javaslatokat is befogadták eddig, amelyek a társulás munkáját előre vitték. 

A társulás tanács tagjainak a számával kapcsolatban nem tud konkrét számot mondani, mivel maga a megállapodás is úgy tartalmazza, hogy a társulási elnökség számát és 
összetételét társulási tanács, vagyis az a nagy grémium határozza meg, amiben minden egyes tagot, egy képviseleti jog illet meg. Nyílván ez a szavazati jog, arány nem így értendő, de a képviseleti jog szempontjából minden egyes társulási tanácstag benne van a szervezetben és a tanács az, amely az elnökség számát, összetételét megállapítja. Mivel folyamatosan bővülő társulásról van szó, így folyamatosan változik az elnökségi tagok száma. Ez nem egy lezárt folyamat, ahogyan azt polgármester úr a költségvetési koncepció tárgyalása kapcsán már elmondta. Heti szinten szakmai egyeztetések folynak a tekintetben, hogy milyen feladatokat kell végrehajtani és e tekintetben, még teljesen képlékeny az, hogy végső soron ehhez a társuláshoz tudnak-e végleges formában csatlakozni. Véleménye szerint még folyamatában alkalom van arra, hogy ezeket a kérdéseket tisztázzák. 

Most még csak a Szekszárdhoz való csatlakozás feltételiről beszélnek. Ebben is a legfontosabb kérdés véleménye szerint az, hogy alapvetően a szándékot továbbra is fenntartják, ha és amennyiben a kormányrendelet, végrehajtási rendelet megengedi. Ugyanakkor azt is el kell mondani, hogy azok a részletkérdések, amelyek felmerültek pl.: az üzemegységgel kapcsolatban, hogy a telephely vagy üzemegység forma a preferált és, hogy itt milyen formában működik továbbra is a csongrádi területen, az attól függ, hogy milyen működési formát enged meg végső soron a kormányrendelet. 

Azt is el kell mondani, hogy van más formáció, nevezetesen nem a holdingszerű működés, nem a szekszárdi minta, hanem egy teljesen más lehetőség, ahol gyakorlatilag a telep, ami most üzemként önálló cégként működik, abban a vonatkozásban már nem önálló szervezeti, jogi személyiségű formaként működne, hanem gyakorlatilag a dolgozói létszámmal számolva, a munkáltató váltásával és egy telephely bérlettel valósulna meg egy nagyobb működési egység. Pl. egy Zrt. keretében, ahol üzemigazgatóságként tudna működni az adott csongrádi terület. Ehhez képest a szekszárdi az, ahol a holdingszerű működésben, anya-leányvállalat kapcsolatban a meglévő cégek az önálló jogi státuszukat megtartanák, vagy részben megtartanák, mivel a holdingszerű működésnél azért vannak bizonyos peremfeltételek, amelyek nagyobb szabadságot adnak, mint egy teljes beolvadás. Az, amit Murányi László képviselő úr felvetett a csongrádi telephely kérdéssel, véleménye szerint nem lehet problematikus a holdingszerű működés keretében, mivel teljesen megmarad a jogi státusza ilyen értelemben a csongrádi területnek, szolgáltatónak. Tehát a csongrádi Közműszolgáltató cég továbbra is egy bejegyzett cégként üzemelne továbbra is. 
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Ilyen értelemben a társulásnál lehet elvi jelentősége annak, hogy a társulás egy fióktelepet Csongrádon üzemeltet, de maga a társulás az nem fog itt effektíve munkával, üzemeltetéssel megjelenni. Ez olyan, mint a Homokhátsági szilárdhulladékkal kapcsolatos társulási forma, illetve az ahhoz kapcsolódó Zrt. működése. Ez már mutatja számukra azt, hogy akik a társulásban benne vannak, azok egy formalizált szervezetet létrehoztak, társulati formában. Ennek a székhelye inkább jelképes szimbolikus jelentőségű, a konkrét üzemi tevékenység, a szolgáltatás bonyolítása az, ami ennél sokkal fontosabb, nevezetesen, hogy hol valósul mindez meg. Ebben az esetben is maga a közműszolgáltatás, az ivóvíz, szennyvíz-ellátás feladatainak az ellátása szempontjából kérdés, hogy milyen jogi formában történik ez, az pedig ebben a konstrukcióban önálló jogi személyiségű céggel történik a továbbiakban is, nem pedig beolvadással. 

Murányi László: Megköszöni a válaszokat. Azt a bizonyos adósságállomány, amely a várost terheli, azt is átveszik, vagy nem? Mielőtt mindez nincs aláírva, az előtt kellene ezeket megvitatni. Arra nem kapott választ, hogy ha a vagyon a fenntartó önkormányzathoz száll át, akkor azt az önkormányzat bérbe adja? Ebből az anyagból nem hiszi, hogy a képviselő társai ezt megértették volna. Ezeket a dolgokat tudni kell, mielőtt aláírják a megállapodást.

Dr. Kőrösi Tibor: Az adósságállományt mindenki „megnyerte magának”. Való igaz, hogy van olyan város, amely jobban el van adósodva, mint Csongrád, és annak a városnak van olyan vízműve, amelynek 4 milliárd Ft az adósságállománya. Nincs olyan társulat, amely befogadna 4 milliárd Ft-os hitelállományt.

Murányi László: Ő azt kérdezte, hogy hogyan lesz meg a lehetősége ennek a  társaságnak –Közmű Kft-nek- a jövőben a tényleges működésre? Hogyan tudja majd csökkenteni ezt az adósságot? 

A lehetőségek korlátozódtak azzal, hogy elment a Tiszántúl, a környező települések máshova vándorolnak. Nem tudja a lehetőségét, de erre gondolni kell. 

Dr. Pap Gabriella: Ez megint csak közös megoldandó kérdés lesz a szekszárdiakkal, hiszen nekik is hasonló problémájuk van, sőt nekik még annyiban bonyolultabb a dolguk, hogy ők már végrehajtottak egy fürdőfejlesztést, amelyre vonatkozóan maga a közmű cégük bocsájtott ki kötvényt és annak a hiteltörlesztése már elindult. A jogszabályból tudják, hogy keresztfinanszírozást nem enged a törvény a továbbiakban. Tehát olyan tevékenységre nem lehet bevételt fordítani, ami nem közvetlen ahhoz a tevékenységhez kapcsolódik, tehát a víz és a szennyvízellátáshoz. Ezeknek a bevételeit nem lehet közvetlenül, direkt formában másra elkölteni, például az önkormányzat egyéb feladataira. Ezért is nagyon nehéz ez a kérdés.

Adósságállomány kérdésében polgármester úr már globálisan említette, hogy mi a helyzet. Annyiban még finomítható ez a helyzet, hogy nem mindegy milyen formában fogják ezt a társulást működtetni, illetve a közművagyont, mivel van olyan konstrukció -nagyobb cégek esetében ezt általános tételként kimondták-, hogy amennyiben a közművagyont átveszik üzemeltetésre – nem tulajdonba – akkor ebben az esetben csak 
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a közművagyont viszik el, de a többi már a város dolga, hogy az itteni közmű cégnél az egyéb vagyontárgyakkal, illetve az adóssággal mit csinálnak. Gyakorlatilag a szekszárdi mintánál talán arra van esély, hogy azokat az adóssági részek -hiszen önálló marad a cég- itt maradnak Csongrádon és ez a cég és továbbra is működni fog szoros kapcsolatban az anyavállalattal. Azoknak a hitelrészeknek, amelyek szorosan összekapcsolhatók a közművagyonnal – az ivóvíz, szennyvíz ellátással – a törlesztése valószínűleg a díjba beszámítható lesz. Ott a díjelszámolásnál lehetőség van arra, hogy a bevételeikből egyes részeket kötelezettség-vállalásokat finanszírozzanak. Ez nagyon lényeges szempont, hiszen ezért is fontos az, hogy a városi cégben maradhasson ez az egész tevékenység. Az a rosszabbik verzió, ha csak a bevételt viszi el, a kiadást pedig
itt hagyja, akár hitelállomány formájában. Ami a vagyonnal kapcsolatos, azt már részben meg is válaszolta. Gyakorlatilag most a közművagyon az ivóvíz és a szennyvíz-szolgáltatáshoz kapcsolódó közművagyon. Amikor a szennyvízberuházás megtörtént, akkor az önkormányzathoz került a könyvelése. Az ivóvízvagyonnal más a helyzet, mivel annak nagy része a csővezetékek és egyéb szorosan vett közművagyon, ami forgalomképtelen vagyontárgy, az a közműszolgáltató tulajdonába került, hiszen ezzel képezte meg a vagyonát a cég. Ezt a közművagyont a közműszolgáltató cégtől ki kell venni a törvény szerint. Vissza kell adni az önkormányzatnak, és amikor az önkormányzat tulajdonában van minden közművagyon, akkor az önkormányzat lép tovább, és adja valamelyik társulásnak a használatába, valamilyen szerződéses formával, vagyonkezelésbe adással, bérbeadással, vagy koncessziós szerződéssel. Itt tér el a kétféle irány Magyarországon a Víziközmű társaságok működtetésében. Az egyik az amikor -mint a szekszárdi példa- egy társulásba átadják üzemeltetésre, a társulás továbbadja egy Zrt-nek és a Zrt kiadja feladatként az egyes közműszolgáltatóknak. Talán ez hasonló ahhoz, ami a szemétszállítással kapcsolatosan megvalósult. A másik ág, ami Magyarországon még megvalósult és egy fajta irányt jelenthet: az a nagyobb, már működő állami vállalatoknak, a Zrt-éknek az üzemeltetése. Itt a közművagyont átveszi a saját Zrt-éjébe, ő a saját Zrt-éjében fogja üzemeltetni. Ha akarja, akkor ebben az esetben Csongrádon is létesít, vagy fenntart egy telephelyet, vagy fióktelepet és az itt lévő dolgozókat átveszi munkavállalóként, ha pedig van olyan hely, ahol nem tartja szükségesnek, ott a továbbiaknak majd kiszállással oldja meg a feladatot. Ennyi a különbség.

Nagypál Sándor: Neki is vannak aggályai, egy-két dologra az alpolgármester asszony rávilágította. Az, hogy most a 900.000,- Ft-ot be kell fizetni és erre most megint a helyi adó pótlék, többletbevételt jelölik meg, nem tudja, hogy mennyire jó ötlet. Az az alapvető probléma, nehézség jelenleg is, hogy nincsenek a helyi adók befizetve. Ha egy csongrádi ember elolvasná ezt a megállapodást és a csatlakozó községneveket, nagyon elgondolkozna, hogy melyik irányba nézzen. Nincs egyetlen egy ismerős községnév sem ezek között. Idáig szerepelt benne Felgyő, Csanytelek, Tömörkény, de információi szerint ők is kiléptek belőle. Nem tudja, hogy ennek mi lesz a vége. Nem szeretné, ha mindezzel kapcsolatban a Közmű Kft-énél lévő kertészeti telepet elvinné Szekszárd és ők járnának ide palántát nevelni. Ezeket hogyan lehet kiszervezni a Közmű Kft-től, hogy nehogy vigye a vagyont magával? Szívesen hallott volna a meglévő elnöktől egy tájékoztatást. 
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Ez az anyag írja, hogy 2011. december 11-én a csongrádi Képviselő-testület is szándékát adta a belépésről, viszont a megalakulásról semmit nem közöl. Nem írja, hogy az alpolgármester asszony az elnökhelyettes és egyéb dolgokról sem ad tájékoztatást. 

Dr. Pap Gabriella: Folyamatosan minden döntésről eddig tájékoztatták a Képviselő-testületet és egy korábbi testületi ülés alkalmával ez szóba került, konkrétan akkor, amikor ezt a módosítást egyszer már behozták a testület elé. 

Gyakorlatilag magát a társulást nem Csongrád alakította meg. 2011-ben csak csatlakoztak ehhez a társuláshoz akkor, amikor ezt a szándéknyilatkozatot meghozták, mivel a Tolna megyei kisebb települések akkor már csatlakoztak ehhez és Szekszárddal közösen megtették azt az első lépést, hogy a társulást és a Zrt-t is létrehozták. Csongrád ehhez csatlakozott. Polgármester úr jobban tudja, mivel több víziközmű szervezettel is tárgyalt a lehetőségek ügyében és mindenhol egy versenyhelyzet alakult ki, hiszen mindenki meg akarja szerezni minél hamarabb -nem csak az 50 ezer, hanem- a 150 ezres limitet, amelyet a jogszabály előír hosszútávon. Ennek érdekében egyfajta gesztusokról beszélnek azok, akikhez csatlakozhatnak, hogy amennyiben ide vagy oda csatlakoznak, akkor milyen előnnyel járhat a város számára illetve a közműszolgáltató számára. Ilyen szempontból a szekszárdiak is rögtön az első tárgyalás alkalmával kifejezték, ha és amennyiben ez megtörtént 2011-ben, csatlakoznak a társuláshoz, akkor abban az esetben a tárgyalási pozícióban úgy tekintik Csongrádot, mint alapító tagot, nem pedig úgy, mint egy később csatlakozót. Ez valóban így is történt mindeddig. 

Ami a 900.000,- Ft-ot illeti, megérti, hogy ez sok pénz ráadásul még most sem látják, hogy ténylegesen milyen formában fog teljesülni. A mostani előterjesztés a módosítás megszavazásáról szól, illetve az ahhoz kapcsolódó kötelezettségvállalásokról. 
Alapvetően, ha a jogszabály megengedi és ez az irány maradhat, akkor arról kell dönteni, hogy egy viszonylagos önállósággal nehéz, de rögös úton megpróbál az önkormányzat saját maga továbbra is a közművagyona felett, amennyire csak lehet a jogszabályi keretek között diszponálni, vagy a másik megoldás az, amikor egy nagyobb egységhez átadják a közművagyont és a továbbiakban ők fognak dönteni mindenről. Ez utóbbi esetben nagyon kevés beleszólási lehetőséggel a továbbiakban minden átmegy egy nagyobb egységhez. Ami most ebben pénzügyi kötelezettségvállalás, az az azért van, mert ahhoz, hogy ezt az önálló rendszert fent tudják tartani, ehhez ennek az önálló rendszernek vannak bizonyos törvényi kötöttségei. Van például olyan feltétele, ami szakmai feltétel: ugyanis például annak a társulásnak, aki önálló társulás akar lenni és ahhoz kapcsolódó Zrt-t akar működtetni, annak kell például vízzel kapcsolatos labortevékenységet is működtetni kell. Most nem fogja felsorolni, hogy milyen szakmai, milyen humánerőforrási feltételeknek kell megfelelni. Hosszú pontokon keresztül taglalták ezt számukra, hogy a törvény, illetve a kormányrendelet milyen feltételeket támaszt. Ezeket a feltételeket mind annak a társulásnak kell biztosítania, aki együttműködik. Ehhez megfelelő anyagi háttér kell. Van másik megoldás, amikor kicsit hátradőlnek a székükbe, minden adatot beszolgáltatnak egy szervezetnek és ők nagyobb gépezettel elvégzik a város helyett. 
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Az a céljuk, hogy az itt lévő közműszolgáltatónál megmaradjanak a munkahelyek, gyakorlatilag továbbra is tudjon fejlődni, üzemelni ez a cég, és nagyon fontos az is, hogyha bármilyen szintű ráhatás lehet a díjak tekintetében, akkor minél kisebb mértékben terheljék a vízdíjjal és szennyvízdíjjal a lakosságot. Úgy látják, hogy a mostani körülmények között a nehezebb, rögösebb, mindenki számára nehezen járható, holdingszerű működésnél lehet ennek meg a nagyobb esélye. Nyílván, ha majd belelépnek ebbe és majd Szekszárd felé elindulva a jogszabály is engedi, lesznek majd nehézségek, mindig lehet majd rámutatni arra, hogy mi lett volna, ha a másik irányba mennek, de ezt most nem tudhatják. Az már biztos, hogy a mostani törvényi szabályozás alapján, sokkal kisebb a lehetőségük a beleszólásba, a rálátásra. Ennyit tud most mondani.

Dr. Kőrösi Tibor: Ami hátránynak tűnik, az imént felsorolt kis községek részvétele a társulásban, ő azt éppen fordítva látja, ez ebben az előny a részünkre. Azt szeretnék elérni Csongrád városának, hogy egy olyan szervezetbe lépjen bele, ahol súlyánál és kezdeményező kézségénél fogva –és mivel az elsők között szerepelt- megkapja, - a legnagyobb mértékű beleszólási lehetőséget. Ebből következik, hogy egy Fadd község biztosan tud versenyezni vagy Harc községgel, de nem valószínű, hogy olyan súllyal van jelen, mint Csongrád. Ennek ez az oka. Az, hogy valaki nem tudja, hogy hol van Harc község itt Csongrádon, az nem lehet probléma. Az a lényeg, hogy súlyánál fogva megkapja a város az őt megillető lehetőséget. Az, hogy a szomszédos települések hova léptek át, az az ő problémájuk és az ő gondjuk, nyílván ugyan így próbálnak gondolkodni. De amíg a választás lehetősége fenn áll, olyanba Csongrád városát nem hajlandó belevinni, ahol nem kapja meg a város az őt megillető lehetőségeket. 
Előfordulhat, hogy amikor végre kijön a végrehajtási rendelet, akkor nem az előbbi érdekek mentén történő, kényszerű döntést kell hozni. Itt most arról van szó, hogy Csongrád városa lehetőleg olyan szervezethez csatlakozzon, ahol még döntési pozícióban van. Később már erre nem lesz lehetőség. Való igaz, hogy korábban nagyobb volt Csongrád szava és súlya. Egyszerűen azért, mivel nagyobb volt a bekötések száma. Mindenki hallotta, hogy a tiszántúli területek hogyan kerültek el a várostól. Megjegyzi, ez részben saját embereinek köszönheti a város. Csongrádi emberek tevékenysége, hogy ezek elkerültek. Ugyanakkor a kistérség működésével kapcsolatban látni kell azt, hogy a kistérségi érdekeket felülírta a magánérdek és mindenki a saját érdekét nézi elsősorban. Nyílván ezért szeretne a város most a  szekszárdi társuláshoz csatlakozni, ő kínált ilyen, Csongrád számára is elfogadható lehetőségeket.

A Nagyokkal valóban tárgyalt, őnáluk egyetlen egy pozitív dolgot fedezett fel, az pedig az időtényező. Vagyis ha nem az utolsó nap utolsó órájában csatlakoznak, akkor talán egy kicsivel jobb a helyzetük, mintha a legvégső pillanatban csatlakoznának. Két alternatíva van. Vagy fogják magukat és nem dolgoznak vele annyit, amennyit és hátradőlnek, hogy jöjjön az, aki jönni akar, és majd ő diktál. Véleménye szerint ez egy rosszabb megoldás volna. Vagy pedig próbálják a legjobbat kihozni, de megint csak a probléma az, hogy nincs meg a kellő jogszabályi háttér, ami nagyon behatárolja az egészet. 
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Havasi Jánosné: A Békésvíznél az önkormányzat vásárolt bizonyos részvényeket, oda már befizettek egy kis pénzt.

Dr. Kőrösi Tibor: Pontosan 140.000,- Ft-ot fizettek be.

Havasi Jánosné: Igen, majdnem annyit, mint amennyit itt fizetnek éves tagdíjat jelen pillanatban. Abban az esetben, amennyiben nem fizeti határidőben az önkormányzat ezt a hozzájárulási költséget, abban az esetben még egy felszólítás, és utána inkasszó jön. 

Eddig a szennyvízberuházásból akár a talajban, akár a föld felszínén lévő berendezések az önkormányzat tulajdonába kerültek. Használatba kapta a Vízmű Kft, 
amelyért a tulajdonosnak évente meghatározott bérleti díjat fizet, ezt írta annak idején elő a jogszabály. Most ettől a bevételétől az önkormányzat elesik? 

Dr. Kőrösi Tibor: Ettől a bevételtől nem esik el az önkormányzat, ugyan úgy bérbe tudják adni közműveket. 

Havasi Jánosné: Ki fizeti ezt a bérleti díjat? Maga a társulás? Mivel a társulás tulajdonába kerül át a vagyon.

Dr. Kőrösi Tibor: A társulás használatába kerül át a vagyon, nem a tulajdonába. 

Havasi Jánosné: Ha ez így van, akkor ebből akár még profitálhat is az önkormányzat. Akár még az ivóvízvezeték után is kérhetnek valamit, esetleg. Ez csak egy ötlet volt részéről. 

Dr. Kőrösi Tibor: Elvileg igen, de a dolgokat egy kicsit beárnyékolja az amortizációs költség. Viszont bérleti díjat mindenféleképpen fizetni kell.

Havasi Jánosné: Ahogyan olvassa a társulási szerződésben, az szerepel, hogy a társulás tulajdonát képezik azok a pályázatból, vagy támogatott beruházási költségekből megvalósult beruházások, amelyeket az önkormányzatok megvalósítottak ez után is. Tehát a települések maguk, külön önállóan pályázhatnak bizonyos ivóvízfejlesztésre, amely fejlesztés Csongrádnak is lesz, akár szennyvíz, akár ivóvízminőség javító program tekintetében és egyebek.  
Nem igazán látja tisztán a dolgokat, 2011. decemberében sem tudott ezzel egyetérteni, ma sem látja tisztán. Nem látja ebben azt az óriási lehetőséget, mint amelyet alpolgármester asszony elmondott. Ő akkor sem szavazta meg ezt az előterjesztést és most sem fogja megszavazni, mivel akkor még korainak tartotta, akkor törvény sem volt arra, amikor ezt a döntést az önkormányzat meghozta, mivel december végén valamikor alkottak törvényt a víziközmű társulások létrehozásáról. Azt a vagyont félti, amely az önkormányzat tulajdonában van, fél a szolgáltatás minőségének a változásától is. Jelen pillanatban attól fél, hogy kiszolgáltatottak lesznek, a távolság túlságosan nagy ahhoz. 
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A város lakosságának nem lesz rálátása arra, hogy ez a szervezet hogyan működik. A hulladékszállításra sincs rálátása a lakosságnak, sem a Képviselő-testületnek. Nem tudja támogatni ezt az előterjesztést.

Dr. Kőrösi Tibor: Nem jókedvükből csinálják ezt, hanem jogszabály írja elő. A vagyonnal kapcsolatban elmondja, hogy azért vannak itt, mivel szeretnének minél többet megtartani a városnak, minél több lehetőséget. Ami nagyon fontos, hogy így szeretnék a munkaerő állományt megtartani a továbbiakban is. Azt látni kell, hogy az egész arról szól, hogy próbálnak valami függetlenséget megőrizni. Ennyiből ez olyan, mint a piac. Ha elvesz valamit az árus pultjáról, akkor vagy a kezére üt vagy kéri a pénzt. Ők is kérnek valamit a várostól, hogy a függetlenség megmaradhasson viszonylagosan. Ez pedig az, hogy nyilatkozzanak. Az utolsó pillanatban, amikor nyilatkoznak, akkor azt fogják mondani, hogy kedves Csongrád, nélkületek is meglettünk volna. Ezért próbálnak elébe menni az eseményeknek. Most megint az következik be, hogy látják, muszáj megcsinálni, muszájból próbálnak a lehető legtöbbet kihozni és ezért mennek bele. Ha december 31-én ülnek le ide és akkor próbálnak dönteni azokban a jogszabályokban, ami majd akkor fog kijönni, akkor hosszú szilveszterük lesz, ráadásul teljesen felesleges lesz dönteni benne, mivel mindenhonnan elküldik a várost, mondván már rég elkésett a csatlakozással. Ezért próbálnak elébe menni a dolgoknak úgy, hogy nem látják még teljes mértékben a konkrétumokat. 

Nagypál Sándor: Ő is azt szeretné támogatni, hogy a munkahelyek megmaradjanak, így ahogyan most vannak, de nincs variáció. Azt, hogy egy másik csapattal tárgyalt-e az önkormányzat vagy nem tárgyalt, ezt nem tudja. Véleménye szerint azért nem jött el az ügyvezető, mivel messziről jött ember azt mond, amit akar. Nem jött el, így nem tudja neki ezt elmondani. 

A bizottsági ülésen egy órahossza vita volt az anyaggal kapcsolatban. Polgármester úr felsorolt egy csomó problémát, közel 100 millió Ft értékig. Ő arra azt mondta, hogy ne mutogassanak vissza a múltra, amelyet sokszor megismételt a polgármester úr. Kérése, hogy úgy szavaztassa meg ezt az anyagot a polgármester úr, hogy a hiányosságok esetén, amelyeket felsorolt a bizottsági ülésen, megteszi-e a feljelentést. Az nem állapot, hogy egy vagy két év óta húzzák, majd a jegyző úr megvizsgálja. A jegyző úrnak ez nem feladata. Már régen oda kellett volna adni a belső ellenőrnek, hogy két hét alatt vizsgálják meg, hogy hol vannak a szivattyúk, hogy áll a bokrosi vezeték és, még amiből az a sok millió összejön. Vagy megteszik a feljelentést, vagy nem teszik meg. Ha ez a cég el fog menni a jövő évben, nem biztos, hogy az önkormányzat utána már megteheti a feljelentést, ha vannak kételyei a polgármester úrnak. Véleménye szerint szavazzon arról a Képviselő-testület, hogy igen is megteszik a feljelentést vagy nem.

Az előterjesztéshez visszatérve, a bizottsági ülésen nemmel szavazott. Indítványozza, hogy név szerinti szavazásra kerüljön sor. 
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Dr. Kőrösi Tibor: A bizottsági ülésen a Vízművel kapcsolatban – azért nevezi vízműnek, mivel amikor megtörténtek a furcsa dolgok, akkor így hívták a céget – annak működésével kapcsolatban vannak erős kérdőjelek. Az ott nyilvántartott eszközállomány esetén elmondja, hogy nem is értik, hogy azokat miért a vízműnél vételezték be, amikor a város tulajdonát képezik. Az biztos, hogy keresnek 13 szivattyút, aztán 88 db szivattyút, végül 400 db szivattyút, tehát ami a városé. A vízmű vételezte be, de a víziközmű működéshez kellett. Aki ezt érti az nagy ember, mivel ő már kezdi elveszíteni a fonalat. Erről itt most nem lehet szavazni, mivel azt sem tudják, hogy miről szavaznának. Az még önmagában kevés, hogy arról szavaznának, hogy jelentsenek fel valakit, valamiért. Ha a következő testületi ülésre letesznek egy anyagot, hogy ezek vannak, akkor is elmondható, hogy a bűncselekmény gyanúja az nem szavazás kérdése. Aki erről tudomást szerez, annak állampolgári kötelessége feljelentést tennie. Érti képviselő úr felvetését, de most egy kicsit kevés ahhoz az információ, hogy feljelentést tegyenek. Maradjanak abban, hogy a jövő testületi ülésre letesznek egy ilyen anyagot, ezt mindenki otthon átnézheti, és akkor láthatják, hogy milyen jellegű problémák vannak. 

Murányi László: Nem tudják azt, hogy az elnökség hány tagból áll? Kell, hogy tudják, mivel nagyságrendben vagyonról is beszélnek. Az elnökség összeállítása %-os vagy tagarányos lesz? Jó lenne ezt tudni. Az elnökségbe történő szavazatokra kitér az anyag, hogy az %-os lesz. Tehát elég, ha egy ember van ott, akkor is %-ban megvannak. Azt sem tudják például a kizárásnál, felmondásnál azt írja az anyag, hogy „a felmondás hatályba lépéséhez szükséges a társulat többsége” itt már nem írja le, hogy %-osan kell a többség, vagy lélekszámban kell a többség. 

Akkor nem lehet kilépni. Nem jól van leírva, így nem tudja elfogadni. Sok ilyen dolog van benne. Ezt a társulási megállapodást október 16-án gépelték le Szekszárdon, ebben még Csongrád nem szerepel alapító tagként. Ebben a verzióban még csak csatlakozó tagként említik meg a várost. Nagyon sok ilyen anomália van benne, ami így nem tetszik neki. Ezekre nem is tudnak választ adni. 

Gyovai Gáspár: A két víztársulatot teljesen külön kell kezelni. Volt a beruházó víziközmű társulat a szennyvízberuházással kapcsolatosan. Annál majd meg lesz a döntés, illetve azon lépések megtörténnek majd amit kell tenni. Ez a társulás pedig magára az üzemeltetésre vonatkozik és ez nem kérdés, hogy ezt a társulást létre kell hozni, ezt jogszabály mondja ki. Teljesen jó a Murányi László képviselő úr által felvetett kérdés. Lehetne úgy is, hogy már most az alapító okiratba pontosan részletezzék, hogy hány főből áll a tanács, ki az elnöke, ki az elnökhelyettese. Ezt ugyan így tették a Homokhátsági Hulladékgazdálkodási Társulásnál is. Ott név szerint fel voltak tüntetve ezek, még a felügyelő bizottság tagjai is. A kettő között csak annyi a különbség, hogy amikor az alapítást létrehozták, akkor már egy zárt kör megvolt, hogy kikből áll ez a szervezet és akkor már azon belül ki lehetett nevezni a tisztségviselőket is. Ennél a társulásnál ezt még nem lehet megcsinálni, mivel ez még nem zárt rendszer és még a jogszabály is folyamatosan változik. A lényeg, hogy minél több létszám legyen. Tehát még ennek a rendszernek nyitottnak kell lennie, hogy bárki még csatlakozhasson hozzá. 
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Azért nem lehet most még konkrétan meghatározni a tanács létszámát. Azokat a prioritásokat már megfogalmazták régebben, hogy természetesen Csongrád alapító tagokkal egyező státuszt élvez. Valószínű, hogy meg is fogják kapni azt a lehetőséget, amelyet akkor megfogalmaztak. Ezt most azért nem lehetett leírni, mivel még nyitott a rendszer, bármikor lehet még csatlakozni hozzá. 

Szintén már volt arra utalás, hogy a végrehajtási rendelet ameddig nem jön ki, addig nem látják pontosan hogyan fog működni a társulat, mi lesz a végleges rendszer. Ha a szigetszerű működést nem engedélyezik, akkor az is problémás, mert akkor egy más helyzet alakul ki. Ahogyan alpolgármester asszony mondta, ha a holdingszerű működést nem engedik, akkor valószínű, hogy az egész, amelyet eddig csináltak az át fog formálódni, vagy akár semmissé válik és egy teljesen új helyzet fog kialakulni. Mégis az a véleménye, hogy jelen pillanatban, ha megnézik az összes lehetőséget, akkor ez a legjobb lehetőség arra, hogy a saját hatásköröket és a dolgozókat meg tudják tartani. Ez ad legnagyobb mozgásteret arra, hogy ez az üzemeltetés, ami eddig a város Kft-éjén keresztül ment, nagyjából ugyan így tudjon tovább működni. A tulajdon nem fog átkerülni a társulathoz, mivel itt már egy meglévő vagyonról van szó és azt az önkormányzat tovább fogja fejleszteni. Tehát ha most fejlesztenek az sem fog átkerülni a társuláshoz. Mindig csak az üzemeltetés kerül át, a tulajdon az itt fog maradni az önkormányzatnál. Ebben is más a Homokhátsági Hulladékgazdálkodási Társulat, mivel ott a társulás maga egy vagyont hoz létre pályázat révén és ott a tulajdonos a társulás lesz. Vannak azonosságok a társulás működésével, illetve ahogyan a jogszabály meg fogja határozni, de maga a társulás feladata eltér egymástól. 

Kiss Péter: Értékeli, hogy az alpolgármesterek nagy részletességgel próbálják beavatni a képviselőket azokba a dolgokba, amelyeket ők látnak át legjobban, nyílván azért, mivel ők foglalkoznak ezzel. Azt is tudja, hogy ezt törvény írja elő, hogy ezzel foglalkozni kell. Nagyon komoly ellenvéleménye van ezzel a törvénnyel kapcsolatban, hiszen egy jól működő rendszer volt Csongrádon is és máshol is ezzel a vízi vagyonnal kapcsolatban. Nem tartja szerencsésnek most ebbe itt belenyúlni oly módon, hogy itt mindez lebegtetve van 1,5 év óta, és az egész rendszerrel kapcsolatban senki nem tudja azt, hogy hogyan fog alakulni. A lényeges döntéseket még nem hozták meg, természetesen nem itt Csongrádon. Számára ez nagy bizonytalanságot jelent, természetesen támogatja azt, hogy akik ebben benne vannak, azok dolgozzanak továbbra is, de ő a szavazásnál tartózkodni lesz kénytelen. Nem látja át, hogy ebben mi volna jó. Azokkal az elvekkel ő is egyetért, hogy biztonságos legyen itt Csongrádon a vízellátás, a szennyvízkezelés, a város vagyona maradjon meg, és ebbe lehetőség szerint ne szóljon bele más. Az egész törvényi szabályozás nem erre megy ki, hanem megint a fejük felett döntenek valamiről. Ha nem tudnak valamit kitalálni, szinte kiskapu jelleggel, akkor majd hozzá csapják a várost valamelyik megyéhez, és beleszólásuk se lesz, se más. Ez számára egy nagyon sötét dolog, nem az üggyel való ellenkezés miatt, hanem az átláthatatlansága miatt. Nem tud ebben se igent, se nemet mondani.

Dr. Pap Gabriella: Némileg őket is az optimizmus hajtja e tekintetben. Elhangzott egy olyan felvetés, hogy más alternatíváról nem esett szó. Esett szó, a Békésvízzel való csatlakozást érintően, amelyet Havasi Jánosné képviselő asszony is említett. 
-41-

Ott abban valóban egy konkrét részvényvásárlás megtörtént és ezt követően polgármester úr többször tárgyalt nem csak ezzel, de más cégekkel is. Voltak más megkeresések is ez irányban, illetve a Közműszolgáltató részéről ügyvezető úr és a gazdasági vezetője is voltak ilyen megbeszéléseken. A MAVÍZ, ami az összes vízműnek a képviseleti, érdekképviseleti szerve több rendezvényt is tartott, ezeken ők is részt vettek. Telepüzemeltetési konferencián is részt vettek, ahol várták, hogy az illetékes szaktárca részéről minél több információt közöljenek, hogy döntési helyzetbe kerüljenek. Tehát ebben a témakörben tényleg mindent megtettek, mindenki a maga módján, hogy a legtöbb információt be tudják szerezni. Valóban a kételyeiket a kormányrendelet vagy végrehajtási rendelet fogja eloszlatni. Nevek nélkül, de más önkormányzatok esetében is látják ezt a bizonytalanságot és van olyan is, hogy az Észak-alföldi régió társulatához egy Dunán-túli település csatlakozott. Ezt csak példaképpen említett meg, hogy máshol sem könnyebb a helyzet. Itt konkrétan ehhez a társulathoz Csongrád városa volt a legtávolabbi pont, most van egy még távolabbi, ami Kondoros, amely szintén csatlakozni kíván. Tehát, ha ő meg tud felelni, akkor valószínűleg Csongrád is. 
A szavazati aránnyal kapcsolatosan, amelyet Murányi László képviselő úr felvetett, ez egyébként a társulási megállapodásban részletezve van és ez talán egyértelműen mondható. 

Tekintettel arra, hogy ugyan a társulási tanácsban valóban minden egyes tanácstag egy képviselővel vesz részt, de a szavazati arány a mellékletben szereplő lakosságszám arányosan, illetve bekötés szám arányosan értendő. Innentől kezdve általánosan, generálisan az összes szavazásnál ez az irányadó.

Végül az alapítás, csatlakozás dilemmája. Az előbb már érintette, de még egyszer elmondja. 2011-ben felvetődött a csatlakozás lehetősége ehhez a társuláshoz, akkor már ez a társulás megalakult néhány taggal. Csongrád városa csatlakozó ehhez a társuláshoz. Ezen a státuszon ilyen értelemben (az elnevezésen) nem is tudnak változtatni, mert ez tény, hogy később csatlakoztak hozzá, viszont a szavazati mérték és minden egyes döntési kompetencia tekintetében a tárgyalópartnerek folyamatosan arról biztosították a várost, hogy helyettes elnöki tisztséget egy csongrádi képviselő számára biztosítanak. Ezek a döntések azt jelentik, hogy az alapítói státusznak megfelelő elbánás, illetve lakosságszám arányos megítélés továbbra is megvan. Valóban itt a térségben még formálódik, hogy egyes kistelepülések, hova, miként csatlakoznak. Valóban nem olyan régen, pár nappal ezelőtt Csanytelek polgármestere megkereste azzal, hogy ők úgy döntöttek, hogy más társuláshoz csatlakoznak. Nem ugyan az a helyzetük, mint Csongrádnak. Csongrádnak azért más a helyzete, mivel itt kicsit több, mint 100 fővel üzemelő közműszolgáltató cég van, hatalmas közmű vagyonnal és nagy ellátási területtel. A mérlegelési szempontok egészen mások. 

Dr. Kőrösi Tibor: Annyiban igazat ad Kiss Péter képviselő úrnak, hogy itt állnak az őszi, esti ködben és lehet, hogy valaki egyszer csak felkapcsolja a villanyt. Akkor majd lehet választani a nagyok közül. Akkor fognak erről utoljára dönteni, amikor kijön a végrehajtási törvény. Most próbálnak előre menekülni, egy olyan helyzetbe, amelyről nincsen meg a rendeleti döntés. 
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Amikor megszületik a döntés az vagy azt fogja mondani, hogy jól csinálta Csongrád, hogy ebbe az irányba ment, vagy pedig azt, hogy nem kellett volna ennyit okoskodni, megoldja az állam egyszerűen. Az ilyen szigetszerű működés nem biztos, hogy a leggazdaságosabb működést jelenti. 

Havasi Jánosné: Az is nonszensz, hogy 2011. december 29-óta egy év alatt nem tudtak összehozni egy végrehajtási utasítást, amikoris tudnák az önkormányzatok, hogy melyik irányba lépjenek, mit csináljanak. Majd a végrehajtási utasításból ki fog derülni, hogy melyik irány lesz jó a városnak, vagy egyáltalán mit csináljon.

Módosítani kellene a társulási megállapodást, a záró rendelkezést egy 6. ponttal kellene kiegészíteni. Lehet, hogy törvényszerű és jogilag így következik, vagy ez a sorrend, de azt oda lehetne írni, hogy „abban az esetben, ha az idő közben, tehát a megállapodás aláírása után megjelenő olyan törvények, rendelkezések látnak napvilágot, amely a víziközmű társulatoknak, illetve a közmű szolgáltatóknak a működését befolyásolják, akkor abban az esetben a tagönkormányzatok képviselő-testületei ismételten tárgyalják meg mindezt, illetve erről kapjon visszajelzést maga a társulási tanács is.” Lehet, hogy nem törvényszerű a dolog, de ő szeretné, ha ezek le lennének írva. 

Azt már tudják, hogy hova lehet menni pereskedni, ha valami nem stimmel, az már szerepel a megállapodásban. 

A jelenlegi törvényalkotási rendszerben nem lehet tudni, akár még visszamenőleges hatállyal is, hogy milyen törvényt fognak meghozni. 

Dr. Pap Gabriella: A záró rendelkezés 2-es pontját felolvassa. „Tagok megállapodnak abban, hogy amennyiben jelen szerződés valamely rendelkezése jogszabály változása, vagy egyéb a feleken kívül álló ok miatt objektíve nem alkalmazható, a többi –ezekkel nem érintett- része hatályában fennmarad.” Abban az esetben, ha olyan objektív ok következik be, hogy a jogszabály kizárja a velük való társulást, akkor nincs miről beszélni. Akkor egyszerűen nem jogosultak ezt a megállapodást aláírni. Ha pedig olyan ok van, amely alapján az együttműködés ugyan fenntartható, de némely rendelkezése kizárt, akkor még mindig előfordulhat, hogy a magasabb rendű jogszabály felülírja azt. 

Felmerülhet az a kérdés, hogy amennyiben még változhatnak a dolgok, akkor miért kell most egy ilyen megállapodást aláírni? Itt vannak olyan egységek, akik ha van kormányrendelet vagyha nincs is, akkor is a törvény szerint már együttműködhetnek. Ezek a Tolna megyében szorosan vett térségek. Biztosan meg tudják a társulást, Csongrád nélkül is alapítani. A városnak azért célja ez, mivel amennyiben kedvezőbb feltételeket várnak más társulási formákhoz képest, akkor célszerű már előre benne lenni azzal, hogy erre esetlegesen majd később a jogszabály is lehetőséget biztosít. Így nem akkor kell majd keresni a lehetőségeket. Ők a gépezetet elindították,  ütemterv szerint a kötelező lépéseket megteszik. Csongrád városával kapcsolatosan, mint kicsit kívül, kicsit belül álló szervezet, ezért nem mondhatják azt, hogy azért akadályozzák a többi együttműködését és az előrehaladását, mivel még nem tudják, hogy mit is akarnak. 
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Addig ameddig nem dőlt el a kérdés el kell, hogy fogadják, hogy ők mennek előre. Vannak itt olyan objektív, ütemterv szerinti kérdések is mint például az, hogy mennyi idő alatt kell a Közmű szolgáltató Kft-től visszavenni a vagyont. Erre megvan a jogszabályi keret, hogy meddig kell visszavenni a vagyont a közműszolgáltatótól. Arra vonatkozóan megvannak a határidők, hogy hogyan és mikor kell üzemeletetési szerződést kötni a majdani üzemeltetővel. Ezeket elindították és Csongrádnak is van egy pont, ameddig együtt halad a jelenlegi tagokkal, bármelyik társulásba is lesznek a jövőben. Ezeket a feladatokat meg kell tenni. Lesz egy pont, amikor a kormányrendelet megengedi, akkor választási lehetősége lesz a városnak, hogy eldöntsék, melyik irányba menjenek. A pénzzel kapcsolatban elmondja, hogy a továbbiakban ki kell térni arra, hogy amennyiben a társulásban a jogviszonyuk megszűnik, akkor egy elszámolási körben ennek a pénznek a visszavételét fogják igényelni. 
Havasi Jánosné: Az önkormányzatok tudjanak ezekről a dolgokról, amelyek a 2-es pontban vannak. Ez arra vonatkozik, hogy ott a társulási elnökség és a társulási tanács, az majd dönt. 

Dr. Kőrösi Tibor: A határozati javaslatot előterjesztőként kiegészíti egy 3-as ponttal amelyben, kötelezik alpolgármester asszonyt, hogy amennyiben a társulásról módosítások születnek, úgy azonnal terjessze a testület elé. Tehát jogszabály írja elő, hogy ki legyen a fióktelep. Murányi László képviselő úr javaslatát bele lehet akár most 

is tenni, de egyelőre a jogszabály ezt még nem teszi lehetővé. 

Dr. Bodor Csaba: Úgy érzi, hogy az SZMSZ szerint megállapított időkorlátokat, már a kihasználták a képviselő-társai. Ha lezárták a vitát, akkor egyéb beszólásoknak nincs helye. Mindenkinek volt elég ideje, ha hozzá akart szólni. Úgy érzi, hogy a vita már teljesen át ment más irányba. Ha polgármester úr lezárta a vitát, akkor szavazzanak.

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja Nagypál Sándor képviselő úr javaslatát, mely szerint az előterjesztésről név szerint szavazzanak.

A Képviselő-testület 11 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadja a név szerinti szavazásra vonatkozó indítványt.

Dr. Kőrösi Tibor: A határozati javaslatot előterjesztőként kiegészíti egy 3-as ponttal a következők szerint:
A képviselő-testület felhívja dr. Pap Gabriella alpolgármestert, hogy rendszeresen adjon tájékoztatást a testület részére amennyiben az Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulást érintően módosítások születnek, és a szükséges döntések meghozatala érdekében kerüljenek az előterjesztések haladéktalanul beterjesztésre a testület elé.
Név szerinti szavazás  következik, a fenti kiegészítéssel.
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Dr. Nagy Rusztem jegyző olvassa a képviselők nevét, akik nevük elhangzásakor, szóban a következők szerint szavaznak a módosított, 3 ponttal kiegészített határozati javaslatról:

Dr. Kőrösi Tibor


igen,


Kiss Péter

tartózkodás,

Bartókné Vincze Zsuzsanna
igen,


Máté Attila

igen,

Dr. Bodor Csaba 


igen,


Murányi László 
igen,

Gyovai Gáspár


igen, 


Nagypál Sándor 
igen,

Gyovai Zsolt



igen,


Dr. Pap Gabriella
igen. 

Havasi Jánosné


igen,

Dr. Héjja István


igen,

Dr. Kőrösi Tibor kihirdeti a szavazás eredményét: 11 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett –minősített többséggel– a Képviselő-testület elfogadta a módosított határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület az alábbi határozatot hozza:

216/2012. (XI.22.) önkormányzati

09-11079-1/2012.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta az „Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodás módosítása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:
1. A Képviselő-testület elfogadja az Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás módosított és egységes szerkezetbe foglalt társulási megállapodását az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal.

A Képviselő-testület felkéri az alpolgármester asszonyt a módosított társulási megállapodás aláírására.

Felelős: Dr. Pap Gabriella alpolgármester

Határidő: következő társulási tanács ülése

2. A Képviselő-testület 2012. évre vonatkozóan biztosítja a társulás részére az egyszeri 40 Ft/lakos tagdíj kiegészítést, melynek fedezetéül a helyi adópótlékból befolyó többletbevételt jelöli meg.
Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: 2012. november 30.

3. A képviselő-testület felhívja dr. Pap Gabriella alpolgármestert, hogy rendszeresen adjon tájékoztatást a testület részére amennyiben az Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulást érintően módosítások születnek, és a szükséges döntések meghozatala érdekében kerüljenek az előterjesztések haladéktalanul beterjesztésre a testület elé.
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Felelős: Dr. Pap Gabriella alpolgármester

   Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Határidő: szöveg szerint, folyamatos
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.
Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2.
Dr. Nagy Rusztem jegyző

3.
Gazdálkodási Iroda

4.
Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

5.
Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:
Dr. Kőrösi Tibor: Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszokkal kapcsolatban megjegyzi, hogy egy képviselő úr jelezte, hogy nem kapott egy interpellációra választ, egyébként mindenki elfogadta a válaszokat. Szóban jelezte ma délelőtt Máté Attila képviselő úrnak, hogy a félreértés ott lehet, hogy a hivatal nem interpellációként kezelte a hozzászólását az SZMSZ szerint, hanem javaslatként. 

Ha kéri Máté Attila képviselő úr, hogy interpellációként kezeljék a gyümölcsfeldolgozó, tésztagyártó üzem tárgykörben 2012. október 25-én tett felszólalását, akkor természetesen írásban megadják a választ. 

Máté Attila: Igen, írásban kéri a választ.

Dr. Kőrösi Tibor: Írásban választ fog rá adni a hivatal.

Más képviselő nem jelezte, hogy az interpellációjára adott választ nem fogadja el, ezért a többi választ az SZMSZ 21. § /6/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni.

A képviselők interpellációi:

Kiss Péter: 

· Sok településen, amikor elkészül egy elkerülő út, akkor a településeknél átmenő forgalmat táblákkal is korlátozzák. Csongrádon szerencsére elkészült ez az elkerülő út és konkrét személytől is megkeresés érkezett hozzá, hogy ő a Vasút utcában lakik és ott is van a vállalkozása és úgy tapasztalja, hogy a kamionforgalom csökkent ugyan, de érdemben nem csökkent az áthaladó forgalom. Kéri, hogy vizsgálják meg a városon áthaladó, - tehát nem célforgalom - 7,5 tonnánál nagyobb össztömegű járművek kitiltási lehetőségét, mint ahogyan azt Szentesen és még nagyon sok településen megtették. Nem ismeri ennek a jogszabályi hátterét, hogy mi szükséges ehhez, milyen egyeztetések kellenek. Azt kéri, hogy vizsgálják meg ezt a kérdést. 
-46-

Nem azért épült ez az elkerülő út, hogy a kamionok ugyanúgy „döngessenek” végig a városon, rázzák az épületeket és nehezítik a forgalmat. Véleménye szerint ennek megvizsgálása mindenképpen jogos, és ha lehetőség van rá, akkor javasolja, hogy ezt a tiltótáblát, vagy táblákat tegyék ki.

Máté Attila: 

· Ő, mint a Mezőgazdasági Munkacsoport elnöke elmondja, hogy javasolja, de ha van rá keret, akkor kéri, hogy Karcaghoz hasonlóan itt is indítsák be a „legszebb konyhakert” programot. Ez olyan kisebb konyhakertekre vonatkozik, tehát nem több hektáros területekre, hanem kisebb konyhakertekre, amelyben a lakosok saját maguknak megtermesztik a zöldséget, a mindennapi konyhai szükségletekhez. Ebben elvárások a következők: öt különböző konyhakerti növényt kell termeszteni, a kert rendezett környezetben helyezkedjen el, és a megtermelt zöldségek minősége megfelelő legyen. Abban kéri polgármester úr segítségét, hogy ezt gondolja át. Szeretné, ha ez a kezdeményezés Csongrádon is elindulna. A lakosokat és a kisebb gazdálkodókat, akik rendben tartják a kertjüket és előállítják maguknak a zöldséget, azokat valamilyen módon jutalmazzák meg.
· Mostanában a félegyházi út mellett nagyon megszaporodtak a tanyasi ingatlanoknál a lopások, de ez jellemző az egész város kül- és belterületére is. Fontosnak tartja elmondani, hogy, aki nézi az adást lássa azt, hogy a város vezetése is foglalkozik ezzel a kérdéssel és szeretné kérni a rendőrséget és a polgárőrséget is, mint ahogyan eddig is, mindent tegyenek meg annak érdekében, hogy ezek a betörések csökkenjenek. Megkérdezi, hogy milyen rendszerességgel tartanak külterületi járőrszolgálatot, mind a rendőrség, mind a polgárőrség.

Murányi László: 

· Örömmel tapasztalta, hogy a múltkori felvetése termékeny talajra hullott. 2826 m2 körforgalma van a városnak, ami majdnem 0,3 ha. Megnézte a kérdés kört Kiskunfélegyházán, az ottani jegyző úr elmondása szerint nem fizetnek a körforgalmak rendben tartásáért semmit. Nem két forint, nagyon drága ezeket fenntartani. Szentes esetében szintén nincs semmi fizetési kötelezettség a Közút felé. A szentesi kertészet vagy a közmunkások besegítenek a körforgalmak gondozásában. Reméli, hogy itt Csongrádon is lesz valamilyen egyezség. 
· Itt az ideje, hogy valaki a kerékpárutat teljes egészében bejárja gyalog Csongrád belterületén. Nézzék meg hol van rajta javítani való. Ezt minden évben meg kellene csinálni. A kicsi bajt így el tudják kerülni azért, hogy nagyobb baj ne legyen belőle. 
· Indítványozza, hogy valamilyen módon a Művésztelep számára tegyék kötelezővé, hogy minden évben egy meghatározott mennyiségű műalkotás maradjon itt Csongrádon. Vagy az itt lévő művészek után szabják ezt meg, ami megtörténik. Ez érvényes a szobrokra is, mivel van egy állandó szoborpark, ahol szándéka szerint minden évben cserélnék a szobrokat, utána megy, ahova megy, de termelődjön ki ez. Van egy ilyen értékük, maradjon ez itt Csongrádon. 
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· Javasolja, hogy csináltassanak a platánfákra – pénzt nem kér rá – egy táblát. A Városkép Kft. biztosan segítene ebben. A platánfákat legalább két-három helyen lássák el valamilyen ismertető táblával, ahol a korukat, fajtájukat megjelölik rajta. Ne legyenek kicsinyesek ez közkincs. Ha valaki ide jön ebbe a városba, akkor tudják azt neki mondani, hogy igen Csongrádon van ilyen. Ez is egy élmény, sétálás közben. Ezek értékek. Valahogy közösen találják ki ennek módját, ez fontos.
· Járási központ. Reméli, hogy napirendi ponton van a tavalyelőtt, novemberben indult kezdeményezés, hogy a villany, a gáz, a nyugdíj biztosítónak legyen itt Csongrádon, mint járási központnak kijelölt irodája. 

Dr. Kőrösi Tibor: A levelet megírták és a minisztériumba elküldték.

Murányi László: Megköszöni az intézkedést. Ennek a története már 2-3 hónapos, most már egy sürgető levelet is utána kellene küldeni. 

· Jó szándékkal elhelyezték a locsolócsöveket a nagyparkban egy pályázat kapcsán. Ezeket csak a megszokás tartja össze, amelyeket még el nem vittek. Nem tudja, hogy mit lehetne ezzel csinálni. 
· Valamelyik este bejárta a várost és szörnyű, hogy mennyi közterületi lámpa nem világít. Szinte alig van olyan utca, amelyben ne lenne egy nem működő világítótest. Nem tudja, hogy ennek mi az oka. 

Dr. Kőrösi Tibor: A Közút 150 millió Ft-ot ráköltött a város útjára. A Széchenyi utat ők burkolták le és a Szentesi út egy részét, a Szegedi útnál is javítottak. Csongrád városa is pénzhiánnyal küzd, de a Közút is, de mégis 150 millió Ft-os útfelújítást  végrehajtottak. Való igaz, hogy a Közút a körforgalmakat nem tartja rendben, de az aszfaltozást csinálják. 

Nagypál Sándor: 

· A Közúttal kapcsolatosan hallotta a választ, de felteszi a kérdést, hogy a KPM utakat már átvette a város? Tudja, hogy nem vették még át, de neki a lakosok mindig felteszik ezt a kérdést. 
· A betörésekkel kapcsolatban elmondja, hogy nagyon könnyű ezt a témát felvetni. Hol vannak a polgárőrök és a rendőrök? Minden képviselő társának ad egy belépési nyilatkozatot a Polgárőrségbe. Lépjenek be, gépkocsit biztosítani fog a számukra, az önkormányzat jóvoltából még üzemanyagot is biztosít és utána járjanak el járőrszolgálatba. Ő tudja hol volt betörés, amikor majdnem egész nap a polgármester úrral a külterületi részen voltak. Nem olyan egyszerű az élet a tanyák között sem. Jogosan elmondhatják, hogy nem járnak arra polgárőrök és a rendőrök. Hat tanyába tudtak egész nap eljutni, igaz közben még a terepjáróval el is akadtak. Ezt fel lehet vetni, hogy miért van ennyi betörés. Mind a két helyszínen, amiről ő tud, hogy aznap volt betörés, 300 méteren belül polgárőr lakik és mégis betörtek. 
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Lehet, hogy tizenötször elment a rendőrjárőr arra, annál okosabbak már a betörők, nem olyan egyszerű őket elfogni. Nem fognak odaállni a tanya elé, hogy ő a betörő. Máté Attila képviselő társát szívesen látja a polgárőrök között. Ő egy évben több száz óra társadalmi munkát elvégez a Polgárőrségnél, minden fizetés nélkül, sehonnan sem kap ezért pénzt, de nem is csinálná ezt, ha kapnak érte fizetést. 

· Előző ülésen interpellációja volt, hogy 2013-ban lesz-e Körös-toroki napok. Nem kapott rá választ, de nem is kéri. Csak azt mondja el polgármester úr a nyilvánosság előtt, hogy milyen lépések történnek, a jövő hónapban kik kapnak meghívást ezzel az üggyel kapcsolatban. 
· A start munkaprogramban a bizottság is részt vett, a helyszínen kijelölték ezeket a területeket, amelyeket majd zöldségtermesztésre használnak fel. Annak idején már korábban szólt, hogy ki kellene már jelölni ezeket a területeket. Ez megkésve történt meg, mivel amit ki akartak jelölni, azt vagy bevetették, vagy nem megfelelő. Felhívja a Mezőgazdasági Munkacsoport elnökének a figyelmét, hogy ami már ki lett jelölve földterület, ott itt az ideje, fel kellene szántani, nehogy tavasszal legyen felszántva és akkor azt mondják, hogy hantos a föld, ebben nem lehet zöldséget termeszteni. 

Dr. Kőrösi Tibor: A Körös-toroki napok rendezésével kapcsolatban elmondja, hogy hamarosan egy vállalkozói fórumot fognak összehívni. Azért, hogy ne legyen teljesen parttalan a dolog, tehát amikor mindenkinek eszébe jut minden és három napon keresztül győzködik egymást. Próbálnak egy napirendet kidolgozni és ezt aljegyző úr Dr. Szubally Brúnó készíti el. Ez egy-két héten belül meglesz ez a fórum, ahova várnak mindenkit, minden vállalkozót ezzel kapcsolatban. Egy-két héten belül közzé lesz téve az újságban, televízióban. Ennek keretében kidolgoznának egy felhívási rendszert, amely felhívás arról fog majd szólni, hogy záros határidőn belül – jelenleg még november van – december elején hogyan lehet jelentkezni, milyen programokkal, 
ötletekkel várják majd a jelentkezőket. Már magának a felhívás kidolgozásának a folyamatában megpróbálják a vállalkozókat bevonni, ne az legyen, hogy valakinek a háta mögött kitaláltak életszerűtlen dolgokat. Jöjjenek el azok, akik részt vesznek ebben. Tehát lesz egy ilyen fórum.

Havasi Jánosné: 

· Nem tudja, hogy a városnak van-e most főkertésze olyan, aki a fákkal és a virágokkal foglalkozik.

Dr. Kőrösi Tibor: Igen, van.

Havasi Jánosné: 

· Akkor megkéri az alpolgármester urat, hogy szíveskedjék a figyelmét felhívni, hogy a vegetációs időn túl vannak, meg kellene nézni a városban a fákat, hogy ne forduljon olyan elő, mint ami a héten a Fő utcán történt, hogy kettédurrant egy fa. Hogy mi okból? Az nem érdekes, lyukas volt a közepe. Tele van a város ilyen beteg, sérült, rosszul nyesett, formátlan fákkal. Ez rontja a városképet. 
-49-

Még a lakók is felvállalják, hogy a sérült fák helyett ültetnek újakat, csak azok tűnjenek el. 

· A jövő évi nyári szezonnak még előtte állnak. Ebben az évben is többen felvetették neki, akik idejöttek Csongrádra, hogy egy nyilvános illemhely kérdésében valamilyen megoldást kellene találni. Jó lenne, ha legalább egy helyen lenne nyilvános illemhely, mivel nagyon hiányolják ezt a vidéki turisták. 

Dr. Kőrösi Tibor: Egy viszonylag vandálbizotos nyilvános illemhely ára kb. 18-20 millió Ft. Igaza van Havasi Jánosné képviselő asszonynak valamit csinálni kell.

Havasi Jánosné: 

· A vendéglátóhelyek nem szívesen veszik azt, hogy valaki csak úgy az utcáról beszalad és használja a mellékhelyiséget. 
· Kéri, hogy hívják fel a kertész figyelmét arra, hogy egy kicsit jobban kellene nyáron ápolni a virágokat, mint ebben az évben volt. Nem kell messzire menni, elég csak a szentesi körforgalomig. Elképesztő virágözön volt ott az egész városban, virágok voltak a földön, a villanyoszlopon, mindenhol. Itt Csongrádon elszáradt kórók voltak, amelyek nem voltak locsolva, még meg sem kapálták azokat. Elszomorító látvány volt. Nem szabad, hogy ilyen dolgokon múljon egy városkép. Nagyon visszataszító látvány volt. 
· Szeretné megtudni, hogy várható-e kalkuláció arra vonatkozóan, hogy december 31-ig a fürdő üzemeltetésben jelentős eredmény, javulás következik be? Ezt várta, mint egy 10 millió Ft-os bevételnövelésre gondoltak, hogy profitálnak abból, hogy ott foglalkoztatnak egy kiemelt bérezéssel munkaerőt. Szeretné megtudni, hogy mi lesz ennek a folytatása. Tovább alkalmazzák-e illetve hozta-e a várt eredményt? Ha hozta az eredményt, akkor úgy gondolja, hogy igen foglalkoztassák tovább, ha nem, akkor pedig lépni kell. 

Dr. Kőrösi Tibor: Jelenleg nem tudja ennek az adatait, de ő is várja ezeket az adatokat. Emlékszik rá, hogy határozott időről és határozott összegről volt szó. A következő testületi ülésig mindenféleképpen megteszi az intézkedést. 

Gyovai Gáspár: Két interpellációra reagál. A sok betöréssel, illetve ezen belül a besurranásos lopással kapcsolatban szeretné felhívni a lakosság figyelmét, az olyan vásárosokra, vagy értékesítőkre akik megkeresik a lakosságot, - az önkormányzat nem ad ki senkinek házaló engedélyt, - és így próbálnak bejutni a lakásokba. Ha valaki már erre hivatkozva keresi meg a lakosokat, az legyen eleve gyanús és ne engedjenek be senkit. A szomszédok is próbáljanak meg odafigyelni egymásra és esetleg ezzel segítve a bűnmegelőzést, mivel valóban az utóbbi időben elhatalmasodott a betörések száma. Figyeljenek oda nagyon az ilyen dolgokra. 

Kéri a lakosság segítségét, mivel az önkormányzat és a közterület-felügyelet is jelzi, ha a közvilágítás meghibásodik és akkor jelentik a Démász felé. 

Ugyanakkor, ha a lakosság segítene ebben, azt nagyon megköszönné, nevezetesen azt, ha az önkormányzat felé, vagy egyből a Démász felé jeleznék ezeket a meghibásodásokat. 8 napon belül kötelesek a meghibásodást végrehajtani. 
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A főkertész munkájával kapcsolatban megjegyzi, hogy most az elmúlt napokban, ha a Fő utcán végigmentek, akkor láthatják, hogy nagyon sok fanyesés van folyamatban. Tehát elindult ez a folyamat. 

Ugyanakkor a start programban kitértek erre is, ezt külön figyelemmel kísérik, hogy egy hidraulikus kosarat meg tudjanak vásárolni. Ezzel is jobban és folyamatosabban tudják ezeket a munkálatokat majd végrehajtani. A városban, ahogyan a fák korosodnak, ez által sokkal több a beteg és az elszáradt fa. Ez egyre nagyobb feladatot is fog jelenteni a Városellátó intézménynek. 
A virágokkal kapcsolatban elmondja, hogy valóban az idei virágültetés egy kicsit megkésett, nem volt már maga a virágpalánta sem elfogadható állapotban, amikor kiültették, illetve az öntözéssel is voltak problémák, de hozzá kell tenni, hogy ilyen szempontból nem csak a virág hanem, az egész mezőgazdasági növényállomány tekintetében is kiemelkedően száraz, aszályos nyár volt és így valóban nehezebb is volt gondozni azokat. A jövőben ennél nagyobb hangsúlyt kell erre fordítani. Véleménye szerint az új főkertész igyekszik maximálisan eleget tenni és nagyon sokat dolgozik, nagyon sok pótolni valója van, de reméli, hogy meg fog majd látszani a nyár folyamán a városon az az igyekezet és munka, amelyet ő most elvégez.

Dr. Kőrösi Tibor: Megkérdezi a testületet, hogy az elhangzott válaszok közül van-e olyan, amelyet elfogadnak, vagy pedig mindegyikre írásos választ kérnek?

Havasi Jánosné: Elfogadja a kertésszel kapcsolatos választ. 

Dr. Kőrösi Tibor: Valóban oda kell figyelni a faültetésekre. Ő is szeretne több fát, több virágot. Nyílván nem azt kell keresni, hogyan nem lehet megoldani. Most úgy tűnik, hogy megoldják, palántázás lesz, palántanevelés lesz a start program keretében. Lehet 
ebből a városból virágos szép város. Elsősorban oda kell figyelni. Reméli, hogy ezt meg fogja tudni tenni a főkertész. Egyébként tegnap is vágták a fát itt az önkormányzat előtt, csinálják folyamatosan.

A eddig elhangzottakat a 2039. számú hangszalag A. oldala 001. számtól végig, a 2039. számú hangszalag B. oldala a 001-végig, a 2040. számú hangszalag A oldal 001-338 szám alatt tartalmazza. 

További hozzászólás nem lévén Dr. Kőrösi Tibor polgármester az ülést 14.27 órakor bezárja. 

K.m.f.


  Dr. Kőrösi Tibor 




     Dr. Nagy Rusztem 
               polgármester




              jegyző
