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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

-
34/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet
„Az önkormányzat 2012. év költségvetési gazdálkodásának átmeneti szabályozásáról”. 

„NET”, „I”

-
35/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet
„A Csongrád Város Önkormányzata 2011. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 3/2011. (II. 22.) ÖKt. rendelete módosításáról

 „NET”, „I”

-
36/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet


„A magánszemélyek kommunális adójáról”

„NET”, „I”

-
37/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet

„Az önkormányzati közüzemi vízműről szolgáltatott ivóvízért, és a közüzemi szennyvízelvezetésért, - tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjakról” szóló, többször módosított 19/2003.(VI.30.) ÖKt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

-
38/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet


„A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II.10.) Ökt. rendelet módosításáról. 

„NET”, „I”

-
39/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet


„A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról”.
„NET”, „I”

-
40/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet

„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003. (XII. 23.) ÖKt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

02-221-24/2011.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2011. december 22-én (csütörtökön) 9.00 órai kezdettel megtartott 24. (rendes) nyilvános üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Dr. Kőrösi Tibor polgármester, Gyovai Gáspár alpolgármester, Dr. Pap Gabriella alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Dr. Bodor Csaba, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kiss Péter, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor képviselők, összesen 12-en,

Dr. Koncz József városi rendőrkapitány, Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Korom András, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója,  

Dr. Nagy Rusztem jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vargáné Török Ágnes, a gazdálkodási iroda vezetője, Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetései iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, dr. Juhász László jogtanácsos,

Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója, Gyovai Szabolcs, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. képviseletében, Hajó Edina sajtóreferens, Gyöngyi Alexandra, a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete vezetője, 

Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója, Törköly Péterné, a Városellátó Intézmény vezetője, Víkor Katalin, a Csongrádi Városkép Kft. képviseletében, Cseri Gábor, a Csongrádi Kistérség Egyesített Alapfokú Oktatási Intézménye igazgatója, Ötvösné Szeri Erzsébet, az Ének-Zenei Általános Iskola vezetője, Csüllögné Balogh Judit, a Gr. Széchenyi I. Általános Iskola vezetője, Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Petróné Deák Éva, a Fő utcai Óvoda vezetője, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság nem képviselő tagja, Horváth V. Margit, a Csemegi K. Könyvtár és Információs Központ igazgatója,

Pataki Erzsébet, a Pénzügyi-, Jogi-, Gazdasági- és Fejlesztési Bizottság nem képviselő tagja, Takács Mihályné, az Egészségügyi-, Szociális és Ifjúsági Bizottság nem képviselő tagja, Kiss István, az Oktatási-, Művelődési-, Kulturális-, Sport-és Vallási Bizottság nem képviselő tagja,
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Sineger Attila és Madai Győző, a Tisza Volán Zrt. képviseletében Laczkó István plébános, Tarjányiné Csatári Márta, a Nagyboldogasszony Katolikus Általános Iskola igazgatója,
az „Év családja” kitüntető címben részesített Sineger Attila és családja.
Az ülés a Gr. Széchenyi István Általános Iskola diákjainak karácsonyi műsorával kezdődik.

Napirend előtt:

1.
Dr. Kőrösi Tibor polgármester köszönti a megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja közül 11-en jelen vannak. Az ülést megnyitja.

2.
Dr. Kőrösi Tibor: Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2011. november 17-i ülésén, a 250/2011. önkormányzati határozatával döntött arról, hogy az Év családja kitüntető címet adományozza Sineger Attila és felesége, Sinegerné Horvát Krisztina családjának.


Víkor Katalin felolvassa a testületi határozatot.


Dr. Kőrösi Tibor átadja a kitüntetést és a virágcsokrot, valamint a Városi Közmű Szolgáltató Kft. által felajánlott fürdőbelépőt, a Papír és Kulturcikkbolt által felajánlott 2.000 Ft-os vásárlási utalványt, és a Családsegítő Szolgálat mikulás csomagjait.

Sineger Attila az egész családja nevében köszöni Csongrád város Önkormányzatának ezt a gondolatát, ami alapján ebben az évben az ő családjuk kapta ezt a nagy kitüntetést. Köszönettel tartoznak sok mindenkinek, hogy ezt a szép családot a mai napig így tudják nevelni, a csongrádi nevelőknek, az egészségügyben dolgozóknak, elsősorban azonban szüleiknek, a nagymamáknak, akik sokat segítenek, és az egész városnak, ami a működésével lehetővé tette, hogy családjukat itt meg tudják tartani. 
Reméli, hogy ez a kitüntetés minden évben olyan családokhoz fog majd kerülni, akik erre méltóak. Kéri, gondoljanak azokra a családokra is, akik nem ennyire látványos keretek között, de ugyanilyen módon nevelik a gyermekeiket. Nekik is boldog ünnepeket kíván.
Dr. Kőrösi Tibor: Békességet, boldogságot, hosszú, boldog életet kíván a Sineger családnak és mindazoknak, akik a mai helyzetben gyermekeket vállalnak, hiszen a jövőt nevelik.
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Az eddig elhangzottakat az 1998. számú hangszalag A oldala a 001-445 szám alatt tartalmazza.

3./ 
Dr. Kőrösi Tibor polgármester: A kiküldött meghívó alapján bocsátja szavazásra a napirend elfogadását a következő módosításokkal:

-
A Hosszú utca felújításának lehetősége a DAOP-3.1.1/B-11 pályázati konstrukcióban (9-es számú előterjesztés) és a Kérelem terület bérbe vételére a Körös-toroki kiskemping területén (20-as számú előterjesztés) a mai ülésre nem lesz beterjesztve.
-
Sürgősségi indítványt tesz az ülés előtt kiosztott „Csatlakozás a Sió- és Duna-menti Víziközmű Társuláshoz” című, 23. számú előterjesztés megtárgyalására. 


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.
-
Sürgősségi indítványt tesz az ülés előtt kiosztott „ A Csongrád, Hunyadi tér 6. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme” című 24. számú előterjesztés megtárgyalására.


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.

-
Sürgősségi indítványt tesz az ülés előtt kiosztott  „A Csongrád, Fő u. 20-24. I/5. szám alatti közérdekű lakás bérbeadása” című 25. számú előterjesztés megtárgyalására.


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.

-
Sürgősségi indítványt tesz az ülés előtt kiosztott „Pályázathoz kapcsolódó tervezési szerződések” című 26. számú előterjesztés megtárgyalására.


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.

Szavazásra bocsátja az ülés napirendjét az ismertetett módosító javaslatok figyelembevételével. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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276/2011. (XII.22.) önkormányzati

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2011. december 22-i ülésének napirendjét és tárgyalási sorrendjét a következők szerint állapítja meg:

Főnapirend:

1.
Tájékoztató a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása feladatairól.


Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2.
A Képviselő-testület 2012. I. félévi munkatervének megállapítása.

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
3./
Előterjesztések.
1.
Javaslat a 2012. évi költségvetési gazdálkodás átmeneti szabályozására. 


2. 
2011. évi költségvetés IV. negyedéves előirányzat-módosítása.

3. 
Állásfoglalás a Csongrád Megyei Kormányhivatal Sz01/7142/2011. sz. törvényességi észrevételével kapcsolatban.


4. 
I. „Az önkormányzat közüzemi vízműből szolgáltatott ivóvízért és a közüzemi szennyvízelvezetésért-, tisztításért- és kezelésért fizetendő legmagasabb díjairól” szóló, többször módosított 19/2003.(VI. 30.)Ökt. rendelet módosítása.


II. „A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II. 10.)Ökt. rendelet módosítása. 

5. 
Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló rendelet megalkotására.  

6.
„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló, többször módosított 31/2003.(XII. 23.)Ökt. rendelet módosítása.  

7. 
Csongrád Város Önkormányzata és a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Kft. közötti vagyonkezelési szerződés módosítása. 

8.
Csongrád Város Önkormányzata tulajdonában lévő Csongrád, Iskola u. 1. sz. alatt lévő 83. hrsz. alatt nyilvántartott belterületi ingatlan ingyenes használatba átadása. 

10.
A Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ, valamint a Városkép Kft. beszámolója a TÁMOP-3.2.11/10/1. jelű „Nevelési-oktatási intézmények tanórai, tanórán kívüli és szabadidős tevékenységének támogatása” című pályázat megvalósításáról. 

11.
Javaslat funkcióját vesztett épületek átadására a munkahelyteremtő szolgáltatás fejlesztés pályázatok megvalósításához.  

12. 
Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Esélyegyenlőségi Helyzetelemzés és Program elfogadása. 

13.
Csongrád Város Anti-szegregációs Tervének elfogadása. 
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14.
A Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség-javító Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása. 

15. 
Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító Konzorcium tervezési alszámára befizetett és fennmaradt összeg visszaosztása. 

16. 
Víziközmű Társulat hitelfinanszírozás, tájékoztatás a 263/2010.(XII. 16.)Ökt. határozat végrehajtásáról. 
17.
Együttműködési megállapodás a Turbó Kft-vel turisztikai fejlesztésekre.

18.
A Csongrád, Dózsa Gy. tér 1. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme. 

19.
A Csongrád, Hunyadi tér 11. sz. alatti üzlethelyiség /növénypatika/ további hasznosítása.

21.
A 073/22 hrsz-ú, 8,32 ha és a 0734/18 A+B legelő, illetve erdő művelési ágú területek tisztítása, megújítása. 

22.
A lakásgazdálkodási koncepció felülvizsgálata során hozott 230/2011. /X. 20./ önkormányzati határozat 1. és 2. pontjában foglalt határidő módosítása.

23.
Csatlakozás a Sió- és Duna-menti Víziközmű Társuláshoz

24
A Csongrád, Hunyadi tér 6. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme

25.
A Csongrád, Fő u. 20-24. I/5. szám alatti közérdekű lakás bérbeadása.

26.
Pályázathoz kapcsolódó tervezési szerződések
Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Kiss Péter képviselő „Ünnepi percek” témában napirend előtti felszólalásra kért lehetőséget.

Kiss Péter képviselő: Örömteli esemény érte a város egyik lakóját. 1900-ban született Gábor Dénes világhírű magyar elektromérnök, aki a hologram felfedezéséért és sok más munkájáért Nobel-díjban részesült. 

1989-ben a Novofer Alapítvány létrehozta a Gábor Dénes-díjat, amellyel a műszaki és az alkalmazott tudományok területén működő jeles magyar alkotókat jutalmazzák. Minden évben 7 díj kerül kiosztásra.

Ebben az évben is sor került 7 díj, plusz egy életmű díj átadására az Országháza épületében. Korábban többek között Dr. Szántai Csaba vegyész kapott ilyen díjat, aki a cavinton felfedezésében, gyártásában jeleskedett, és dr. Matúz József gabonakutató, akinek több mint 60 államilag elismert gabonafajtája van. Ebbe a körbe került bele Losonczi Áron csongrádi gyökerű, jelenleg is Csongrádon élő és dolgozó fiatalember, a litracon beton felfedezője, gyártója. A város ismeri és elismeri a munkáját, 2005-ben PRO URBE – Csongrád díjat kapott, de sok nemzetközi díjban, elismerésben is részesült. 2004-ben a Time magazin a világon az az évi legfontosabb találmányai közé emelte a munkáját. 
Gratulál Losonczi Áronnak, további sok sikert kíván neki. Javasolja a polgármesternek, hogy a képviselő-testület fejezze ki köszönetét és gratulációját Losonczi Áronnak, aki fiatal kora ellenére már nagyon sokat letett az asztalra. 
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Dr. Kőrösi Tibor teljes mértékben egyetért Kiss Péter felvetésével, köszönetüket fejezik ki, és további hasznos, termékeny életet kívánnak Losonczi Áronnak. Bíznak abban, hogy a hosszú évek során még sok-sok ilyen felfedezéssel gazdagítja a várost és az egész világot.

Az eddig elhangzottakat az 1998. számú hangszalag A oldala a 446-517 szám alatt tartalmazza.

A napirend 1. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Tájékoztató a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása feladatairól.

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság megtárgyalta az igen részletes anyagot, köszönetét fejezi a kistérségben dolgozóknak az elvégzett munkáért.

A bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadásra javasolja a tájékoztatót.

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta a tájékoztatót és 5 igen szavazattal egyhangúlag támogatta annak elfogadását.
Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta és 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a tájékoztató elfogadását.
Kérdések, észrevételek:
Murányi László: A bizottsági ülésen kért egy kimutatást a csongrádi iskolák kiadásairól, amit a bizottsági ülést követő napon megkapott Gyöngyi Alexandrától. Ez a dokumentum majd segíteni fogja a munkájukat a következő évi költségvetés készítésekor, mert ebből pontosan megállapítható, hogy a 2010-2011-es tanévben az egyes intézményeknél mennyi volt a dologi és a személyi kiadás.

Az anyagot jónak tartja, elfogadásra javasolja.

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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277/2011. (XII.22.) önkormányzati
16-7078-3/2011.

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása feladatairól” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

A Képviselő-testület elfogadja az előterjesztés szerinti tájékoztatást a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása feladatairól.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. Képviselő-testület tagjai,
2. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete és általa:
3. Társulás tagjai

A napirend 2. pontjának tárgyalása:

Tárgy: A Képviselő-testület 2012. I. félévi munkatervének megállapítása.

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést és 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta.
Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. 
A bizottság javasolta, hogy a képviselő-testület a 2012. márciusi ülésén a főnapirendek keretében foglalkozzon az új alapítású cégek és intézmények beszámolójával, valamint az önkormányzati tulajdonú földek helyzetével. 

A fenti kiegészítéssel a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta a munkaterv elfogadását.
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta a munkatervet, a módosító javaslatot nem ismerték, az eredeti verziót támogatták egyhangúlag, 5 igen szavazattal.
Kérdések, észrevételek:
Nagypál Sándor indítványozza, hogy a DÉMÁSZ és a DÉGÁZ tájékoztatóját szerepeltessék az I. félévi munkatervben. Volt ilyen napirend korábban is. 
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Dr. Kőrösi Tibor: A módosító javaslatot befogadja. Az április 26-i ülésre lehetne ütemezni ezt a napirendet.

Murányi László: Akkor van értelme a mezőgazdasági munkacsoport és a gazdasági bizottság munkájának, ha pontot is tesznek a végére. Ha ennek nem szabnak egy határt, és nem tárják a testület elé Csongrád város földvagyonának hasznosítását, vagy parlagoltatását a lehető leggyorsabban, akkor nem sokat ért a munkájuk. A mezőgazdasági évnek augusztus 31-ével van vége, és szeptember 1-jével kezdődik, de ezen már túl vannak. Tudatosan kérték a márciusi időpontot. Az anyag lényegében az önkormányzat szántóföld, erdő és legelő vagyonának állapotát, hasznosítását mutatná be. Ez érinti a költségvetést is, mert bizonyos plusz bevételekre számítanak.
Dr. Kőrösi Tibor: Az egészségügyi bizottság által javasolt kiegészítést előterjesztőiként befogadja. Javasolja a DÉMÁSZ és a DÉGÁZ tájékoztatóját a június 28-i ülésre ütemezi.

Ezekkel a módosításokkal bocsátja szavazásra a munkatervet és a határozati javaslatot

Az elhangzottakat az 1998. számú hangszalag A oldala az 518. számtól végig tartalmazza.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

278/2011. (XII.22.) önkormányzati

02-1324-11/2011.
H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2012. I. félévi munkatervét a melléklet szerint állapítja meg.
1. A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a részletes munkaterv összeállításáról, és az érdekeltek részére történő kiadásáról gondoskodjon.

Határidő: 2012. január 12.

Felelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző

2. A Képviselő-testület kéri a bizottságok elnökeit, hogy a testület 2012. I. félévi munkatervére is épülő témákat tartalmazó 2012. I. félévi munkaterveiket 2012. február 15. napjáig készítsék el. 
Határidő: szöveg szerint
Felelős: a bizottságok elnökei 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai
2./ Dr. Nagy Rusztem jegyző
3./ a napirendi előadóként érintettek




           A 278/2011. (XII.22.) önkormányzati határozat melléklete

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 
2012. I. félévi 

munkaterve
FEBRUÁR 16.

1./
Csongrád Város Önkormányzata 2012. évi költségvetése.


Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester.



Témafelelős: Vargáné Török Ágnes, a gazdasági iroda vezetője.

2./
Előterjesztések.
MÁRCIUS 29. 

1./ A sajátos nevelési igényű gyermekek és tanulók helyzetének értékelése az alapfokú oktatási intézményekben. 



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 



Témafelelős: a humánpolitikai iroda

2./ Beszámoló a Városellátó Intézmény tevékenységéről.



Előadó: Törköly Péterné intézményvezető




Témafelelős: Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője

3./ Beszámoló a Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató Nonprofit Kft. tevékenységéről.



Előadó: Szabóné Csépe Erzsébet ügyvezető 



Témafelelős: a humánpolitikai iroda 

4./ Beszámoló a Csongrádi Kistérségi Járóbeteg Szakellátó Kft.        tevékenységéről.



Előadó: Dr. Seres Marianna ügyvezető



Témafelelős: Uzsoki Zsuzsanna, a szociális-és egészségügyi iroda vezetője.

5./ Tájékoztatás az önkormányzati tulajdonú földek helyzetéről. 



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője

6./
Előterjesztések.
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ÁPRILIS 26.    

1./
Beszámoló a 2011. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról.



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Vargáné Török Ágnes, a gazdasági iroda vezetője.

2./
Tájékoztató a gyermekjóléti-gyermekvédelmi feladatok ellátásáról.



Előadó: Dr. Nagy Rusztem jegyző



Témafelelős: Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője

3./
Előterjesztések.

MÁJUS 24.



1./
Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete. 


Előadó: Dr. Koncz József városi rendőrkapitány



Témafelelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző

2./
Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról. 



Előadó: Busi László, a rendőrkapitányság vezetője



Témafelelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző

3./
Előterjesztések.

JÚNIUS 28.



1./
Tájékoztató a GDF SUEZ Energia Magyarország Zrt. Csongrád városban folytatott szolgáltatói tevékenységéről.



Előadó: a GDV SUEZ Zrt. vezérigazgatója, vagy az általa megbízott 


  képviselője



Témafelelős: Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője

2./
Tájékoztató a DÉMÁSZ Zrt. Csongrád városban folytatott szolgáltatói tevékenységéről.


Előadó: a DÉMÁSZ Zrt. vezérigazgatója, vagy az általa megbízott     
          

                      képviselője



Témafelelős: Kozma Tibor, a fejlesztési és üzemeltetési iroda vezetője

3./
Beszámoló a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása 2011. évi tevékenységéről. Tájékoztató az önkormányzat társulásokban való részvételéről.



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője,





a társulás munkaszervezet vezetője
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4./
A környezetvédelmi-és természetvédelmi program felülvizsgálata. Tájékoztatás az intézkedési terv végrehajtásáról. 


Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője.

5./
Tájékoztató a közalapítványok tevékenységéről.



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: a humánpolitikai iroda

6./
A Képviselő-testület 2012. II. félévi munkatervének megállapítása.



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző.

7./
Előterjesztések.

 
AUGUSZTUS 30.

1./
Beszámoló a 2012. I. félévi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról.



Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester



Témafelelős: Vargáné Török Ágnes, a gazdasági iroda vezetője.

2./
Előterjesztések.
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A napirend 3. pontjának tárgyalása:

Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK.

1.
Javaslat a 2012. évi költségvetési gazdálkodás átmeneti szabályozására. 

Bizottsági vélemény:
Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 5 egyhangú igen szavazattal támogatta.

Kérdés, észrevétel nem hangzik el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

34/2011. (XII.23.) önkormányzati

09-12429-1/2011.
R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 34/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendeletét „Az önkormányzat 2012. évi költségvetési gazdálkodásának átmeneti szabályozásáról”.

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a gazdálkodási iroda.

2.  2011. évi költségvetés IV. negyedéves előirányzat-módosítása.

Bizottsági vélemény:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést és 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatta.
Kérdések, észrevétel nem hangzik el.
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Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

35/2011. (XII.23.) önkormányzati

09-6571-1/2011.
R e n d e l e t 

Csongrád város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 35/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2011. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 3/2011. (II. 22.) ÖKt. rendelete módosításáról

A jegyzőkönyv a rendelet 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a gazdálkodási iroda és általa:

3. az érintettek.
3. 
Állásfoglalás a Csongrád Megyei Kormányhivatal Sz01/7142/2011. sz. törvényességi észrevételével kapcsolatban.

Bizottsági vélemény:
Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta, és egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdések, észrevétel nem hangzik el.
Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 11 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:
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36/2011. (XII.23.) önkormányzati

05-10677-2/2011.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja „A magánszemélyek kommunális adójáról” szóló 36/2011. (XII. 23.) önkormányzatai rendeletét.

A jegyzőkönyv a rendelet 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a gazdálkodási iroda.

Dr. Kőrösi Tibor: Indítványozza, hogy a következő, 4. számú előterjesztésben összefogott ivóvíz-szennyvíz, illetve a kéményseprő szolgáltatási díjak emelésére vonatkozó költségelemző számításokat és rendelet-tervezeteket külön-külön vitassa meg a képviselő-testület. 

4. I. „Az önkormányzati közüzemi vízműből szolgáltatott ivóvízért és a közüzemi szennyvízelvezetésért-, -tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjairól” szóló, többször módosított 19/2003. (VI. 30.) Ökt. rendelet módosítása.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést és 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett támogatta.

Ő tartózkodott, és azért mert a kft. kérelme nem volt aláírva. Úgy gondolja, ha valami nincs aláírva, az nem érvényes. Az aláírást pótolták.
A kft. az emelést 2012. január 1. napjától kéri, az előterjesztés viszont másként szól. 

Dr. Kőrösi Tibor: A kft. január 1-jétől kéri az emelést, viszont a város, mint tulajdonos korábbtól állapítja meg. A kft. formai hibát vétett, de az aláírást pótolták. 

Gyovai Zsolt, a FEB tagja közli, hogy a felügyelő bizottság 3 fővel tárgyalta a díjszabási koncepciót, azt 3 igen szavazattal elfogadta és elfogadásra javasolta a képviselő-testületnek. 
Kérdések, vélemények:
- 15 -
Havasi Jánosné: Az előterjesztőknek, az anyag készítőinek van munkahelyük, munkaviszonyuk. Véleménye szerint az előterjesztésből kimaradt egy mondatrész, mely szerint a díjemelésnél kivételt képeznek a nyugdíjasok.  
Kezében tartja Orbán Viktor miniszterelnök levelét, amit minden nyugdíjasnak megküldtek. Ennek 2. oldalán a következő szöveg olvasható: „A gáz, a villany, a távfűtés, a víz- és csatornadíj tehát nem nőhet nagyobb mértékben, mint a nyugdíjak.” A levélben az is benne van, hogy nyugdíjemelés mértéke 4,2 %, így január 1-jétől a közüzemi szolgáltatások díjának emelése nem haladhatja meg a 4,2 %-ot. 

Minden évben ezzel küszködik a képviselő-testület, hogy a bekerülési költségeket fizessék meg a közüzemi szolgáltatást igénybe vevők. Felveti, elmaradt-e a városvezetőkkel az a konzultáció, amely ennek a levélnek a kiküldését kellett volna, hogy megelőzze, vagy a miniszterelnöknek nincsenek hivatalos információi arról, hogy az ország kisebb-nagyobb városaiban milyen közüzemi díjak vannak, és milyen emelésre kell, hogy kérjék a szolgáltatók a képviselő-testületeket a rentábilis működésük biztosítása érdekében. Kérdésére nem kér választ. 
A 4,2 %-os emelést támogatni tudja, mert ez az infláció mértéke, de ennél többet nem. Ha a képviselő-testület megszavazza a magasabb emelést és ez érvénybe lép, annyit fizetnek a fogyasztók, amennyit a testület meghatároz. A díjemelés 4,2 %-os mértéke feletti rész helyett inkább a szolgáltató rentábilis és költséghatékonyabb működési körülményeinek a megalapozottságát gondolná elsőrendű és meghatározó feladatnak.
Amennyiben a képviselő-testület megszavazza a 9 %-os emelést, szocialista képviselőként tájékoztatni fogja Orbán Viktor miniszterelnököt, hogy a kérését, a levelében foglaltakat a képviselő-testület nem tartja be.

Nagypál Sándor: Nehéz döntést hoz egy képviselő, ha ezt a díjemelést megszavazza, de felhívja a figyelmet, hogy nem a képviselő-testület az oka, hogy 171 millió Ft kintlévősége van a cégnek, és nem tudja fizetni a tartozásait. Sajnos a cég nem tett meg mindent annak érdekében, hogy a lakosságtól beszedje a díjakat. Erre azok „fáznak rá”, akik becsületesen fizették a díjakat, mert azt mondhatják, hogy nekik kell megfizetniük más trehányságát. A cég vezetőinek, dolgozóinak mindent meg kell tenniük annak érdekében, hogy a díjak befolyjanak. 
Több dolgozó feltette neki a kérdést, hogy ezek után kapnak-e béremelést. Ez nem a testületen, hanem a mindenkori vezetőn múlik. 

Ha ezt a díjemelést megszavazzák, nem lesz az az áldatlan állapot, ami most a város nyugati részén van, hogy minden második, harmadik napon, vagy minden héten olyan bűz van, amin jogosan háborodnak fel a lakosok. Hétfőn a város nyugati részéről hívták amiatt, hogy a lakást el kellett hagyniuk a bűz végett. Kéri az ügyvezetőt, nyilatkozzon arról, hogy ha a díjemelést elfogadja a testület, akkor a bűz megszűnik. Most sokszor azt mondják, hogy nincs pénz arra a vegyszerre, amit Bokroson, a Mars Kft-nél kellene beletenni a hálózatba. 

A cég vezetése javasolta, hogy a szennyvíz esetében minden csonk után havi 92,- Ft rendelkezésre állási díjat fizessenek a tulajdonosok. Ezt a döntést nem lehet meghozni, mert a lakosság a csatornahálózatot a saját pénzéből építette meg. Gondolja, hogy ezzel a javaslattal többször nem is áll elő a cég vezetése. 
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A bizottsági ülésen nem szavazta meg az előterjesztést, de most meg fogja szavazni, hátha a dolgozók is kapnak egy kicsit több pénzt, és megszűnik a nyugati városrészben a bűz, ami abból is adódik, hogy a város bizonyos részein a hálózat nem rendesen épült meg.

Murányi László: A víz- és a szennyvíz kérdése Magyarországon elég furcsa, hiszen Európa édesvíz kincstára az ország alatt van, mégis lényegesen drágább a víz- és a szennyvíz díja, mint Európa más országaiban. Ez az ország örökölt hagyománya, de sokáig visszamutogatni nem tudnak, egyszer már tenni kell valamit. 

Két településen sem egyforma a vízdíj, mert ezt az önkormányzatok állapítják meg. Van, ahol tartható, amit a miniszterelnök írt a nyugdíjasoknak és van, ahol nem. A miniszterelnök egy általános elvet fogalmazott meg arról, hogy a nyugdíjasokat érintő költségek hogyan alakulnak, ennek konstans része, pl. a víz- és a szennyvíz, ami nélkül nem tudnak élni.
A 2006. évi választáskor azt mondta Gyurcsány Ferenc Orbán Viktornak: „Ön egy intelligens ember, értse meg, hogy nem lesz vizitdíj.” Pár hónap múlva lett vizitdíj, mert úgy hozta az ország gazdasági élete. Lendvai Ildikó szótagolva mondta, hogy mindenki megértse: nem lesz a gázáremelés. De lett. Nem hibáztatja őket, mert valami miatt nekik 3 hónap múlva mást kellett tenniük. Ha ezt nem hiszik el, gondoljanak a mára, az IMF-re, Európa életére. 2002-ben Medgyesi Péter azt mondta: „köszönöm jól vagyunk”. Ugyanez volt a jellemző a megyékre is, és most meg lehet nézni, hogyan alakult, pl. Csongrád megye finanszírozása, mennyi a tartozása, ami nem attól függ, hogy a megyében ki volt az első ember, hiszen az ország sok megyéje eladósodott. 

Az IMF diktál. Téved az, aki azt hiszi, hogy idővel nem veszik meg pénzért a gazdaságot, a földet, mindent. Buta az, aki ezt nem látja. 

Egy örökséget görget a város is, közel 300 millió Ft kintlévőségük van a közmű szolgáltató cégeken keresztül is. Ő is megszavazta az elmúlt évek díjemeléseit, csakhogy a kintlévőségek jó része nem ebből adódik. 

Kiss Péter: A Vízmű mindig kettős szorításban volt, hiszen a képviselő-testület állapítja meg a vízdíjat, a hatékony gazdálkodást pedig a cégnek kell folytatnia. A kötelező minimálbér-emelést végre kell hajtaniuk, a benzint, a gázolajat meg kell venniük olyan az áron, amit nem a képviselő-testület állapít meg. A két tényező között a cég igyekszik jól dolgozni, hatékonyságukat bizonyítja a 170 millió Ft körüli kintlévőség. Ez részben a cég „sara”, részben pedig a felügyelő bizottságé és a testületé. Nem igazán magyarázható, miért hagyták ilyen mértékűre duzzadni az adósságállományt, aminek behajtására kemény lépéseket kellett volna tennie a cégnek. 
Az elé a kérdés elé került az illetékes polgármester, alpolgármester, testület, hogy a vízszolgáltatást korlátozzák-e a nem fizetőknél, esetleg végrehajtási eljárást indítanak, vagy keményen behajtják a tartozást, mert a dolgozókat és a gázolajat ki kell fizetni. Lehet mutogatni, de akkor a testületre mutogassanak, és arra a szemléletre, ami azzal a következményekkel járt, hogy soha nem volt akkora a vízdíj, amiből a hálózat fejlesztésére igazán pénz lett volna. 
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A legnagyobb probléma azonban az, hogy a Vízmű Kft. a megalakulásakor, az indulásakor nem volt kellően feltőkésítve. Nem tudja, hogy ennek mi volt az oka, a pénzhiány, vagy az, hogy a testület nem látta be: egy cég indulásához forgótőke is kell. Ezek a bajok azóta is megvannak.
Az alapdíj kérdését is nehéz eldönteni, mert tudják, hogy minden szolgáltató felszámol alapdíjat a készenlétért, a jelenlétért, azért, hogy rendelkezésre áll. El kell dönteni, hogy ez a jelen esetben indokolt vagy sem, de ha úgy dönt a testület, hogy nem kell alapdíjat fizetni, akkor ne kérje számon a kft-től, hogy akár Karácsonykor is ki tudjanak menni egy csőtöréshez, hiszen a készenlétet valamiből finanszírozni kell.

Nem mondja, hogy ezek könnyű kérdések, és nem is tud ezekre választ adni, viszont a miniszterelnök levelében, írásban tett ígéretét nem hiszi, hogy ilyen durván meg mernék sérteni, ezért maximum 4,2 %-os emelést tud támogatni.
Dr. Kőrösi Tibor: Nagypál Sándor képviselőnek válaszolva elmondja, őt is szokták értesíteni a lakosok a bűzről, járt is azon a területen. Ezzel az üggyel kapcsolatban állandó levelezésben vannak az ügyvezetővel, legutoljára az éjszaka váltottak levelet. Kéri az ügyvezetőt, tájékoztassa a képviselőket és a város lakosságát a megtett lépésekről. 
Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója elmondja, hétfőn azért volt tapasztalható a szaghatás, mert a csatorna fedlapját a műhelyben javították, a korábban kifúrt fedlapot behegesztették, tömítették, majd visszahelyezték. A beérkező nyomóvezeték csatlakozó aknájába szellőző csövet helyeztek el. Remélhetőleg ez mérsékli, csökkenti a kialakult problémát, amihez még kapcsolódik az is, hogy a Kert utcára és környékére kifejezetten jellemző, hogy a csatornába oda nem illő anyagot juttatnak be, pl. állati belsőséget, halat. Ezek elbomlanak a csatornában, illetve az átemelő műtárgyban, ami miatt kifejezetten erős a szaghatás. Szakmailag mindent megtesznek annak érdekében, hogy megoldják a problémát, de a lakosság segítő közreműködésére is szükségük van. 

A bokrosi végátemelőnél megemelték a vegyszer mennyiségét, töménységét, a gyárral is felvették a kapcsolatot, ők is növelték az általuk adagolt vegyszer mennyiségét. A jövőben szorosabb együttműködéssel talán még jobban tudják ezt a problémát kezelni.

Azért 9 %-os emelést javasoltak, mert a kft. kiadásainak jelentős részét – több mint a felét – a munkabér és a bérjellegű ráfordítás adja. Az általuk foglalkoztatottak bérnövekedése csak abból adódik, hogy a minimálbér mértékét a 2012. évi szintre emelik, ami 1,8 %-os bérnövekményt jelent a kft. kiadásaiban. Az elmúlt időszakban mind a villamos energia, mind az üzemanyagok ára jelentősen emelkedett, a 9 %-os emelés mindezeket tartalmazza. 
A szennyvíz-szolgáltatásban hasznot nem terveztek, az emeléssel egyelőre csak az a cél, hogy nullszaldóssá tegyék a szennyvíz-ágazatot.

A kintlévőségek kezelése folyamatban van, 2 hete adtak ki több mint 300 felszólító levelet, folyamatosan keresik a hátralékos lakosokat elsősorban személyesen és részletfizetési felhívással. 
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Ezt az interneten és a sajtóban is kommunikálják, számos lakossági megkeresés, részletfizetési megállapodás történt, lényegesen több mint a korábbi időszakban. 

Az általuk most kért 9 %-os emelés messze elmarad a kft. korábbi vezetése által kért 30-40 %-os díjemelésektől. Ez is bizonyítja a hatékony gazdálkodás felé történő irányulást.

Dr. Kőrösi Tibor: Tudomása van olyan városról, ahol egy cég nemcsak fenntartja a város uszodáit mindenféle önkormányzati támogatás nélkül, hanem igen jelentős, több tíz- százmilliós hasznot is termel. 

A 170 millió Ft-os kintlévőséggel kapcsolatosan feltétlenül tisztázni kell, hogy azt nem a jelenlegi ügyvezetés okozta, hanem hosszú évek alatt jött össze. Felmerül a korábbi vezetés tevékenységének a hibája. Máshol haszon van, itt viszont csak ráfizetés.

Nagypál Sándor: Nem minden esetben tudja elfogadni az ügyvezető által elmondottakat. Azzal nem ért egyet, hogy csak a Kert utcai átemelő környékén laknak trehány lakosok. Ha az ottani aknában bűz van, az hogyan érezhető a Széchenyi út sarkán, a város nyugati részén. Felajánlja, hogy a cég dolgozóival együtt belenéz minden átemelő aknába. A hal, a belsőség nyáron okozhat bűzt, de ilyenkor nem. Ezek a problémák akkor keletkeznek, ha a vegyszert nem adagolják be a bokrosi átemelőnél. Tudják, hogy a Mars Kft-től más anyag jön be, mint ami bejöhetne, és nincs is minden esetben megfelelően vegyszerezve. 
Dr. Kőrösi Tibor: A probléma adott, meg kell oldani. Gondolják meg, mi lenne, ha ők laknának ott, a bűz igencsak zavarná mindenki életét, sőt élhetetlenné tenné.

Gyovai Zsolt: Megkérdezi az igazgatótól, hogy aki kéri a távhő kikapcsolását, vagy valami ok, pl. fizetésképtelenség miatt leszerelik a radiátort, az jogilag mennyire védhető? Az is kérdés, hogy ezt mennyire sínyli meg az alatta lakó, csökken-e a fűtésteljesítmény attól, hogy a felette lévő lakásban elzárták a radiátort? Ezek a lakások úgy lettek megépítve, hogy a radiátorok igazán nem zárhatók el. 

Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója elmondja, abból adódóan senki hátrányt nem szenved, ha kéri a radiátor leszerelését. Az adott lépcsőház összes lakójának hozzá kell járulnia a szolgáltatás szüneteltetéséhez. 

A távhő törvény lehetővé teszi, hogy a szolgáltató korlátozza a szolgáltatást, ha nem történik meg a díjfizetés, de ezért ellenszolgáltatás nem kérhető. A radiátorok leszerelése esetén egy átkötő vezetéket szerelnek fel a kollegái, amit szakszerűen leplombáznak. A fűtésteljesítmény növekszik az alatta lévő lakásokban, ha az adott hőmennyiséget a radiátor nem veszi le. 
Gyovai Gáspár: Hosszú ideje nagy probléma a beérkező szennyvíz bűzhatása a Kert utca környékén. Sokszor vizsgálták ennek az okát. Volt olyan időszak is, amikor a szennyvízhálózatot az igénybe vevők nem biztos, hogy megfelelően használták, de nem ez a fő ok. 
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Az is felvetődött, hogy valóban olyan szennyvíz kerül-e be a rendszerbe, ami a kommunális szennyvíznek megfelelő, vagy ettől eltérő. Ezt folyamatosan vizsgálják. 

A szennyvízberuházással kapcsolatosan volt egy egyeztetés, ahol kiemelten kérte, és most is ezt teszi, hogy ha ez szakmailag megoldható, akkor azt most, az előzőekkel kapcsolatosan a szennyvízfejlesztési pályázatnál vegyék figyelembe, tegyék meg a szakmai javaslatot, azt építsék be a pályázatba, hogy ez hosszú távon tudjon működni. 

Murányi László: Elmondja, nem a kft. szabályozza a távhővel kapcsolatosan említett kérdést. A társasháznak vagy egy maguk által alkotott működési szabályzatuk, amelyben általában az szerepel, amit az igazgató is elmondott, hogy a szolgáltatás szüneteltetéséhez minden lakónak hozzá kell járulnia. A távhőszolgáltató mindezt csak tudomásul veszi.
Dr. Kőrösi Tibor: Kéri, gondolkodjanak el azon, hogy milyen jelentős kintlévősége van a cégnek a távhőt illetően is. Adhatnak ötleteket, azután majd megnézhetik, hogyan tudja a cég a tartozást behajtani. 

Őt már mindenhova bejelentették, feljelentették, de most majd a miniszterelnök is tudni fog róla, hogy létezik. A levélben meg kellene írni, hogy a miniszterelnök által írt január 1-jei dátumot nem fogják átlépni, január 1-jén nem fog emelkedni a díj Csongrádon. Ha végiggondolja Havasi Jánosné képviselő, hogy miről van szó, lehet, hogy igazat is ad neki. Havasi Jánosné régebb óta tagja a testületnek, tudja, hogy mit és miért görget maga előtt a város. Menteni kell a céget.
Szavazásra bocsátja Havasi Jánosné képviselő módosító indítványát, mely szerint az emelés mértéke 4,2 % legyen.

A Képviselő-testület 2 igen, 9 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett a módosító javaslatot nem fogadja el.

Először az ivóvíz-szolgáltatás díjára vonatkozó eredeti javaslatot szavaztatja meg.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 9 igen, 2 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett az eredeti javaslatot elfogadja.

Ezt követően a szennyvíz-elvezetés, tisztítás és kezelés díjára vonatkozó eredeti javaslatot bocsátja szavazásra.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 9 igen, 2 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett az eredeti javaslatot elfogadja.
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A fenti döntések figyelembevételével szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet. 
Az elhangzottakat az 1998. számú hangszalag B oldala a 001. számtól végig tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 9 igen szavazattal, 2 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

37/2011. (XII.23.) önkormányzati

13-1325-4/2011.

R e n d e l e t.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 37/2011.(XII. 23.) önkormányzati rendeletet „Az önkormányzati közüzemi vízműről szolgáltatott ivóvízért, és a közüzemi szennyvízelvezetésért, - tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjakról” szóló, többször módosított 19/2003.(VI.30.) ÖKt. számú rendelet módosításáról.
A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:

3. a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft.
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II. „A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997.(II. 10.)Ökt. rendelet módosítása.  

Bizottsági vélemény:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy a bizottság 4 igen, 0 nem szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta a rendelet-tervezetet. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal - minősített többséggel -  megalkotja következő rendeletét. 

38/2011. /XII. 23./önkormányzati

13-1325-4/2011.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 38/2011. /XII. 23./önkormányzati rendeletét „A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997.(II. 10.)Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 

3. a Csongrádi Közműszolgáltató Kft. 

Dr. Kőrösi Tibor ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

279/2011. /XII. 22./önkormányzati 

13-1325-4/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II. 10.)ÖKt. rendelet módosításáról című előterjesztést és a következő döntést hozza:
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1. A Képviselő-testület felhívja a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. vezetőjét a kéményseprési ágazat működésének fokozott ellenőrzésére, a díjbeszedés hatékonyságának növelésére. 
2. A Képviselő-testület felhívja a Kft. vezetőjét, hogy a kéményseprő ipari ágazat ellenőrzéséről, a beszedett díjak mértékéről 2012. évben a Kft. 2011. évi beszámolójával egyidejűleg, valamint a 2012. szeptemberi ülésen számoljon be a Képviselő-testületnek.

Határidő: szöveg szerint


Felelős: Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 

3. a Csongrádi Közműszolgáltató Kft. 

5. Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló rendelet megalkotására. 
Dr. Nagy Rusztem jegyző: A rendelet-tervezetet véleményezésre megküldték az Alsó-Tisza-vidéki Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség Természet- és Tájvédelmi Osztályának. 
Az időközben megérkezett válasz szerint a Felügyelőségnek a megküldött rendelet-tervezetben foglaltakkal szemben szakmai, jogi kifogása nincs, arra észrevételt nem tett, tehát egyetért vele. 

Tekintettel a hétfői Gazdasági Bizottsági ülésen javasoltakra, az előterjesztéshez kapcsolódó határozati javaslat 1-es pontját előterjesztőként módosítani kívánja. E szerint az 1-es pont a következőkre változik:

1.) A Képviselő-testület a 2012. évben a Víz-és Kommunális Kft. ajánlatában felkínált zöldhulladék szállítást a 2011. évihez hasonlóan veszi igénybe. 
Nagypál Sándor, a FEB elnöke elmondja, hogy a bizottság a tájékoztató anyagot megtárgyalta és egyhangúlag, 3 igen szavazattal tudomásul vette.

Bizottsági vélemény:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 
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Murányi László: Vannak olyan üres lakások, ahol a hulladék elszállítására nem kötöttek szerződést, mert nem keletkezik hulladék. A Kft. feladata nyilvántartani, hogy melyik lakásban laknak. Ennek ellenőrzés hogyan történik, mert az a tapasztalata, hogy nem igazán tudják nyomon követni. 

Nagypál Sándor reagál az előtte szóló által elmondottakra. Minden településen előfordul, hogy üresednek meg lakások, vagy más lesz a tulajdonosa és nem íratják át. A Kft.  már több, mint egy hónappal ezelőtt levélben megkereste a csongrádi polgármesteri hivatalt, amelyben a jegyzőtől arra vonatkozóan kérnek adatokat, hogy melyik lakások üresedtek meg, vagy cseréltek tulajdonost. A legutóbbi FEB ülésre kérte ezt a kimutatást, de nem érkezett meg. Most hol tart ez a dolog?

A bizottsági ülésen is felvetődött a zöldhulladék összegyűjtése. Az ősszel később hullottak le a falevelek, mint ahogyan a zöldhulladék elszállítása befejeződött. Ígéretet kapott a Kft. ügyvezetőjétől, hogy a kukás autókba bedobálják a zöldhulladékot. A tegnapi napon azt hallotta néhány lakostól, hogy nem vitte el a kukás autó a zsákos zöldhulladékot. Ezt jelezte a Kft-nél annak, aki aznap irányította a hulladékszállítást, de még a mai napon is látta a zsákos hulladékot az utcán. Az volt a kérés, hogy azoktól, akik összeszedték zsákba a falevelet, karácsonyra szállítsák el azt. Erre volt is ígéret, ennek ellenére nem történt meg. 

Dr. Nagy Rusztem: A Kft. részéről érkezett megkereséssel már foglalkozott a hivatal, és 80 %-ban már összeállították az adatokat. A válasz még azért nem készült el teljes mértékben, mert a Kft-től beérkezett adatok alapján nem lehetett pontosan beazonosítani a lakatlan ingatlanokat, vagy a személyeket, mert több névazonosság is előfordult, a Kft. levelében pedig csak név és lakcím szerepelt. Erről a Kft. képviselőivel már több esetben is beszéltek, legutóbb kedden volt egyeztetés a gazdasági vezetővel. Pontosították a kérelmüket és a jövőben annak megfelelően fogják megküldeni az adatszolgáltatásra irányuló megkeresésüket. A hivatal pedig annak alapján tud pontos adatszolgáltatást nyújtani a felvetett kérdésekre. 

Gyovai Szabolcs: Nagypál Sándor képviselő úrnak megígérték, hogy a zöldhulladékot mindenképpen el fogják szállítani a Karácsonyi Ünnepek előtt. Nem tudja pontosan, hogy a város melyik részén hagyták ott, de a zöldhulladék elszállítására a feladatot végzők többször is kaptak utasítást. Biztos benne, hogy az meg is fog történni. A városban található, zsákban elhelyezett, vagy kévébe összekötött zöldhulladékot december 23-ig el fogják szállítani. 

Nagypál Sándor: Ha december 23-án még ott lesznek a zöldhulladékkal teli zsákok, amit ő látott, személyesen fogja megmutatni az illetékesnek.

A jegyző úr által elmondottakra reagálva elmondja, hogy a Kft. megkeresésében az adatok pontosak voltak. Azokról a lakásokról kértek tájékoztatást, ahová kiküldték a tértivevényes levelet és nem vette át senki sem.  

Milyen adatokra volt még ahhoz szüksége a hivatalnak, hogy pontos tájékoztatást tudjon adni? 
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Dr. Pap Gabriella: A Kft-nek a zöldhulladék elszállítása plusz feladatvégzést jelent, amiért köszönetét fejezi ki. A város egy részében teljesült a zöldhulladék elszállítása, más részében nem. Néhány utca maradt ki, pl. a Jókai utca, amiről lakossági bejelentés is érkezett. 

Dr. Szubally Brúnó: A Kft. megkeresése sok nevet tartalmazott, kisebb része érintett lakatlan ingatlanokat. Elhunyt személyekről, ismeretlen helyre költözött személyekről és olyan lakatlan ingatlanokról volt szó, ahol 98 %-ban csak név és lakcím volt megadva. Sok volt az azonos nevű, akikről nehéz volt kideríteni, hogy pontosan kikről  van szó. Az egyértelműen beazonosíthatóak adatait megvizsgálták, de a többinél kérték a Kft. közreműködését. Személyesen nézték végig a listát és abban állapodtak meg, hogy a jövőben nem várnak össze ennyi nevet, hanem ha néhány címnél probléma van, azonnal felveszik a kapcsolatot a hivatallal és megpróbálják naprakész állapotba hozni a nyilvántartást. A teljes szerződésállományt megnézték. Az utóbbi két évben keletkezett problémákról szólt a megkeresés. Ezek folyamatosan újratermelődnek, ezért döntöttek úgy, hogy minden kapcsolattartási formában igyekeznek segíteni a Kft.-t, hogy naprakész legyen a nyilvántartásuk. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztet rendelet-tervezetet. 

A képviselő-testület 10 igen, 1 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

39/2011. /XII. 23./önkormányzati
13-1251-21/2011.
R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 39/2011. /XII. 23./önkormányzati rendeletét „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról”. 
A rendelet a jegyzőkönyv 6. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 

3. a Csongrádi Víz-és Kommunális Kft. 

Murányi László: Köszönetét fejezi ki mindazok nevében, akiknek a Csongrádi Víz-és Kommunális Kft. a Karácsonyi Ünnepek alkalmából segítséget nyújtott. 
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Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a jegyző által tett előterjesztői módosítással.
A képviselő-testület 10 igen, 1 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

280/2011. /XII. 22./önkormányzati 

13-1251-21/2011.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrádi Víz-és Kommunális Kft. alapszolgáltatáson felül a 2012. évre felkínált többletszolgáltatásait, azok igénybevételének módját és díjait, és az alábbi döntést hozza:

1./ A Képviselő-testület a 2012. évben a Víz-és Kommunális Kft. ajánlatában felkínált zöldhulladék szállítást a 2011. évihez hasonlóan veszi igénybe. 
2./ A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a 2012. évi többletszolgáltatás megigénylésére.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: 2011. december 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) a Képviselő testület tagjai,

2.) a Mérnöki Iroda,

3.) a Fejlesztési-és Üzemeltetési Iroda,

4.) a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. 

Az eddig elhangzottakat az 1999. számú hangszalag A. oldala a 001-240. szám alatt tartalmazza. 

6.
„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló, többször módosított 31/2003.(XII. 23.)Ökt. rendelet módosítása.  

Dr. Nagy Rusztem jegyző: A hétfői gazdasági bizottsági ülésen elhangzottak alapján kiegészítés készült az előterjesztéshez, ami az ülés előtt kiosztásra került. Az anyag tájékoztat a Tisza Volán Zrt-vel fennálló támogatási megállapodásaikról, illetve a jövő évre vonatkozó, a jelen előterjesztésben nem tárgyalt támogatási igényről.

Bizottsági vélemény: 

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság az előterjesztést egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja. Az előterjesztés és a kérelem nem úgy került a bizottság elé, ahogyan az elvárható lett volna, de ennek kijavítása megtörtént.
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Kérdések, vélemények:

Gyovai Gáspár: Az eredeti előterjesztés a helyi járatoknak a támogatásáról szólt. Ott vetődött fel a bokrosi helyközi járat támogatása is, amit eddig külön megállapodás alapján kezeltek és a Volán ezért nem tért ki erre az eredeti előterjesztés szerint. Az önkormányzat, még ha más megállapodás alapján is, de támogatja a helyközi tarifát is. Azért, hogy egységesen lehessen látni, a Volán részéről ki lett mutatva, hogyan épül fel az ez évi támogatás összetételében és nagyságrendjében. Ezzel lett kiegészítve az anyag, amit jogosan kért a bizottság. Ez alapján a testület tagjai is látják, hogy egész évben hogyan kell számolni és nem kell még egyszer ezzel a témával foglalkozni, mert egyébként a megállapodás alapján évközben került volna a képviselő-testület elé a téma. 

Havasi Jánosné: Tájékoztatást kért arról, hogy milyen normatíva leosztás várható a központi költségvetésből az önkormányzatok közlekedési támogatását illetően, mert azt hallotta, hogy a több, mint 30 milliárdból csak 3,2 milliárd forintot fognak folyósítani az önkormányzatoknak. Akkor viszont nagyon nehéz helyzetben lesznek. 

Dr. Kőrösi Tibor bejelenti, hogy Gyovai Gáspár alpolgármester úrnak és Dr. Szubally Brúnó aljegyző úrnak el kellett mennie a testületi ülésről, mert Bátki Ferenc temetésén ők képviselik az önkormányzatot. 
A képviselő-testület létszáma a továbbiakban 10 fő. 

Sineger László: A normatív támogatással kapcsolatban csak a médiákban megjelent információkra tudnak hagyatkozni, ami alapján úgy tűnik, hogy magasabb összegű támogatásra nem számíthatnak. A központi normatív támogatás jelentős részét a főváros fogja megkapni. A korábbi évekhez hasonlóan, a kisebb hányad marad a vidéki városok közlekedésének a támogatására. 

Ez év őszén több előterjesztés hangzott el a parlamentben a megyei jogú városok polgármestereitől, amelyek arra irányultak, hogy ezt az arányt módosítsák. Ennek elfogadásáról még nincs információjuk. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

40/2011. /XII. 23./önkormányzati
13-556-19/2011.
R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 40/2011. /XII. 23./önkormányzati rendeletét „A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003.(XII. 23.)Ökt. rendelet módosításáról.  
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A rendelet a jegyzőkönyv 7. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Fejlesztési-és Üzemeltetési Iroda és általa 

3. a Tisza Volán Zrt. 

7. Csongrád Város Önkormányzata és a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Kft. közötti vagyonkezelési szerződés módosítása. 

Dr. Kőrösi Tibor helyesbítést tesz az előterjesztésben. Az előterjesztés 2. bekezdésében a Rendelőintézet pontos címe: Csongrád, Gyöngyvirág u. 5., a 3. és a 4. bekezdésben, valamint a határozati javaslatban a volt Tüdőgondozó pontos címe: Iskola u. 1.

Bizottsági vélemények:

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

281/2011. /XII. 22./önkormányzati 

10-12664-1/2011.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád Város Önkormányzat és a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Kft. közötti vagyonkezelési szerződés módosítása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Kft. számára vagyonkezelésbe adott csongrádi 223/2 hrsz-ú, Csongrád, Szentháromság tér 10. sz. alatti ingatlant, és a csongrádi 83 hrsz-ú, Csongrád, Iskola u. 2. sz. alatti tüdőgondozó ingatlanát 2011. december 31. napjával a vagyonkezelésből visszaveszi.
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Felkéri a polgármestert, hogy a fenti változást a Kft. közreműködésével a 2010.11.17. napján kelt vagyonkezelési szerződésen vezesse át. 

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. a Fejlesztési-és Üzemeltetési Iroda és általa
3. a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Kft. 

8.
Csongrád Város Önkormányzata tulajdonában lévő Csongrád, Iskola u. 1. sz. alatt lévő 83. hrsz. alatt nyilvántartott belterületi ingatlan ingyenes használatba átadása. 

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke személy szerint példaértékűnek tartja azt a tempót, amivel az egyházmegye és a Nagyboldogasszony Plébánia igyekszik megoldani az egyházi iskolában tanuló diákok közétkeztetését. Ez példa lehet a gyors ügyintézésre, illetőleg a gyors reagálásra a problémák megoldásában. A maga részéről kíván ehhez kitartást, sok sikert. Kéri a város vezetését, hogy támogassák az alapgondolatot. A bizottság 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodó szavazat mellett elfogadásra javasolja az ingatlan átadását.  

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Murányi László: Nagyon örül az előterjesztésnek, hiszen 4-5 évvel ezelőtt már kezdeményezte, hogy az akkori Kossuth L. Általános Iskola kapja meg ezt az épületet. 

Közben az egyház átvette az iskola működtetését, ezért ő kapja meg. Kéri, támogassák az előterjesztést. 

Dr. Kőrösi Tibor: Tájékoztatásként elmondja, hogy az étkezést illetően nem csak a Katolikus Egyházzal folytattak tárgyalásokat, ami úgy tűnik, hogy szerencsésen és mindenki tetszésére fog megoldódni. Egyéb étkeztetési lehetőségekkel kapcsolatos lépések is felmerültek az Ének-Zenei Általános Iskolát illetően. Ennek megfelelően várható, hogy a testület korábbi közétkeztetésre vonatkozó döntése okafogyottá válik, hiszen két nagy általános iskola étkeztetése a meglévő szervezeti keretek között fog megoldódni. A Városellátó Kft. segítségével kezelhetővé válik az eddigi étkeztetéssel kapcsolatos probléma. 

További hozzászólás nem hangzott el. 
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Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal - minősített többséggel - a következő határozatot hozza:

282/2011. /XII. 22./önkormányzati 

16-12420-2/2011.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád Város Önkormányzat tulajdonában lévő Csongrád, Iskola u. 1. szám alatt lévő 83 helyrajzi szám alatt nyilvántartott belterületi ingatlan ingyenes használatba átadása” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 

1.
A Képviselő-testület módosítja a 212/2011. (IX.22.) számú önkormányzati határozatát oly módon, hogy a 3. bekezdésében a volt tüdőgondozó épületére meghatározott feltételt törli.

2.
A Képviselő-testület jóváhagyja, hogy a Csongrád Város Önkormányzat tulajdonában lévő Csongrád, Iskola u. 1. szám alatt lévő 83 helyrajzi szám alatt nyilvántartott belterületi ingatlan használati jogát ingyenesen átadja a Nagyboldogasszony Plébánia számára.

3.  A Képviselő-testület jóváhagyja a Használati Szerződést az előterjesztés 2. számú mellékletében szereplő tartalommal, valamint felhatalmazza a polgármestert annak aláírására.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: 2011. december 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,
2. a Gazdálkodási Iroda, 
3. a Humánpolitikai Iroda és általa:

4. a Nagyboldogasszony Plébánia

5. a Nagyboldogasszony Katolikus Általános Iskola
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10. A Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ, valamint a Városkép Kft. beszámolója a TÁMOP-3.2.11/10/1 jelű, „Nevelési-oktatási intézmények tanórai, tanórán kívüli és szabadidős tevékenységének támogatása” című pályázat megvalósításáról.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke mindkét intézmény dolgozóinak, vezetésének megköszöni azt a sok munkát, szervezést, adminisztrációt, amit a pályázat benyújtása során végeztek. A  bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadta a beszámolót. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 

Vélemények:

Murányi László külön is megköszöni Víkor Katalin munkáját. Mindenki figyelmébe ajánlja a Sághy M. Ipari Szakközépiskola anyagában a Gyovai Szilárd által írt gondolatot: „Adtam és kaptam, tanítottam és tanultam.” 

Nagypál Sándor a témafelelős munkáját köszöni meg, mert egy jól előkészített anyagot terjesztett be. 
Dr. Kőrösi Tibor: A gyermekek nevében köszöni meg a pályázatban résztvevőknek a munkáját, mert ez által sok olyan pluszhoz jutottak, amit egyébként a város önerőből nem tudott volna biztosítani.  

Ezt követően szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

283/2011. /XII. 22./önkormányzati 

11-12594-1/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csemegi Károly Könyvtár és Információs Központ, valamint a Városkép Kft. beszámolóját a TÁMOP-3.2.11/10/1 jelű, „Nevelési-oktatási intézmények tanórai, tanórán kívüli és szabadidős tevékenységének támogatása” című pályázat megvalósításáról. 
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A Képviselő-testület az előterjesztés és annak 1. 2. 3. számú mellékletei szerinti beszámolót elfogadja, egyúttal megköszöni a két intézmény vezetőinek, munkatársaiknak és a pályázatban közreműködő szakembereknek a pályázatok sikeres lebonyolítását.

Határidő: 2011. december 22.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Humánpolitikai Iroda és általa 
3. az érintettek.  
11. Javaslat, funkcióját vesztett épületek átadására a munkahelyteremtő szolgáltatás fejlesztés pályázatok megvitatásához.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Vélemények: 

Murányi László: Ha Bokroson egy ilyen fejlesztést hajtanak végre, akkor a tervezéskor arra is gondolni kellene, hogy a későbbiekben azon a helyen egy bentlakásos otthon is kialakítható legyen. Az alpolgármester úrral, mint annak a városrésznek a képviselőjével is beszéltek erről az egészségügyi bizottság ülésén. A bővítéshez megvan a terület, a térségben pedig 241 ember vár idősotthoni elhelyezésre. Mivel kistérségben gondolkodnak, természetes az, ha a kistérségből valaki azt mondja, hogy szívesen lakna egy bokrosi otthonban.  
Máté Attila: Személyesen is támogatja és fontosnak tartja azt a törekvést, hogy a kihasználatlan, funkcióját vesztett épületeket olyan tevékenységre használják, amely munkahelyet is teremt. Végre egy olyan előterjesztés van előttük, amellyel – nyertes pályázat esetén - munkahelyet is tudnak teremteni. Megköszöni a városvezetésnek és Szabóné Tóth Irénnek az ezen a téren végzet fáradalmas munkáját. Arra kéri a képviselői társait, hogy támogassák az előterjesztést és keressék azokat a lehetőségeket, amelyekkel a többi, kihasználatlan önkormányzati épületek esetén munkahelyteremtő beruházásokkal tudnának azoknak új funkciót találni. 
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Havasi Jánosné: Nagyon fontosnak tartja, hogy az 50 férőhelyes bentlakásos idősek otthonát 100 %-os állami támogatással lehessen megvalósítani, viszont nem tudja, hogy a Bokroson kialakítandó idősek nappali ellátását szolgáló intézmény pályázati támogatása milyen mértékű. 

Emlékezteti a képviselő-társait arra, hogy már több évvel ezelőtt is foglalkoztak ezzel a témával. Annak idején történt is egy felmérés arra vonatkozóan, hogy hányan igényelnék Bokros környékén ezt az otthont. Akkor összesen 3 főre lehetett volna számítani bentlakóként, természetesen azóta változhatott ez a szám. 

Ha mindezen beruházások megvalósulnának, az önkormányzat terhei is csökkennének a külterületen élők ellátása tekintetében. Nem könnyű feladat a téli és a csapadékos tavaszi, őszi időszakban behordani az ebédet a tanyavilágba. 

Úgy gondolja, hogy mindazok, akik szociális elhelyezésre várnak, ezzel a pályázattal biztatást kapnak arra, hogy a problémájuk megoldásra kerül, valamint a családok terheit is enyhítenék azzal, hogy az ellátásra szorulók gondozása szakszerű ellátás között valósulna meg. 

Nagypál Sándor: A gazdasági bizottság ülésén felvetődött egy zöldmezős beruházás lehetősége is a bokrosi városrészben, mert ott az önkormányzatnak van több üres telke. A 2011. évi egyszeri felújítások, beruházások kimutatása között szerepel egy 50 férőhelyes ápoló otthon engedélyezési terve 4 mFt összegben. Hol akarják felépíteni ezt az otthont?

Dr. Kőrösi Tibor válaszában elmondja, hogy az 50 férőhelyes ápoló otthon a  Dohánysori Óvoda épületében valósulna meg. 

Nagypál Sándor szerint ott nem fér el egy 50 férőhelyes ápoló otthon. Az épület ugyan bővíthető, de akkor mi lesz a bokrosi városrészben a zöldmezős beruházással? Az óvodánál nem nagy terület áll rendelkezésre a nappali és a bentlakásos otthon megvalósítására. 

Szabóné Tóth Irén: Két pályázati komponensről van szó: az egyik az ún. DAOP-os program, amelynek keretében a bokrosi, használaton kívül lévő óvoda épületrészében kerülne sor az idősek nappali ellátására, mint új szolgáltatás bevezetésére. Ezen pályázati beruházás 95 %-os támogatottságú. Az előzetesen elkészült tervek alapján, amely még nem pontos összeg, a beruházás költsége kb. 50 mFt lenne. Ezen a helyen kialakítható egy 30 férőhelyes nappali intézmény, ahol a törvényi előírásoknak és a mai kor követelményeinek megfelelő, akadálymentesített épület szolgálná az időseket. 

Az időskorúak nappali ellátására 32 főtől érkezett igény. Információi szerint ez a szám növekedni fog. 

A bentlakásos intézményfejlesztés, ami már egy szakosított ellátási forma, az idősek otthona és az ápoló otthon, amiről Nagypál Sándor képviselő említést tett, a TIOP pályázat keretében valósulna meg, amely 100 %-ban támogatott pályázat. Itt van arra lehetőségük, hogy egy 50 férőhelyes új intézményt alakítsanak ki a Dohánysori Óvoda épületében. 
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A műszaki szakemberek megítélése szerint a helyszín megfelelő, tovább bővíthető, a telek beépíthetőségének aránya jó. Törekednek a működő Ápoló Otthon végleges működési engedélyének a megszerzésére, a tárgyi feltételek javítására, ami plusz 6 fő ellátását biztosítaná. Továbbá azt a problémát is szeretnék megoldani, hogy az intézmény férfiakat is tudjon fogadni. Így állna össze a három szociális területen végzendő fejlesztési program. 

Többszöri egyeztetés után is egyértelműen az a véleménye a pályázatíróknak, hogy zöldmezős beruházásra nincs lehetőség ezen programok keretében. 

Dr. Pap Gabriella: Ha a pályázati kiíráson belül az egyik komponensre pályáznak, akkor a másikra már nem lehet. 

Természetesen továbbra is figyelik a pályázati lehetőségeket és törekszenek arra, hogy minden pályázaton részt tudjanak venni. A pályázat rövid benyújtási határidejének ellenére nagyon gyorsan reagálta le a hivatal, az intézményvezető és a pályázatíró a lehetőségeket. 

Felhívja rá a figyelmet, hogy ezek a pályázatok utófinanszírozásúak, ami azt jelenti, hogy az önkormányzatnak meg kell előlegeznie több millió forintos költséget, az pedig  a mindennapi likviditásra erőteljes befolyást fog gyakorolni. Ennek ellenére, és azért, mert ezekre az intézményekre nagyon nagy szükség van, fel fogja vállalni az önkormányzat ezeket a beruházásokat. Sokszor elhangzott már, hogy mekkora létszám igényelné ezeket a szolgáltatásokat. Mindezek mellett sok szociális végzettségű női munkaerőt tudnának foglalkoztatni, mert a szociális jellegű munkára nagy a túljelentkezés. 

Kiss Péter: A térségben több százan várnak szociális gondozásra, elhelyezésre, és egy társadalmat, egy kisebb közösséget az minősít, hogyan tud a rászorulókról, elesettekről gondoskodni.  Emiatt is támogatja a pályázatot. Az pedig járulékos haszon, hogy miközben munkahelyeket létesítenek, a ki nem használt épületeket is hasznosítják. 

Véleménye szerint azt is meg kellene nézni, hogy Bokroson van-e igény egy bentlakásos idősek otthonára. Ennek a későbbi lehetőségét ne zárják ki. Véleménye szerint ez a Dohánysori Óvoda épületében még inkább megvalósíthatóbb lenne, mert ott a bővítéshez nagyobb terület áll rendelkezésre.

Murányi László: A pályázatok utófinanszírozottak, ezért a megelőlegezett pénz kamata véglegesen az önkormányzatot terheli. Az 50 férőhelyes bentlakásos intézmény esetében lehetne abban gondolkodni, hogy már az indulásnál, az azt igénybevevők  megvásárolnák az ott lakás jogát. Fel kellene mérni, hogy mennyi férőhelyet tudnának eladni. 240 ember vár arra, hogy oda bekerüljön, annak 10 %-a befizetné a szolgáltatás összegét. Az Aranysziget Otthonban is így volt, ahol most is kétszeres a túljelentkezés.

Dr. Kőrösi Tibor: Ezzel majd csak akkor foglalkoznak, ha már időben is odaértek. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 
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A képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

284/2011. /XII. 22./önkormányzati 

12-11554-2/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat, funkcióját vesztett épületek átadására munkahelyteremtő szolgáltatás fejlesztés pályázatok megvalósításához” tárgyú előterjesztést és az alábbiak szerint elfogadja azt.

A Képviselő-testület tulajdonosi hozzájárulását adja ahhoz, hogy Csongrád Város Önkormányzata a  DAOP-4.1.3/A,B-11. Szociális alapszolgáltatások és gyermekjóléti alapellátások infrastrukturális fejlesztése elnevezésű pályázati programban megvalósítandó munkahelyteremtő szolgáltatás fejlesztési terveit a 6648 Csongrád-Bokros, Gyójai u.1. sz. alatt,

a TIOP 3.4.2 Bentlakásos intézmények korszerűsítése infrastrukturális munkahelyteremtő szolgáltatás fejlesztési programját a 6640 Csongrád, Szegedi u.15. sz. alatt valósítsa meg.

Határidő:
folyamatos


Felelős: 
Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a fejlesztési és üzemeltetési iroda 

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens

12. Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Esélyegyenlőségi Helyzetelemzés és Program elfogadása.

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: A Bizottsági ülésen elhangzottak alapján, a Helyzetelemzés részben részletesebb és egységes metodika alapján kerültek bemutatásra az önkormányzati fenntartású általános iskolák és a Csongrád városában működő középiskolák.

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke elmondja, a bizottság az eredeti változatot egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta, és befogadta a szociális bizottság arra irányuló módosító indítványát, hogy az általános iskolák tekintetében az anyagot részletesebben dolgozzák ki, ami azóta meg is történt. 
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Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Vélemények:

Murányi László: Tudja, hogy az előterjesztést támogatni kell, mert ez előfeltétele a különböző pályázatoknak. Véleménye szerint az egész nem tölti be azt a funkciót, amit elvárnak tőle. A hivatalból kapott anyag alapján készítették el. Nem tartja hitelesnek, pl. azért sem, mert már 20 év óta nincs családlátogatás az iskolákban, az anyag mégis hivatkozik rá. 

Havasi Jánosné: Az oktatási bizottság ülésén maga is megjegyezte, hogy az állam az önkormányzat pénzén végeztet el olyan munkát, aminek nem sok hasznossága van. Az adottságok, a lehetőségek, a város településszerkezete nem olyan, hogy meg lehessen valósítani az esélyegyenlőséget. Amit a város önkormányzata eddig megtehetett, ezután is meg fogja tenni a problémák csökkentése érdekében. Nem lehet átrajzolni egy város szerkezetét csak azért, hogy az egy esélyegyenlőségi tervnek megfeleljen. Egy korábbi időszakban meg sem szavazta a képviselő-testület az esélyegyenlőségi terv elkészítését, mert azt mondták, hogy nincs értelme. A pályázati feltételek között ugyan szerepel, de óriási ellentmondás van a pályázati kiírások és a pályázati lehetőségek között, mert azt kérik, hogy teremtsenek esélyegyenlőséget, közben pedig azok a pályázatok nyernek, ahol az intézményekben sok a hátrányos helyzetű gyerek. Az egésznek nem sok értelme van, még az sem lényeg, hogy mi van leírva, mit csinálnak a valóságban. A tények magukért beszélnek.  Csongrádon egyetlen olyan általános iskola van, ahol a mozgáskorlátozott fel tud jutni lifttel az emeletre. Azt se gondolja senki sem, hogy a városban minden intézménybe liftet kell tenni azért, hogy meg lehessen oldani néhány embernek a közlekedését. Ezzel nem a probléma súlyát akarja kicsinyíteni, hiszen a város eddig is igyekezett ezeken az embereken segíteni pl. azzal, hogy a Fő utcán, vagy a különböző intézményekben megoldotta az akadálymentes közlekedést.

Az 500 eFt nem kevés pénz azért, hogy elkészült egy irodalmi szöveg. Ellentmondásosnak tartja az egészet.
Gyöngyi Alexandra: A Közoktatási esélyegyenlőségi terv és az Anti-szegregációs Terv is a képviselő-testület által elfogadott esélyegyenlőségi helyzetelemzés és programnak a része, ahhoz kapcsolódik, annak az anyagára épült mindkét terv. Abban az időszakban, amikor az esélyegyenlőségi terv készült, személyesen jelent meg az Edify Szolgáltató Kft. és többszöri intézményvezetői, irodavezetői és jegyzői egyeztetés után készítették el az anyagot. Megjegyzi, hogy az óvodákban és az általános iskolák alsó tagozatain még mindig van családlátogatás. 
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Murányi László: Egy ilyen anyag készítése során minimum elvárás lenne a részéről, hogy a helyileg illetékes képviselőt bevonják a munkába. Két-három képviselő körzetében élnek tömegesen azok az emberek, akikről szó van.

Talán még segítséget is tudtak volna nyújtani. Az Anti-szegregációs Terv jár-e az önkormányzatra nézve kötelezettséggel? Az alsóvárossal kapcsolatban, ahol a cigány emberek nagy létszámban élnek, 1988-ban készült az első komolyabb terv. Azóta legalább öt terv készült, amit őriz, de egyikből sem lett semmi. 

A jelenlegi képviselő-testület nyújtott be először a település vízelvezetésével kapcsolatban pályázatot, de mindaddig még ez nem született meg, semmi nem történt. Mikor várható ebben döntés?

A Síp utcai Általános Iskolában a Cigány Kisebbségi Önkormányzat szervezett a roma származású gyerekeknek Karácsonyi Ünnepséget, ahol a jegyző úrral együtt vett részt. A cigánygyerekek műsort adtak elő. Egy nagyon jól sikerült program volt. 

Dr. Nagy Rusztem: Az Esélyegyenlőségi és Anti-szegregációs Terv egymásra épül, az Edify Kft. viszi végig mindkét tervet, velük már korábban kapcsolatban voltak. A kistérségi terveket is ő készíti el, ezért is sikerült árkedvezményt kapni. Más cégektől is kértek ajánlatot, de ez a cég vállalta a legolcsóbban, ezért került rá a választás.

 A tervek megvalósulásával kapcsolatban elmondja, hogy az önkormányzatnál ennek a témának lesz felelőse. A jövőben, akár az intézményeknél is, több személy is fog foglalkozni ezzel a témakörrel. A tervek mellékletében meg vannak jelölve a feladatok és a felelősök. Ezeket végre kell hajtani, aminek meglesz a felelőse a hivatalban is. Ezzel a kérdéskörrel a kormány is foglalkozik. Még előrébb is vannak, mint a kormányzati politika. Ezzel kapcsolatban látta a kormányrendelet tervezetet, amelyben az esélyegyenlőség kérdéskörének a tematikáját dolgozták fel önkormányzati szintig, benne megjelölve a képzéseket, feladatokat és felelősöket. Ezen a területen helyi szinten már előrébb vannak, de volt benne egy kényszer is, mert ezeket a terveket el kell fogadni és végre kell hajtani a feladatot, mert ennek megfelelően tudnak a jövőben pályázni, illetve ennek megfelelően kell a terveket felülvizsgálni. Tehát ebben országosan is várható egy előrelépés, ami segítheti a munkájukat. Természetesen a helyi lehetőségekhez képest próbálják meg végrehajtani a terveket. 

Kiss Péter: Mindannyian tudják, hogy a tervek elkészítése kötelező volt. Amikor az esélyegyenlőségről beszélnek, nem csak a cigánylakosságra kell gondolni. Azok a tanyán élő gyerekek, akiknek havas, esős időben nehéz útviszonyok között kell eljutni a buszhoz, vagy a városba hátrányos helyzetben vannak a városban élőkkel szemben. Ez a dolog bőrszíntől független. 

Kéri, hogy amikor ezt a témát tárgyalják és keresik rá a megoldást, gondoljanak az ilyen fajta esélyegyenlőtlenségekre is, ami a jövedelmi viszonyoktól kezdve, a szülők munkahelyéig, sok mindentől függ és nem csak a bőrszíntől. Ez egy sokkal komplexebb dolog és ő is pénzkidobásnak érzi az ilyen összeollózott anyagokat. Súlyos és egyre feszítőbb kérdés ez, amit meg kell oldani, mert más nem fogja megoldani, csak az önkormányzat vezetése önkormányzati szinten, mert segítség nélkül ezek az emberek nem fognak tudni előrébb jutni.
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Nagypál Sándor: Az anyag meg sem említi a tanyán és a szőlők közötti kunyhókban élőket. Felhívja rá a jegyző úr figyelmét az SZMSZ pontos betartására, mert nem az ő feladata, hogy az ülésen ismertessen dolgokat, az a polgármester feladata. Ha bizottsági ülésen mondja el az előbbieket, az rendben van, ott tudomásul veszik. 
Dr. Kőrösi Tibor: A jegyző által elmondottak információhoz juttatták a képviselőket. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 9 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

285/2011. /XII. 22./önkormányzati 

11-12148-4/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Esélyegyenlőségi Helyzetelemzés és Program elfogadása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület elfogadja Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Esélyegyenlőségi Helyzetelemzését és Programját az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal.
2. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Helyzetelemzés és Program aláírására.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza és felkéri a polgármestert az Edify Szolgáltató Kft. felé a teljesítés igazolására.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Munkaszervezete és általa:
3. Edify Szolgáltató Kft.
13. Csongrád Város Önkormányzata Anti-szegregációs Tervének elfogadása.

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: A bizottsági ülésen elhangzottak alapján, a helyzetelemzés részben részletesebb és egységes metodika alapján kerültek bemutatásra az önkormányzati fenntartású általános iskolák és a Csongrád városában működő középiskolák.
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Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság határozatba foglalta, hogy az anyagban hangsúlyosabban jelenjenek meg a saját intézmények. Szükségesnek tartják, hogy a városban működő középiskolai tagintézmények ne csak a 2008. évi adatokkal szerepeljenek, illetve egymáshoz képest is legyenek arányosabban bemutatva, mert volt olyan tagintézmény, amit nagyon részletesen, a másikat pedig egyáltalán nem mutatta be. Az anyagnak december 31-ig kell teljes mértékben elkészülnie, ezért az a kérésük, hogy egészítsék ki a tanulmányt készítők az anyagot és a januári testületi ülésen döntsenek az elfogadásáról, mert olyan adatok hiányoznak belőle, amire szükség lenne. 

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor a témafelelőstől kérdezi, hogy hol jártak a téma készítőivel, és kivel tartották a kapcsolatot? Mit értenek a roma és alacsony státuszú lakosság helyzete alatt? Főként az utóbbinál mire gondoltak? 

Kiss Péter: A bizottsági ülésen is átbeszélték és az ő véleménye is az, hogy ezért a munkáért nem kellene kifizetni a díjat. Miután alaposabban belenéztek az anyagba, olyan metodikai problémákat vettek észre, amely megkérdőjelezi annak alaposságát. A középiskolák nem a város fenntartásában vannak, miért szerepelnek az anyagban? Ha pedig ez szükséges, akkor a három tagintézményt jó lett volna egységes elvek alapján bemutatni. A 2008. évi kompetencia felmérés eredményeit bemutatják a gimnázium esetében, viszont ezzel kapcsolatban semmilyen adat nincs a másik két tagintézményre vonatkozóan. Ezeket a felméréseket évente végzik, miért nem mutatták be a következő évek eredményeit is összehasonlításként? Ráadásul ezek a vizsgálatok nincsenek bemutatva azokban az általános iskolákban, amelyek a város működtetésében vannak. Ezeket lehetne pótolni. Az anyag nem rossz, de ennyi pénzért elvárható lenne, hogy egy egységes módszer alapján, friss adatokkal készüljön. A lélekszám adatai 2001. éviek, ennél vannak frissebb adatok is. Ezekkel kiegészítve kellene benyújtani ezt az anyagot. 
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Bartókné Vincze Zsuzsanna: Az anyag összeállítói a bizottsági ülések óta, igen gyors munkával, a közoktatási esélyegyenlőségi programot és az Anti-szegregációs programot is kiegészítették a 2011. évi kompetencia mérés adataival az általános és a középiskolák vonatkozásában egyaránt. 

Gyöngyi Alexandra: A bizottsági ülésen elhangzott javaslatokat is beépítette a cég az anyagba (az előterjesztés kiegészítése, illetve a kiegészített Anti-szegregációs terv az Internetre felkerült). Egységes metodika alapján szerepel az általános és a középiskolák bemutatása. A középiskolákat, mivel a város területén vannak, a módszertani útmutató alapján be kell építeni az anyagba. 

Az „alacsony státuszú” kifejezés szociológiailag kötelező fogalom.  

Dr. Kőrösi Tibor: Módosító indítványként elhangzott, hogy mivel az eredeti anyagban voltak bizonyos hiányosságok, melyek a bizottsági ülések óta többnyire pótlásra kerültek, ne most fogadják el azt, hanem terjesszék be ismételten a január 19-ei testületi ülésre. 

Szavazásra bocsátja a módosító indítványt. 

A képviselő-testület 4 igen, 7 nem szavazattal és 0 tartózkodás mellett nem támogatja a módosító indítványt. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a határozati javaslatot, a kiegészített Anti-szegregációs tervet. 

A képviselő-testület 9 igen, 1 nem szavazattal és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

286/2011. /XII. 22./önkormányzati 

11-12148-5/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád Város Önkormányzata Anti-szegregációs Tervének elfogadása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület elfogadja Csongrád Város Önkormányzata Anti-szegregációs Tervét az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal, valamint felhatalmazza a polgármestert Csongrád Város Önkormányzata Anti-szegregációs Tervének aláírására.

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az Edify Szolgáltató Kft. felé a teljesítés igazolására.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Munkaszervezete és általa:
3. az Edify Szolgáltató Kft.
14. A Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség-javító Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

287/2011. /XII. 22./önkormányzati 

13-4885-25/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta  „A Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség-javító Önkormányzati Társulás Társulási Megállapodás módosításának elfogadása” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

A Képviselő-testület a Társulási Megállapodás 1. számú módosítását az előterjesztés 2. számú melléklete szerinti tartalommal elfogadja és felhatalmazza a polgármestert a megállapodás aláírására. 

Határidő: 2011. december 31.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség-javító Önkormányzati Társulás

3. Fejlesztési-és Üzemeltetési Iroda
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15. Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító Konzorcium tervezési alszámlára befizetett és fennmaradt összeg visszaosztása.

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdés:

Havasi Jánosné: Az önkormányzatot terheli-e felhasználási kötelezettség a visszautalásra kerülő összeg tekintetében, vagy csak a likviditási helyzetét javítja?

Dr. Kőrösi Tibor válaszában elmondja, nincs felhasználási kötelezettség, az önkormányzat anyagi helyzetét javítja. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

288/2011. /XII. 22./önkormányzati 

13-4885-26/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító Konzorcium tervezési alszámlára befizetett és fennmaradt összeg visszaosztása.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:
1.  Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Dél-Alföldi Ivóvízminőség-javító Konzorcium Taggyűlésének 8/2011.(12.07.)TGY. határozata alapján nyilatkozik arról, hogy a Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító Konzorcium részére tervezési hozzájárulásként befizetett és fennmaradt önerő 70 %-át, 2.180.814,- Ft-ot, azaz kettőmillió-száznyolcvanezer-nyolcszáztizennégy Ft-ot a 11735050-15354721 sz. költségvetési bankszámlára kéri utalni, melynek tulajdonosa Csongrád Város Önkormányzata.
2.  A Képviselő-testület felhívja a Polgármestert, hogy a nyilatkozatokat a DARFÜ Dél-alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség Nonprofit Kft. felé haladéktalanul küldje meg.
Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Határidő: azonnal
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai

2. Csongrád és Csanytelek Ivóvízminőség-javító Önkormányzati Társulás

3. Gazdálkodási Iroda

4. Fejlesztési-és Üzemeltetési Iroda 

5. DARFÜ Dél-alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség Nonprofit Kft.
16. Víziközmű Társulat hitelfinanszírozás, tájékoztatás a 263/2010. (XII.16.) Ökt. határozat végrehajtásáról.

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

289/2011. /XII. 22./önkormányzati 

01-12744-1/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Víziközmű Társulat hitelfinanszírozás, tájékoztatás a 263/2010. (XII.16.) ÖKt. határozat végrehajtásáról” szóló előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
A Képviselő-testület tudomásul veszi a Víziközmű Társulat elnökének a 263/2010. (XII.16.) ÖKt. határozat végrehajtásáról szóló tájékoztatását, felkéri Gyovai Gáspár alpolgármestert és a Társulat Elnökét, hogy a banki jóváhagyást követően, a határozat 5. pontjában foglaltak végrehajtása érdekében a szükséges intézkedéseket haladéktalanul tegye meg.
Határidő: szöveg szerint

Felelős:  Gyovai Gáspár alpolgármester


        Balog Pál, a társulat elnöke

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. Gyovai Gáspár alpolgármester
3. Balog Pál társulati elnök
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17. Együttműködési megállapodás a Turbó Kft-vel turisztikai fejlesztésekre. 

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Vélemény:

Murányi László: Egy olyan dolog van előttük, amit már szívesen látott volna évekkel ezelőtt is. Ezt a lehetőséget nem szabad kihagyni. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

290/2011. /XII. 22./önkormányzati 
10-12636-1/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az „Együttműködési megállapodás a Turbo Kft.-vel turisztikai fejlesztésekre”  tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.
A Képviselő-testület a határozat melléklete szerinti együttműködési megállapodást köt a Turbó Kft.-vel és felkéri a Polgármestert annak aláírására.

Határidő:
2011. december 23.

Felelős: 
Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa 

3. a Turbó Kft. 
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A 290/201. /XII. 22./önkormányzati határozat melléklete 

EGYÜTTMŰKÖDÉSI MEGÁLLAPODÁS

Alulírott, Csongrád Város Önkormányzata
címe: 6640 Csongrád, Kossuth tér 7.

adószáma/adóazonosító szám:  15354721-2-06                                      

aláírásra jogosult személy: Dr. Kőrösi Tibor 

kapcsolattartó neve, elérhetősége: Kozma Tibor 06-63/571-918                                                        

együttműködöm

a Turbo Kft.-vel
címe: 6640 Csongrád, Zsinór u. 39.

adószáma:10366071-2-06

aláírásra jogosult személy: Kása Judit

kapcsolattartó személy: Kása Judit, elérhetősége: turbokft@invitel.hu 

Alulírók tudomással rendelkezünk arról, hogy a Turbo Kft. a Dél-Alföldi Operatív Program keretében, a turisztikai szolgáltatások fejlesztése pályázati kiírásra, a Dél-alföldi Regionális Fejlesztési Ügynökség Nonprofit Kft. közreműködő szervezethez a Turbo Turista Panzió és Szolgáltatóház építése (6640 Csongrád, Dózsa Gy. tér 6.) címen pályázatot nyújt be.  

Az együttműködés célja:  Csongrád Város turisztikai termékkínálatának gazdagítása, a turisztikai fejlesztések során egyeztetések folytatása. 

Csongrád Város Önkormányzata vállalja, hogy a Turbo Kft. által kínált turisztikai szolgáltatásokat reklámozó marketing anyagokat az Önkormányzat turisztikai jellegű programjaiban rendelkezésére bocsátja, azokat kiajánlja.

A Turbo Kft. vállalja, hogy a turisztikai fejlesztései során felkeresi Csongrád Város Önkormányzatát egyeztetés céljából a turisztikai koncepcióhoz való illeszkedés biztosítása érdekében. Vállalja továbbá, hogy a marketing anyagokat folyamatosan biztosítja az Önkormányzat részére és tájékoztatást nyújt az aktuális szolgáltatásokról és akciókról.

A két fél közötti együttműködésben Kása Judit ügyvezető és az Önkormányzat részéről Kozma Tibor irodavezető vesznek részt.
E határozatlan ideig tartó megállapodás 2011. december 23-án lép hatályba.

A felek kijelentik, hogy jogosultak jelen megállapodás megkötésére.

A felek vállalják, hogy jelen szerződés hatálya és érvényessége alatt tartózkodnak minden olyan szerződés megkötésétől, amely részben vagy egészében ellentétes a jelen megállapodással, illetve amely eredményeképp a jelen szerződésben meghatározott célok és vállalások teljesülése részben vagy egészében lehetetlenné válna.

Vitás kérdések rendezése: a felmerülő esetleges jogvitákat a felek jóhiszeműen eljárva, közösen rendezik. Amennyiben a vitás kérdés rendezésére irányuló megkeresés másik fél általi kézhez vételétől számított 30 napig nem vezet eredményre, a felek az illetékességgel rendelkező bírósághoz fordulnak.

Csongrád, 2011. december 23.

         ………………………….                                          …………………………….

                Kása Judit


                                  Dr. Kőrösi Tibor

        a Turbo Kft. ügyvezetője                                                    polgármester
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18. A Csongrád, Dózsa Gy. tér 1. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme. 

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdés:
Murányi László: Van egy bérlő, aki tovább adta bérbe az üzlethelyiséget albérletbe. Ki fizette a bérleti díjat?

Dr. Kőrösi Tibor: Tudomása szerint a bérlő és az albérlő együtt működtették az üzlethelyiséget, annak alapján eldöntötték, hogy melyikük fizetett, de ezt együttműködésben tették. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

291/2011. /XII. 22./önkormányzati 

10-4211-4/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Dózsa Gy. tér. 1. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelmét, és az alábbi döntést hozza.

1. A Képviselő-testület hozzájárulását adja a Csongrád, Dózsa Gy. tér 1. sz. alatti üzlethelyiség vonatkozásában a jelenlegi bérlő DÉL-100 Kft-vel (6100 Kiskunfélegyháza, Molnár telep 91/A) kötött bérleti szerződés 2011. november 30. napjával, közös megegyezéssel történő felbontásához.


Felhatalmazza a polgármestert az erről szóló megállapodás aláírására.


Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester


Határidő: azonnal

2. A Pénzügyi, Jogi, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság pályázat alóli mentesítésének megadása esetén a Képviselő-testület a Csongrád, Dózsa Gy. tér 1. szám alatti üzlethelyiség bérlőjének 2011. december 1. napjától az üzletet korábban albérlőként ténylegesen üzemeltető Felgyő Trade Kft-t 
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(6640 Csongrád, Dózsa Gy. tér 1.) jelöli ki, a DÉL-100 Kft-vel 2008. október 14. napján kötött bérleti szerződéssel azonos feltételekkel.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a bérleti szerződés aláírására. 

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési-és Üzemeltetési iroda és általa
3. Felgyő Trade Kft.
4. DÉL-100 Kft.
Az eddig elhangzottakat az 1999. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig tartalmazza, a 2000. számú hangszalag A. oldala a 001-542. szám alatt tartalmazza. 

19. Csongrád, Hunyadi tér 11. szám alatti üzlethelyiség (Növénypatika) további hasznosítása. 
Bizottsági vélemények: 

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

292/2011. /XII. 22./önkormányzati 

10-12231-1/2011.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Hunyadi tér 11. szám alatti, 156 m2 alapterületű üzlethelység további hasznosításáról készült előterjesztést, és a következő döntést hozza.

A Pénzügyi, Jogi, Gazdasági és Fejlesztési Bizottság pályázat alóli mentesítésének megadása esetén a Képviselő-testület a Csongrád, Hunyadi tér 11. szám alatti üzlethelyiségre vonatkozó, 1997. január 9. napján kötött bérleti szerződést 2012. február 1-től 2017. január 31. napjáig a Növénypatika Bt-vel, változatlan feltételekkel meghosszabbítja.
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A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a fentiek szerinti bérleti szerződés módosítás aláírására. 

Határidő: 2012. január 31.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési iroda és általa
3. a Növénypatika Bt.
21. A 0734/22; 8,32 hektár és a 0734/18 A+B legelő, illetve erdő művelési ágú önkormányzati tulajdonú területek tisztítása, megújítása.

Bizottsági vélemény:
Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal úgy támogatja az anyagot, ha megállapodást kötnek 20 m³-enkénti fa kitermeléséről és arról, amit az erdésznek adnak a munkájáért. A kivágott fát 20 m³-enként el kell szállítani, hogy ne legyen belőle kavarodás. 10 m³ az önkormányzaté, 10 m³ a vállalkozóé. A bizottság azt is javasolja, hogy az önkormányzat 6 ezer Ft-ot kérjen m³-enként a tűzifáért, azoktól, az elsősorban rászorulóktól, akik a Szociális Irodán jelzik, hogy fát szeretnének vásárolni. A tüzelőfát teljesen ingyen nem lehet odaadni, mivel az önkormányzatnak is minden fillérre szüksége van. Miután ezt az összeget kifizették és elvitték a fát, utána kezdődhet a következő turnus kivágása, azzal a feltétellel, hogy valakit jelöljenek ki arra, hogy átvegye a területet, miután letakarították róla a fát. A bizottság az erdészt javasolja erre a feladatra. A gallyakat is el kell égetni, vagy valakinek oda kell adni ingyen. 

Dr. Kőrösi Tibor: A fakitermelés 20 m³-enként történik.
Nagypál Sándor: Az már szervezés kérdése, hogy azon a napon el lehet-e szállítani a fát, amikor az önkormányzat részéről is átveszi valaki a területet. A gazdasági bizottság az aljegyzőt és a közterület felügyelőket javasolja megbízni az ellenőrzés elvégzésével. 
Murányi László: Személy szerint maga kezdeményezte a fakivágást.

A 6 ezer Ft-os árat akkor lehet megállapítani, ha megnézik a farakás tartalmát, hogy miből tevődött össze, milyen arányban vannak benne a rönkök és a vékony fa. Ez így tisztességes. Körülbelül jó ez az összeg, de most mégsem jelentené ki, hogy 6 ezer Ft legyen az ár. Csak akkor állapítaná meg az összeget, ha már össze van hordva a fa. 
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Egyetért Nagypál Sándor kiegészítésével, és kéri, hogy azt fogadja el a Polgármester Úr is, továbbá azt kéri, hogy az erdész lássa el a szakmai felügyeletét az egész folyamatnak. Erről a megállapodást holnap meg kellene kötni, mivel 30 napos erdészeti várakozási idő van, utána kezdhetnek a fakitermeléshez. 
Dr. Kőrösi Tibor: Az erdésznek 35 eFt volt a munkadíja, amit fában kér kifizetni. Ezért a fáért az egész tevékenységet felügyelte volna?

Murányi László: Mind a két területről szó van. A 25 eFt+Áfa maga az engedélyeztetés és területenkénti tervkészítés - az egyik területre nincs erdőművelési terv sem - az plusz 5-5 ezer Ft. Ezt is fában kéri az erdész kifizetni. Ebben az esetben meg kell nézni az áfa kérdését. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ez csak addig tart, hogy az erdész elindítja az egészet?
Murányi László: Az erdész figyelemmel kíséri az egész folyamatot és a végén felelősségteljesen átadja a tiszta területet. Ő fogja megmondani a tisztításnál, hogy az öreg fáknál milyen módon történjen a gallyalás, mennyit kell kivágni a burjánzásból.  Tehát az erdészé a szakmai felelősség.

Dr. Kőrösi Tibor: Ezért plusz pénzt kell fizetni?
Murányi László: Ez benne van a 35 ezer Ft +Áfa összegben. Az előterjesztésben is benne van, hogy amikor ki van vágva a 20 m³ fa, az erdész kiveszi a részét és a fennmaradt mennyiség az önkormányzaté.

Dr. Kőrösi Tibor: Ha nem most döntenek a fa áráról, - mert úgy emlékszik, hogy a 6 eFt-ot az erdész határozta meg - hanem akkor, amikor már a kupacok elkészültek, akkor ki fog dönteni az árról? Célszerű lenne most dönteni róla. 

Murányi László: Akkor úgy határozzák meg, hogy ez az aktuális áron történjen.

Dr. Kőrösi Tibor: Abból megint probléma lesz, mivel mindenki más összeget fizet.
Murányi László: Ezt így nem lehet eldönteni, mivel más a puhafa és más a keményfa értéke. Van olyan rész, ahol sok kőrisfa található, és az értékesebb, mert nem puhafa. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nem lehet úgy megoldani, hogy mindenkinek jó legyen. Javasolja, hogy vagy szavazzanak arról, hogy a későbbiekben döntenek az árról, vagy most kimondják, hogy 6.000,- Ft.
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Murányi László: Véleménye szerint most csak azt kell kimondani, hogy a kezdeményezéssel egyetértenek. 30 nap a várakozási idő, utána az erdész már automatikusan elindíthatja a fakivágást. Az Erdőfelügyeletet nem érdekli, hogy mennyiért adja a fát az önkormányzat.  Megnézték, kb. 6 q akácfa jön ki 1 m³ erdei fából, puhafából pedig 8-9 q.
Dr. Kőrösi Tibor: Akkor 6 eFt +Áfa/m³? Egyáltalán itt van Áfa? 
Nagypál Sándor: Nincs Áfa.

Dr. Kőrösi Tibor: Úgy emlékszik, hogy 6.000 Ft+Áfa volt meghatározva. Nem kötöszködni akar, de az elmúlt fagyűjtés óta nagyon óvatos ezzel a témával. Akkor is többször a szemére vetették, hogy ha kiment volna a területre, akkor láthatta volna, hogy onnan nem lehet a fát elszállítani. Többször volt kint ezen a területen, még az RTL Klubbal is voltak ott és be tudtak menni személyautóval is. Az árat most kell meghatározni, hogy a későbbiekben ne legyen belőle gond. 

Murányi László: Javasolja, hogy 4.500,- Ft + ÁFA, tehát 5715,- Ft legyen az ár, de lehet az is, amit a képviselő társa javasolt, és akkor legyen 4.700,- Ft + Áfa és az 6.000,- Ft/m³. Ezt elfogadja. Ez már bruttó összeg és erről már dönthet a testület. 

Nagypál Sándor: Most dönteni kell az árról és azzal kell meghirdetni. Azt is ki kell kötni a megállapodásban, hogy a 20 m³-ből 10 m³ az önkormányzaté és 10 m³ a vállalkozóé, de az önkormányzat válassza ki azt, amit elszállít. Ne legyenek benne különbségek, hogy esetleg a vállalkozó farakásában jobb minőségű fa van. Nem akarja a vállalkozót gyanúsítani, de próbálják meg egyformán szétosztani a fát. 

Megköszöni Murányi László képviselő társának, hogy felvállalta a szervezést. Nem lesz könnyű feladata. A rászorulókat úgy is lehet támogatni, hogy amikor dolgoznak a területen, az elhagyott gallyakat összegyűjtik, és amit megenged a vállalkozó, azt ingyen hazavihetik, a többi fát viszont az önkormányzat pénzért adja el. 
Dr. Kőrösi Tibor: A 20 m³-ből 10 m³ az önkormányzaté, a másik 10 m³ pedig az erdészé?

Nagypál Sándor: Igen, 10 m³ a vállalkozóé.

Dr. Kőrösi Tibor: Kéri, a Szociálpolitikai Iroda működjön közre az ügyben.
Nagypál Sándor: A közterület felügyelőket is vonják be. 
Máté Attila: Örül Murányi László képviselő kezdeményezésének. Viszont vannak olyan dolgok, ami mellett nem szabad elmenni. Az anyagban szerepel, hogy a 0334/22 hrsz-ú terület esetében az önkormányzat nincs bejegyezve, mint erdőgazdálkodó. 
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Ezáltal elesnek olyan pályázati támogatásoktól, amelyekből fel tudnák újítani az erdőket. Ez is azt jelzi, hogy továbbra sincs olyan szakember az önkormányzatnál, aki ezekkel a dolgokkal foglalkozna. 

A földterületekkel kapcsolatosan is tudnának élni pályázati lehetőségekkel, ha lenne olyan ember, aki bejegyeztetné az önkormányzatot, mint gazdálkodó szervezetet. Tehát lenne egy regisztrációs száma, és utána tudna földalapú támogatást igényelni.  

Ugyanez vonatkozik az erdőkre is. A Széchenyi Terv keretében erdőtelepítésre, erdőfelújításra is írtak ki pályázatot. 

Sérelmezi, hogy továbbra sincs a polgármesteri hivatalon belül egy olyan szakember, aki tudna ezzel a dologgal foglalkozni. 

Azt örömmel veszi, hogy a fakivágás kapcsán egy személynek munkalehetőséget tudnak biztosítani. Az egyik egy csongrádi vállalkozó, a másik pedig egy szentesi. Miért a szentesi vállalkozót javasolja Murányi László képviselő a szükséges hatósági feladatok elvégzésére? 

Azt támogatja, hogy most határozzanak meg egy árat. Ez is bevételi forrást jelent a városnak. Az összegyűjtésre kerülő fa szét lesz osztva a szociálisan rászoruló lakosok között. Mi alapján ítélik meg, hogy kinek jár és kinek nem? 

Dr. Kőrösi Tibor: Nem lesz szétosztva, hanem 4.700,- Ft+Áfa/erdei m³ összegért lesz értékesítve.

Havasi Jánosné: Az erdészeti szakmához nem ért senki a testületi tagok közül. Ha egy erdészeti szakembert bíznak meg a feladattal, az tudni fogja, hogy melyik fát, hogyan kell csoportosítani, milyen minőségű, mekkorára vágják. A fakitermelésnek rendkívül szigorú szabályai vannak. Hatalmas odafigyelést és körültekintést igényel.  Az erdész a munkájáért összesen 35 eFt + Áfa értékű fát kér. Ez a díjazás egészen más tatalmú megállapodást igényel. A jogászokra kell bízni, hogyan fogalmazzák meg, de nagyon körültekintőnek kell lenni. Erre azért is szükség van, mert ezzel védik a vállalkozót is. Ha meglátják nála a fát, tud hivatkozni a megállapodásra. A 0734/18 A+B jelű terület valójában mekkora?
Kiss Péter: A föld-és erdőügyeket valóban jó lenne mielőbb megoldani a hivatalon belül. Erre egy pályakezdő agrárszakembert is fel lehetne venni. Ez nem olyan egyszerű, hogy kivágják és elviszik. Ezt valakinek készletre kell venni, el kell adni. Ha természetbeni juttatásként kapja az erdész, akkor hogy van a tb. járulék, egyebek. Mindezeket meg kell nézni. Nem most kell tisztázni, de oda kell figyelni ezekre is. 
Murányi László: Az erdőművelési terv készítését azért adták szakembernek és éppen Traj Lajosnak, mert az elmúlt évben mindenki megelégedésére végezte el az Aranyszigetnél a telepítés utáni ritkítást, amit az önkormányzatnak már évekkel ezelőtt kötelező lett volna megcsinálni. Akkor meg voltak elégedve a munkájával. A polgármesterrel hármasban megbeszélték az egészet. 
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Az illetékes irodától megkapták a város összes erdejére vonatkozó kimutatást. Az alapján megállapítható, hogy az egyik erdőre van, a másikra nincs erdőművelési terv. Ennek a szakembernek lenne a feladata mindezek rendbetétele. A megállapodásba már beleírják, hogy fával fizetnek az ő munkájáért. A két terület közül az egyik gyepként van nyilvántartva, azt előbb át kell minősíteni. Sok olyan dolog van, amit ennek kapcsán helyre kell tenni. A gyepet meg akkor lehet annak nevezni, ha annak bizonyos %-át a cserje és a fa nem nőtte be. Itt viszont benőtte, amit ki fognak szedni onnan és értékesítenek, hogy újra gyep legyen. Az irodától kapott kimutatás alapján, 10-12 ha gyepet talált, ha azt bejelentik,  évi 570 eFt földalapú támogatásra jogosultak. 

Az Állami Erdészet ebben az évben is fog adni az önkormányzatnak fát. Két héttel ezelőtt Bakson kezdték el a fakitermelést és haladnak Csongrád felé.

Dr. Kőrösi Tibor: A gyep területét évente minimum két alkalommal szükséges kaszálni, aminek a költsége m²-ként 10 Ft. Ez 1 ha esetében évente 200 eFt-os kiadást jelent, ezzel szemben 1 ha-ra évi 57 eFt támogatást kapának.   

Azt is nézni kell, hogy mennyit kapnak állami támogatásként és mit kell kiadni, mert éppen a háromszorosát bukja az önkormányzat annak, amit nyer vele. 

Januártól meglesz a hivatalban az a két ember, akik a földnyilvántartást rendbe teszik, illetve holnap fog jönni egy csapat Kovács Péter vezetésével, akik hajlandóak ezt digitális formában is felmérni. 

Vannak önkormányzati erdők. A gazdasági bizottságnál már hónapokkal ezelőtt felmerült annak a gondolata, hogy jó volna ezeket az erdőket tisztítani, a törvényi kötelezettségüknek eleget tenni. Sok hektár területről van szó. Ha rendbe tesznek mindent, ahogyan kell, az előbb említett erdészeti szakember számításaiból az derült ki, hogy ezen az egész munkán 210 eFt lehet a nyereség. Először tisztában kell lenni azzal, hogy mi az önkormányzaté és mit lehet vele tenni. Erre a feladatra meglesznek a szakemberek januártól. 

Az előterjesztő által elfogadott és az alábbiak szerint kiegészített határozati javaslatot szavazásra bocsátja. 

A határozati javaslat 1. pontja a következőkkel egészülne ki: „… a kitermelt faanyag értékesítése 4.700,-Ft+Áfa/erdei m³ áron történhet. A közreműködő vállalkozók munkadíjának elszámolására, valamint a kitermelt faanyag felszámolására, értékesítésére 20 m³-enként kerüljön sor.” 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal - minősített többséggel - a következő határozatot hozza.

293/2011. (XII.22.) önkormányzati

01-12742-1/2011.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta  „A 0734/22; 8,32 hektár és a 0734/18 A+B legelő, illetve erdő művelési ágú önkormányzati tulajdonú területek tisztítása, megújítása” című előterjesztést és a következő döntést hozza:
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1. A Képviselő-testület támogatja a  0734/22; 8,32 hektár és a 0734/18 A+B legelő, illetve erdőművelési ágú önkormányzati tulajdonú területek előterjesztésben foglaltak szerinti tisztítását, megújítását azzal, hogy a kitermelt faanyag értékesítése 4.700 Ft+Áfa/erdei m³ áron történhet. A közreműködő vállalkozók munkadíjának elszámolására, valamint a kitermelt faanyag felszámolására, értékesítésére 20 m3-ként kerüljön sor. 
2.
A Képviselő-testület felkéri a jegyzőt, hogy intézkedjen arról, hogy az 1. pontban rögzített területek tisztításával kapcsolatos feladatokat a hivatal, a szociális és egészségügyi irodán keresztül koordinálja, és az ezzel kapcsolatosan szükséges adminisztratív bonyolítást végezze el.  
Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző
3.
A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy az erdőterület tisztításához kapcsolódó szükséges megállapodásokat az önkormányzat nevében kösse meg. 

Határidő: azonnal
Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. a Szociális és Egészségügyi Iroda
22.  A lakásgazdálkodási koncepció felülvizsgálata során hozott 230/2011/X. 20./önkormányzati határozat 1. és 2. pontjában foglalt határidő módosítása. 

Bizottsági vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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294/2011. (XII. 22.) önkormányzati

10-11044-3/2011.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A lakásgazdálkodási koncepció felülvizsgálata során hozott 230/2011. /X. 20./ önkormányzati határozat 1. és 2. pontjában foglalt határidő módosítása” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület a 230/2011. /X.20./ önkormányzati határozatának 1. és 2. pontjában megjelölt határidőt a 2012. márciusi testületi ülésre módosítja.
Határidő: szöveg szerint

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai 

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda
23. Csatlakozás a Sió-és Duna-menti Víziközmű Társuláshoz. 

Dr. Pap Gabriella: A napokban várható a Víziközmű Társulásokkal kapcsolatos parlamenti döntés. Ehhez kapcsolódóan indult el az együttműködési lehetőségek vizsgálata. A nagy vízmű vállalatok, amelyek jelenleg vízmű-szolgáltatást végeznek, azzal keresték meg Csongrád város vezetését, hogy a város is csatlakozzon hozzájuk.

Másik lehetőségként merült fel az, hogy csatlakozzanak az önkormányzati társulásokhoz. Többféle önkormányzati megkeresés is szóba került. A törvénytervezetnek a lényege, hogy magát a vízmű vagyont Víziközmű Társulásokba kell bevinni és a vízműveknek az üzemeltetését a továbbiakban olyan akkreditációval, tehát bizonyos feltételekkel rendelkező cégek végezhetik, akik a törvény előírásainak megfelelnek. Mivel még csak a törvénytervezet van előttük, szeretnék egy kicsit megelőzni mindezt és a lehetőségekhez mérten, a legnagyobb esélyt megtalálni arra, hogy a társuláson belül az önrendelkezési joguk, illetőleg az esélyegyenlőségük a többi társulati taghoz képest meglegyen. Ezért is vizsgálták meg azt az ajánlatot, amit Szekszárd város vezetésével, egy már meglévő társulástól kaptak. Az ő társulásukhoz eddig kb. 75 ezer fogyasztási egység csatlakozott. Ez a szám ivóvíz, ill. szennyvíz bekötéseket jelent. Ez Szekszárd városát és a környező településeket jelenti, sőt túlhaladtak a megyéjükön és elindultak az Alföld irányába. Csongrád megkeresése is ennek keretében történt. 

A törvény lényege, hogy kb. 150-200 ezer egységnek kell egy társulásba tömörülnie. Mára már kikerült a törvénytervezetből az a rész, - és valószínűleg így is kerül elfogadásra - hogy egy társulásban nem kizárólag egymáshoz kapcsolódó területeknek kell lenni. 

Lazább szerveződés is lehet. 
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Ez teremtette meg a lehetőséget arra, hogy a Szekszárd vezetésével létrejött társuláshoz, esetleg Csongrád város önkormányzata is csatlakozhasson.

Az üzemeltetés alapstruktúrája hasonlít a szemétszolgáltatás keretében létrejött Homokhátsági Hulladékgazdálkodási rendszerre. Eredetileg ott is konzorcium volt, majd azt követően az önkormányzatok társulást hoztak létre. Annak az irányítására létrejött egy Zrt. és azon belül az egyes üzemeltetéseket az önkormányzatok üzemeltetői végzik. Hasonlót szeretnének létrehozni a Víziközmű Társulással kapcsolatosan ebben a társulásban is. Azért fontos a mielőbbi csatlakozás, mert most van meg annak a lehetősége, hogy a már létrejött társulás és Zrt. keretében az alapító tagok megjelölésre kerülhetnek. Amennyiben létrejön a 150 ezer, vagy a törvény szerint esetleg magasabb számú fogyasztási egység, akkor újra osztják az egyes képviseleti jogokat és így, mint alapítók, Csongrád városa is a saját fogyasztási egységével, ami mintegy 16.900, mind a társulásban, mind ennek a működtetésére létrejövő Zrt-ben képviseleti jogot kap. Ezzel mind a társulásban, mind a Zrt-ben szavazati joguk van a részesedésük mértékéig.

Ez azért lényeges, mert a társulások valószínűleg nem kívánnak nagymértékben túlterjeszkedni a határaikon, így a Szekszárd város vezette társulásnak is az az elve, hogy csak a törvényben meghatározott fogyasztási egységet akarja bevonni. Ha utólag más önkormányzatok is csatlakoznak hozzájuk, azok már nem kapnak nagyobb mértékben képviseleti szavazati lehetőséget. Szavazati jog van, de a fontosabb kérdések meghatározásában a társulás elnöksége, ill. a Zrt. igazgatósága tud dönteni. 

A társulások létrehozását azok az önkormányzatok ösztönzik, ahol az ivóvíz-szolgáltatás jól működik és a cégek nyereségesen működnek. Szekszárd város vezetése azt a tájékoztatást adta, hogy ők most is komoly nyereséggel gazdálkodnak. A csongrádi cég és az önkormányzat számára is csak előnyt jelenthet, ha egy olyan társuláshoz tud csatlakozni, amely hasonló vízdíj kondíciók mellett, sokkal nyereségesebben tudja üzemeltetni a céget. 
Bizottsági vélemények: 

Nagypál Sándor képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdések, vélemények:

Gyovai Zsolt: Véleménye szerint addig jó, amíg az önkormányzat választhat és nem olyan társuláshoz kell csatlakozni, amit nem szeretnének. 

Bizottsági ülésen felmerült az az elképzelés, hogy amennyiben ezt a társulást választják, amelyben három nagy település van: Szekszárd, Dunaföldvár és Csongrád, akkor a társulás nevéből derüljön ki, hogy Csongrád is tagja. 
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Kiss Péter: Nem érti, hogy miért kell sietni a csatlakozással. A törvény még nincs elfogadva. A törvénykezési gyakorlatot ismerve, még az utolsó pillanatban is teljesen meg lehet változtatni a különböző lobbi érdekek alapján a törvény tervezetét. Még nem tudják, hogy mi lesz benne, de már is csatlakozni akarnak egy szervezethez, miközben még nagyon sok nyitott kérdés van. Azt gondolja az alpolgármester asszony, hogy ez egy visszamenőleges hatályú törvénykezés lesz? A törvény kihirdetése után szűkülne a mozgástere a csatlakozásban az önkormányzatnak?

Az rendben van, hogy társulási formában lesz, de ez azt fogja jelenteni, hogy nem a csongrádi képviselő-testület fogja meghatározni a saját területén a víz-és szennyvízdíjat? A konzorcium fogja megmondani, hogy mennyi, és ha kevesebbet számláznak, akkor a különbözetet tegye mellé az önkormányzat, mint a szemétdíjnál?

Ha belemennek egy társulásba, az hogyan fogja érinteni vagyonban, létszámban, irányításban a mostani víz és szennyvízkezeléssel foglakozó önkormányzati céget? 

Havasi Jánosné: Ez a társulás érinti-e a Víziközmű Társulatot? 

Az előterjesztés olvasásakor azt jutott eszébe, hogy a Dunántúl és Csongrád között ott van a Keleti Főcsatorna. Nem érti, hogy Csongrádnak miért azon a területen kell társulni. Meg kellene várni a törvény elfogadását. Nem hiszi, hogy a parlament annyira naiv lenne, hogy ne lássa be, hogy az érdekeket hogyan lehetne érvényesíteni. Egy dunántúli központtal és igazgatással, hogyan lehet csongrádi érdekeket képviselni?  Ha területileg valamennyire kapcsolódnának egymáshoz, akkor elgondolkodna rajta, de ilyen módon és a törvény elfogadása előtt nem tudja támogatni ezt a kezdeményezést. A törvény elfogadása után lehetnek olyan előírások, ami miatt módosítani kell a megállapodást. Miért kell ezt csinálni? Mit diktál a csongrádi önkormányzat, vagy mit diktálnak neki? A felgyői önkormányzat egyáltalán tud-e erről, mert szennyvíz szempontjából ők is idetartoznak. Ezt az egészet kapkodásnak tartja és nem ért egyet a társulási szándékkal, mert ebben a város önállóságának a feladását is látja. 

Ma már többször eszébe jutott az esélyegyenlőségi és a szegregációs terv készítésének kapcsán, hogy sokan megélnek az olyan dolgokból, ami másoknak pénzbe kerül, és  hátrányt okoz. Ezt az egészet nem tudja addig támogatni, amíg nem fogadják el az idevonatkozó törvényt.

Dr. Kőrösi Tibor: A Csongráddal területileg összefüggő nagy szolgáltatók képviselőivel személyesen találkozott. Ő is a területi határelvet tartotta volna fontosnak, de az ajánlatukat nem tartotta jónak. Csongrád a Tiszántúlon is szolgáltat. Az ottani polgármesterek is megkeresték és azt mondták, hogy jobban szeretnének más szolgáltatóhoz tartozni. Volt is, aki elment máshová. 

Pártállástól függetlenül az a céljuk, hogy Csongrád önállóságát meg kell őrizni. Egyrészt 105 emberről van szó, másrészt, ha egy csőtörés van a városban, az a legfontosabb, hogy erre a munkára helyben legyen szakember. Ha beolvadnak egy nagy szervezetbe, amiben pl. benne van Kecskemét, vagy Kiskunfélegyháza, akkor Csongrád szavazati aránya nagyon kicsi lesz. 

Ez a csatlakozási lehetőség most adódott, élni kellene vele. 
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Dr. Kőrösi Tibor: Kifejezi, hogy ha egy bemutatkozó jellegű találkozót tárgyalássorozatnak lehet nevezni, akkor megszakadtak a tárgyalások a nagy szolgáltatókkal.

Elmondható tehát, hogy már van a terület felosztásra, terület bővítésre igény. Ez már régen elkezdődött, még mielőtt a törvény megszületett volna. Hozzá kell tenni azt, hogy ez a törvény állandóan változik, hiszen 300.000 fogyasztási egységről indult, utána 200.000 lett, most 150.000-nél tartanak, de van, aki 20.000-ről „álmodik”. Ez az álom kategória. Meg van határozva, hogy mennyi nagy szolgáltató lehetne és mindezen túl, jelentkeztek még magánjellegű víziközmű szerveződések is. Tehát a magántőke is üzletet lát ebben, ahol abszolút szakmai alapon képzelték volna el a vezetést. Azt mondták, hogy a politikus alapjában nem mond igazat, szerintük nincs is köze az egészhez. Majd ők, ezt szakmailag le fogják vezényelni. Amikor Csongrád nem ad bele egy vezető testületbe senkit sem mondván, „úgyse értesz hozzá” az a dolog számára nem tetszik.

Lépni kell valamit, mivel lépéskényszerben van a város. A törvényt meg fogják alkotni. Vagy benne lesznek egy víziközmű társulatban döntéshozóként, vagy nem. Most itt tartanak. Azt látni kell, hogy a 16.960-as számmal a város alapvetően egy kicsi pont ebben a társulásban. Látni kell, hogy a város szerepe ebben kicsi, soha nem kerülnek központi szerepbe. Azt kell elérni, hogy tartsák amit lehet, de ugyanakkor ne tartsanak el egy rosszul működő szervezetet. Félreértés ne essen, semmi kifogása nincs az ellen, hogy a város cége, 105 embert foglalkoztat. Akár foglalkoztathat 300 embert is, ha 10-szer annyi a bevétele. Azzal van problémája, ha lekérik az adatokat más hasonló cégeknél, akkor azt látják, hogy ott nyereséget érnek el, méghozzá jelentőset. Lehet, hogy itt is lesz nyereség, talán 1,2 millió Ft. Őrzik a függetlenséget, csak ez a függetlenség nagyon sokba kerül a városnak, és nem biztos, hogy jól működik. Meg kell nézni, hogy mi a jó, a rendszer szempontjából. Van még egy probléma és ez pedig az amortizáció, ami beépítésre kerül a vízdíjba. Ha visszaemlékeznek, azért itt olyan hatalmas vízhálózat felújítás az elmúlt években nem történt. Nem tudják, hogy mi van a föld alatt, de gyanítják. Meglesz az ivóvízjavító program és nagyon jó minőségű vizet kapnak, amikor ez a víz kijön a kútból. De amikor ez a víz belemegy a vízhálózatba, ami kb. 50 éves, akkor mi lesz azzal a vízzel, amit a csapból otthon kiengednek. Ezekkel a problémákkal is számolni kell. Sipos László ügyvezető úr az imént mondta, hogy a 9%-os emelésben nincs semmi nyereség. A vegyszerezéssel kapcsolatban találtak más hasonló vegyszert, ami hatásmechanizmusában ugyan azt az eredményt éri el, csak 50Ft/kg-ról 5 Ft/kg-ra lehet kihozni. Tehát már ilyeneken taktikáznak. Ennyire nincsen pénz. Ne legyenek kiszolgáltatva az amúgy is rossz rendszernek, a cég ne legyen szélnek eresztve, hogy majd egy megyeszékhelyről kijön egy brigád és azok gyorsan elintézik, amit kell. Láttak már ilyet nagy cégeknél. 

Dr. Pap Gabriella: Nem titkolják, az előterjesztés is sok mindenben kérdéseket vet fel. De kérdés, hogy mit kockáztatnak illetve, hogy mi az az elv, ami mentén nekik is kell számolni? Az egyik az, hogy a törvény ki fog jönni, ez tény. Mindenképpen valamilyen társuláshoz csatlakozni kell, ez nem vita kérdése. 
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Innentől kezdve az a kérdés, hogy milyen társuláshoz csatlakozzanak, melyikben lehet a viszonylag legnagyobb önállóságot megtartani. Gondoljanak bele, ha 150 ezer fogyasztási egységet számolnak, akkor ez esetben a 16900 fogyasztási egységgel, kb. 12%-os szavazati arányuk van. Ha olyan céghez, olyan társuláshoz kell csatlakozni, amiben nem 150 ezren vannak, hanem 300 ezren, onnantól kezdve éppen lefeleződik a város szavazati joga. Tehát még kisebb lesz a befolyása a városnak arra, hogy milyen döntéseket képesek hozni. Lesznek törvényi kötelezettségek is, a vízdíj megállapításánál biztosan. Itt arra lehet számítani, hogy hatósági árszabás keretein belül tud majd csak mozogni a társulás. Nem mindegy, hogy olyan típusú társuláshoz csatlakozik a város, ahol már eleve magasabb díjszabása van most is, vagy olyanhoz, amely közel azonos Csongrádéval. Szekszárdnak megnézték a vízdíj konstrukcióját, nagyjából azonos - és itt van 100 milliós osztalék évente – tehát nem biztos, hogy mindig arról szól a történet, hogy vízdíjemelést kell végrehajtani, azért, hogy nyereséges legyen a cég. Mi a kockázat? Természetesen a vízbázis és az ahhoz kapcsolódó közművek nagyon fontos értékek, szinte az egyik legnagyobb természeti érték és kincs. De a Társulásban való részvétel nem kérdés, ez törvényileg előírt folyamat. Ehhez képest, most ebben a megállapodásban csak arról van szó, hogy maga az önkormányzat, - nem a cége, hanem az önkormányzat - belép a társulásba, és a társulás létrehozott már egy zártkörűen működő részvénytársaságot, ami majd a központi üzemeltetési folyamatokat ellátja. A vízközmű vagyon nem kerül most be semmilyen formában, hiszen a törvényt meg kell várni, hogy hogyan történik ennek a szabályozása. Az sincs benne, hogy innentől kezdve a város cége a Közműszolgáltató cég, hogyan, milyen formában fog ezen belül üzemelni. Jelen pillanatban a társulási megállapodás értelmében 10,- Ft/lakos/év, költség tagdíjjal kell számolni a társulásnál, ami ebben az esetben 169 e Ft-ot jelent évente. Ebből a társulásból ki is lehet lépni, ha nem kedvező számukra ez a megállapodás, tehát mindez egy kilépési lehetőséget is tartalmaz. Ez azért fontos, mert ha ezzel a lehetőséggel nem élnek, hogy egy közel azonos nagyságrendű településekből álló társulások szövetségébe belépjenek, akkor ebben az esetben, ha ők megtalálják azt a 150 ezer egységet, akkor nem is kívánják magukat tovább bővíteni, hiszen megnézik ők is, hogy 16.900 fogyasztási egység 150 ezernél hány %-ot jelent, illetve nagyobb egységnél hány %-ot jelent. Tehát a fenti metodikával számolnak Ők is. A szekszárdi 30 ezres fogyasztási egységgel, ők sem akarnak rosszabb helyzetbe kerülni. Ők is meg akarják tartani azt a szavazati arányukat, ami most van. Azt is mondhatják, hogy egyáltalán ne foglalkoznak ezzel a témával, várják meg a törvényt és utána lesz, ami lesz. Ebben a helyzetben, ha nem tudnak egyik társulathoz sem csatlakozni, akkor egyetlen megoldás fog maradni, - mivel a törvény nem engedi meg, hogy ebből bárki is kimaradjon, - az, hogy valahova területileg hozzá fogják csatolni a várost, valamelyik társuláshoz. Meg kell tartani az önrendelkezési jogot. Ha azt nézik, hogy a 82 települési önkormányzat közreműködésével létrejött a Homokhátsági Konzorcium, a Társulás, a hulladékgazdálkodás területén, ott sem feltétlenül vannak teljesen egy síkon, hiszen területileg is hatalmas távolságokat ível át ez a társulás. 
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Ettől függetlenül, még is tud rendesen működni a társulás. Annál is inkább mert a társulási tagok a gesztor önkormányzatban, Csongrád városában meg tudtak bízni és a kontrolt tudják gyakorolni a társulási tanácson, a közgyűlésen keresztül. Véleménye szerint kár lenne tovább magyarázni ezt a dolgot, sok bizonytalanság van benne, és majd a törvényi szabályozás tudja ezeket a kérdéseket tisztázni. Más önkormányzatok is gondolkodtak ezen a dolgon, és azért indították el ezeket a változásokat, illetve ezeket az intézkedéseket. Véleménye szerint a város sem ülhet tétlenül. 

Gyovai Gáspár: Dr. Pap Gabriella alpolgármester asszony az előterjesztés lényegét jól összefoglalta. A vízdíjat elsősorban a jogszabály fogja meghatározni. Valóban a díjképzésnél lényeges dolog, hogy a hasonló adottságú önkormányzatok társuljanak, illetve műszakilag hasonló beruházásokat hajtsanak végre. Azt is próbálják figyelembe venni, hogy az önkormányzatoknak hasonló módon kell gondolkodniuk. Így jobban ki lehet alakítani a díjpolitikát. 

Véleménye szerint jobb, ha akkor csatlakozik az önkormányzat, amikor még szabadon választhat és nem a már kész, elfogadott tények alapján kell valamelyik társuláshoz csatlakoznia. Felhívja a figyelmet a felügyelő bizottság működésénél, hogy ott számszakilag is adódik, hogy 2/3-ados arányban lehet gondolkodni, mivel a törvény szabályozza a felügyelő bizottság tagjainak számát. Legyen az a cél, hogy a Társulási tanácsnál a 2/3-ados többséget érje el a város, vagy akár e felettit is. Akkor tudna a város abba a pozícióba kerülni, hogy az érdekeket megfelelően tudják képviselni. Így kisebb a kockázata annak, hogy a kis bekötési számok elveszhetnek. Tehát javasolja, hogy mindenképpen a 2/3-ad vagy ezen arány fölé kellene elmozdulni, ha még lehet a későbbiekben a tárgyalások során. Lehetőség van arra is, ha a törvényt megszavazzák, és a térségben lenne egy jobb lehetőség, akkor ebből a társulásból ki lehet lépni. Ez nem azt jelenti, hogy innen már nincs mozgási lehetőség. Ha sokáig várakoznak, akkor rosszabb helyzetbe kerülnek. 

Havasi Jánosné: Felolvassa az előterjesztés 2. mondatát: „Az átalakítás lényege szerint az önkormányzatok meglévő víziközmű vagyonukat 150-200 ezer fogyasztási egységenként szerveződő víziközmű társulásokba kell, hogy bevigyék.” 

Vagyon bevitelről van szó. Ha egy társuláshoz beviszik az önkormányzat vagyonát, azt azért jobban körbe kell járni és a törvényi feltételeket meg kell várni. Ha olyan jól át tudták alakítani az országot választási körzetekre, akkor nem hiszi el, hogy a víziközmű társulások működési körzeteit ne határoznák meg. Ha központilag vagy kormány szinten fogják meghatározni az egyes közszolgáltatások díjait a helyi adottságoknak és helyi sajátosságoknak megfelelően – erre már korábban utalt – akkor miért kell Csongrádnak Szekszárdra menni. Se az alpolgármester úr, se az alpolgármester asszony nem tudja meggyőzni ennek a jelentőségéről. Nem tudja meggyőzni törvényi háttér nélkül. A legnagyobb vagyona ennek a városnak a víz. Milliárdokat fektettek bele ebbe a rendszerbe. Milyen garanciát ad ez a megállapodás, arra amiről a Polgármester úr beszélt, a nyereségről? Azt is fel kell tárni, hogy mit is akarnak. Kivel akarják irányíttatni, vezettetni az egész szervezetet? Esetleg tanácsot adnak a városnak? Véleménye szerint nem kellene ezzel így sietni. 
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Gondolja meg a Képviselő-testület azt, hogy egy ilyen értékű vagyont törvényi háttér nélkül átenged, beviszi egy társulásba. Onnantól kezdve nem lehet tudni, hogy mi lesz. Akár ki lehet lépni, akár nem, annak következményei lesznek.

Murányi László: 2004-ben dőlt ez el, beléptek egy közösségbe, ennek a közösségnek vannak előírásai. Ez a közösség azt szeretné, hogyha ide jön Magyarországra egy külföldi ember, akkor ugyan olyan minőségű vizet igyon, mint otthon. Egységes előírások vannak. Pontosan tudják, hogy itt a szőlők között ki vannak rakva a táblák, hogy „ne igyon a vízből, mert magas nitrátot tartalmaz”. Erről hallgatnak, azt viszont tudják, hogy itt van az ártézi víz, nincs benne semmi mérgező anyag. Ezek az előírások nem most jöttek létre. Magyarország belépett 2004-ben ebbe a közösségbe. Ennek az előírásait, sorban kell foganatosítani. Az európai közösség még, akár a közbiztonságba is bele fog szólni, jogosan. Most két dolog között lehet választani. Vagy most választanak, vagy esetleg a későbbiekben egy nagyobb város fogja megmondani, hogy kihez csatlakozzanak. Most még van választási lehetőség. Havasi Jánosné képviselő asszony kérdezte, hogy ki dönti el ezeket a dolgokat. Dr. Pap Gabriella érvelt mellette, és biztosan azért tette, mivel tárgyalt velük és megnézte a lehetőségeket. Ezt elmondta. Ha ezt nem hiszik el a Képviselő-társai, akkor üljenek fel a pulpitusra és kezdjenek utánajárni a dolgoknak. Ennek a testületnek van megbízott vezetése, és ez a vezetés ezt a dolgot körbejárta, bemutatta a testületi tagoknak. Ész érvekkel meg lehet győzni a testületet, és dönteni kell. 

Dr. Pap Gabriella: Havasi Jánosné képviselő asszony, az előbb kiragadott egy mondatot az előterjesztésből. Viszont az nagyon fontos, hogy az előtte lévő mondat miről szól. Ennek a víziközmű vagyonnak a bevitele a társulásba, a törvény alapján történik. Jelen pillanatban az előterjesztés inkább egy szándéknyilatkozat arra, hogy Csongrád szeretne együttműködni a többi önkormányzattal. Itt vagyonbevitelről szó nincs. Az is előfordulhat, hogy nem tud megfelelni se a társulás, se a Zrt. az akkreditációs feltételeknek és kénytelenek lesznek más társuláshoz csatlakozni. De az elvi lehetőséget, hogy magunk döntsünk a sorsunkról, talán kicsit közelebb hozza az, ha megpróbálnak egy ilyen együttműködésben gondolkodni. Nincs itt szó semmi féle politikáról. Már rég nem politikáról beszélnek, hanem arról, hogy az önkormányzatok megpróbálnak önrendelkezni, és ennek megfelelően valamilyen formában társulni. Szekszárdon nyereségesen működik a vízmű, ezért nekik is érdekükben áll, hogy lehetőség szerint a saját cégüket megmentsék és a saját cégeiken keresztül szolgáltassák továbbra is az ivóvizet. Ugyan ez a cél Csongrád esetében is, hogy a saját cégen keresztül, a saját foglalkoztatott embereken keresztül végezzék el továbbra is a feladatot. Ne legyenek illúziók. Ha bármelyik nagy céghez kerül a szolgáltatásuk, nem pedig egy ilyen társulásba, mint ahogyan most elképzelik, akkor egy nagy cég valószínűleg abban fog gondolkodni, hogy minél költséghatékonyabban tervezzen és termeljen. 
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Ennél fogva nem biztos, hogy a leghatékonyabb módszer az, hogy ebben a változatlan formában hagyja a jelenlegi vízmű céget. Azt a megoldást keresték, hogy hasonló vagy némileg rosszabb kondíciókkal rendelkező város esetében, hogyan tudták nyereségesen szolgáltatni az ivóvizet, ehhez képest talán Csongrádon is lesz valamilyen megoldás erre. Nem csak erről a segítségről van szó, hanem önmagában az elvről is. Nem kíván senkit sem győzködni, csak a lehetőségeket ismertette, hogy egyes társulásokban milyen lehetőségek vannak. Ha lehet ilyet mondani, akkor a lehetséges sok rossz megoldás közül, ezt a megoldást lehet a legjobbnak mondani. A törvény meghozatala után, lesznek olyan kérdések, amelyeket újra meg kell tárgyalni és lehet, hogy most ez egy felesleges körnek tűnik, de egy kicsit nagyobb esélyt jelent, ha most erről döntenek, mint azt, hogy várják, hogy mi lesz a várossal.

Kiss Péter: Sok mindent nem tudnak még. Nem kérdőjelezi meg a vezetőség jó szándékú akaratát ebben a kérdésben. Most egy homályba kellene valamelyik irányba elindulni, ami nem könnyű. Sajnos megint csak azt a regnáló politikai kurzust kell kiinduló pontnak venni, amely kimondta azt, hogy egy centrális erőtérnek kell megfelelni az országban mindennek. Ennek része, természetesen mindenféle nem az állam alá söpört feladat begyűjtése, a vagyonelemeknek az újbóli államosítása. Erre már voltak példák, ilyen volt a tűzoltóság és az általános iskolák elvétele. Ugyanakkor az önkormányzati törvény tervezetét ismerve, már látják, hogy ezekkel összefüggésben szűkül az önkormányzatiság lételeme is. Egy-két év múlva eljuthatnak oda is, hogy a címer használatról, az utcanév használatról dönthetnek csak. Ennek szerves része, hogy az önkormányzat víziközmű vagyonát vagy egyebét is megpróbálják centralizáltan, jobban szabályozhatóvá tenni. Ez ellen túl sokat nem tudnak tenni. Egy régi bölcsesség szerint, „ha nem tudsz egy változást megakadályozni, akkor állj az élére.” Erre volt már példa. Amikor a szemétszállítás szerveződött, akkor Csongrád volt az, aki élére állt ennek a konzorciumnak és a 82 települést összeszervezve, rengeteg munkával, vesződséggel létrehozta. Vezető szerepe van Csongrádnak és itt van a központja is. Sok mindent sikerült elérni a korlátozott nagyságok és erőforrások ellenére is. Nem Csongrád vállalta fel, azt hogy a környékből - részben azokkal a partnerekkel, akiknek a bizalma a város felé már meg volt, hiszen évek óta szolgáltatta a vizet pl. Csépának, Tiszasasnak, stb - a kisebb településeket a szárnyuk alá véve összefogjanak. A vezetőség egy másik utat választott, mégpedig azt, hogy választottak egy már meglévő társulást. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ahogyan elmondta Kiss Péter képviselő úr, ez így nem igaz. Tárgyalásokat folytattak a környező településekkel, de nekik már volt egy másik ajánlatuk. Nem személy szerint ő tárgyalt, hanem a Közműszolgáltató ügyvezetője, aki napi kapcsolatban állt a településekkel. Ez a pontos megfogalmazás.

Kiss Péter: Sajnos ezért nem valósulhatott meg, hogy Csongrád legyen a társulás vezető ereje. Az, hogy 6 vagy 12 %-os részesedése van a városnak egy ügyletben, természetesen fontos, de nincs köze a 25 %-hoz, hogy legalább megakadályozzák a dolgokat. Vagy esetleg az 50 +1 %-hoz, ami egy ügydöntő szerep lenne. 
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Itt a városnak a többi településsel kell megpróbálni együttműködni, társakat találni, lobbizni. Sajnos ez a kicsi százalék velejárója. Ezeket tudomásul kell venni és ez ellen túl sokat nem tudnak tenni. Döntési kényszert éreznek a vezetők, de még mindig nagyon kevés az információ ahhoz, hogy egy ilyen felelősségteljes dologban döntsenek. Ez érinti a vagyont, a munkaerő létszámot, a hatékonyságot. Lehet, hogy ez a szekszárdi cég elbocsátja a csongrádi embereket. Ezeket a dolgokat nem látja át és ezért ilyen formában nem tudja támogatni ezt az előterjesztést. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ebben a helyzetben egy dolgot kell biztosan látni. Az, hogy mi nem jó, azt mindenki látja. Az elhangzottakon kívül értelmes, előrevivő, a jövőt jobban megalapozó javaslattal élő ember nem állt elő. Nem is tud előállni. Óriási kérdés előtt állnak most. Továbbra is azt tudja mondani felelősen, hogy jelenleg a 150 ezer a legminimálisabb fogyasztási egység ebben a társulásban. Igaza van Kiss Péter képviselőnek, kicsi szavazati aránya van a városnak. De ha még is nagyobb társuláshoz csatlakoznak, akkor felmerül az a kérdés, hogy vajon érdemes-e egy nagyközpontból fenntartani a rengeteg kis központot. Vannak itt csongrádi lakosok, akik nagy szolgáltatóknál dolgoznak és ezek a szolgáltatók elküldik őket 30-40 km-re, mikor éppen hol hibásodik meg adott szolgáltatónál, akár a gáz, vagy villany rendszer. Ezt így is meg lehet csinálni. Megpróbálják megőrizni a függetlenséget. 

Most teljesen mindegy, hogy melyik településről beszél, de ha mindenki ugyan abba a helyzetben van, mint Csongrád, akkor feltételezi, hogy át tudják a helyzetet érezni. Ez mégis csak más, mintha szembe kerülne egy olyan céggel, akinek eleve az a célja, hogy kihasználja a másikat. 

Murányi László: Beláthatja mindenki, hogy kb. 700 ezer lakosról van szó, sajnos csatlakozni kell valahova. Ha nem társulnak, akkor csak két választás lesz: Bács megye vagy Csongrád megye. Ez a két megye már uralja a gázt és a villanyt. Csongrádról már mindent és mindenkit elvittek. A műszaki embereket is, sőt még az ügyfélszolgálati irodát is. Miért bíznának meg bennük ezek után? Nem szabad bízni bennük. Mindenkinek világosan kell látni, hogy egy központ minél távolabb van tőlük, annál kisebb az esélye, hogy majd ide eljönnek egy csőtörést helyrehozni. Véleménye szerint egy szekszárdi intézkedést telefonon jeleznek Csongrádra és ezt a bázist megtartják. Mindenki megnézhette azokat a településeket, amelyek már csatlakoztak a társuláshoz. Ezek közül szintén 104 km-re van Dunaföldvár, nem hiszi, hogy ezek fogják ellátni Csongrádot. Van arra esély, hogy megmaradjon az önállósága a városnak. Ha most nem mennek a dolgok elébe, akkor Csongrád csapódik valahova, mint eddig mindig. Kéri, hogy a Képviselő-társai szavazzák meg az előterjesztést.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 10 igen, 1 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett, a következő határozatot hozza:
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295/2011. (XII.22.) önkormányzati

10-12750-1/2011.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csatlakozás a Sió- és Duna-menti Víziközmű Társuláshoz” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:

Csongrád Város Önkormányzata csatlakozik a Sió- és Duna-menti Víziközmű Társuláshoz (7100 Szekszárd, Béla király tér 8.) 

A képviselő testület felkéri a polgármestert, hogy az előterjesztés 1. sz. melléklete szerinti társulási megállapodás csatlakozásunkra tekintettel szükséges módosítását írja alá. 

A Képviselő-testület megbízza a polgármestert, hogy Csongrád Város Önkormányzatát a társulási tanácsban képviselje.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa

3. érintettek

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 11 fő

24. A Csongrád, Hunyadi tér 6. szám alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme.

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag 4 igen szavazattal egyetért azzal, hogy amennyiben 2012. március 31-ig a bérleti díjhátralék ki lesz fizetve, akkor a december 01-től induló felmondási időszakra már ne kérjenek bérleti díjat, tekintettel arra, hogy december 01-el a bejárati kulcsok át lettek adva és a vállalkozás nem üzemel.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor: Felhívja a jegyző úr figyelmét, hogy máskor ne utaljon olyan döntést a bizottság hatáskörébe, amiben nem dönthet. Legyen egy kicsit figyelmesebb az összeghatároknál.

További kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag 11 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:

296/2011. (XII.22.) önkormányzati
10-1043-5/2011.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Hunyadi tér 6. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:
A Képviselő-testület a Csongrád, Hunyadi tér 6. sz. alatti üzlethelyiség volt bérlője, Bartók Zsoltné egyéni vállalkozó kérelmét támogatja, és egyetért a 3 hónapos felmondási időre vonatkozó bérleti díj megfizetése alóli mentesítés megadásával, azzal a feltétellel, hogy meglévő 620.940 Ft-os bérleti díj tartozását legkésőbb 2012. március 31. napjáig az önkormányzat részére megfizeti.

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:
4. érintettek
25. A Csongrád, Fő u. 20-24. I/5. szám alatti közérdekű lakás bérbeadása.

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag 4 igen szavazattal egyetértett azzal, hogy a bérlakást közérdekűvé minősítsék és a rendőrség részére bérbe adják.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:
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297/2011. (XII.22.) önkormányzati

10-537-4/2011.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Pénzügyi, Jogi Gazdasági és Fejlesztési Bizottság által közérdekűvé minősített, Csongrád, Fő u. 20-24. I/5. szám alatti lakást 2011. december 22. napjától 5 évre a Rendőrkapitányság részére bérlő kijelölési jogot állapít meg.

A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy a fentieknek megfelelően tegye meg a szükséges intézkedéseket, a vonatkozó szerződést kösse meg.

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

3. a képviselő-testület tagjai,

4. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

5. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:
6. Városi Rendőrkapitányság

26. Pályázathoz kapcsolódó tervezési szerződések.

Dr. Kőrösi Tibor: Az előterjesztést a bizottságok nem tárgyalták.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 9 igen, 0 nem szavazat és 2 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

298/2011. (XII.22.) önkormányzati

10-12818-1/2011.

H a t á r o z a t
A Képviselő-testület megtárgyalta a „Pályázathoz kapcsolódó tervezési szerződések” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza.
1. Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert arra, hogy az Erzsébet szállóra, illetve az előterjesztésben megjelölt 7 db belvárosi műemlék házakra vonatkozóan a „HURO/1101 Magyarország-Románia Határon Átnyúló Együttműködési Program keretében benyújtandó pályázathoz szükséges építészeti-műszaki engedélyes szintű tervdokumentáció elkészítésével, a RIZALIT Kft-t (Kiskunfélegyháza, Bajcsy Zs.u.49/a.) bízza meg a következő szerződéses összegekkel.
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Szerződéses árak 

a belvárosi házak tekintetében :
2.520.000 Ft+ ÁFA 

az Erzsébet szálló esetében : 
2.915.000 Ft + ÁFA 

Összesen:



5.435.000 Ft + ÁFA

Határidő: 2011. 12. 23.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2. Nyertes pályázat esetén a tervdokumentáció elkészítési költségei teljes egészében kerüljenek elszámolásra a pályázatból, projekt előkészítési költség címen.

Határidő: a pályázathoz kötődően azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. A Képviselő-testület felhívja a polgármestert a tervezési szerződések megkötésére illetve arra, hogy ezek költségét, a forrás oldal megjelölésével az önkormányzat 2012. évi költségvetésében szerepeltesse.

Határidő: 2012. évi költségvetési rendelet-tervezet benyújtása

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester

3. Dr. Nagy Rusztem jegyző

4. Mérnöki Iroda

5. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

Dr. Kőrösi Tibor: A képviselők interpellációi előtt egy bejelentést tesz. Az önkormányzat testülete a polgármestert megbízta azzal, hogy vegye fel a kapcsolatot Hideg Ferencnével az Egészségváros projekt kapcsán. Személyesen találkozott Hideg Ferencnével, ezt követően levélben leírták a kérdéseiket, majd pedig erre válaszlevél érkezett. A levél taglalja az ÁFA kérdését, melynek lényege: „a fizetési igényük tárgyában nyilatkozom, hogy nem tartozom az önkormányzatnak vételár jogcímen, semmilyen összeggel.” 

Tehát nem ismeri el a 3,2 millió Ft-os Áfa tartozását. Folytatja a levélben rögzítetteket. „Az Önnel személyesen történt megbeszélésünk alapján ezennel írásban is megerősítem, hogy a Csongrád Egészségváros projektet továbbra is szándékomban áll megvalósítani, amennyiben a kivitelezésre alkalmas telek rendelkezésemre áll, valamint a projekt megvalósításához szükséges önkormányzati segítséget, támogatást megkapom. 
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A Körös-torok Projektház Kft-vel kapcsolatban a szükséges dokumentációkat, természetesen rendelkezésére bocsátom. Tekintettel arra, hogy a naptári évből pár nap van hátra, december 31-ei zárást követően, minden anyagot átadok Önnek.” 

Tehát nincs konkrét határidő, csak azt tudja, hogy jövőre. 

„Tekintettel a megbeszélésünkre nem a projekt meghiúsítását tervezzük, hanem minél előbbi megvalósítását, melynek elengedhetetlen feltétele, hogy a szóban forgó telekkel kapcsolatos anomáliák megszűnjenek. Kérem Önt, és a Tisztelt Képviselő-testület, hogy ennek érdekében támogatásukról biztosítsanak engem és így rajtam keresztül a befektetőt is.”

A tegnapi napon kapta meg ezt a levelet. Egyenlőre itt tartanak, erről kívánta tájékoztatni a testületet. 

A képviselők interpellációja:

Havasi Jánosné interpellációja: 

· A Zsinór utca sarkán a volt Földhivatal épülete előtti környéknek a rendbe tétel hiányát kifogásolják az ott lakók. 

· A UPC szolgáltatásával nincs megelégedve. Rendkívül sok helyen probléma van a szolgáltatóval. Probléma van az internettel, a telefonnal és élvezhetetlen a televíziózás is. Több lakos jelezte neki, hogy néha több napig kimarad az internet szolgáltatás és a telefonszolgáltatás is. Több olyan idős ember van, aki egyszerűen nem tudja követni a televíziónál a csatorna áthelyezéseket. Érdemes volna, ha a Képviselő-testület fogalmazna egy levelet a szolgáltatónak, hogy egy kicsit jobban figyeljenek oda a szolgáltatásuk minőségére. Az előző szolgáltatónál, a Fibernet indulásánál is problémák voltak, utána hatékonyak voltak a felszólítások, és azok a tárgyalások, amelyeket folytattak vele, mivel utána már nem volt gond a szolgáltatásukkal. 
· A Piroskavárosi Iskola környékével nincs megelégedve. Az iskola előtt van egy alacsony kerítés, „korlát” amihez mindig odazárják a kerékpárokat, főleg akkor, amikor piacos nap van. A kerékpárokat nem oda kell lezárni. Vannak jól kiépített kerékpártárolók, a piac előtt. Az iskolás gyerekeknek pedig az iskola udvarában van a kerékpártolójuk. A kerítés és az iskola tisztelete is megérdemelné azt, hogy valahogyan próbálják megakadályozni azt, hogy oda zárják le a kerékpárokat. Szemtanúja volt annak az esetnek, hogy az ottani orvosi rendelőnél egy beteget mentővel próbáltak elszállítani. Nem tudott megállni a mentőautó a rendelő előtt, mivel szintén a kerékpárosok és a piacosok autói beálltak a rendelő parkolójába. Egyeztetni kellene a rendelőben dolgozókkal, hogy milyen elképzelésük van ezzel kapcsolatban. Biztosítani kell nekik azt a lehetőséget, hogy ott egy mentőautó meg tudjon állni. 
· Örül annak, hogy megjelent a csongrádi újságban, hogy a kerékpárosokat ellenőrzi a rendőrség. Kéri, hogy azt is ellenőrizzék, hogy az autósok hogyan parkolnak. Mivel sok helyen úgy parkolnak, hogy egy autó 2-3 helyet is elfoglal. Elképesztő, hogy keresztbe állnak az autók a parkolóban. Olyat is látott már, hogy egy személygépkocsi helyét elfoglalta egy segédmotoros. 
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Máté Attila interpellációja:

· A piacon árulók jelezték neki, hogy most a téli időben, amikor korán besötétedik és reggel is későn kel fel a nap, jó lenne, ha a piac ki lenne világítva. Szentesen ezt már megoldották, ott a piac ki van világítva. Jó lenne, ha találnának rá egy pályázatot. Az a baj, hogy a délutáni piac már annyira rövid, hogy kénytelenek az árusok kimenni már délelőtt 10-11 órakor, ahhoz, hogy valamit tudjanak árulni. Természetesen ennek költségvonzata is van. Meg kell vizsgálni, hogy ez a kb. 2 óra plusz világítás mennyi költségébe kerülne a városnak. 
Viszont a termelőknek, árusoknak azt a komfortérzetét biztosítani kellene, amiért ezt a magas helypénzárakat megfizetik. Van-e erre lehetőség? Megkéri a Fejlesztési Irodát, hogy ilyen jellegű pályázatot keressen. 

Kiss Péter interpellációja:

· Nem beszéltek össze Máté Attila képviselő társával, de lehet, hogy őt is ugyanazok az árusok keresték meg ezzel a problémával. Tehát ugyan ezt a problémát vetné fel, hogy a piac legyen kivilágítva. Ebben a téli időszakban, a reggeli kipakolásnál érzik az árusok a közvilágítás hiányát. A lakosság reggel 7 órakor megy vásárolni, de aki ott árusítani akar, az már reggel 6 órára kimegy a piacra és kipakol. Akkor még nagyon sötét van. Ha nem is az asztalok fölé raknának világítást, hanem néhány oszlopra helyezett lámpa lenne, akkor már meg lenne oldva ez a kérdés. Meg kell nézni, hogy milyen lehetőségek vannak. Legalább egy térvilágítást kellene kialakítani a piac területén. Talán így az ereszcsatornát se rongálnák meg, ha ki lenne világítva.

Nagypál Sándor interpellációja:

· Felháborító dolog történt a városban október, november hónapban. A DÉMÁSZ által megbízott emberek, akik a fákat nyesték döbbenetes, hogy milyen munkát végeztek. Hihetetlen, hogy mit tettek a közterületen lévő fákkal. A városnak van egy új főkertésze és javasolja, hogy végezzen el egy bejárást a város területén és nézze meg azokat a fákat. A fákat rendesen is le lehetett volna nyesni és nem ilyen barbár módon, mint ahogyan ezt elvégezték. A meggörbült fáknak is csak az egyik oldalát nyesték meg, ha nagy tömegű hó kerül rá, abból akár tragédia is történhet. Meg kell vizsgálni, amit a DÉMÁSZ által megbízott emberek e tekintetben végeztek.

Dr. Kőrösi Tibor: Az önkormányzat a Képviselő-testület nevében és a maga nevében kíván valamennyi csongrádi polgár számára, nagyon boldog karácsonyi ünnepeket, jó egészséget. A 2012-es évben, nagyon sok bizonytalanság van még, de nem kell ezektől a bizonytalanságtól megijedni. A problémákat nem kikerülve, hanem megoldva ehhez legyen mindenkinek kitartása, egészsége. Így sikerek is lesznek. 
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Minden egyes polgárnak és lakosnak, áldott és békés karácsonyt kíván. Megköszöni mindenki egész éves munkáját, úgy a testületnek, mint a lakosságnak is.

Az eddig elhangzottakat a 2001-es hangszalag A oldal 001-től végig, és B oldal 001-től 273-ig tartalmazza.

Dr. Kőrösi Tibor az ülést 14:00 órakor bezárja.

K.m.f.

Dr. Kőrösi Tibor 



Dr. Nagy Rusztem

polgármester 




jegyző
Csongrád Város Képviselő-testülete 

34/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelete 

„Az önkormányzat 2012. évi költségvetési gazdálkodásának

átmeneti szabályozásáról”

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete „Az államháztartásról” szóló 1992. évi XXXVIII. tv. 76. § (1) bekezdésében, valamint „A helyi önkormányzatokról” szóló 1990. évi LXV. tv. 16. § (1) bekezdésében foglalt felhatalmazás alapján, Magyarország Alaptörvényének 32. cikk (1) bekezdés a.) pontjában meghatározott feladatkörében eljárva az önkormányzat 2012. évi költségvetési gazdálkodásának átmeneti szabályozásáról a következő rendeletet alkotja. 

1. §

(1) Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete az Önkormányzat 2012. évi költségvetéséről szóló rendelete megalkotásáig terjedő időszakra felhatalmazza a polgármestert az önkormányzat bevételei beszedésére és a kiadások 2011 évi előirányzatán belüli időarányos teljesítésére.

(2) A polgármester az (1) bekezdésben foglaltaktól rendkívüli, az Önkormányzat kötelező feladatellátását veszélyeztető esetekben, és a Képviselő-testület 2011. évben hozott döntései alapulvételével eltérhet.

2. §

Amennyiben a köztisztviselői illetményalapot, illetve a garantált illetményeket megállapító jogszabályi rendelkezések az átmeneti gazdálkodás hatálya alatt változnak, a vonatkozó jogszabály(ok) hatálybalépését követően a módosult bértábla szerint az emelt illetmények a költségvetési rendelet elfogadásától függetlenül számfejthetőek. 

3. §
Az önkormányzat 2011. évi költségvetési rendeletében jóváhagyott, és folyamatban lévő fejlesztési célú beruházások kiadásai folyósíthatók az előirányzaton belül. 

4. §
Ez a rendelet 2012. január 1-jén lép hatályba, rendelkezései az önkormányzat 2012. évi költségvetési rendeletének hatálybalépésével egyidejűleg hatályukat vesztik. 

Dr. Kőrösi Tibor 
Dr. Nagy Rusztem 

polgármester
jegyző

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.


Dr. Nagy Rusztem 

jegyző

	
	Bevétel
	Összeg
	Kiadás
	Összeg

	1. 
	Önkormányzatok elszámolásai

egyes szoc. feladatok kieg. támogatása szakfeladat
	4.854
	Segélyezés szakfeladat Önkormányzat által folyósított ellátások 

· Rendszeres szociális segély szakfeladat
	4.854

	2. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Egyes szociális feladatok kieg. támogatására szakfeladat
	1.283
	Segélyezés szakfeladat 

Önkormányzat által folyósított ellátások

Időskorúak járadéka szakfeladat
	1.283

	3. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Egyes szoc. feladatok kieg. támogatása szakfeldata
	12.142
	Segélyezés szakfeladat

Önkormányzat által folyósított ellátások

Ápolási díj alanyi jogon szakfeladat
TBJ (24 %)
	9.792

2.350

	4. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Egyes szoc. feladatok kieg. támogatás

Adósságkezelési támogatás
	39
	Önkormányzat által folyósított ellátások

Adósságkezelési szolg. szakfeladat
	39

	5. 
	Önkom. elsz. 

Egyes szociális feladatok kieg. tám.

normatív lakásfenntartási támogatás 
	7.281
	önkormányzat által folyósított ellátások

lakásfenntartási támogatás normatív alapon szakfeladat
	7.281

	6. 
	Kiegészítő gyermekvédelmi támogatás szakfeladat 
Műk. c. átvett pénzeszköz
	363
	Segélyezés szakfeladat

Önkormányzat által folyósított ellátások

kiegészítő gyermekvédelmi támogatás
	363

	7. 
	Segélyezés szakfeladat, átvett pénzeszköz gyermektartásdíj megelőlegezésre
	1.106
	Önkormányzat által folyósított ellátások gyermektartásdíj megelőlegezése szakfeladat
	1.106

	8. 
	Önkormányzatok elszámolási szakfeladat

Központosított előirányzat

Gyermekétkeztetés támogatása visszautalás
	
	Segélyezési szakfeladat

- ellátottak juttatása
	-27

	9. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Egyes szociális feladatok kiegészítő támogatás

Foglakoztatást helyettesítő támogatás
	12.080
	Rendszeres szociális segélyezés szakfeladat

Foglalkoztatást helyettesítő támogatás
	12.080

	10. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Központosított előirányzat

Költségvetési szerveknél foglalkoztatottak kompenzáció 2011. év 10. hóra 1.207eFt

                                     11. hóra 1.209eFt


	  2.416


	Intézményfinanszírozás szakfeladat

· Városellátó Intézmény szem.jut. 561eFt, jár. 151eFt

· Óvodák Igazgatósága szem.jut. 728eFt, jár.        196eFt

· Csemegi Károly Könyvtár szem.j 36eFt, járulék 10eFt,
· Védőnői szolgálat szem. jut. 20e Ft, járulék            5eFt

· Alkotóház szem.jut. 30eFt, jár 8eFt

· Tűzoltóság szem.jut 112eFt, jár. 31eFt

· Polgármesteri Hivatal 

a.) Igazgatás szakfeladat szem.jut. 406eFt, jár. 110eFt

b.) Homokhátsági R.H. szakfeladat szem.jut. 10eFt, jár. 2eFt
	712

924

46

25

38

143

516

12

	11. 
	Közfoglalkoztatás szakfeladat

Békés Megyei Kormányhivataltól átvett pénzeszköz

· Hosszú távú

· Rövid távú
	2.010

1.623
	Közcélú foglalk. szakfeladat

· személyi juttatás (hosszú távú)

· járulék (hosszú távú)

· személyi juttatás (rövid távú)

· járulék (rövid távú)
	1.771

239

1.430

193

	12. 
	Segélyezés szakfeladat

Óvodáztatási támogatás 
	360
	Segélyezés szakfeladat

Ellátottak juttatása 

Óvodáztatási támogatás
	360

	13. 
	Település Kisebbségi Önkormányzat szakfeladat 

Feladatalapú tám.(Roma Kisebbségi Alap)
	65
	Települési Kisebbségi Önkormányzat igazgatási tevékenység 

Dologi kiadás
	65

	14. 
	Önkormányzatok elszámolásai

Egyes szociális feladatok

Kiegészítő támogatás
	6.856
	Rendszeres szociális segélyezés szakfeladat

Foglalkoztatást helyettesítő támogatás
	6.856

	15. 
	ÖNHIKI II. ütem  
	65.000
	3. sz. melléklet szerinti bontásban 
	65.000

	16. 
	Belterületi belvízvédelmi célokra központosított előirányzat
	28.906
	Város és községgazdálkodási szakfeladat

Felhalmozási kiadás

Belterületi belvízvédelmi célokra
	28.906

	17. 
	Önkormányzatok elszámolásai központosított előirányzat 

Lakossági közműfejlesztés támogatása
	776
	Lakosságnak fejlesztésre átadott pénzeszköz
	776

	18. 
	Önkormányzatok elszámolásai központosított előirányzat 

Helyi közlekedés támogatása
	1.523
	Egyéb máshova nem sorolható szolgáltatás szakfeladat

Tisza Volán Zrt.-nek pénzeszköz átadás helyi közlekedés támogatására 
	1.523

	19. 
	BM Eü. Önerő Alap

· Holtág rehabilitációra 

· Mesevár Bölcsőde felújítása 
	4.704

3.644
	Város és községgazdálkodás 

Máshova nem sorolható szolgáltatási szakfel.

· Holtág rehabilitáció

· Mesevár Bölcsőde felújítása 
	4.704

3.644

	20. 
	Statisztikai tevékenység szakfeladat

Átvett pénzeszköz 
	2.816
	Statisztikai tevékenység szakfeladat

Személyi juttatás

Járulék

Dologi kiadás
	2.418

653

-255

	                   ÖSSZESEN:
	159.820
	
	159.820


Csongrád Város Képviselő-testülete

35/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelete

 „A Csongrád Város Önkormányzata 2011. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” 

szóló 3/2011. (II. 22.) ÖKt. rendelete módosításáról
1. §

A rendelet 3. §-a 1a, 1b, 1 c bekezdése helyébe a következő lép: 

/1/ Csongrád Város Önkormányzat Képviselő-testülete az Önkormányzat 2011. évi költségvetésének
a) kiadási főösszegét 




6.575.381eFt-ban, azaz

Hatmilliárd-ötszázhetvenötmillió-háromszáznyolcvanegy ezer Ft-ban, 

b) bevételi főösszegét 




4.522.927eFt-ban, azaz 

Négymilliárd – ötszázhuszonkettőmillió–kilencszázhuszonhét ezer Ft-ban,

c) hiányát 





2.052.454eFt -ban, azaz 

Kétmilliárd–ötvenkétmillió-négyszázötvennégy ezer Ft-ban állapítja meg.

2.§

A rendelet 4. § /1/ bekezdése helyébe az alábbi lép: 
1) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított hiány összegéből működési 687.769eFt, felhalmozási 1.364.685 eFt. A működési hiány fedezete: pótlólagos állami támogatás, ennek hiányában, illetve kiegészítésére hitel felvétele (kötvény-kibocsátás). A felhalmozási hiány fedezete hitel felvétele, vagy kötvény-kibocsátás, illetve felhalmozásra átvett pénzeszköz. 

3.§

A rendelet 5. § /1/, /2/ bekezdése helyébe a következő lép: 
1) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított 4.522.927eFt bevételi főösszeg önkormányzat és költségvetési szervek címének, alcímének, előirányzat-csoportok és kiemelt előirányzatok szerinti részletezését a rendelet 1. sz. melléklete tartalmazza.

2)  Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított bevételi főösszegből:    

Az önkormányzat

	-
	intézményi működési bevétele
	443.699
	eFt

	-
	sajátos működési bevétele
	675.959
	eFt

	-
	költségvetési támogatása és az átengedett SZJA
	1.661.862
	eFt

	-
	felhalmozási és tőkejellegű bevétele
	53.674
	eFt

	-
	működési célú pénzeszközátvételből és támogatásértékű bevételből származó bevétele
	242.969
	eFt

	-
	felhalmozási célú pénzeszközátvételből és támogatásértékű bevételből származó bevétele
	1.427.472
	eFt

	-
	támogatási kölcsönök visszatérüléséből és igénybevételéből származó bevétele
	9.952
	eFt

	-
	Befektetési célú értékpapírok értékesítése
	7.340
	eFt


4.§
A rendelet 6. §-a helyébe az alábbi lép:
1) Az 1.§ (1) bekezdésében megállapított 6.575.381e Ft kiadási főösszeg az önkormányzat és költségvetési szervei címek, alcímek, előirányzat-csoportok és kiemelt előirányzatok szerinti részletezését, valamint a költségvetési szervek létszám-előirányzatát a rendelet 2. és 3. sz. mellékletei tartalmazzák.

2) Az 1.§ (1) bekezdésben megállapított kiadási főösszegből:     

Önkormányzati körben:

	- személyi juttatások
	930.940e Ft

	- járulékok
	257.501e Ft

	- ellátottak pénzbeli juttatása
	315.731e Ft

	- egyéb dologi kiadások
	1.650.161e Ft

	- pénzeszköz átadás, egyéb támogatás
	196.421e Ft

	- felhalmozási kiadások
	3.163.568e Ft

	Összesen: 
	6.514.322e Ft

	OEP körben: 
	

	- személyi juttatások
	16.168e Ft

	- járulékok
	4.267e Ft

	- egyéb dologi kiadások
	10.624e Ft

	- pénzeszköz átadás
	30.000e Ft

	Összesen: 
	61.059e Ft

	Mindösszesen:
	6.575.381e Ft


5. §
A rendelet mellékletei kiegészülnek jelen rendelet 1., 2., 3. és 4. sz. mellékleteivel, melyek 13/d. és 14/d., 15/b. és 16. számra sorszámozódnak. 

6. §

A rendelet a kihirdetését követő napon lép hatályba. 

Dr. Kőrösi Tibor 
Dr. Nagy Rusztem 

polgármester
jegyző

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja: 2011.december 23.     

Dr. Nagy Rusztem 

jegyző
Kimutatás a Kossuth Lajos Általános Iskola egyházi fenntartásba 
adása miatti előirányzat átcsoportosításról

	Megnevezés
	Bevétel
	Kiadás

	Normatíva leigénylés és a kiadások különbözeteként Csongrádi Kistérségtől elvonás
	Működési hitel Polgármesteri Hivatalnál 

-2.129
	Pénzeszköz átadás Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása

-2.129

	Tanulói étkeztetés támogatás miatti csökkentés, technikai dolgozók bére 
	Működési hitel Polgármesteri Hivatalnál 

-6.570
	Polgármesteri Hivatal intézményi finanszírozás Városellátó Intézmény

 -6.570

	Összesen
	- 8.699
	-8.699


Kimutatás a Városkép Kft. és a Városellátó Kft. előirányzat átcsoportosításáról
	Ténylegesen foglalkoztatottak miatti előirányzat átcsoportosítás 7 hóra 2 fő főállású, 2 fő részmunkaidős bér+járulék
	Városellátó Intézmény 

Személyi juttatás -2.118

Járulékok               - 572

   Összesen           -2.690



	
	Városkép Kft.

Pénzeszköz átadás 2.690



Csongrád Város Képviselő-testülete
36/2011. (XII. 23.) önkormányzatai rendelete
„A magánszemélyek kommunális adójáról”
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete „A helyi adókról” szóló 1990. évi C. tv. 1. § (1) bekezdésében, 5. § b.) pontjában és a 6. §-ában foglalt felhatalmazás alapján, „A helyi önkormányzatokról” szóló 1990. évi LXV: tv. 8. § (1) – (2) bekezdéseiben, a 16. § (1) bekezdésében és a 82. § (1) bekezdésében meghatározott feladatkörében eljárva a magánszemélyek kommunális adójáról a következő rendeletet alkotja. 

Az adó célja
1. §
A tárgyévben beszedett kommunális adóból megvalósuló feladatok meghatározására az éves költségvetés alapján készülő feladattervben kerül sor.

Az adó mértéke

2. §

(1) Az adó mértéke adótárgyanként a /2/ bekezdésben foglaltak kivételével: 6.000,- Ft/adótárgy/év.

(2) Az adó mértéke: 

	a.) az alsóvárosban és a külterületen lévő lakás és nem lakás célú építmény /kivéve a b.) pont/, valamint a nem lakáshoz tartozó önálló helyrajzi számmal rendelkező garázs után,
	
	3.000.- Ft/adótárgy/év 
	

	b.) a külterületi nem lakáshoz tartozó építmény után, ha a tényleges alapterület a 25 m2-t meghaladja,
	
	7.200.- Ft/adótárgy/év
	


Mentességek, kedvezmények 
3. §

(1) Mentes a kommunális adó alól: 

· a külterületen (ideértve zártkertet) lévő építmény/ek, mely/ek/nek együttes alapterülete a 12 m2-t, a teljes egészében 1960. előtt épült épület/ek, amely/ek együttes alapterülete a 25 m2-t nem haladja meg.

· A lakóházhoz, lakáshoz tartozó melléképületek, 

· a Körös-toroki üdülőépületek. 
- 2 -
(2) Mentes az az adóalany,

a./
akinek, és a vele közös háztartásban élő közeli hozzátartozónak (Ptk. 685. §) Csongrádon egy adóköteles ingatlana van, ha a saját háztartásában 3 vagy több kiskorú gyermek eltartásáról gondoskodik,

b./
aki a 70. életévét betöltötte, és vele közös háztartásban 65 évesnél fiatalabb családtag nem él. 

(3) A mentességet az adóalany kérelmére állapítja meg az adóhatóság. A menteség megszűnését be kell jelenteni. 


Az épület korát építési, használatbavételi engedéllyel, illetve ennek hiányában két tanú által megerősített nyilatkozattal is bizonyítani lehet.

(4) A (2) bekezdés a./ pontja alkalmazásában egy adóköteles ingatlannak minősül az ugyanazon személy tulajdonában Csongrádon, többszintes társasházban lévő egy lakás és az önálló helyrajzi számmal rendelkező egy garázs, illetve egy belterületi lakóingatlan és egy tanya, ha azokat az adóalany saját céljaira használja, hasznosításukból nem származik jövedelme.
4. §

(1) Ha a magánszemély az önkormányzat illetékességi területén kommunális beruházást hajt végre, vagy ilyen beruházás céljára befizetést teljesít, akkor a saját beruházás számlával igazolt ellenértéke a beruházás befejezésének évében, illetőleg a befizetés támogatással csökkentett összege a befizetés évében levonható az adott évben esedékessé vált kommunális adóból. 

(2) Ha a kommunális adó éves összege nem éri el az (1) bekezdés szerint levonható összeget, a levonási jog a kommunális beruházás befejezését, illetőleg a befizetést, részletfizetés esetén az utolsó részlet befizetését követő legfeljebb 4 naptári évben esedékes, a beruházással érintett ingatlan után fizetendő kommunális adóval szemben érvényesíthető. 

Záró rendelkezések

5. §

(1) Az adóalany köteles az adó megállapításához szükséges valamennyi – e rendelet melléklete szerinti bevallásban megjelölt – adatot szolgáltatni az adott év január 1-jei állapotnak megfelelően. 

(2) Az e rendelettel nem szabályozott kérdésekben a helyi adókról szóló többszörösen módosított 1990. évi C. törvény; az adózás rendjéről szóló 2003. évi XCII. törvény rendelkezései az irányadók. 
(3) E rendelet kihirdetését követően 2012. január 01. napján lép hatályba, egyidejűleg a 32/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet és módosításai hatályukat vesztik. 
Dr. Kőrösi Tibor  




Dr. Nagy Rusztem 
    polgármester





 jegyző 

Záradék:

A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.

Dr. Nagy Rusztem 










jegyző

Csongrád Város Képviselő-testülete
37/2011.(XII. 23.) önkormányzati rendelete
 „Az önkormányzati közüzemi vízműről szolgáltatott ivóvízért, és a közüzemi szennyvízelvezetésért, - tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjakról” szóló, többször módosított 19/2003.(VI.30.)ÖKt. számú rendelet módosításáról.
1. §

A rendelet 2. § (1) bekezdése az alábbiakra módosul:

/1/ Az ivóvíz-szolgáltatásért fizetendő legmagasabb díj:

· 40 mm és nagyobb méretű vízmérővel rendelkező, nem lakossági fogyasztók részére:

           5.036,- Ft alapdíj/hó/bekötés +223,- Ft/m3 + mindenkori ÁFA

-
Társasházi és egyéb mellékmérővel ellátott fogyasztási helyeken:

                58,- Ft alapdíj /hó/vízmérő + 223,- Ft/m3 + mindenkori ÁFA

-
Minden olyan egyéb fogyasztási helyen, amely az előzőekbe nem tartozik.

92,- Ft alapdíj/hó/bekötés + 223,- Ft/m3 + mindenkori ÁFA

2. §
A rendelet 3. § /1/ bekezdése az alábbiakra módosul:

/1/ szennyvíz-elvezetés, -tisztítás és kezelés szolgáltatásért fizetendő legmagasabb díj:

a./
lakossági (természetes személy) bebocsátók esetében:



273,- Ft/m3 + mindenkori ÁFA

b./
az a./ pontba nem tartozó, minden egyéb bebocsátók esetében:


299,- Ft/m3 + mindenkori ÁFA
3. §
Ezen rendelet a kihirdetés után 2011. december 30. napján lép hatályba.

Dr. Kőrösi Tibor





Dr. Nagy Rusztem 
   polgármester                                                                      
jegyző

Záradék:

A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.








           
 
 Dr. Nagy Rusztem 










 jegyző
Csongrád Város Képviselő-testülete
38/2011. /XII. 23./ önkormányzati rendelete

„A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II. 10.) ÖKt. rendelet módosításáról.
1. §

A rendelet 7. §-a az alábbiakra módosul:

                                                        A közszolgáltatás díjai:

1.
Egyedi kémény ellenőrzés és tisztítás díja:         687,-Ft/db/alkalom

A díj a lakás típusától, a kémény hosszától függetlenül minden egyedi kéményre érvényes.

2.
Gyűjtő kémény ellenőrzés és tisztítás díja:          630,-Ft/lakás,üzlet, stb./alkalom
3.
Központi kémény ellenőrzés és tisztítás díja:    1317,- Ft/kémény/m
4.
Műszaki felülvizsgálat:


       5150,- Ft/db
5. 
a) Egyedi kéményre szakvélemény díja:
       5150,- Ft/db

b) Egyéb kémény szakvélemény díja:
       5150,- Ft/db
A szolgáltatási díjakat külön jogszabályban megállapított mértékű mindenkori ÁFA terheli.

2. §

E rendelet a kihirdetést követően 2011. december 30. napján lép hatályba.

                       Dr. Kőrösi Tibor

 
   
Dr. Nagy Rusztem 



polgármester





 jegyző

Záradék:

A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.







             
Dr. Nagy Rusztem









       jegyző

Csongrád Város Képviselő-testülete

39/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelete 

„A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról.”

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 16. § (1) bekezdésében és a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. törvény 23. §-ában kapott felhatalmazás alapján, valamint Magyarország Alaptörvénye 32. cikke (1) bekezdése, a helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. törvény 8. § (1) bekezdése és a 2000. évi XLIII. törvény a hulladékgazdálkodásról 21. § (1) bekezdése szerint feladatkörében eljárva az alábbi rendeletet alkotja:

I. FEJEZET

ÁLTALÁNOS RENDELKEZÉSEK

A rendelet alkalmazási köre 

1.§ 

(1)
A rendelet hatálya Csongrád város közigazgatási területére terjed ki. 

(2) A rendelet személyi hatálya a (az (1) pontban meghatározott) közigazgatási határon belül valamennyi, a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. törvény (továbbiakban: Hgt.) 20. § (1) bekezdésében meghatározott ingatlan tulajdonosára kiterjed függetlenül attól, hogy a tulajdonos természetes, vagy jogi személy vagy jogi személyiséggel nem rendelkező szervezet. 

(3) Nem alkalmazható a rendelet a veszélyes hulladékra, valamint a települési folyékony hulladékra és a velük összefüggő tevékenységre. 

A rendelet célja

2. §

(1) A rendelet célja azoknak a helyi szabályoknak a megállapítása, amelyek biztosíthatják a város köztisztaságával, települési szilárdhulladék elszállításával összefüggő feladatok eredményes végrehajtását, a hulladékgazdálkodási közszolgáltatás ellátásának és igénybevételének rendjét.

Hulladékkezelési közszolgáltatás

3. §

(1)
Csongrád Város Önkormányzata (a továbbiakban: önkormányzat) a jelen rendeletben foglaltak szerint kötelezően ellátandó közszolgáltatásként az ingatlan tulajdonosoknál keletkező települési hulladék kezelésére hulladékkezelési közszolgáltatást (a továbbiakban: közszolgáltatás) szervez és tart fenn. 

(2) A közszolgáltatás kiterjed:


A közszolgáltatás ellátására feljogosított Közszolgáltató, a szállítóeszközéhez rendszeresített gyűjtőedényben, a közterületen vagy az ingatlanon összegyűjtött és a Közszolgáltató rendelkezésére bocsátott települési szilárd hulladék elhelyezés céljából történő rendszeres elszállítására; a települési hulladék ártalmatlanítását szolgáló létesítmény működtetésére; a lakossági hulladékudvar, a lakossági szelektív hulladékgyűjtő rendszer működtetése, az előkezelő és hasznosító (válogató, komposztálló, bálázó, stb.) telepek üzemeltetése, karácsonyfa hulladék elszállítási és lomtalanítási akciók végrehajtására.

(3) A 1.§ (2) bekezdésében rögzített ingatlan tulajdonosa köteles a közszolgáltató által felajánlott hulladékszállítási közszolgáltatást igénybe venni. 
(4)
A település közigazgatási területén a települési szilárdhulladékkal kapcsolatos kötelező helyi közszolgáltatás teljesítésére jogosult, illetőleg kötelezett közszolgáltató, a közbeszerzési eljárásban nyertes ajánlattevő a ZP Homokhátsági Hulladékgazdálkodási Konzorcium tagja, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. Csongrád, Bercsényi Miklós utca 39. /továbbiakban Közszolgáltató/

Értelmező rendelkezés.

4. § 

(1)
A rendeletben szereplő fogalmakkal kapcsolatban a hulladékgazdálkodásról szóló 2000. évi XLIII. tv. 3. §-ban, a települési hulladékkal kapcsolatos tevékenységek végzésének feltételeiről szóló 213/2001 (XI: 14.) Korm. r. 3. §-ban, a települési szilárd és folyékony hulladékkal kapcsolatos közegészségügyi követelményekről rendelkező 16/2002 (IV. 10.) EüM r. 2. § ban, a biohulladék kezeléséről és a komposztálás műszaki követelményeiről szóló 23/2003. (XII.29.) KvVM rendelet 2. §-ban és az általános forgalmi adóról szóló 2007. évi CXXVII. törvény 259. §.-ban meghatározott fogalmak az irányadók. 

II. FEJEZET

A közszolgáltatás ellátásának rendje és módja, a közszolgáltató és az ingatlantulajdonos ezzel összefüggő jogai és kötelezettségei

5. §
(1) A közszolgáltató a közszolgáltatást az általa, az ingatlantulajdonossal, gazdálkodó szervezettel kötött, a közszolgáltatásról szóló szerződés, annak hiányában a Hgt. és e rendeletben foglaltak szerint köteles ellátni. 

(2) Az ingatlantulajdonos és a szolgáltató közötti jogviszonyt közszolgáltatási szerződés hiányában a közszolgáltatónak a szolgáltatás teljesítésére rendelkezésre állása is létrehozza.

(3) A jogviszony kezdő időpontja az a nap, amelyen a szolgáltató a közszolgáltatás teljesítésének megkezdéséről és lényeges feltételeiről az ingatlantulajdonost írásban értesítette, vagy felhívás közzététele útján tájékoztatta. 
Az ingatlantulajdonos jogai és kötelezettségei

6. § 

(1)
A települési szilárd hulladék gyűjtésének teljesítése során az ingatlantulajdonos köteles:

a) az ingatlanán keletkező hulladék mennyiségét alacsony szinten tartani, 

b) a települési szilárdhulladékot – különös tekintettel a hulladék további kezelésére – az elszállításra való átvételig körültekintően gyűjteni, illetve tárolni, ennek során megfelelő gondossággal eljárni annak érdekében, hogy a hulladék mások életét, testi épségét, egészségét és jó közérzetét ne veszélyeztesse, a természetes és épített környezetet ne szennyezze, a növény- és állatvilágot ne károsítsa, a közrendet és a közbiztonságot ne zavarja, 

c) az ingatlanán keletkező települési szilárdhulladék kezelésére az önkormányzat által szervezett közszolgáltatást igénybe venni, illetve a hulladékot a begyűjtésre e rendeletben feljogosított szolgáltatónak átadni és a közszolgáltatási díjat megfizetni. 

d) az ingatlanán keletkező szelektív hulladékot elkülönítetten (papír, műanyag palack és üveg) gyűjteni és azt a város területén e célra rendszeresített helyekre telepített, a hulladék anyagának megfelelő gyűjtőedényekbe elhelyezni.

(2)
Ha az ingatlantulajdonos tulajdonszerzés vagy egyéb ok folytán a közszolgáltatás igénybevételére kötelezetté válik, köteles az e tény keletkezését követő 30 napon belül írásban bejelenteni a szolgáltatónak. Az ingatlantulajdonos személyében bekövetkezett változás esetén az új tulajdonos nevének és elérhetőségi címének a szolgáltatóhoz történő bejelentése napjáig az esedékes közszolgáltatási díjat az előző tulajdonos köteles megfizetni. 

(3)
Nem terheli az (1) bekezdésben foglalt kötelezettség az ingatlantulajdonost az olyan beépítetlen ingatlan tekintetében, ahol nem tartózkodik, és ahol hulladék sem keletkezik. 
(4)
A közszolgáltatás igénybevételére kötelezett ingatlantulajdonos a közszolgáltatásból nem vonhatja ki magát arra való hivatkozással, hogy a szolgáltatást a hulladéktermelés hiányában nem, illetve csak részben veszi igénybe. 
7. § 

(1) Az ingatlantulajdonos köteles a gyűjtőedényeket a hulladék elszállítása céljából a szolgáltató által megjelölt napon, a közterületen a begyűjtést végző gépjárművel megközelíthető és ürítésre alkalmas helyen elhelyezni, oly módon, hogy azok a közlekedés biztonságát ne veszélyeztessék, a környezetet ne szennyezzék és abban kárt ne tegyenek. 

(2) Az ingatlantulajdonos a gyűjtőedényt legkorábban, a szállítási napot megelőző napon, 18 órától helyezheti ki a közterületre, majd az ürítés napján köteles onnan eltávolítani, kivéve a tartósan engedélyezett elhelyezést. 

(3) A hulladék elszállítása céljából kihelyezett gyűjtőedény fedelének – a közterület szennyezésének elkerülése érdekében – lecsukott állapotban kell lennie. A hulladékot a gyűjtőedényben úgy kell elhelyezni, hogy az, az edény mozgatásakor és ürítésekor ne szóródjon, valamint a gépi ürítést ne akadályozza. 

8. §
(1) Az ingatlantulajdonos köteles gondoskodni a gyűjtőedény tisztántartásáról, fertőtlenítéséről, annak rendeltetésszerű használatáról és környezetének tisztántartásáról. 

(2) Ha a gyűjtőedényben olyan nedves hulladékot helyeztek el, amely az edényben összetömörödött vagy befagyott, illetve az edényben lévő hulladékot úgy összepréselték, hogy emiatt az edényt nem lehet kiüríteni, az ingatlantulajdonos a szolgáltató felhívására köteles az edényt üríthetővé, illetve használhatóvá tenni. 

(3) Tilos a gyűjtőedénybe veszélyes hulladékot elhelyezni, valamint folyékony, mérgező, tűz- és robbanásveszélyes anyagot, állati tetemet vagy egyéb olyan anyagot elhelyezni, amely veszélyeztetheti a begyűjtést, ürítést végző személyek vagy más személyek életét, testi épségét, egészségét. 

9. §
(1) A helyi hulladékgazdálkodási közszolgáltatás hatálya alá tartozó háztartási hulladék meghatározott gyűjtési gyakoriságú elszállításához szükséges tartályok űrtartalmának megállapításánál lakóingatlanonként legkevesebb heti 110 literes űrmértékű edényzetet kell figyelembe venni. 

(2)
A rendszeresen elszállítandó hulladék mennyiségét (az /1/ bekezdés szerint) és a szállítás gyakoriságát a felek egyedi közszolgáltatási szerződésben meghatározhatják. 

(3)
A gyűjtőedényzet mellé kitett többlet hulladékmennyiséget a szolgáltatótól beszerezhető egyedi azonosító jellel ellátott emblémás gyűjtőzsákokban lehet elhelyezni. A gyűjtőzsák a Szolgáltató telephelyén Csongrád, Bercsényi Miklós utca 39.-ben, a Hulladékudvarban és a kijelölt kereskedelmi egységekben vásárolható meg. Ára tartalmazza a szolgáltatás teljes költségét. 
(4)
Az ingatlan tulajdonos köteles a települési szilárd hulladék gyűjtésére a közszolgáltató szállítóeszközéhez rendszeresített szabványos gyűjtőedényzetet beszerezni. 

(5) A közszolgáltatás keretében elszállított szilárd hulladékkal a közszolgáltatást végző a továbbiakban saját tulajdonaként rendelkezik.

(6)
A közszolgáltató tulajdonát képező edényzet bérleti díját – a közszolgáltatási díjjal együtt – az igénybevevő ingatlan tulajdonos/használó vagy a lakóközösség fizeti meg. 

(7) Az ingatlantulajdonos az ingatlanán alkalmilag keletkezett elkülönítetten gyűjtött, a települési szilárd hulladék kezelésére szolgáló egyes létesítmények kialakításának üzemeltetésének részletes műszaki szabályairól szóló 5/2002. (X. 29.) KvVM rendelet 9. §.-ban meghatározott hulladékot, a Közszolgáltató által üzemeltett Hulladékudvarba (Csongrád, Kéttemető út) maga is elszállíthatja.

(8) Magánszemély a Felgyői Regionális Hulladéklerakó Telepre a lerakási díj megfizetése ellenében saját maga is kiszállíthatja a települési szilárd hulladékát a lerakó nyitvatartási idejében.

Zöldhulladékra vonatkozó előírások

10. §

(1) A családi házas ingatlantulajdonos az ingatlanán vagy az ingatlana előtt a járda és az úttest közötti közterületen keletkezett zöldhulladékot a Közszolgáltató által előre meghatározott napokon minden év április 1.-től november 30.-ig, havi két alkalommal kihelyezheti a közterületre átlátszó műanyag zsákban vagy legfeljebb 80 cm-es hosszúságú kévékbe összekötve, max. 30 kg súlyig. 

(2) A közterületre kihelyezett gyűjtőtartály mellé ömlesztett zöldhulladék kihelyezése tilos.

Üdülőtulajdonosokra vonatkozó eltérő rendelkezések

11. §

(1) A Körös-toroki üdülőterületen üdülő ingatlannal rendelkező tulajdonos köteles a 30/2007. (XII. 28.) ÖKt. számú rendelet 2. § (1) bekezdésében meghatározott üdülési szezon időtartamára a települési szilárdhulladék elszállítására a kötelező közszolgáltatást igénybe venni és a szolgáltatónak az e rendeletben meghatározott közszolgáltatási díjat megfizetni. A települési szilárdhulladék elszállításának gyakoriságát a Csongrádi Víz és Kommunális Kft. szállítási naptárban, az üdülési szezon előtt az adott évre közzéteszi. A kommunális hulladékot az üdülőtulajdonos az ingatlan előtti közterületre gyűjtőzsákban helyezheti el, legkorábban a szállítási napot megelőző napon 18 órától. 

(2)
Azok az üdülőtulajdonosok akik a szezon idején kívül is életvitelszerűen az üdülőterülten laknak a közszolgáltatást egész évben kötelesek igénybe venni. A szezon idején kívül a gyűjtőzsákokat kizárólag a közszolgáltató által kijelölt gyűjtőpontra helyezhetik ki a szállítási naptárban meghatározott időpontban. 

(3)
Az üdülési szezonon túli időszakban az üdülőterületen hulladékot közterületre elhelyezni tilos. Ezen időszakban képződött települési szilárdhulladékot az üdülőtulajdonosok a közszolgáltató által rendszeresített zsákban az általa kijelölt helyre helyezhetik el.

Külterületi ingatlanokra vonatkozó előírások

12. §

(1)
Csongrád város közigazgatási területéhez tartozó külterületi lakott ingatlanok tulajdonosai, akik a népesség nyilvántartás szerint állandó bejelentett külterületi lakosok, valamint a külterületen egyéb tartózkodásra alkalmas felépítménnyel rendelkező ingatlantulajdonosok a települési szilárd hulladékot a szolgáltató által rendszeresített és tőle megvásárolható, emblémás gyűjtőzsákban a rendelet 2. számú mellékletében felsorolt közutak és csatlakozó dűlő és bekötőutak mellé, a közúttól körülbelül 5 m-re jogosultak kihelyezni, a közlekedés biztonságát nem veszélyeztető helyen és módon, minden hónapban a szolgáltató által meghatározott és közzétett időpontban. Az idény jelleggel lakott, illetve használt ingatlanok tulajdonosai április 1.-től november 30.-ig terjedő időszakban, havi egy alkalommal. 

A közszolgáltató jogai és kötelezettségei.

13. §

(1) A közszolgáltató köteles a rendelet hatálya alá tartozó ingatlanon keletkezett hulladékot az e rendeletben előírt szabályok szerint rendszeresen összegyűjteni és elszállítani a kijelölt, az üzemeltetésében lévő Felgyői hulladékkezelő központba, illetve annak ártalmatlanításáról a mindenkor hatályos környezetvédelmi jogszabályoknak megfelelő módon gondoskodni.

(2) A szolgáltató köteles az esetleges járatkimaradásokat haladéktalanul 24 órán belül, vagy az akadály elhárítását követően azonnal pótolni.

(3)
A bérelhető konténer karbantartását, felújítását és szükség szerinti kicserélését külön írásbeli szerződés alapján a szolgáltató végzi. Ez a szolgáltatás díjmentes, ha a cserét vagy javítást a szabványosított gyűjtőedény rendeltetésszerű használata során bekövetkezett elhasználódás teszi szükségessé. 

(4)
A szolgáltató köteles a gyűjtőedény kiürítését kíméletesen, az elvárható gondossággal végezni.

(5) A hulladék elszállítása során olyan gondossággal kell eljárni, hogy a hulladék a szállítójárműbe történő ürítésekor, illetőleg a szállítás folyamán ne szóródjon, és más környezetterhelést se idézzen elő. 

.

(6)
A gyűjtőedényben okozott kárt a szolgáltató térítésmentesen köteles kijavítani, ha a károkozás neki felróható okból következett be. A szolgáltató köteles az ebből eredő karbantartási munka és javítás időtartamára helyettesítő gyűjtőedényt biztosítani. Ha a károkozás nem róható fel a szolgáltatónak, a használhatatlanná vált gyűjtőedény javítása, pótlása, illetve cseréje az ingatlantulajdonost terheli.

(7) A szelektív hulladékgyűjtő sziget edényzetének rendszeres tisztításáról, karbantartásáról és szükség szerinti cseréjéről, valamint a gyűjtősziget környezetének rendben tartásáról a gyűjtősziget üzemeltetőjének kell gondoskodni, 

Lomtalanítás
14. §

(1) A lomtalanítás megszervezéséről és lebonyolításáról a szolgáltató évente egy alkalommal, a közszolgáltatás keretében, külön díj felszámítása nélkül gondoskodik.

(2) A szolgáltató kizárólag a lomtalanítás alá tartozó háztartási szilárd hulladék elszállítására köteles.

(3) A hulladékot az ingatlantulajdonos a szolgáltató által hirdetmény útján előzetesen megjelölt helyen és időpontban helyezheti ki elszállítás céljából. A közszolgáltató a lomtalanítási akció időpontját annak kezdete előtt legalább 15 nappal közzéteszi.

(4) Az elszállítandó hulladékot úgy kell elhelyezni a közterületen, hogy a jármű- és a gyalogosforgalmat ne akadályozza, a begyűjtő szállítóeszköz által jól megközelíthető legyen, a zöldterületet és a növényzetet ne károsítsa, továbbá ne járjon baleset vagy károkozás veszélyének előidézésével.

Közszolgáltatási díj

15. §

(1) A közszolgáltatás igénybevételére köteles ingatlantulajdonosnak hulladékkezelési közszolgáltatási díjat kell fizetnie. Az egységnyi díjtételeket a rendelet 1. számú melléklete tartalmazza. 

16. §

(1) A közszolgáltatási díjat a szolgáltató, havonta/negyedévente, illetve az egyedileg kötött szolgáltatási szerződés szerint számlázza.

(2) A szolgáltató és az ingatlantulajdonos ettől eltérően is megállapodhat a díjfizetés módjáról és rendszerességéről. 

(3) Az ingatlantulajdonos a közszolgáltatási díjat a szolgáltató részére közvetlenül, banki úton átutalással, az általa kiállított készpénz-átutalási megbízáson, vagy az általa megbízott díjbeszedő útján – a teljesített szolgáltatás alapján, számla ellenében – a számla kézhezvételétől számított 15 napon belül köteles megfizetni.

(4) Aki a települési szilárdhulladékkal kapcsolatos kötelezettségeit nem teljesíti, nem tagadhatja meg a közszolgáltatási díj megfizetését, ha a szolgáltató az ő részére a közszolgáltatást felajánlotta, illetve a közszolgáltatás teljesítésére vonatkozó rendelkezésre állását vagy teljesítését igazolja. 

(5) Nem tagadható meg a közszolgáltatási díj megfizetése, ha a szolgáltatót a közszolgáltatással kapcsolatos kötelességének teljesítésében az időjárás vagy más elháríthatatlan ok akadályozta, és a szolgáltató az akadály elhárulását követő munkanapon a mulasztását pótolta. 

(6)
Egyedi közszolgáltatási szerződés hiányában a szolgáltató:

a) családi és társasházi lakás esetén: 110 liter/ lakóingatlan,

b) külterületi lakott ingatlanok után havi 1 darab 110 literes emblémás zsák, 

c) külterületi egyéb ingatlanok után április 1.-től november 30.-ig havi egy darab 110 literes emblémás zsák,

d) a zöldhulladék szállítás többletszolgáltatás: 272,48 Ft/belterületi ingatlan/ürítés,

e) Körös-toroki üdülőterületen elhelyezkedő üdülőingatlan esetén az üdülési szezon időtartamára heti : 110 liter/ingatlan

 
után jogosult díjat számlázni.

Díjfizetési kedvezmények
17. § 

(1) A rendelet 9. § (1) és a 16. § (6) bekezdésében megállapított űrtartalomtól eltérően az 1 főből álló háztartások heti 90 literes edényzetre, a 2 főből álló háztartások heti 100 literes edényzetre köthetnek közszolgáltatási szerződést. 

(2) A kedvezmény megállapításánál minden személy csak egy háztartásban vehető figyelembe. Aki lakóhellyel és tartózkodási hellyel egyaránt rendelkezik és a díjfizetési kedvezményt igénybe kívánja venni, nyilatkoznia kell, hogy mely lakcímén tartózkodik életvitelszerűen.

(3) A közszolgáltató felé a kedvezmény finanszírozása az Önkormányzat költségvetésében jóváhagyott támogatási keret terhére történik.

A közszolgáltatás szünetelése. 
18. §

(1) Az ingatlan tulajdonosa kezdeményezheti a Közszolgáltatónál a közszolgáltatás szüneteltetését, amennyiben ingatlanán folyamatosan legalább 30 napig senki sem tartózkodik, és emiatt hulladék sem keletkezik. 

(2) Ha a szünetelés feltételeiben változás következett be, az ingatlantulajdonos ezt írásban, nyolc napon belül köteles bejelenteni a szolgáltatónak. 

(3) Amennyiben a szüneteltetés időtartama alatt hulladékkezelési közszolgáltatás alá tartozó hulladék kerül kihelyezésre, úgy az ingatlantulajdonos egyidejű értesítése mellett a Közszolgáltató a hulladékot köteles elszállítani, az ingatlan tulajdonos pedig köteles a rendeletben meghatározott közszolgáltatási díjat megfizetni. 

A szolgáltatásra vonatkozó szerződés egyes tartalmi elemei
19. §

a) a felek megnevezése és azonosító adatai 
b) a közszolgáltatás igénybevételének kezdő napja,

c) a teljesítés helye,

d) a megrendelő rendelkezésére álló gyűjtőedények száma és űrtartalma, 

e) az ürítési gyakoriság és az ürítés ideje napok szerint, 

f) a megrendelő által meghatározott, az ingatlanon előreláthatólag keletkező hulladék mennyisége, amelyre a közszolgáltatást a megrendelő igénybe veszi, 

g) társasházi szerződés esetén a lakások száma,

h) a gyűjtőedények használatának jogcíme és módja, 

i) a közszolgáltatás díja és alkalmazásának feltételei,

j) a közszolgáltatás mértékét meghaladó, a megrendelő igényei szerinti esetleges többletszolgáltatás és annak díja, 

k) a közszolgáltatási díj megfizetésének módja, 

l) a szerződés módosításának, felmondásának feltételei,

m) az irányadó jogszabályok meghatározása. 
A gazdálkodó szervezetre vonatkozó külön szabályok.

20. § 

(1) A gazdálkodó szervezetek – a Hgt. 20. § (4) bekezdésében meghatározott kivétellel - a gazdasági tevékenységükkel összefüggésben keletkezett nem elkülönítetten gyűjtött és a Hgt. 13. §-a alapján nem hasznosított szilárd hulladék tekintetében a Hgt. 21. § (2) bekezdésében foglaltakra figyelemmel a közszolgáltatást kötelesek igénybe venni, az e rendeletben szabályozottak szerint.

(2) Az olyan gazdálkodó szervezetek, amelyeknél a háztartásban és a vállalkozásban keletkezett települési hulladékuk heti mennyisége nem haladja meg a 110 litert, egyazon gyűjtőedényben is gyűjthetik a hulladékukat. 

21. § 

(1) A közszolgáltatótól eseti jelleggel igényelt hulladéktároló konténert közterületen a közúti és a gyalogosforgalom biztonságát nem veszélyeztető módon, az alábbi rendelkezések megtartásával lehet kihelyezni:

a)
főútvonalon konténer kizárólag folyamatos rakodás idejére helyezhető ki, a szállító jármű helyszínen tartásával annak érdekében, hogy az elszállítás a telítődéskor haladéktalanul megtörténhessen,

b) tömegközlekedési útvonalon, ha a konténer kihelyezése csak a közúti forgalom zavarásával oldható meg, az a) pontban foglaltak szerint kell eljárni, 

c) egyéb útvonalakon a konténert a telítődést követő 8 órán belül el kell szállítani. 

Szabálysértések

22. §

 (1) Szabálysértést követ el és 50.000,- Ft-ig terjedő pénzbírsággal sújtható, aki a rendelet 6. § (1) d), 7. § (1), (2) és (3), 8. § (1) (2) (3), 9. § (3), (4) 10. § (2), 11. § (1) (2), (3), 14. § (4) bekezdéseiben, valamint a 21. § (1) a), b), c) pontjaiban foglalt rendelkezéseket megsérti.

(2) Az (1) bekezdésben felsorolt rendelkezéseket közterületen megszegőkkel szemben a közterület-felügyelő 3.000,- Ft-tól 20.000,- Ft-ig terjedő helyszíni bírságot szabhat ki. 

Adatvédelem

23. §

(1) A szolgáltató a közszolgáltatás ellátásával kapcsolatban birtokába került személyes adatokat /közszolgáltatást igénybe vevő neve, lakcíme, születési helye és ideje, anyja neve/ kizárólag a szolgáltatás ellátása és a szolgáltatási díj beszedése érdekében használhatja fel.

(2) Ezen adatkezelés során a szolgáltató köteles a személyes adatok védelméről és a közérdekű adatok nyilvántartásáról szóló 1992. évi LXIII. tv. és egyéb vonatkozó jogszabályok rendelkezéseit betartani.
Záró rendelkezés

24. § 
(1) Ez a rendelet 2012. január 1. napján lép hatályba, egyidejűleg hatályát veszti a 24/2008. (IX. 02.) Ökt. rendelet és annak módosításai. 

(2) A korábban hatályos 24/2008. (IX. 02.) Ökt. rendelet 11. § (2) bekezdése alapján szerződést kötő egy és kétfős háztartásokat az ezen rendelet 11. § (2) bekezdésében meghatározott kedvezmények a 2011. évben megkötött szolgáltatási szerződéseik alapján továbbra is megilletik.

(3) E rendelet a belső piaci szolgáltatásokról szóló az Európai Parlament és a Tanács 2006/123/EK irányelvnek való megfelelést szolgálja.



Dr. Kőrösi Tibor 
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jegyző 

Záradék:
A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.













Dr. Nagy Rusztem











jegyző 








A 39/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet

 1. számú melléklete

	Kommunális hulladékszállítási díj 2012. évre

	Szállítási egység mérete (liter)
	Egységár (Ft/l)
	Egyszeri ürítési díj (Ft)

	110 liter
	2,97
	327

	120 liter
	2,97
	356

	110 literes emblémás zsák
	2,97
	327

	1100 liter
	2,97
	3267

	5000 liter
	2,97
	14850


(A díjakat a mindenkori ÁFA terheli!)

Az árakban foglaltatik a kukaürítés, a szelektív edényzet ürítése, a csongrádi hulladékudvar ingyenes használata és évi egyszeri lomtalanítás.

A 39/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelet

2. számú melléklete

Külterületi utak és helyek, melyeken a szolgáltató rendelkezésre áll:

1. 451-es jelű közút Csongrád Szentes összekötő szakasza a Tisza hídig

2. Csongrád Kiskunfélegyháza összekötő szakasza 451-es jelű közút Kettőshalmi leágazásig

3. Csongrád és Csongrád-Bokros összekötő 4502-es jelű közút a megyehatárt jelző tábláig

4. Csongrád Gátér 4517-es jelű közút a Csongrád közigazgatási határáig

5. Csongrád Csanytelek 4519-es jelű közút Csongrád közigazgatási határáig

6. Szántói út a Pejkó lovas iskoláig

7. A 4517-es és 451-es utak összekötő szakasza Kettős-halomnál

8. A vízlépcsői út

9. A MARS Magyarország Kft. felé vezető út 

10. Az Öregszőlők útja 

11. A Kisréti út

12. A nagyréti lakosok a Fahíd városi oldalán kijelölt területen

A külterületi ingatlantulajdonosok e mellékletben felsorolt közutak és dűlőutak kereszteződésénél a közúttól legalább 5 méter távolságban, valamint a gyűjtőhelyen kötelesek elhelyezni a szolgáltató emblémás zsákjában összegyűjtött kommunális hulladékot.

Csongrád Város Képviselő-testülete
40/2011. (XII. 23.) önkormányzati rendelete
„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003. (XII. 23.) ÖKt. rendelet módosításáról

1. §

A rendelet 9. § (1)-(2)-(3) bekezdése az alábbiak szerint módosul: 

	(1) 
	Vonaljegy:
	
	
	
	190,- Ft

	
	
	
	
	
	

	(2) 
	Általános bérletjegyek:
	
	
	
	

	
	- Általános havi bérlet:
	
	
	
	4.755,- Ft

	
	16-án 0 órától történő vásárlás esetén:
	
	
	
	3.185,- Ft

	
	- Csongrádon aut. áll. – Bokros kh. vonal teljes hosszán általános bérletjegy érvényes az utazásra.
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	(3) 
	Tanuló, nyugdíjas összvonalas havi bérlet:
	
	
	
	1.745,- Ft


2. §

A rendelet a kihirdetése után, 2012. január 1. napján lép hatályba.

                  Dr. Kőrösi Tibor 





Dr. Nagy Rusztem 
                    polgármester




           

jegyző

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja: 2011. december 23.








Dr. Nagy Rusztem 










jegyző

