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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

- 23/2009. (VI. 30.) ÖKt. 

„A Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 11/2009. (II. 26.) ÖKt. rendelete módosításáról.

„NET”, „I”

- 24/2009. /VI.30./ ÖKt.

„Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló, többször módosított 2/2001. /II. 6./ ÖKt. rendelet (vagyonrendelet) kiegészítéséről.

 „NET”, „I”
- 25/2009. (VI. 26.) ÖKt. 

„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosításáról

„NET”, „I”

- 26/2009. (VI.30.) ÖKt.

 „Csongrád Város Önkormányzata és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról” szóló 6/2007. /III. 28./ ÖKt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

- 27/2009. (VI. 30) ÖKt.

 „A Körös-toroki üdülőterület rendjéről” szóló 30/2007. (XII.28.) ÖKt. számú rendelet módosításáról.

NET”, „I”

02-15-9/2009.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. június 26-én (pénteken) de. 9.00 órai kezdettel megtartott 9. (rendes) üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Hegedűs Péter, Dr. Héjja István, Kiss Péter, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, ifj. Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen: 16-an, 

Dr. Rádi Norbert városi rendőrkapitány, Deák József, a Környezet- és Természetvédők Csongrád városi Egyesülete elnöke, Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Bíró Dániel, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, 

Dr. Berkes István jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Kruppa István, a városgazdasági iroda vezetőjének helyettese, Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója, 

Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Kistérségi Egészségügyi Kft. ügyvezetője, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Törköly Péterné, a GAMESZ vezetője, Cseri Gábor, a Csongrádi Egyesített Alapfokú Oktatási Intézmény igazgatója, Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója, 

Tajti László és Molnár László, a Kiskunsági Nemzeti Park képviseletében, Ormos Gábor, a Csongrádi Sporthorgász- Környezet és Természetvédők Egyesülete titkára, Fekete Gábor, Tömörkény község polgármestere, Törköly Péter, a helyi Autóbusz-állomás vezetője, Tóth Béla szobrászművész, a Városszépészeti Bizottmány képviseletében.
Az ülésről igazoltan távolmaradtak: Kaczibáné Molnár Katalin és dr. Kurucz Ferenc képviselők.
Napirend előtt:

1.
Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 18 tagja közül 15-en jelen vannak. Az ülést megnyitja.

2.
Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1. Környezetvédelmi- és természetvédelmi program felülvizsgálata.


Előadó: Bedő Tamás polgármester

2. Tájékoztató az önkormányzat társulásokban való részvételéről.

       
Beszámoló a Kistérségi Területfejlesztési Tanács munkájáról. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester

3. Tájékoztató a közalapítványok tevékenységéről. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester

4. A képviselő-testület 2009. II. félévi munkatervének megállapítása.


Előadó: Bedő Tamás polgármester

5.
Előterjesztések.

3. Bedő Tamás polgármester: Sürgősségi indítványt tesz a ma reggel kiosztott 21. számú „A Tisza Volán Zrt. teljesítménycsökkentési javaslata a veszteségképződés csökkentése érdekében” c. előterjesztés megtárgyalására. Egyúttal javasolja, hogy az anyagot a 3. számú előterjesztést követően vitassa meg a képviselő-testület.


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.

4.
Bedő Tamás polgármester: Sürgősségi indítványt tesz a ma reggel kiosztott 22. számú „Csongrád és Térsége Településfejlesztési Önkormányzati Társulás megszüntetése” c. előterjesztés megtárgyalására. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.

5.
Bedő Tamás polgármester: Sürgősségi indítványt tesz a ma reggel kiosztott kérelem alapján a MIO CONTO Kft. Csongrád, Kereszt tér 1. szám alatti ingatlan bérletére vonatkozó 156/2009. (VI.11.) Ökt határozat módosítására, melyet szóban fog előterjeszteni. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.
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6.
Bedő Tamás polgármester: dr. Héjja István képviselő, a Fidesz-frakció tagja napirend előtti felszólalásra kért lehetőséget „Európa Parlamenti választások” témában. 
Dr. Héjja István képviselő napirend előtti hozzászólásában - amint a polgármester is elmondta - az Európai Parlamenti választások eredményének az ő olvasatával szeretne foglalkozni. 
Az eredmény, ami neki fontos: Fidesz 58 %, MSZP 17 %. Három és félszeres a különbség. Ha szarkasztikus akar lenni, akkor a 2006-ban elhangzott „narancsos buktát sokáig lehet majd fogyasztani, hogy a zakó ne legyen túlméretes.” 

Mit jelent ez az eredmény? Az emberek 7 év kormányzati ámokfutás után a kormányerőket elküldték oda, amit egy országos politikus, Horn Gábor, a szociális népszavazás eredményhirdetése után már megfogalmazott.
Az emberek véleménye szerint büntették a gazdaságban, a nemzetpolitikában, az egészségügyben és az oktatásban elkövetett súlyos hibákért a kormányt, melyeket hosszú évek kitartó és következetes munkája tud majd helyrehozni.

Számára jelenti azt is, hogy az emberek végre felébredtek 7 év kábulatából, amit a kormányzati pártok lehengerlő piár-politikája, tényelferdítése és néha tudatos hazudozása is okozott. Néhány példát mond 2002-ből: több pénzt az embereknek, több pénzt az önkormányzatoknak, folytatunk mindent, amit a Fidesz csinált, csak még jobban, még bővebben, még több ember számára elérhetően. 2005. állampolgársági népszavazás: 23 millió román fogja Magyarországot munkavállalóként elözönleni. 2006. országos választások: pannon puma ugrál az európai gazdasági térben, minket irigyelnek Európán az országok és az emberek. 2008 ősze: minket a válság el fog kerülni. 2009. Európa Parlamenti választás: egy helyi kiadvány, de amint az országos politikából értesültek, jó pár körzetben előfordult, hogy más tollakkal próbált ékeskedni az MSZP, mint ami a valóság. A postaládákban elhelyezett kiadvány a következőket tartalmazza: megépült a 451. sz. főút Csongrádot elkerülő szakasza. Tudják, hogy meg van ítélve a pályázat, de jó lett volna az igeidőt korrekten alkalmazni. Ez „blama”, mert a helyszínen mindenki tudja, miről van szó. Ennek a választásnak a harmadik üzenete, és az utóbbi időszak bármely közvélemény-kutatásának üzenete: a választópolgárok az említett kábulatból felébredve a nemzeti érdekeket képviselő pártokat kezdik előnyben részesíteni. Ezt a Fidesz 8-10 év politikájával már bizonyította, a másik jobboldali párt még előtte van ennek, de összességében a két párt 70 % feletti támogató szavazatot kapott. Úgy érzi, ez a nemzeti elkötelezettség mindenképpen indokolt a következő években. Magyarország, mint a legtöbb ország Európában és a világon, olyan óriási globális kihívások előtt áll, akár a politikában, akár a gazdaságban, hogy csak egy öntudatos, a nemzeti mivoltában támaszt lelő állam, illetve nép tud ezeknek megfelelni. 
Bedő Tamás polgármester szeretné, ha a százalékokkal vigyáznának, úgy gondolja, a Fidesz sem szeretné összeadni magát a Jobbikkal, még százalékos arányban sem.
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7.
Bedő Tamás polgármester: Szebeni István képviselő napirend előtti felszólalásra kért lehetőséget „Vigyázunk-e eléggé városunk rendjére, tisztaságára” címmel.

Szebeni István képviselő azért ezt a címet választotta a napirend előtti felszólalásának, mert szomorú és lehangoló kép fogadja hétvégeken, amikor kora reggel végigmegy a városon, a városközponton. A nyári szezonban egyre többen látogatják a Körös-torok rendezvényeit, nemcsak csongrádiak, hanem vidékről is szép számmal érkeznek. Ez az érdeklődés igen jó a városnak, de amiről most szól, kimeríti az emberi viselkedés alapvető normáit. 

A városközpont, a buszpályaudvar és környéke úgy néz ki szombat és vasárnap hajnaltájban, mintha ezen a környéken nem is emberek élnének. Játszótéri eszközök, hinták, padok összetörve, szemétgyűjtők megrongálva. A közutakat, járdákat törött üvegek, műanyag flakonok, és egyéb hulladékok halmaza borítja.

Mit tehet egy békésen élő csongrádi ember, amikor hajnali 3 órakor alpári módon viselkednek, ordítoznak, verekednek, javarészt illuminált állapotban lévő tizenéves fiúk, lányok? 13-15 éves gyerekekről van szó. Hol vannak a kedves szülők? Hol a rendőrség? Szolgálunk és védünk – lehetne feltenni a kérdést. Nemcsak a közterületeken, hanem a lépcsőházakban is megjelentek nem ott lakó, balhét kereső garázdálkodók. Erről a közös képviselők többet tudnának beszélni.

Sokak nevében felteszi a kérdést: Mikor lesz már végre nyugalma a békésen élő, otthonát féltő embereknek Csongrádon? Hol vannak az illetékesek, akik szolgálattal megőrzik és védik a rendet, a nyugalmat a város állampolgárai érdekében?
A napirend előtt elhangzottakat az 1873. számú hangszalag A oldala a 001-156 szám alatt tartalmazza.

A napirend 1. pontjának tárgyalása:
Tárgy:
Csongrád város környezetvédelmi és természetvédelmi programjának felülvizsgálata.

Előadó: Bedő Tamás polgármester

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester kéri a vita során figyelembe venni az Alsó-Tisza-vidéki Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőség által a program felülvizsgálatához küldött észrevételeket, kezdeményezni fogja a javaslatok beépítését az anyagba.

Dr. Berkes István jegyző: Az előterjesztésben jelezték, hogy a programot megküldték az Alsó-Tiszavidéki Környezetvédelmi, Természetvédelmi és Vízügyi Felügyelőségnek, ahonnan a véleményt megkapták, a leírat másolatát a képviselők megkapták. 
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Folyamatosan, telefonon egyeztettek a felügyelőséggel, mely alapján az előkészítés során több ponton módosítás történt. A 6. oldalt érintő észrevétel tévedésen alapul, a korábbiakban volt az a célkitűzés, hogy a külterületre is kiterjesztik a kötelező hulladékszállítást, amit végre is hajtottak. A képviselő-testület április 1-jével hatályba léptette a rendeletet a külterületi lakosság vonatkozásában is. 
A 23. oldalon, a zajvédelmet érintő észrevételek alapján a 2.5.2 pontnál a következő módosítást javasolja: 

„Környezetünket mesterséges és természetes eredetű zajok és rezgések befolyásolják, melyek bizonyos határértékeken túl veszélyeztetik az emberi egészséget is. A környezetből származó zajterhelés eredete szerint lehetnek: 
· üzemi és szabadidős zajok,
· építési és termelési,
· közlekedési rezgések és zajok.
A következő mondatban arról ír az anyag, hogy a felügyelőség zajterhelési határértéket állapít meg a termelő üzemek részére, ezt úgy kéri módosítani, hogy kérelemre állapítja meg. Jogszabály határozza meg, hogy ezt hol kell kérni, ami kötelező bizonyos telephely-engedélyek kiadása esetén. 
A lap aljától számítva a 2. sorban a „mérésekkel ellenőrzi” szövegrészben az „ellenőrizheti” szót kéri pontosítani.

A többi leírt észrevétel a telefonos egyeztetés alapján már a kiadott anyagban átvezetésre került.

Összességében úgy véleményezte a felügyelőség a programot, hogy abban nincsenek igazán konkrét feladatok meghatározva. Úgy gondolja, hogy a korábbi gyakorlathoz képest a képviselő-testület rendszeresen foglalkozik ezzel a kérdéssel, és lehetőségeihez képest meghatározza a feladatokat, és végre is hajtja, amint azt a példák is mutatják. 
Kéri a testületet, hogy a programot vitassa meg, javaslataival egészítse ki, és a határozati javaslat szerint 2011-ben térjen vissza erre a kérdésre, akár felülvizsgálat, akár egy új program keretében.

Bedő Tamás polgármester kéri, hogy a határozati javaslat 3. pontjában a felelős név nélkül,  „a polgármester” legyen. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel megtárgyalta az anyagot, és 5 igen szavazattal támogatta. Az ülésen megkérdezte, miért nem szerepelnek az anyagban a közterület-felügyelők, gondolta, majd a szóbeli kiegészítésben ezt helyesbítik, de elmaradt. Kérte a polgárőrség nevének a pontosítását is.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést Egyetértettek azzal, amit a felügyelőség is írt, hogy elég széleskörűen tárgyalja az anyag a témát, sok mindent felvet, és szinte minden területre kitér. A bizottság igyekezett a saját területét érintő dolgokról beszélni. 
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· Egyetértettek azzal, hogy az ifjúság tudatformálása nagyon fontos szerepet játszik a környezetvédelmi és természetvédelmi programban, erre az iskolákat továbbra is biztatni kell. A határozati javaslatban is javasolja fogalmazni, hogy a leírt elveket és helyi sajátosságokat figyelembe véve a környezettudatos nevelést továbbra is tekintsék fontos feladatnak, és évente értékeljék ez irányú tevékenységüket.
· Felvetették, nagyon jó dolog, hogy a csongrádi iskolák közül 3 öko-iskola, de számuk tovább növekedhet, ha a többi iskola közül is vállalja valamelyik a program teljesítését. Erre biztatni kellene az iskolákat. 

· Nagyon jó volt az idén az iskolák által, a Környezetvédelmi Világnap alkalmából rendezett program. Javasolják, hogy ezt a következő években is hasonló színvonalas programokkal valósítsák meg.

· A környezetszennyezés mérésére nincs lehetőség, ezért a bizottság javasolta, kérdezzék meg az iskolákat, hogy ebből mit tudnának vállalni. Az iskolák korábban részt vettek olyan programokban, projektekben, melyek keretében mérték a víz, a levegő szennyezettségét, ehhez eszközeik is voltak. Ezek a projektek befejeződtek, de úgy tudja, hogy az eszközök megmaradtak. Lehet, hogy tudnák vállalni az iskola környezetében, vagy a város egyes pontjain bizonyos mérések rendszeres elvégezését, és végre lenne adatbázis arról, hogy évről évre van-e jelentős változás a mutatókat illetően.
· A bizottság azzal egyetért, hogy a költségvetésben tervezni kell a dologi kiadásokat, de ő személy szerint egyetértene azzal, amit a felügyelőség is írt, hogy kellene egy konkrétabb anyag, konkrét tervek, feladatok, felelősök, határidők meghatározásával. Javasolja, hozzanak határozatot arra, hogy készüljön intézkedési terv a főbb feladatok, határidők és felelősök megjelölésével. Ennek elemzésére 2011-ben vissza lehetne térni nemcsak ilyen általánosságban, és így elemezve, ahogyan az ebben az anyagban van, az talán precízebb, pontosabb lenne.

Az elhangzottakat az 1873. számú hangszalag A oldala a 157-290 szám alatt tartalmazza.

Kérdés nem hangzik el.

Vélemények:

Dr. Pap Gabriella képviselő: A melléklet tartalmazza az emberi egészség védelmében a különféle célokat és feladatokat, amit a parlagfű elleni védekezés kérdésével ki kellene egészíteni. Ha a Fábián György képviselő által javasolt intézkedési terv elkészül, akkor ez a feladat kiemelt helyet kell, hogy kapjon, tekintettel arra, hogy az európai országok közül Magyarország a legfertőzöttebb parlagfűvel, és ma már népbetegségnek számít az allergia. Úgy gondolja, helyben is meg kell tenni mindent, hogy visszaszorítsák a parlagfüvet.
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Murányi László képviselő szerint a testület elé terjesztett anyag óriási munkát takar, amit köszön a készítőknek. Ha nem a környezetvédelemi program felülvizsgálata lenne a címe, lehetne bármi más, hiszen minden területet felölel. Félő, ha nem történnek meg azok a dolgok, amiket Fábián György képviselő elmondott, ez az anyag is bekerül a fiókba. Majdnem minden pénz kérdése, de ha van egy kis rés, azt rögtön ki kell használni.

Az anyagban sokkal nagyobb teret szentelt volna a Tiszának, az ártérnek, az ártér valamikori kubikgödreinek, az ártéri csatornák beiszapolódásának. Azt mondják, kevés a hal a Tiszában. Egy, a halakhoz értő ember szerint az ívás utáni ikrák ott döglenek meg a kiszáradt belső gödrökben, mert a visszafolyó csatornák el vannak iszaposodva. Sokkal többet kellett volna, vagy kellene foglalkozni a Tisza kérdésével. Konkrét dolgokat kellene a testületnek elhatároznia, amit azután a „főnökségnek” el lehetne juttatni, bár az az érzése, azok nem sokat törődnek vele, eddig sem törődtek vele, itt az ATIVIZIG-re gondol, vagy országos léptékben, akire ez tartozik. Ha törődtek volna vele, vagy életükben jártak volna a csongrádi vagy a környező ártereken, akkor megemlítették volna az anyagukban, hogy itt is emberek élnek. De lehet, hogy rossz helyen van, mert ha Szegedhez közelebb lenne, akkor megoldódna ez is. 
Foglalkozik az anyag a Művelődési Központtal, a Galériával, de egy szóval sem említi, hogy a Tisza-gátra Csongrádon feljutni nem lehet, mindenki módszeresen ki van zárva a gátra való feljutásból. Ezt nem veszi komolyan sem a polgármester, sem az alpolgármester, sem a jegyző, sem a testület. Ezt kb. 5 éve, évente legalább ötször elmondja. Megszűntek a lépcsők, nincsenek feljárók, és idegenforgalomról beszélnek.

Kéri, hogy kiemelten kerüljön bele az anyagba a Tisza Csongrádot érintő szakasza árterületének rendezése, a vizes élőhelyek kérdése. Azt is szerepeltette volna az anyagban, hogy milyen halak élnek, milyen a Tisza élővilága, mi pusztult ki. 

Beszélnek az Ellés-partról, ami, ha Budapest, vagy Szeged közelében lenne, csodálatos, olyan hely lenne, mint Ópusztaszer. Azok, akik döntenek, nem is tudják, mi van az ellés-parti monostornál, mit találtak. Arról beszélnek, hogy oda mennek túrázni, de oda sem lehet jutni. 
A felügyelőség anyaga azt írja, teljesen jogosan, hogy a tanyás vidékekről a szilárd-hulladék elszállításával konkrétabban foglalkozzanak. Ennek egy komoly akadálya van, nem lehet odamenni a tanyákra. 

A polgármester kérdésére megismétli, azt kéri, hogy a Tisza élővilágával kapcsolatosan bővebben fogalmazzák meg a teendőket, mindannyiuk érdeke, hogy erre visszatérjenek. 

Bedő Tamás polgármester javasolja, hogy az intézkedési tervben térjenek vissza Murányi László képviselőnek a Tisza élővilágára vonatkozó javaslatára. 

Nagypál Sándor képviselő: Az anyag szól a külterületi villanyhálózat bővítéséről, karbantartásáról, ami évek óta nem történik meg. A Petőfi Tsz. környékéről beszél, de ezt várják a Kilencesben és a Nagyrétben is. 

- 8 -

A bizottsági ülésen ígéretet kapott arra, hogy a vízlépcsős úti kilátó kérdését a mai ülésen tisztázzák. Ez a volt Jováki-parton lévő torony, amit geodéziai mérésre használnák. Nem tudja, milyen felújítást akarnak rajta elvégezni, valaki megnézte-e a bizottsági ülés óta. 

Az anyagban sok konkrét dolog van, de jó lenne, ha még többet tartalmazna, és azok pontosan beépülnének az intézkedési tervbe. 

Dr. Berkes István jegyző az elhangzottakra reagálva a következőket mondja el:
· Egyetért Fábián György képviselő, illetve az oktatási bizottság javaslatával, mely szerint egy határozati pontban szerepeljen, hogy a programban foglaltak tudatosítása az iskolai oktatásban kapjon szerepet, és erre hívják fel az igazgatók figyelmét.

· Elfelejtette kiegészíteni az anyagot a közterület-felügyelet munkájával, ami bele fog kerülni. A Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület nevét pontosan fogják szerepeltetni.
· A Környezetvédelmi Világnap emlékezetes rendezvény volt, ezt a korábbi években is megrendezték, de most valóban az iskolák, a tanulók aktív szereplése színesebbé tette. A megrendezésben és a programokban aktívan részt vett a polgármesteri hivatal, és a Környezet- és Természetvédők városi Egyesülete is. 
· Az intézkedési terv készítésével egyetért, melynek keretében a Tiszára vonatkozó résszel kiegészítik a programot, és azt bemutatják a testületnek.
· A parlagfűvel kapcsolatos észrevétel jogos, ez folyamatos, állami feladat is, ezen a nyáron is foglalkoznak vele. Sajnos az anyagiakkal van probléma, mert ebben az évben erre külön pályázatot nem írnak ki, az „Út a munkába” program keretében kell, hogy megoldják ezt a feladatot. A Városgondnokság 10 főt foglalkoztat ezzel a céllal, sajnos külön eszközparkja sincs, a zöldterületek rendben tartására rendelkezésre álló eszközökkel igyekszik ezt a feladatot megoldani. A hivatal, mint hatóság a belterületi ingatlanok vonatkozásában igyekszik eljárni. A közterület-felügyelet felderítő munkájára, és a lakosság aktív segítségére is számítanak.
Erkölcsi elismerésként, a parlagfű-mentes ingatlanok tulajdonosainak „parlagfű-mentes ház” feliratú matricát tudnak kiadni. Ez a polgármesteri hivatalnál igényelhető, s azt követően adják ki, hogy a helyszínen megállapítják, nincs parlagfű az ingatlanon és környékén. 

· A geodéziai ponttal kapcsolatos téves megállapítást pontosítani fogják. 
Nagypál Sándor képviselő: Az anyag tartalmazza, hogy a Kéttemető úton épül a hulladékudvar. Megkérdezi, a környezetvédelmi engedély megérkezése után oda valóban elhelyezhet havonta 1 m3 hulladékot minden csongrádi lakos? Hogyan fogják ezt mérni, és hogyan tartják nyilván? 
Murányi László képviselő a kiegészítés elkészítésében felajánlja a segítségét.

Dr. Berkes István jegyző az intézkedési terv határidejének a szeptemberi testületi ülést javasolja. 
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Nagypál Sándor képviselő kérdésére válaszolva elmondja, üzemeltető feladata a végrehajtás, és annak nyilvántartása, hogy ki vitt oda már 1 m3 hulladékot. A helyi rendelet szerint minden lakosnak joga van 1 m3 hulladékot elhelyezni a hulladékudvarban.

Nagypál Sándor képviselő megkérdezi, az engedély mikorra várható?

Dr. Berkes István jegyző ezt nem tudja megmondani.

Nagypál Sándor képviselő kérdezi, addig hová vigyék hulladékot?

Dr. Berkes István jegyző: Addig ez nem megoldott sajnos. 

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14.

Bedő Tamás polgármester megkérdezi, hozzájárul-e a képviselő-testület, hogy Tóth Béla szobrászművész, a Városszépészeti Bizottmány képviseletében szót kapjon, maximum 5 percben.
A képviselő-testület egyhangúlag hozzájárul Tóth Béla szobrászművész felszólalásához.
Tóth Béla szobrászművész, a Városszépészeti Bizottmány képviseletében a következőket mondja el:

A nemzeti környezetvédelmi program célkitűzései szerint törekedni kell arra, hogy a fejlődés ne a természeti értékek károsításával járjon együtt. Külön öröm, hogy a program felülvizsgálatára is sor kerül – ez lenne talán a mai ülés – melynek során fel kell tárni a közelmúlt hibáit és azok okait. Ez benne van a programban. Ezek elemzése mutathat utat a fejlődéshez, hogy eredményesebbek lehessünk a jövőben. Előkerülhetne a felelősség és a felelősök kérdése is. 

Unos-untalan ismételgeti, hogy a környezetvédelem esztétikai környezetvédelem is, de bővítve társadalmi környezetvédelem is. Véleménye szerint a Nemzeti Kulturális Örökségvédelmi Hivatal a nemzeti környezetvédelmi programot, és az 1997. évi értékvédelmi törvényt is jó párszor megsértette a nagy lendület és modernitás hevében. 
Megkapta az anyagot, mely részletesen tárgyalja a témát, ilyeneket tartalmaz: „hangsúlyt kell fektetni”, „meg kell védeni”, „óvni kell”, de, hogy mit hogyan… Csak nagy általánosságban fogalmaz, konkrét feladatok, határidők nincsenek benne. Olyan általánosság az egész, hogy nagy művészet volt így összeírni, hogy ne nagyon legyen benne semmi. 
A képviselők megdicsérték, lehet, hogy ő egy „szörny alak”, kritikus, de van két szeme, s ha megy, mindig lát valamit és azt meg is mondja. Ezt csak ő látja, más nem, másnak nem szúr szemet, vagy itt az a divat, hogy nem szólunk? Már egy párszor beleütközött, hogy ha valamit kritizált, amit szerinte valami ellenőrnek, hivatalos embernek észre kellett volna vennie, nekimentek, hogy mit okoskodik? 
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Úgy mondják tovább, hogy ez nem a város, vagy a testület véleménye, hanem, hogy ő már megint piszkálódott. Merje már valaki megmondani, vagy ha nem értenek vele egyet, akkor mondják meg azt. De akkor védjék meg rendesen, hogy mit, miért csináltak. 
A Belváros felújítása, rekonstrukciója. Az Örökségvédelmi Felügyelőség vezetője, Szépvölgyi László úgy adott rá engedélyt, hogy bazalt kockakő utak, és téglajárda épül. Hogyan kezdték: leaszfaltozták végig az Öregvár utcát. Kérdezte, miért? A válasz: mert a lakók azt mondták, hogy zörögnének az autók, és az milyen ronda dolog lenne. Elhiszi, hogy a lakók ezt mondták, ez nagyon nehéz kérdés. Szobrászként tudja, hogy egy dolgot nem csak egy oldalról lehet nézni. A lakók véleménye, az esztétikai kérdések, a szépség, a természetvédelmi és az építészeti kérdések, az arányok, de nemcsak vizuálisan, hanem hogy egy társadalom, vagy annak egy része mit szól hozzá, a művész mit szól hozzá. Több oldalról kell ezt mérlegelni. 
Úgy kezdték a felújítást, hogy beöntötték aszfalttal. A Belváros az ország legszebb pontjai közé tartozhatna. Állítólag lesz téglajárda, de majd a lakók azt mondják – és igazuk lesz – ők, saját maguk jól lebetonozták a járdát, azt akarják felbontani? Nem lesz semmi. Az oldalsó utcák bazaltburkolata már megvan, úgysem fognak 80 cm-t aláalapozni, az horribilis pénz, meg munka lenne, beírják, hogy kész, és nem történt semmi. 

Kifogásolja, hogy az Öregvár utcában úgy építették meg az utat, hogy egyszer csak vége az aszfaltos útnak, és utána 50 cm-rel keskenyebb. 


Bedő Tamás polgármester figyelmezteti a hozzászólót, hogy az 5 perc letelt.

Meg kell szoknia, hogy Csongrádon kiváló koponyák, értelmiségiek, művészek, műszakiak, orvosok működtek, Csongrád erről biztosan ismert, utólag talán megbecsülik őket, de ha valamit valaki alaposan, és jól meg akar mondani, mert a beterjesztett program általánosságokban beszél, akkor 5 perc után fogja be a száját.

Bedő Tamás polgármester Tóth Béla szobrászművész hozzászólására reagálva elmondja, az Öregvár utca aszfaltozása ügyében folytatott egyeztetést követően a Műemlékvédelmi Hivatal hozzájárult, hogy a meglevő jogi állapotnak megfelelően aszfaltos útként kerüljön felújításra. Az összes többi utca bazalt kockakő lesz és tégla. A vita a Műemlékvédelmi Hivatallal azon folyik, hogy a téglát lapjára, vagy élére rakják. Tudomása szerint így is 150 millió Ft-ba kerül ez a munka.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a jegyző által tett kiegészítésekkel. 

Az elhangzottakat az 1873. számú hangszalag A oldala a 291. számtól végig és a B oldala a 001-159 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza: 
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160/2009. (VI.26.) ÖKt.

13-8450-3/2009.

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Csongrád város közigazgatási területének a környezetvédelmi és természetvédelmi programjának felülvizsgálatát megtárgyalta, és azt az ülésen elhangzottak alapján módosított melléklet szerint elfogadja.
1. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a 2010. évi feladatokra a fedezetet a költségvetés készítésénél vegye figyelembe.

Határidő: 2010. évi költségvetés jóváhagyása


Felelős: Bedő Tamás polgármester
2.
Felkéri a polgármestert, készítsen intézkedési tervet a programban meghatározott – kiegészítve a Tisza és az ártér megóvásának teendőivel – feladatok végrehajtására
Határidő:
az intézkedési terv testület elé terjesztésére a 2009. szeptemberi testületi ülés ideje.
Felelős: Bedő Tamás polgármester

3.
A programban leírt elveket és a helyi sajátosságokat figyelembe véve az általános és a középiskolák a környezettudatos nevelést továbbra is tekintsék fontos feladatuknak, és évente értékeljék az ez irányú tevékenységüket.

Határidő: folyamatos 

Felelős: az iskolák igazgatói, 

Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője
4.
A környezet védelmének általános szabályairól rendelkező 1995. évi LIII. tv. 48/E. § (3) bekezdése értelmében Csongrád város önkormányzata gondoskodik a környezet és természetvédelmi programjában foglalt feladatok végrehajtásáról, a végrehajtás feltételeinek biztosításáról és figyelemmel kíséri az azokban foglalt feladatok ellátását. A programot szükség szerint, de legalább a Program megújítását, illetve felülvizsgálatát követően – a Kvt. 48/A. § (2) bekezdésének figyelembevételével – felülvizsgálja. 
5.
Felhatalmazza a polgármestert, hogy a programban foglaltak megvalósulását kísérje figyelemmel, a program felülvizsgálatát, vagy új programot két év múlva terjesszen elő.


Határidő: 2011. június


Felelős: Bedő Tamás polgármester
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Mérnöki Iroda, 
4. Városgazdasági Iroda,
5. Humánpolitikai Iroda.
A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 15.
A napirend 2. pontjának tárgyalása:
Tárgy:
Tájékoztató az önkormányzat társulásokban való részvételéről


Beszámoló a Kistérségi Területfejlesztési Tanács munkájáról.

Előadó: Bedő Tamás polgármester
Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 5 igen szavazattal támogatta a határozati javaslatot.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság megtárgyalta és 5 szavazattal támogatta az előterjesztést.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 egyhangú igennel támogatta a tájékoztatót. 

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 2 igen, 2 tartózkodás, és 1 nem szavazattal nem fogadta el a tájékoztatót. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta volna az előterjesztést, de mivel az ülésen az előterjesztő részéről nem jelent meg kompetens személy, a bizottság úgy döntött 4 igen szavazattal, hogy az anyagot leveszi napirendjéről. 

Kéri, amennyiben a bizottság egy anyagot tárgyal, akkor az előterjesztő részéről legyen jelen kompetens személy.

Bedő Tamás polgármester: Amennyiben azt kéri a bizottság, hogy a polgármester legyen jelen, akkor az ülést ne hétfőn tartsák. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta, illetve tudomásul vette az előterjesztésben foglaltakat, mást nem is tud tenni. 
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Az ülésen felmerült, hogy az iskolák normatíva leigénylésével kapcsolatosan adminisztratív hiba folytán komoly, több millió Ft-os támogatás-elmaradás következett be. Nyilván mindenki okult ebből a hibából, de kéri, a jövőben legyenek nagyobb figyelemmel. 

Korábban többször is felvetődött, hogy a társulási munka egy kicsit távol áll a helyi önkormányzat életétől, mindig csak utólag, késve értesülnek egy ilyen tájékoztató formájában arról, hogy ilyen probléma felmerült. 
Bedő Tamás polgármester: A probléma felmerüléséről a költségvetésben szóltak, illetve az előirányzat-módosításokban ezt folyamatosan hozzák. A társulás munkája annyira nem áll messzire a képviselő-testülettől, hiszen a leigényelt normatíván túl a forrásokat döntően az önkormányzat biztosítja.

Megjegyzi, nem forrás-elmaradás volt, hanem többletforrás-lehívás történt 2008-ban, a normatíva visszafizetése 2009-ben megtörtént, ezt az előirányzat-módosításnál tárgyalni fogják. 

Kérdések:
Murányi László képviselő megkérdezi, valamikor, pár év távlatában készül-e olyan anyag, amiben összehasonlítják, mit hozott anyagilag a társulás? Ő ezt soha nem támogatta sem óvodai, sem egyéb szinten. Amikor elhatározta a testület, hogy Csongrádon összevonják az összes iskolát, kb. 32 millió Ft megtakarítást terveztek városi szinten, akkor elhangzott, és le is volt írva, hogy a megtakarítás bérre fordítandó. Tudják, hogy dologi lett belőle. Valami tiszta képet mikor látnak, pl. az iskolákkal kapcsolatban. 

Ternai László képviselő: A Kistérségi Területfejlesztési Tanácsnak 7 tagja van, a Többcélú Társulás Tanács tagja a 4 polgármester, és van a munkaszervezet, amely kiszolgálja adminisztratívan ezeket a testületeket. Megkérdezi, e testületek tagjai kapnak-e tiszteletdíjat?
Bedő Tamás polgármester válasza: Sem a Kistérségi Területfejlesztési Tanács, sem a Többcélú Társulás Tanácsának és bizottságainak tagjai sem tiszteletdíjat, sem költségtérítést nem kapnak, ami követendő lenne más szinteken is. Az iroda az állam által biztosított 20 millió Ft-ból és átvett bevételekből tartja el magát. 
Hangsúlyozza, a Munkaszervezet munkatársai oroszlánrészt vállaltak a sikeres pályázatok készítésében. Ha az a baj, hogy az állam által biztosított normatívával közel 7 új munkahelyet teremtettek, akkor vesse el a testület az előterjesztést. 

Véleménye szerint sok követendő lenne a Társulási Tanács működésében, ajánlja, hogy képviselő-társa egyszer menjen el egy ülésre, és nézze meg, hogyan működik. 

Ternai László képviselő megjegyzi, a képviselők a Társulási Tanács ülésére nem kapnak meghívást. 
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Bedő Tamás polgármester: Ha igénylik, a képviselő-testület tagjai számára is eljuttatják a meghívókat. 
Murányi László képviselő felvetésére válaszolva elmondja, a soron következő rendes testületi ülésre a GAMESZ és a Munkaszervezet ki fogja mutatni minden egyes szolgáltatásnál, hogy az alapszinten, és a társulási szinten való működésnek mi a különbözete, mi ennek a pénzügyi hatása, és ha nem lenne a társulás, mi maradna el. 

Ezt a költségvetés tárgyalásakor is bemutatták, sőt dr. Tarr Ágnes képviselő kérésére a GAMESZ a költségeket iskolánként is részletezte.

Vélemények:

Ternai László képviselő véleménye szerint nem kell örvendezni azon, hogy mennyivel több pénzt kapnak az intézmények a társulásban való működtetéssel, mert ha egy „normális” kormánya, pénzügyi vezetése lenne az országnak, akkor ugyanezt a pénzt megkaphatták volna akkor is, ha önállóan működnek tovább. Be kell látni, hogy a társulások létrejötte kizárólag a pénzügyi kényszernek köszönhető. Arról pedig tudják, hogy hozzá tartozik ahhoz a több száz trükkhöz, amit 7 év alatt végrehajtottak a kormányok. 

A kistérségi működés felelősségét nem lehet „szétkenni” a települések képviselő-testületeire, még akkor sem, ha egy-egy bizottságba beválasztottak egy-egy képviselőt, mint, pl. a csongrádi testületből is. 

Ha valakit nem hívnak meg valahova, nem tud róla, hogy van egy ilyen rendezvény, akkor arra nem tud elmenni. 1-2 képviselő kíváncsiságból is végighallgatta volna a 15 perces üléseket, amelyeken az önkormányzatok költségvetésének kb. 60-70 %-áról döntenek. Csak akkor értesülnek róla, hogy valami probléma van – mint a következő napirendi pontnál – amikor pótelőirányzatot kérnek az intézmények, amit a testület szavaz meg. 

Arra, hogy a sport területén, hogy micsoda szemfényvesztés a „kistérségi móka” a következőket emeli ki a tájékoztatóból: A csongrádi a 10 kiemelt kistérség között van. Az összes pályázaton elnyert pénz 2.850 eFt volt akkor, amikor megszűnt az iskolai sport 1.200,- Ft-os fejenkénti normatív támogatása. A tegnapi bizottsági ülésen elhangzott, hogy 2008-ban már nem jelent meg pályázat, semmire nem lehetett pályázni, kiürült a kassza, amiben nem is volt pénz. Ha ezt kapja a 10 kiemelt kistérség, akkor mit kap a többi 150? 
Ez a társulás a pénzügyi kényszer hatására jött létre, és nagyon reméli, hogy ebben a formájában, ahogy most működik, nem fog sokáig fennmaradni. Megszűnt az önállóságnak, az önkormányzatiságnak egy akkora szelete, amire a törvény megalkotásakor, a rendszerváltáskor senki sem mert gondolni, hogy 20 év múlva így megcsonkítják az önkormányzatiságot.

Havasi Jánosné képviselő nem kíván vitába bocsátkozni, de az oktatási intézmények másfajta működtetésbe való átadása nem új keletű dolog. 1999-ben rossz napokat élt meg, amikor a Fidesz-kormány idején Csongrád Város Önkormányzata többségi szavazással a középiskolák működtetését a Megyei Önkormányzatnak adta, mert ha 
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a megye működtette a középiskolákat, magasabb normatívát kaptak. A kistérségi működtetés tényszámai reálisan mutatják, hogy ha ez nem így történik, akkor a bokrosi 2-3-5 létszámmal induló első és második osztályokat hogyan tudta volna az önkormányzat finanszírozni. A szigorú és kemény bírálatokkal egy időben azt is látni kell, hogy átmenetileg megoldották a feladatokat a pedagógusok létszámának leépítése nélkül, a gyermekek helyben tanulását biztosítva. A normatívákból finanszírozva a csongrádi önkormányzatnak sem került az oktatás akkora költségbe, mint ha nem kistérségi, hanem önkormányzati működtetésben lennének az intézmények. 
Nem szabad elfelejteni, hogy mi történt ezelőtt 10 évvel, és mi van most, érdemes ezeket összevetni. 

Nagypál Sándor képviselő megkérdezi a polgármestertől, hogy ha a megyei önkormányzat felajánlaná a középiskolák működtetését, visszavenné-e a város?

Bedő Tamás polgármester válasza: Nem venné vissza a város a középiskolákat, mert jelenleg a lényegesen jobban finanszírozott megyei önkormányzatnál jobb kezekben van, mint ahogyan az általános iskolák esetében is jobban jártak a kistérségi működtetésbe való átadással. Megjegyzi, képviselőként ő megszavazta a középiskolák átadását. 

Murányi László képviselő kérdezi, a Kistérségi Területfejlesztési Tanács dönt anyagi dolgokról, mi a feladata?
Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, a területfejlesztésről szóló törvény előírta a Kistérségi Területfejlesztési Tanács létrehozását. A törvény távlati célja az volt, hogy a korábbi megyei területfejlesztési pénzeket kistérségre és régiókra osztja, de ennek csak 1 lépése történt meg, a regionális pénzekhez való jutás. Bízik benne, hogy azon kívül, hogy javaslatokat tesz, később bizonyos pénzeszközök felett is rendelkezni fog, de jelenleg ilyen funkciója nincs.

Nem lehet elválasztani a Kistérségi Többcélú Társulásról szóló beszámoló kapcsán azokat a jogokat, amelyeket a képviselő-testületek az alapító okirat készítésekor és a társulás létrehozásakor elértek. Az önkormányzatnak kvázi vétójoga van, hiszen egyetértése nélkül a tanácson nem dönthet az indítandó első osztályok és az indítandó összes osztályok számáról, a költségvetés elfogadásáról, személyi kérdésekről, a vezetők kinevezéséről. Csupa olyan kérdés, amin kívül az önkormányzatok soha nem is döntöttek. Az önkormányzatnak véleményezési joga van a pedagógiai programok, és a beadandó pályázatok vonatkozásában, de mivel az önerőt csak az adott település biztosíthatja, gyakorlatilag olyan, mintha az önkormányzat döntene, nincs eltávolodva az adott települési önkormányzatoktól. Tény, hogy nemcsak pozitívumok, hanem negatívumok is vannak, hiszen kompromisszumok árán kell meghozni a döntéseket. A fenntartó a társulás és azok számára is ezt kell elfogadni, akik esetleg önálló településként szeretnének pályázni, de nem tudnak a megváltozott feltételek mellett. 
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Arra azonban mindig ügyeltek, hogy lehetőleg arányos legyen ilyen szempontból minden pályázat. Ezt kudarcként megélni, és tökéletlen dolognak tartani nem helyes, ha az egész anyagot végignézik. Ha Csongrád város önállóan tartana fenn jó néhány ellátást, nem valószínű, hogy lenne önkormányzati körben támogató szolgálat és közösségi ellátás. Ez is embereknek ad munkát, közalkalmazotti fizetésért. A társulás az elmúlt évi pályázatok keretében a csongrádi szociális ellátó rendszer minden elemét fel fogja újítani, vagy már felújította, vagy korszerűsítette. Ilyen a Piroskavárosi Idősek Otthona Szent I. u. 19., a Fő u. 64., a felgyői ellátó hely, az Ápoló Otthon, melynek tetőzete, homlokzata elkészült, nyert összesen 3 feladat-ellátási helyre iskola- és óvoda-felújítást, részleges felújítást további háromra. 

Működési célú kiadásként részben az iskolák támogatására, részben az ott dolgozók többlet-javadalmazására közel 35 millió Ft-ot nyertek tavaly, és további 5 millió Ft-ot az óvodákra. Ezek nem kis eredmények. Tény, hogy a társulás előtti 8-10 évben ilyet, ezeken a feladat-ellátási helyeken felsorolni nem lehetett volna.
Ezek figyelembevételével bocsátja szavazásra a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1873. számú hangszalag B oldala a 160-381 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 7 szavazattal, 8 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 
161/2009. (VI.26.) ÖKt.

08-8130-1/2009.

H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az önkormányzat társulásokban való részvételéről szóló tájékoztatót és a Kistérségi Területfejlesztési Tanács munkájáról szóló beszámolót, és azokat nem fogadja el.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Csongrádi Kistérségi Többcélú Munkaszervezete és általa:

4. a társulás tagjai.
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A napirend 3. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Tájékoztató a közalapítványok tevékenységéről

Előadó: Bedő Tamás polgármester.

Szóbeli kiegészítések:
Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság megtárgyalta és 4 igen szavazattal elfogadta a tájékoztatót. 1 bizottsági tag kifogásolta, hogy a TIT Csongrádi Szervezete emléktáblát kíván állítani dr. Aranyi Sándor szülész-nőgyógyász emlékére, amivel nem tud egyetérteni. 

Az előző tájékoztató óta nem sok változás történt, még a Csongrád Város Lakosságának Tájékoztatásáért Közalapítvány megszüntetésére sem sikerült pontot tenni. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 taggal tárgyalta a tájékoztatót, és egyhangúlag elfogadásra javasolta. Bizottságukat elsősorban a Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány munkája érinti. Ezzel kapcsolatban ismételten megjegyzik – mint ahogyan azt évek óta visszatérően teszik – hogy a közalapítvány nagyon jó célt szolgál, azokat a felsőoktatási intézményekben tanuló diákokat támogatja, akik valóban nehéz helyzetben vannak, rászorulók, tehetségesek. A segítséget nagyon várják, és nagyon megbecsülik. Évente maximum 25.000,- Ft-ot kaphat a legkiválóbbak, de van, hogy 4.000 Ft-os támogatást tudnak csak megítélni, mert annyi a pályázó és az igénylő.
Az alapítvány törzstőkéje évente 63.104,- Ft-ot kamatozik, ami nevetségesen alacsony. Véleménye szerint a pénzintézetek visszaélnek azzal, hogy csak bizonyos helyen, és bizonyos formában lehet lekötni a pénzt. Már javasolta, hogy meg kellene szüntetni, és 3 évben fel kellene osztani a tőkét, ugyanis abból a támogatásból él a közalapítvány, amit évente az önkormányzat a civil szervezeteknek juttat, ez ebben az évben 470 eFt volt. Ehhez jön még némi támogatás, a kamat, összesen így 600 eFt körüli összeget tudtak odaítélni a diákoknak, a hallgatóknak. Ez kevés, jó lenne, ha ezt a keretet bővítenék. 
A kuratórium, az alapítvány példásan működik, az elnök olyan beszámolókat készít, és olyan gondos precízséggel, pontossággal vezetnek minden adminisztrációt, hogy ezért külön köszönetet kellene mondani dr. Törőcsik Jánosnénak, a kuratórium elnökének, és Földesiné Csányi Annának, a kuratórium titkárának. Lelki-ismeretességük garancia arra, hogy a pénz jó kezekben van, és jó szellemben jut oda, ahová az alapítvány a célkitűzései szerint szánta. 

Ennek figyelembevételével javasolja, hogy ha a pénzügyi helyzet engedi, legalább a duplájára emeljék a jövőben ezt az összeget, hogy méltányos összeget tudjanak a hallgatóknak megítélni, akik nagyon megérdemlik. 
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Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, a 3. pontjával kapcsolatban merültek fel kérdések, ezért a határozati javaslatot egy 2. ponttal javasolták kiegészíteni, mely szerint kérik illetékes kijelölését a polgármesteri hivatal részéről, aki kivizsgálja, miért nem lett a cégbíróságon a közalapítvány megszüntetése bejelentve.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság az előterjesztést megtárgyalta, és 5 igennel támogatta.

Bedő Tamás polgármester a pénzügyi bizottság módosító javaslatát megszavaztatja, de megjegyzi, az elmúlt 4 hónapban 3 szervezet – 1 magán, és 2 közalapítvány – kereste meg, hogy átvenné ezt az alapítványt, mert múltja van, és az NCA-nál tudtak volna pályázni. Legutoljára a könyvtár vezetője vetette fel ezt az ötletet. Végül mindhárman elálltak ettől, ezért a bíróságra be lett adva az alapítvány megszünetése.
Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja pénzügyi bizottság módosító javaslatát, mely szerint a határozati javaslat egészüljön ki egy 2. ponttal: vizsgálják ki, hogy a „Csongrád Város Lakosságának Tájékoztatásáért Közalapítvány” megszüntetése miért nem lett a bíróságon bejelentve.

A Képviselő-testület 11 szavazattal, 3 tartózkodás mellett – Szebeni István képviselő nem szavazott – a módosító javaslatot elfogadja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a már elfogadott 2. ponttal.

A Képviselő-testület 14 szavazattal – Szebeni István képviselő nem szavazott – a következő határozatot hozza:

162/2009. (VI. 26.) ÖKt.
11-8337-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Közalapítványok tevékenységéről szóló tájékoztatást. 

1.
A Képviselő-testület köszönetet mond a „Csongrád Város a Tehetségekért” valamint a „Csongrád Város Képzőművészetéért” Közalapítványok kuratóriumainak a végzett munkáért. Kéri a kuratóriumok elnökeit, hogy továbbra is tegyenek meg mindent a törvényes és eredményes működés érdekében.
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Határidő. Folyamatos

Felelős: a kuratóriumok elnökei.
2.
A képviselő-testület kéri a polgármestert, vizsgálja ki, hogy a „Csongrád Város Lakosságának Tájékoztatásáért Közalapítvány” megszüntetése miért nem lett a bíróságon bejelentve.


Határidő: 2009. augusztus 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda,

4. a Humánpolitikai Iroda és általa:
5. a kuratóriumok elnökei
A napirend 4. pontjának tárgyalása:

Tárgy: A Képviselő-testület 2009. II. félévei munkatervének megállapítása.

Előadó: Bedő Tamás polgármester.

Szóbeli kiegészítések:
Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel megtárgyalta, és 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta a képviselő-testület II. félévi munkatervének tervezetét. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 4 igennel támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igennel támogatta az előterjesztést.
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést és 5 igennel támogatták a munkaterv elfogadását.
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Kérdés, vélemény nem hangzik el.
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot és a munkaterv-tervezetet.
A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

163/2009. (VI. 26.) ÖKt.

02-1978-8/2009.

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2009. II. félévi munkatervét a melléklet szerint állapítja meg.

1./
Utasítja a jegyzőt, hogy a részletes munkaterv összeállításáról, és az érdekeltek részére történő kiadásáról gondoskodjon.

Határidő:  legkésőbb 2009. augusztus 28.

Felelős: Dr. Berkes István jegyző.

2./
A Képviselő-testület kéri a bizottságok elnökeit, hogy a testület 2009. II. félévi munkatervére is épülő témákat tartalmazó 2009. II. félévi munkaterveiket a Képviselő-testület 2009. szeptemberi ülésére, tájékoztatásul terjesszék be.

Határidő: a 2009. szeptemberi testületi ülés időpontja.


Felelős: valamennyi bizottság elnöke.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ a polgármesteri hivatal irodái,

3./ a napirendi előadóként érintettek,

4./ Bedő Tamás polgármester,

5./ Dr. Berkes István jegyző.

Az elhangzottakat az 1873. számú hangszalag B oldala a 382. számtól végig és az 1874. számú hangszalag A oldala a 001-106 szám alatt tartalmazza.
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A napirend 5. pontjának tárgyalása:

Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK.

1. 2009. évi költségvetés II. negyedéves előirányzat-módosítás.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, amit 2 igen 3 tartózkodás mellett elvetett, elsősorban azért, mert a hiánycél megvalósulása már komoly kételyeket vet fel a bizottságban.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, 3 igen és 2 nem szavazattal támogatta. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta, és egyhangúlag támogatta az előterjesztést. Egyetértettek a polgármesteri hatáskörben megítélt, az oktatást érintő támogatásokkal. 

A III. fejezetben szereplő többlettámogatást tudomásul vették, hiszen már a költségvetés elmúlt évi beszámolójában is szerepelt a többletigénylés miatti normatíva visszafizetés. Lehetne azon elmélkedni, mennyire volt jó és helyes, hogy ez így történt. Kérdés, az-e a jobb, ha az önkormányzatnak fizetnek, vagy az, ha az önkormányzatnak van visszafizetési kötelezettsége, hiszen ezt a pénzt kamatmentesen használták, de a gazdálkodásban ez mégis problémákat vet fel. Nagyon oda kell figyelni, hogy az idei évre vonatkozóan hasonló visszafizetési kötelezettsége az önkormányzatnak jövőre ne legyen, vagy legalább ilyen mértékű ne. Valamennyi minden évben szokott lenni, de ez a mérték túlzott.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 4 igen szavazattal támogatta. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen, 2 tartózkodás mellett elfogadta az előterjesztést. 

A negyedévenkénti előterjesztésekben minden alkalommal megjelenik a III. fejezet, mely a többlet-támogatással járó módosításokat és az V., mely a hitelállományról szóló tájékoztatást tartalmazza. 

Az önkormányzati többlet-támogatást igénylő előirányzat-módosításokra nem is kerülhetne sor, ha egy jó költségvetés készül, és azt minden képviselő tudomásul veszi. De egy olyan költségvetés, mint amit a képviselő-testület az idén is elfogadott… Látszik, hogy ennyire volt jó. 
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Mindenki nyugtázta, hogy a fejlesztési és a működési hitelt milyen szépen leszorították, most 6 különböző igény van, mindnek a fedezete működési, vagy fejlesztési hitel. Ha csak ezt a pontját nézik a 2009. évi költségvetésnek, már mondhatják: nem vált be. Mivel nincs tartalék, kénytelenek fejlesztési hitelt felvenni. Aki valamit ért a pénzügyekhez tudta, hogy a tervezet nem fog megvalósulni, most a 6. hónapban ez be is bizonyosodott. 

Az V. sz. kimutatás katasztrofális. Azzal nincs elintézve, hogy 2020-ig kell ezt fizetni, de addig is kell költségvetést készítenie a képviselő-testületnek, és amikor feléli a költségvetés 20 %-át a hiteltörlesztés, hogyan fog ez működni. 
Kérdések:

Murányi László képviselő megkérdezi, hány embert érint az „Út a munkába” program, ahová 7.700 eFt szükséges.
Bedő Tamás polgármester válasza: A munkát 149 fő vette fel, összesen 233 fő lesz foglalkoztatva időben eltolva.

Murányi László képviselő: Ennyi embernek kell ásóra, kapára, csizmára 7 millió Ft.

Bedő Tamás polgármester: Nemcsak erre, hanem, pl. munkaruhára. Ez az intézmények által leadott igény. 

Murányi László képviselő megjegyzi, nem rossz munkahely.

A III/3. pont szerint az iparűzési adórendelet módosítása miatt 4 millió Ft kiesés van. Amikor a polgármesternek írásban beadta javaslatát, mely szerint 2,5 millió Ft árbevételig adják meg a mentességet, ami 2 millió Ft adóalapra módosult, a hivatal egyik meghatározó munkatársa, aki szakmailag a „toppon van”, azt mondta, ez a javaslat kb. 3-4 millió Ft kiesést fog okozni. Jó értelemben a hivatalt képviselve rosszallotta, hogy neki a bevételt csökkentő indítványa van. A 6. pont szerint közel 26 millió Ft-ot buktak az utak helyreállításán egy megfoghatatlan társaságnál, ami most 18 millió Ft-nál áll meg, hiszen valamennyit tudtak inkasszálni. Tehát egyik esetben 4 millió, a másik esetben 20 millió.

Javasolja, ha legközelebb ilyen milliárdos beruházásokról tárgyalnak, el kellene érni, hogy az érintett cégek a beruházás nagyságának megfelelő kauciót tegyenek le. A munka folyamán az utak helyreállításának rossz minőségét szinte minden képviselő jelezte. Nem az első eset, hogy a cég eltűnt, és futhatnak a pénzük után. Egyelőre közel 20 millió Ft-ról van szó, ami az évek során csak több lehet. 

Bedő Tamás polgármester: A jelenlegi közbeszerzési kiírások a beruházás 1-3 %-a között határozzák meg a jó teljesítési biztosítékot a szavatossági idő végéig, 3 évig.

A Geotorr esetében 25 millió Ft körüli a kifizetés, a többit máshogyan sikerült behajtani. Ez egy 3 milliárd Ft-os beruházás volt, az 1 % általában a reális, 5 % pedig a végszámlából mindig vissza van tartva.
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A közbeszerzési kiírásoknál a műszaki ellenőrzésre is ügyelnek, hiszen az útfelújításoknál nagyon sok múlt a műszaki ellenőrön. 250 millió Ft-os biztosítékot, felelősség-biztosítást kértek a műszaki ellenőrzés kapcsán a város-rehabilitációs pályázathoz, mert ez esetben 1 milliárd Ft a beruházás értéke. 
Újabban még tartalékot is képeztetnek a pályázókkal az ajánlatban, hogy ha bármilyen pótigény felmerül, azt ne önkormányzati forrásból kelljen finanszírozni. 

Havasi Jánosné képviselő: A számokból látható, hogy 1-2 tételből összejön a város tervezett működési hiánya. Több, mint 30 millió Ft-ot kell visszafizetni a normatíva túligénylése miatt, ami a nem körültekintő munka eredménye, de az a pénz itt volt, azt az intézmény felhasználta. Most kellemetlen, hogy vissza kell fizetni, de a problémát nem itt látja elsősorban. 
Már 2009-ben 6.308 eFt kifizetése történt meg a Geotorr Kft. jogutódja számára, az útjavítások számláira. Nincs róla meggyőződve, hogy ez a cég teljesen eltűnt, lehet, hogy egy másik cégben tovább él. Nagy divat a vállalkozóknál, hogy az egyik cégüket csődbe viszik, a másik cégük viszont tovább él, átmentik a vagyonukat, így bújnak ki a fizetési kötelezettségük alól. Kéri a hivatalt, jogi úton járjon utána, és a cégalapító, illetve a cégben dolgozó személyek új cégeit próbálják meg felderíteni, és a tartozást behajtani. Ez az egész városnak nagyon komoly veszteséget jelent, és még nincs vége. Lassan 10 éve lesz, hogy az utak elkészültek, nem tudni, meddig kell még javítgatni őket a beszakadások miatt.

Nagypál Sándor képviselő nem akar senkit megbántani, de szeretné, ha egyszer valakit felelősségre vonnának azzal kapcsolatosan, amit Murányi László és Havasi Jánosné képviselő-társai elmondtak. A bizottsági ülésen is felvetette, hogy az irodavezetőnek rengeteg dolga van, rengeteget dolgozik, tudja, azt sem meri leírni sokszor, ami a valós, mert „fentről a fejére koppintanak”. Nem mindig azt írja le, amivel egyetértene, meg amit kellene. Nem tartja helyesnek, hogy mindig arra hivatkoznak, rengeteg a dolguk, nincs rá idő, a Kistérségi Társulásnál meg napi 2 órában van foglalkoztatva az irodavezető gazdasági vezetőként. Ezt tartalmazza a társulásról szóló tájékoztató, ami szerencsére nem lett elfogadva. Ő annak örülne, ha ez az előterjesztés sem lenne elfogadva, mert egyszer legyen már felelős személy. A milliókat csak dobálják, meg veszik fel a hitelt. A város már úgy el van adósodva, hogy még „Piusz pápa” sem hozza helyre soha az életben, felelős személy nincs, utána eltűnnek, úgy, mint Gyurcsány, rajta már nem követelnek semmit. Ez itt is így fog történni, de az adósság a város nyakán fog maradni, amit majd az unokáiknak kell visszafizetniük. 
Szebeni István képviselő: A helyi tömegközlekedési feladatokat ellátó Tisza Volán 2008-ban kapott az önkormányzattól normatív támogatásként 9.500 eFt-ot, plusz még pályázaton nyert 2.353 eFt-ot. Megkérdezi, a veszteség minek köszönhető, elavult a géppark, vagy más van a dologban? Rendben van, hogy előírta a polgármester 2009. évre intézkedési terv kidolgozását, de hol tartanak ezzel, van-e már látható eredmény, hogy ebben az évben nem lesz-e újból veszteséges a helyi tömegközlekedés?
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Bedő Tamás polgármester az elhangzottakra reagálva a következőket mondja el:

Az ülés elején elfogadta a testület a 21. sz. előterjesztés sürgősséggel való tárgyalását, mely a Tisza Volán Zrt. teljesítménycsökkentési javaslatát tartalmazza a veszteségképződés csökkentése érdekében, de valószínűleg nem kapja meg a testület támogatását, mert járat-csökkentést tartalmaz. Évente 3-4 millió Ft-ról van szó, ami a 40 millió Ft-hoz képest 10 év tömegközlekedési finanszírozást jelent, nem nagy pénz, csak erről tudják, hogy minden évben tervezni kell, a 43 millió Ft-os normatíva visszafizetés pedig meglepetés volt. Mindkét intézménytől bekérte az intézkedési tervet, és az ez évi előirányzataikat. A Szociális Ellátások Intézményénél 8 millió Ft-tal, az iskolánál pedig 17 millió Ft-tal csökkentik az ez évi előirányzatukat. A probléma a Szociális Ellátások Intézményénél megoldódott, a kódolást beállították, ott rendben lesz. Az iskolánál egyetlen tételre vezethető vissza a tévedés, a magántanulókhoz kódolták be a sajátos nevelési igényű tanulók számát, így óriási normatíva jött ki, ami fel kellett volna, hogy tűnjön. Tény, hogy tavaly az iskolának nem volt egyetlen kifizetetlen számlája sem, végig túl volt finanszírozva, de annak most lesz a böjtje. Az is tény, hogy tavaly egyetlen képviselő sem jelezte, azonnal vonjanak el az iskolától, mert túl van finanszírozva. 1998-tól folyamatosan, minden évben kellett normatívát visszafizetni, változó mértékkel, de ekkora nagyságrendű nem volt. 
Az ETS Zrt-vel több mint 2 évig folyt a per, amit az önkormányzat megnyert. Azonnal benyújtották az inkasszót, és a zrt. 3 számlájáról tudták összeszedni a 7,5 millió Ft-ot. A többi behajtására – bár elküldték a felszámolónak az igényt – nem sok esélyt lát.
A hitelállomány jelentős, de az éves hitelfelvételi korlát 50 %-án vannak jelenleg. Van a megyében olyan város, ami 90 %-on van. Ne a pillanatnyi állapotot nézzék, hanem azt, ami összességében adósságként ebben az évben terheli az önkormányzatot. Ez ebben az évben, a következőben, és 2011-ben a legnagyobb, utána évi 50 millió Ft-tal csökken az összeg, meg a hozzá tartozó kamatokkal. 

A költségvetés bankszámla egyenlege azért ilyen magas, mert ebből az összegből számos, korában sorban álló beruházási számla önerejét is kifizették, pl. kerékpárút, iskolák. Amikor ez visszatérül, az egyenleg automatikusan javul. A fejlesztési hitel-állomány 1 év alatt 90 millió Ft-tal csökkent, és csökkent a kötvényállomány is. Forintösszegében azért nem csökkent, mert a svájci frank árfolyama időközben változott, viszont a kamat mértéke jelentősen csökkent az elmúlt időszakban. 
Ternai László képviselő hozzászólására reagálva megjegyzi, az előterjesztés III. fejezetében szerepelő előirányzat-módosításokról a képviselő-testület dönt. A II. félévben már ilyen tételek nem merülnek fel, mert lezárul a rendelőintézet átalakítása, az Idegenforgalmi Kft. végelszámolása, és a normatíva visszafizetések megtörténtek. Látható, hogy a szeptemberi jelentős bevételekig reálisan fenntartható lesz a fizetés. 

Kiss Péter képviselő: Az anyagban a tényszámok szerepelnek, az elmúlt időszakot tekinti át, az a helyénvaló, ha a tendenciákat értékelik. Szerencsés, hogy az egyik tétel jogszerűségét, indokoltságát sem kérdőjelezte meg senki, tudomásul vették, hogy ezek részben kényszerlépések voltak.
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Az adósság a város nyakán marad bizonyos ideig, de ne felejtsék el, hogy a felvett hitelekből megvalósult fejlesztések és rekonstrukciók a városban maradnak. 

Egyetért Nagypál Sándor képviselővel, hogy legyen felelőse az esetleges rossz döntésnek, de a tényleges felelőst kell megkeresni. Furcsa, hogy évek óta több tízmillió Ft, az elmúlt évben pedig 40 millió Ft normatíva túlhívás volt. Azt sem jelenthetik ki summásan, hogy ez nagyon jó, mert ingyen használták ezt a pénzt, szó sincs erről, mert egy bizonyos sávos kamatozási rend szerint, a visszafizetés idejét is figyelembe véve ezért kamatot kell fizetni, az utolsó sávban már a jegybanki alapkamat kétszeresét. Évek óta kéri, hogy a kamat mértékét ismertessék. Ezt a sok szűrőn keresztül ment anyagot valaki aláírta, rátette a pecsétet, mind az 5-6 ember elnézte, akiknek a kezén keresztülment? Meg lehetne tőlük kérdezni, nem kellene ezt komolyabban venni? 
Ne nézzenek „kerek szemekkel”, hogy milyen sok a hiány. A polgármesteri hatáskörben végrehajtott előirányzat átcsoportosítások kivételével minden tételt testületi döntés előzött meg. A következményekkel együtt kell mérlegelni mindent a döntés meghozatala előtt. Elhangzott, hogy „az őstermelő ne fizessen helyi adót” játék a városnak 4 millió Ft-jába került. Hogy ennyivel nő a hiány, azt tudták a döntés meghozatalakor is, most is, aki megszavazta, lelke rajta, aki nem, az nem. Amikor azt mondják egy-egy döntésnél, hogy az csak 1-2 millió Ft, az összességében egy negyedév alatt ennyivel növeli meg a hiányt.

Ternai László képviselőnek a normatívát leigénylők védelmében el kell mondania, hogy nincs olyan önkormányzat, amelyik ki tudja számolni előre a lehívandó állami normatívát. Az egyik tanévben 625 gyermek jár iskolába, a másik tanévben pedig különböző okok miatt 623, ilyen kis eltérésből 30 millió Ft nagyon könnyen összejön. A felelősség kérdésével csínján bánjanak.

Bedő Tamás polgármester szerint is óvatosan bánjanak ezzel. Minden évben volt normatíva visszafizetés. Azt még nagyjából tudják, hogy mennyi az 1-8 osztályban a gyermekek létszáma, de a nyolc osztályos gimnáziumba átmenőkét nem. Ha kiesik 20 gyermek, az a régi normatíva rendszer szerint 4 millió Ft. Szeptemberben még nem tudható, hogy a következő év szeptemberében hány, a megyei finanszírozású iskolába kerülő tanulóval lesz kevesebb. 

A bölcsődei normatíva ellátotti napokra jár. Hiába van 35 bölcsődés, az nem automatikusan 35x495 eFt, hanem annyi nap szorozva a 495 eFt/365 nappal, ahányat eltölt a bölcsődés az ellátásban. Ez szintén kiszámíthatatlan. Kb. 10-20 millió Ft-os visszafizetés minden évben volt. Az elmúlt évi az utóbbi évek legjobban eltalált normatívája lett volna, ha nincs a kódolási hiba, csak 2 millió Ft-ot kellett volna visszafizetni. Most óvatosan terveznek, inkább félévente hívják le azt a normatívát, amit időközben kimutatnak. 
Az előterjesztésben is szerepel, hogy a tavalyi SZJA kiegészítésre ebben az évben 24 millió Ft-ot kaptak, mert már tavaly is óvatosabban tervezték a bevételeket.
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Nagypál Sándor képviselő nem ért sem a normatívához, sem a kódoláshoz, de azt tudja, hogy a meglévő pénzből mit lehet megcsinálni, és arra ügyel, hogy elég legyen. 

Mindenki látta, hogy a Geotorr mit csinált, hogyan ásta az utat, voltak erre megfelelő személyek, akik még a mai napig is felveszik érte a fizetést, és látták, hogy kavicsot nem tesznek az út alá, és nem döngölnek. Ezért van a testület előtt most ez az összeg. Még mindig nincs ennek felelőse? Minek van a víziközmű társulat még mindig, a II. félévben tárgyal erről a testület, majd meglátják, hány ember veszi még fel a fizetést. A lakosság 1.000,- Ft-ját tovább utalni van 1,5 fő felvéve, de hogy a többiek minek vannak, nem tudja, felelős nincs. 
Bedő Tamás polgármester: A saját megnyugtatásuk érdekében a későbbiekben a műszaki ellenőrzést az önkormányzat választja ki, olyan vállalkozót keresnek, hogy ha egyszerre a város 3 pontján dolgoznak, 3 helyen is tudjon műszaki ellenőrizést végezni. Mindannyian tudják, hogy a közbeszerzés kapcsán gyakorlatilag a Geotorr műszaki ellenőre végezte a munkát, és igazolta le a számlákat.

Kiss Péter képviselő ért a normatíva lehíváshoz, évekig ezt csinálta, ezért merte felelősséggel mondani, hogy van egy hibahatár, amin ez az összeg messze túl van. 
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet és annak mellékleteit.

Az elhangzottakat az 1874. számú hangszalag A oldala a 107-477 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület – minősített többséggel – 12 szavazattal, 3 tartózkodás mellett – a következő rendeletet alkotja:

23/2009. (VI. 30.) ÖKt. 

09-7510-1/2009.
R e n d e l e t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 23/2009. (VI.30.) ÖKt. rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 11/2009. (II. 26.) ÖKt. rendelete módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,
3. a városgazdasági iroda és általa:

4. az érintettek.
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2.
Javaslat „A Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló, többször módosított 2/2001. (II.06.) Ökt. rendelet kiegészítésére

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 3 igen, 2 nem szavazattal támogatta a rendelet-módosítást.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.
Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel megtárgyalta, és 4 igen, 1 tartózkodással támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.

A képviselő-testület – minősített többséggel – 14 szavazattal 1 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

24/2009. /VI.30./ ÖKt.

10-8404-1/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 24/2009. (VI.30.) ÖKt. rendeletét „Csongrád Város Önkormányzata vagyona feletti rendelkezési jog gyakorlásának szabályairól” szóló, többször módosított 2/2001. /II. 6./ ÖKt. rendelet (vagyonrendelet) kiegészítéséről.


A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a városgazdasági iroda és általa:

4. az érintettek.
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3.
„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló többször módosított 31/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosítása.
Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta és 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 5 igennel támogatta, a 21. sz. előterjesztést pedig 2 nem és 3 tartózkodás mellett nem támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést, ami azt jelenti, hogy az ÁFA változása miatt további támogatási igénye jelentkezett a Tisza Volánnak. 

Kérdések, vélemények:

Murányi László képviselő: Az előterjesztésben szereplő számadat nem jó, mert ha a Tisza Volán megszünteti a 21. sz. előterjesztésben írt járatait, akkor az ÁFA is kevesebb lesz.

Bedő Tamás polgármester szerint a 21. sz. előterjesztést a testület nem fogja elfogadni, így a számadatok helyesek.

Murányi László képviselő megkérdezi, meddig lehet a gondokat, problémákat tovább görgetni? A Volánnak gondja lett, többet kell fizetnie, az önkormányzat hová görgeti tovább, itt marad a nyakán.
Bedő Tamás polgármester: A kimutatásuk szerint a Tisza Volánnak a csongrádi helyi tömegközlekedés éves szinten 14 millió Ft körüli veszteséget okoz. Ezt jelenleg egy kb. 8 millió Ft-os állami, automatikus normatívával, mely lakosságszám-arányos és egy kb. 2,2-2,3 millió Ft-os, futott km utáni kiegészítő, pályázható normatívával finanszírozták. Tavaly adott még az önkormányzat 1 millió Ft-ot, így kicsit több, mint 11 millió Ft volt a támogatás, és minimális volt a veszteség. 
Ebben az évben növekvő veszteséget mutat ki a Volán, a költségvetésben 8 millió Ft normatíva volt betervezve, ehhez még további 2,2 millió Ft körüli összeget számolnak, így durván 4 millió Ft a differencia. Az ÁFA növekmény valóban rárakódik, bár a jegyek árában az ÁFA meg fog jelenni. Összességében 4 millió Ft az a veszteség, amit az önkormányzatnak kellene elrendeznie, ha fenn kívánja tartani a közlekedést, mert az állam ennek kb. 75 %-át fizeti. Ha egyáltalán nincs Csongrádon helyi tömegközlekedés, természetesen nincs veszteség, de normatíva sem lesz.
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Murányi László képviselő: Igaz, hogy egy diákbérletnél „csak” 150,- Ft-ról van szó, de amikor azt mondja a tv, a rádió az ÁFA emelésével kapcsolatosan, hogy viselhető, azt a legszerencsétlenebbek, a kisemberek és az önkormányzatok fizetik meg. Sok kicsi sokra megy. Bosszantó, hogy görgetik föntről a lavinát, és az önkormányzat, a lakosság fizet ki mindent.

Bedő Tamás polgármester országgyűlési képviselőként az ÁFA emelését megszavazta, de azt tudni kell, hogy július 1-jével önkormányzati szinten a járulékokban jelentős csökkenés lesz, számításai szerint több, mint amennyit az ÁFA emelkedése miatt kifizetnek. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 szavazattal, 2 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

25/2009. (VI. 26.) ÖKt. 

13-705-5/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 25/2009 (VI. 26.) ÖKt. rendeletét  „A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,
3. a mérnöki iroda és általa:

4. az érintettek.

21.
A Tisza Volán Zrt. teljesítménycsökkentési javaslata a veszteségképződés csökkentése érdekében

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. A bizottság elsősorban a felmerülő költségek fedezetének forrását vizsgálta, emiatt 5 igennel támogatták az előterjesztést.
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Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli a bizottság az előterjesztést 2 nem, és 3 tartózkodás mellett nem támogatta.

Törköly Péter, a helyi Autóbusz-állomás vezetője elnézést kér Mező István, a Tisza Volán Zrt. igazgatójának nevében, aki a mai ülésen nem tud részt venni, mert most van a vállalatuknál igazgatói tanácsülés, és Szegeden is közgyűlés van. 

Ahhoz, hogy a 2 millió Ft-os nagyságrendű további veszteséget elkerüljék, a városi tömegközlekedésben 20 ezer km-t indulásként csökkenteni kell. Ez szolgáltatás-csökkentés, de mivel nincs fedezet, nem tudják más módon kigazdálkodni. 

Bedő Tamás polgármester hangsúlyozza, nem a Tisza Volán ötlete volt a számítás, hanem kértek egy alternatív javaslatot, hogy ne az önkormányzati támogatás összege növekedjen. 
Ha a testület az előterjesztést nem fogadja el, megmaradnak a járatok, akkor a szeptemberi előirányzat-módosításban a testület elé terjeszti a többletigényt. A Volánnak nullára kell hoznia ezt a szolgáltatást.

Kérdések, vélemények:

Dr. Pap Gabriella képviselő azt folytatja, amit Murányi László képviselő az előző előterjesztés tárgyalásakor már elmondott, hogy minden végül a lakosságra hárul. Mindig arról beszélnek, hogy ne vigyék be a hozzászólásaikba a nagypolitikát. Sajnos, a kormányzati politika következménye az, ami itt zajlik. Az előterjesztésből az látszik, hogy Csongrád város lakossága szempontjából két rossz közül lehet választani. Vagy a polgármester kérésének megfelelően a Volán által kidolgozott menetrend szerinti járatok csökkentésével csökken a lakosság lehetősége a tömegközlekedés igénybevételére, vagy, ha támogatja az önkormányzat a veszteséget, és nem változik a menetrend szerinti járatok száma, akkor a lakosság majd más területen kap kevesebb lehetőséget, kevesebb támogatást. Mindkét megoldás rossz. Azt is figyelembe kell venniük, amikor döntenek a járatok csökkentéséről, hogy egyre kevesebben tudnak autót fenntartani. A hitelek kondícióinak megváltozása miatt sokan elvesztik az autójukat, azok a végrehajtókhoz, vagy a bankokhoz kerülnek. Nem tudnak az emberek egyik helyről a másikra eljutni, ha a tömegközlekedést ilyen drasztikus mértékben módosítják. 

Nagypál Sándor képviselő: A bizottság azért nem tudta az előterjesztést támogatni, mert 17 járat szűnne meg, ami az összes járat 37 %-a. A bizottsági ülésen szó volt arról, hogy a 3 járatot biztosítani kell a kőkereszttől a rendelőintézethez, és vissza. Havasi Jánosné képviselővel azt indítványozták, legyen időszaki a közlekedés, nem biztos, hogy a nyári időszakban is szükség lenne ennyi busz közlekedtetésére, télen viszont többen vannak a buszokon. Erre azt a választ kapták, hogy ez nem lehetséges. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő nem érti, miért szükséges 37 %-os járatszűkítés a 2 millió Ft-os veszteség miatt, az arányokban egyenlőtlenséget érez. 

Az anyag szerint a járatok átlagos utaslétszáma sokszor a 10 főt sem éri el, de látják azt is, hogy a 10 fővel mekkora buszok közlekednek. Korábbi, ezzel kapcsolatos felvetésére azt a választ kapta, hogy ezeknek a buszoknak a közlekedtetése olcsóbb, mintha kisebb buszok közlekednének. Nem biztos abban, hogy ez teljes egészében így van.

A másik lehetőség, amit javasol: talán itt az idő, hogy felülvizsgálják az egész város tömegközlekedését, adott esetben lehet, hogy egyes helyeken bővíteni, máshol szűkíteni kell. Ez nagy munkát igényel, mind a Volán, mind az önkormányzat részéről, de úgy gondolja, hogy ezzel is tudnának megtakarítást elérni. 

Az előterjesztés szerint a járatcsökkentés akár július 1-jétől megvalósulhat, ami véleménye szerint elképzelhetetlen. Az előterjesztést nem támogatja.
Havasi Jánosné képviselő sem támogatta az előterjesztés elfogadását a bizottsági ülésen.

Módosító javaslata: további egyeztetések történjenek két alternatívára, az egyik, az időszaki – őszi-tavaszi, nyári – menetrend kialakítása, a másik, hogy 1-2 olyan járatot a nyári időszakra hagyjanak meg, ami a rendelőintézetbe és a temetőbe vinné a lakosokat.

Bedő Tamás polgármester ismét hangsúlyozza, a járatcsökkentés nem a Tisza Volán Zrt. ötlete volt, hanem ő kérte ennek kidolgozását azért, mert a közel 11 millió Ft-os állami támogatás nem fedezi a 14 millió Ft-os szolgáltatás költségét. 

1998-2000. között kb. 9 millió Ft volt az igény, kb. 2 millió Ft-ot fizetett az önkormányzat, mert állami támogatás nem volt, a Volán a helyközi járatból kereszt-finanszírozással „tüntette el” a veszteséget. 

Most van állami támogatás, nem kell kereszt-finanszírozni, igaz, nem is nagyon tudna a Volán, ezért az önkormányzatnak kell a különbözetet biztosítania. 
Ha az előterjesztést nem fogadja el a testület, maradnak a jelenlegi járatok, és a következő negyedéves előirányzat-módosításkor beterjeszti az ebből adódó többlet-költséget.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1874. számú hangszalag A oldala a 478. számtól végig és a B oldala a 001-168 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 5 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 5 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 
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164/2009. (VI. 26.) ÖKt.

13-7981-2/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete nem fogadja el „A Tisza Volán Zrt. teljesítménycsökkentési javaslata a veszteségképződés csökkentése érdekében” című előterjesztést.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,
3. a mérnöki iroda és általa:

4. a Tisza Volán Zrt.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 10 fő.

4.
Az önkormányzat és szervei Szervezeti és Működési Szabályzata (SZMSZ) módosítása (Polgármesteri kabinet létszáma).
Szóbeli kiegészítések:
Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen 1 tartózkodással támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
Bedő Tamás polgármester kézfeltartással szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többség hiányában – 9 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a rendelet-tervezetet nem fogadja el.

Bedő Tamás polgármester ismételt szavazás kér, amit hogy Dr. Pap Gabriella, Szegedi Györgyné, Dr. Somogyi Árpád és Havai Jánosné képviselők is támogatnak.
A Képviselő-testület 9 szavazattal, 1 tartózkodás mellett egyetért az ismételt szavazással.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14.

Bedő Tamás polgármester kézfeltartással szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet. 
A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 szavazattal 1 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:
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26/2009. (VI.30.) ÖKt.
02-7257-3/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 26/2009. (VI.30.) ÖKt. rendeletét a „Csongrád Város Önkormányzata és Szervei Szervezeti és Működési Szabályzatáról” szóló 6/2007. /III. 28./ ÖKt. rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,
3. Dr. Berkes István jegyző.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 13.
5.
Javaslata „A Körös-toroki üdülőterület rendjéről” szóló 30/2007. (XII. 28.) ÖKt. rendelet módosítására.
Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester elmondja, Kása István vállalkozóval megegyezett a beléptető rendszer finanszírozásáról, és annak elhelyezéséről a Körös-torokban, de ez utána írásban nem lett rögzítve és az engedélyek még nem lettek kiadva. 
Dr. Berkes István jegyző: Az előterjesztés nem szól a rendelet-tervezet 1. §-áról mely az üdülőterületen lévő üzletek, vendéglátóhelyek éjszakai nyitva tartását tartalmazza. Korábban az üdülőterületen szabályozták az éjszakai nyitva tartást, javaslatuk, hogy az éjszakai nyitva tartás szabályozása ne terjedjen ki a Körös-toroki Napok időszakára. Ebben az esetben - mint ahogyan a rendelet is kimondja - visszaáll az a törvényi szabályozás, mely szerint a vendéglátóhelyek üzemeltetői az általuk kért, illetve alkalmazott nyitva tartási időt be kell, hogy jelentsék a hatósághoz, illetve a rendőrséghez, amire felhívja a figyelmet, mert ez egy új kötelezettség. A kötelező záróra esetén ez nem áll fenn, de ezzel a kivétellel visszaáll a régi állapot, hogy mindenki saját maga bejelenti.

A jövő hét folyamán egyeztetésre hívják a Körös-toroki vállalkozókat, az ott érintetteket, hogy ezzel a joggal – ha lehet konszenzust létrehozni – úgy éljenek, hogy egymáshoz közelítő időszakban határozzák meg a zárási időszakot annak érdekében, hogy ennek kezelése a rendfenntartás, a rendőrség és egyéb szervek vonatkozásában könnyebb, és összehangoltabb lehessen.  
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Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 5 fővel megtárgyalta az előterjesztést, és 5 igennel támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság kifejezetten szakmai szempontok alapján hozta meg a döntését. Elég furcsa helyzet állt elő, hiszen az üzemeltetési pályázat a Körös-torokra vonatkozóan most kerülhet kiírásra, ha azt a képviselő-testület megszavazza, ezért a bizottság szerint előre mennek az időben, és olyanról döntenek, ami gyakorlatilag az üzemeltetési pályázat kiírása, illetve annak eredményessége esetén válik kérdéssé, ezért a bizottság csak a rendelet 5. § (1) bekezdéséről és a hatályba léptető rendelkezésről kívánt dönteni, amit 4 igennel megszavazott. Azt előre vetítette, hogy amennyiben az üzemeltetési pályázat eredményes, annak elbírálását követően térjenek vissza a rendelet módosítására.

Kérdések, vélemények:

Hegedűs Péter képviselő megjegyzi, a polgármester a bizottsági ülésen nem mondta, hogy a beléptető rendszerről megegyezett a vállalkozóval.
Bedő Tamás polgármester közbeszól, de jelezte, hogy a finanszírozást megbeszélték.

Hegedűs Péter képviselő: Nem jelezte, a finanszírozásról szólt, de magáról a felépítésről nem beszéltek. Kérdezi, szóban egyeztek meg?

Bedő Tamás polgármester válasza igen, mert még az engedély sincs kiadva.

Nagypál Sándor képviselő úgy gondolja, hogy a Városgondnokság valamennyi bevételtől elesik, mert csak dolgoznak, de bevételük nincs. Ezt hogyan pótolják? Kimondja-e a polgármester, hogy holnaptól működhet a régi rendszer? 
A beléptető rendszer kapcsán több aggály felmerült, a jegyző részéről is, hogy szabálytalan és nem férnek be a járművek. Az aljegyző azt mondta, a vállalkozó felszólítást kapott a régi állapot helyreállítására. Nem volt a Körös-torokban, de állítólag a régi állapot nincs helyreállítva. 
Ha már a polgármester adott erre engedélyt, kikérte-e 1-2 üdülőtulajdonos véleményét? Az üdülőtulajdonosok fel vannak háborodva, egyikük őt is felhívta telefonon azzal, mit szólna hozzá, ha egy sorompót a mostani elé tenne. Erre azt mondta, ehhez semmit nem szól, nem volt az üdülőterületen, és nem is akar ebbe belefolyni. A területi képviselő a Körös-toroki üdülőtulajdonosok fórumán felajánlotta, hogy mindenféle segítséget megad az üdülőtulajdonosoknak. Nem tudja, hogy mit, és hogyan intézett. 
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Bedő Tamás polgármester: A vállalkozóval szóban - kb. 3 hét folyamatos megkeresés után – megegyeztek a finanszírozásról és arról, hogy beléptető rendszer legyen, annak módjáról is, mert akkor még úgy volt, hogy az érintett vállalkozó lehet várhatóan az üdülőterület üzemeltetője. 

Neki később jelezték a telepítés helyszínét, azt, hogy belül lesz. Utána volt két egyezetés arról, hogy rendeletet kell módosítani, és be kell szerezni a szükséges engedélyeket, hiszen a telepítéshez való hozzájárulás, nem jelenti azt, hogy a hatósági engedélyeket nem kell beszerezni.
Ebben minden felelősséget magára vállal, csak lépjenek ezen túl, mert a beléptető rendszerre szükség van. Tény, hogy ez érdekköröket fog sérteni, és zsebekben fog turkálni, mert ellenőrizhető lesz a benti forgalom. 
Az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság ülésén elhangzott egy javaslat, mely a Városgondnokságnak kiesés jelent, de a célt elérheti. Ennek a forgalomszabályozó eszköznek nem a bevétel-maximalizálás a célja, hanem az, hogy bent ellenőrizhető és a jelenleginél kisebb mértékű gépjárműforgalom legyen. Ezért mondta azt Hegedűs Péter képviselő, hogy a kinti parkoló ingyenes legyen, és akkor lehet alternatíva elé állítani az utósokat, aki be akar menni, az fizessen, a kinti parkolót pedig használhassa ingyen. 
Dr. Pap Gabriella képviselő megkérdezi, a kialakított, de nem engedélyeztetett beléptető rendszer alkalmas-e, vagy azt módosítani kell, tekintettel arra, hogy az előzetes tájékoztatás szerint a tűzoltóautó, az Ikarus busz nem tud a beléptetőn keresztül bemenni, a szembejövő forgalomnak is akadályoz, és emiatt a jövőben szükség lesz a forgalmi rend módosítására.
A következő előterjesztés a teljes Körös-toroki üdülőterület üzemeltetésére vonatkozik. Ha most erről a rendeletről szavaznak, és megnyílik a lehetőség a polgármester és a vállalkozó közötti egyeztetés alapján a jelen pályázóval való üzemeltetésre – hangsúlyozza, csak a beléptető rendszerről beszél – akkor mi történik, ha a teljes Körös-torok üzemeltetésére ez a vállalkozó nem pályázik, vagy nem ő nyeri meg a pályázatot?

Havasi Jánosné képviselő: A beléptető rendszer finanszírozásáról megegyezett a polgármester. Úgy tűnik számára, hogy azt az önkormányzat fogja megvásárolni. Kérdezi, a műkötetésből származó bevétel kinek a bevétele? 

Kiss Péter képviselő: Ha jól érti, a régi rend már nem működik, a Városgondnokság nem szedi a parkolási díjat, az új rendszer meg még nem üzemel. Pillanatnyilag senki nem szed parkolási díjat, nem szabályozza ezt a kérdést.
Bedő Tamás polgármester: A legutóbbi egyeztetésen abban maradtak - tekintve, hogy még nincs döntés a rendelet-módosításról, és arról, hogy melyik rendszer legyen - hogy a Városgondnokság június 1-jével nem kezdte el a bevétel beszedését, ami nem hátrány a lakosságnak, de bármikor életbe léphet. Akármilyen döntés születik ma, a hétvégétől beléptető rendszer nélkül is fogják szedni a díjat, és amikor az új rendszer engedélye meglesz, az akkor indul.
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Kollégái megnézték, hogy a nagyméretű járművek beférnek-e. A negatív tapasztalataik miatt kérték a rendszer kiépítőjét, hogy tegye kintebb az érzékelő bóját, és segítenek az útfelület kiszélesítésében, mert kétoldalt az autók nem férnek el. Azt hitte, hogy a két egyeztetés után eléggé nyilvánvaló álláspontok alakultak ki, de úgy néz ki, hogy hiába voltak ott hatan, nem mindenki ugyanarra emlékszik a megbeszélésből.

Dr. Pap Gabriella képviselő megismétli a kérdését, mely szerint, ha a Körös-toroki üzemeltetésre kiírt pályázatot más nyeri meg, a beléptető rendszert állító vállalkozóval pedig külön megállapodás van, az egymással hogyan hozható össze?
Bedő Tamás polgármester: A beléptető rendszerrel együtt fogja átvenni az üzemeltető. Ha a Városgondnokság marad az üzemeltető, a beléptető rendszer azért fog maradni, mert belül rendezetlen viszonyok vannak a Körös-torokban, de nem megy bele bizonyos dolgokba. Ez ellenőrizhetővé teszi a benti forgalmat.

Nagypál Sándor képviselő megkérdezi, a minőségi szállodához mikor helyeztet beléptető rendszert? A polgárőrök neki azt jelezték, hogy szét van verve minden odabent.

Bedő Tamás polgármester is megerősíti, hogy minden szét van verve. A minőségi szállodára érkezett hasznosítási igény az elmúlt héten, vétel, vagy bérlet szándékára is, de mivel most tárgyalja a testület az egységes hasznosítást, addig nem kívánta a testület elé hozni, és megkötni a bérleti szerződést.
Kása István vállalkozó: Az első két hozzászólásából látható, hogy teljes a tájékozatlanság a képviselő-testületben. Nem lát akkora problémát, mint amiket felsoroltak, főleg Nagypál Sándor képviselő. Nem érti az aggályokat. Ha konkrét kérdésük van a képviselőknek, azokra szívesen válaszol. 

Kiss Péter képviselő megerősíti Kása István vállalkozót, ő „igen nagy homályban van”. Számára a következők kristályosodtak ki: Elindult egy jó szándékú kezdeményezés, hogy legyen rendezettebb viszony a beléptetéssel, a parkolással kapcsolatosan. Június 1-jétől nem működik a régi rendszer, itt bevételkiesése van a város cégének. Több körben egyeztetés történt, amiről a képviselő-testület semmiféle írásos anyagot eddig nem látott, tehát tényleg nem tudják, miről beszélnek, ki fizet kinek, mennyit, hova lesz a pénz, a 3 év alatt ez mekkora terhet jelent. Eddig már a vállalkozó csinált valamit, de kiderült, nem egészen úgy, ahogyan megegyeztek, plusz-költsége volt a bója felszedésével, odébb telepítésével, nem fér el az autó, nem jó. Kiderült, nincs semmiféle hatósági engedély, ami szükséges, és már – ha jól tudja – ez a rendszer ideiglenesen működött, mindenféle engedély nélkül, ha igaz, de ezt sem tudják, mert korrekt tájékoztatást eddig nem kaptak. 
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Nagyon tud pártfogolni mindenféle új, javító szándékú ügyet, de azt kéri, hogy egy kicsit jobban előkészítetten kerüljön a testület elé, a képviselőket jobban avassák be, mert ha nem kapnak információt, persze hogy „csacska” kérdéseket tesznek fel. Ezt előzzék meg, és kapjanak olyan korrekt tájékoztatást minden részről, amivel ez a zűrzavar megelőzhető. 

Most kiderül az anyagból, hogy kell még 50 m hosszú, 3 m széles útszélesítést csinálni. Hogy ez mikor, kinek a költségén, hogyan lesz, szezon közben építkeznek? Ezek olyan kérdések, amivel jó lenne, ha foglalkoznának. Jobb, ha a homályt oszlatják.

Nagypál Sándor képviselő a kérdésére a polgármestertől várta a választ és nem a vállalkozótól. A bizottsági ülésen a polgármesternek nem tudtak kérdést feltenni, mert megsértődött, és elment, az egész bizottsági ülésen csak négy és fél percet volt jelen. Sajnálja, hogy a polgármesternek országos problémái vannak, a párttal van elfoglalva, de ő azt mondja: a várossal is foglalja el magát, és legalább a bizottsági ülésen tudjanak kibontani valamit. 
Ő azt mondta a bizottsági ülésen: „Azt se merte volna megtenni, ha nem kap rá engedélyt.” Itt a vállalkozóra gondolt, és el is mondta, hogy minden engedély nélkül nem merte volna odatenni a sorompót. Erre a jegyző azt mondta: „A vállalkozó meg van róla győződve, hogy ez a világ legjobb rendszere. Az is felelőtlen volt, aki elhelyezte a helyszínen engedély nélkül, pedig tudnia kellett, hogy kell hozzá. Jelenleg ez forgalmi akadály.” Dr. Szubally Brúnó aljegyző a következőket mondta: „Felszólítottuk, hogy haladéktalanul állítsa helyre az eredeti állapotot, ha nem teszi meg, kényszerintézkedést kell tenni a vállalkozó költségére.” Erre ő még azt kérdezte: „A Városgondnokság bevétel-kiesését ki fogja finanszírozni.” Ezt mondta el most is.
Bedő Tamás polgármester már mondta, hogy ebben minden felelősséget vállal, de elő fogja venni a januári bizottsági ülés hangfelvételeit, hogy akkor Nagypál Sándor képviselő mit mondott. Amikor változás van, és az adott esetben Nagypál Sándor, vagy mások érdekeivel szembe megy, azokból hirtelen kihátrál. 

Annyit kér Nagypál Sándor képviselőtől, vegyék elő a jegyzőkönyveket, hogy januárban mit mondott, és minek tudható be a mostani „hátra arca”. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Most van egy helyzet, a képviselő-testület feladata, hogy azt megoldja. Dönteni kell: akarnak beléptető rendszert, vagy nem, akarnak tisztább helyzetet ebben a tekintetben, vagy nem. Ha erről döntöttek, megkezdődhet az engedélyeztetési folyamat. Tudomása szerint épült már olyan építészeti alkotás, ami később kapta meg az építési engedélyt, mint ahogyan az építése elkezdődött. A vállalkozó jót akart, gondolja, az önkormányzatnak nem komoly többlet-költséggel adná tovább, kapnak 3 évre lehetőséget, hogy egy fontos problémát megoldjanak a Körös-torokban. Azt kell mondania, hogy szerencsétlen volt az ügyintézés menete, de most van egy helyzet, hozzanak döntést, és lépjenek túl ezen a történeten, mert sokkal többet most nem tudnak tenni.
- 38 -
Dr. Pap Gabriella képviselő kéri a polgármestert, foglalja össze, hogy most miről döntenek. Tény, hogy a beléptető rendszer telepítését az előterjesztő polgármester igényli. Az is tény, hogy a vállalkozóval történt megállapodás alapján – amit a polgármester közölt – a beléptető rendszer elkészült. Lehet, hogy módosítani kell az elhelyezés módján, de az már ott van, engedélyeztetése folyamatban van. A rendelet-tervezet azt próbálja sugallni, hogy ha ez a beléptető rendszer üzemelni fog, annak üzemeltetési módját a rendelet-tervezet már tartalmazza.

Kérdés, hogy a polgármester megállapodása a vállalkozóval arra is kiterjedt-e, a rendelet-tervezet és az előterjesztés azt is tartalmazza-e, hogy konkrétan ki üzemelteti a beléptető rendszert, vagy ez most nyitva hagyott kérdés, és, majd amikor a Körös-toroki üdülőterület üzemeltetési kérdése eldől, akkor dől el az is, hogy ki üzemelteti, vagy ez már ettől független, és az a vállalkozó üzemelteti, aki telepítette? A beléptető rendszer kinek a tulajdonába kerül, milyen módon, és a finanszírozása hogyan alakul?
Kása István vállalkozó válasza: A mostani állapot az eredeti állapot, mindig is itt volt a beléptető rendszer, csak más formában működött, kézi sorompóval. Onnan vitték ki teljesen jogellenesen kívülre. Tehát visszaállt az eredeti rend.

Felmerült, hogy nem fér be nagyobb jármű. Ez a dolog megoldódott. Tény, hogy kellene útszélesítés, csak nem 50, hanem 10 m, hosszan, ami összesen 23 m2 lenne. Ezen túl semmi akadálya, akár holnaptól működhet a rendszer. 
Bedő Tamás polgármester hangsúlyozza, a beléptető rendszert a mindenkori üzemeltető üzemelteti. Kb. 3 millió Ft a komplett rendszer, azért ennyi, mert valahonnan visszaszállításra került. Amennyiben a vállalkozó üzemelteti, értelemszerűen semmi költsége nincs az önkormányzatnak, amennyiben önkormányzati üzemeltetésben marad a beléptetés, akkor azt 3 év alatt fizetik ki, de így a beléptetés élőmunka igénye 1 fővel csökken. 
Meggyőződése, hogy ez érdekköröket sért, mert a rendszer rögzíti, hogy ki megy be, és ki jön ki, és csak az tud bemenni, aki – ha nincs ingyenes kártyája – kikéri a napi jegyet. Meg lehet nézni, hogy eddig hányan használták ingyen a belső területet, vagy bemondásra. Azt is könnyebb lesz felderíteni, hogy egy üdülőben az üdülőtulajdonos, a rokonsága, vagy idegenforgalmi adót nem fizető ott tartózkodó vendég van. Ezért lényeges, hogy legyen egy ellenőrizhető rendszer. Sajnálja, hogy ez gondokat okoz, és ami ebből az ő felelőssége azt vállalja, de nem azért ölt bele az önkormányzat és a vállalkozó komoly pénzeket a Körös-torokba, hogy utána olyan dolgok ismétlődhessenek, mint ami az egyik hétvégén, hogy 250 eFt-os kárt okoztak az egyik, önkormányzati költségen éjszakára nyitva hagyott WC-ben. 

A rendelet-tervezet a jelenleg hatályos beléptetéshez képest semmi szigorítást nem tartalmaz, csak a beléptetést nem emberek, hanem gép fogja végezni, amivel a szubjektum kikapcsolható.
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a jogi bizottságnak volt egy módosító indítványa, mely szerint kifejezetten, és kizárólag csak az 5. § /1/ bekezdésről szavazzanak, és a határozati javaslatban rögzítsék, hogy az üzemeltetési pályázat elbírálását követően - amennyiben az üzemeltető szükségesnek tartja - a rendelet-tervezetet elfogadja a testület. 

Bedő Tamás polgármester: Amennyiben most nem fogadják el a 2. §-t, és szeptember 15. után döntenek, hogy ki lesz az üzemeltető, akkor ebben a szezonban ez a rendszer nem tud működni. 

A bizottság módosító javaslatáról szavaztat, mely szerint most csak a rendelet-tervezet 1. §-át fogadja el a testület, a 2. §-t pedig később. 

A Képviselő-testület 11 szavazattal, 3 tartózkodás mellett a módosító javaslatot elfogadja.

Megállapítja, hogy csak a rendelet-tervezet 1. §-áról szavaz a képviselő-testület, így nincs meg a jogi háttere az új beléptető rendszernek. 
Szavazásra bocsátja a tervezet 1. §-át. Korábban már felhívta a figyelmet, hogy miről döntenek. Kár a beléptető rendszer engedélyeztetését lefolytatni, mert a rendelet nem engedi működni.

A képviselő-testület 8 szavazattal – minősített többség hiányában – a rendelet-tervezet 1. §-át nem fogadja el.

Megjegyzi, így a nyitva tartást sem változtatták meg.

Ezzel a képviselő-testület a következőket döntötte: Bár fel van építve a rendszer, és megkapja az engedélyt kb. 2 héten belül, nem lehet elindítani, marad a régi rendszer, de ezzel párhuzamosan, 8 igennel, nem szavazta meg az 1. §-t a testület.

Nagypál Sándor képviselő felvetésére elmondja, az első szavazáskor teljesen egyértelműen mondta, hogy a módosítóról szavaztat. Kéri, figyeljenek a képviselők. Dr. Pap Gabriella bizottsági elnök azt mondta, a bizottság módosító javaslata, hogy most kizárólag az 5. § /1/ bekezdéséről szavazzanak, a 2. §-t hagyják el, és arra csak az üzemeltetési pályázat után térjenek vissza. Felhívta a képviselők figyelmét, de úgy látszik, hogy „el vannak veszve”. Ha megszavazzák a módosító javaslatot, ebben az évben a beléptető rendszer nem indulhat, mert a következő előterjesztés tartalmazza, hogy csak szeptember 15. után hirdetnek üzemeltetőt. 

Megállapítja, hogy Fábián György, Havasi Jánosné, dr. Somogyi Árpád, Szegedi Györgyné és Szebeni István képviselők ismételt szavazást kérnek.

Kézfelnyújtással szavazásra bocsátja az ismételt szavazásra vonatkozó javaslatot.

A Képviselő-testület 10 szavazattal úgy dönt, hogy ismételten szavaz.
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Bedő Tamás polgármester: Az ügyrendi bizottság módosító javaslatát bocsátja szavazásra, mely szerint a képviselő-testület most csak az 1. §-ról hoz döntést, a 2. §-ról – ami a parkolási részt érinti – csak az üzemeltetési pályázat elbírálását követően.

A Képviselő-testület 2 igen, 1 nem és 11 tartózkodás mellett a módosító javaslatot nem fogadja el.
Az eredeti rendelet-tervezetet bocsátja szavazásra.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 12 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő rendeltet alkotja.

27/2009. (VI. 30) ÖKt.

01-8479-1/2009.
R e n d e l e t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 27/2009. (VI.30.) ÖKt. rendeletét a „A Körös-toroki üdülőterület rendjéről” szóló 30/2007. (XII.28.) ÖKt. számú rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,
3. Dr. Szubally Brúnó aljegyző és általa:

4. az érintettek.
Bedő Tamás polgármester ismerteti az elfogadott rendeletet.
Az elhangzottakat az 1874. számú hangszalag B oldala a 169. számtól végig és az 1875. számú hangszalag A oldala a 001-050 szám alatt tartalmazza.
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6. A Csongrád, Körös-toroki üdülőterület további üzemeltetése

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Berkes István jegyző: Több bizottsági ülésen is elhangzott, hogy területi, vagy értékadatokkal lehessen a pályázók rendelkezésére bocsátani, hogy mit pályáztatnak. Ez a felhívásban terjedelmi okok miatt sem részletezhető. Ezért a pályázati felhívás mellé készül egy részletes ajánlati dokumentáció is. Ez a közbeszerzési eljárásoknál is bevett gyakorlat.

A határozati javaslat 3. mondatát javasolja az alábbiak szerint módosítani: „Felkéri a polgármestert a vagyontárgyak részletes adatait tartalmazó ajánlati dokumentáció összeállítása után a pályázati hirdetmény közzétételére, a pályázat lebonyolítására és javaslatának a testület elé történő beterjesztésére.”

Bedő Tamás polgármester a fenti módosítást kéri előterjesztőiként kezelni.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság módosító javaslata volt, hogy az üzemeltetés ne legyen pályáztatva, amit 1 igen, 1 ellenszavazat és 3 tartózkodás mellett nem támogattak. Az előterjesztést 4 igen szavazat, és 1 tartózkodás mellett támogatja a bizottság.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság javasolja, hogy az üzemeltetési és az ingatlanhasznosítási kérdés különválasztásával kizárólag az ingatlanhasznosításra írjanak ki pályázatot, amely terjedjen ki a Motelre is. A pályázat az ingatlanokra együtt, de a Motel, a kemping, a vállalkozói udvar és az egyéb ingatlanok üzemeltetésére külön-külön vonatkozzon, azzal a megjegyzéssel, hogy a pályázati kiírás minden esetben konkrétan tartalmazza, hogy a vállalkozói udvarra érvényes, hatályos, határozott idejű szerződés áll fenn, és a felmondás rendes felmondással nem lehetséges. A Kemping esetében is tartalmazza a jelenleg hatályos bérleti szerződésnek a paramétereit is, mert a pályázati kiírás úgy tartalmazta, hogy a két terület tekintetében a jogi helyzet tisztázását követően tényleges birtokba adásra akkor kerülhet sor, ha ez lehetővé válik. Szerinte ez önmagában kevés, hogy a pályázatot így írják ki. A pályázónak konkrétan tisztában kell lennie azzal, hogy a vállalkozói udvarral esetleg nem tudja felmondani a bérleti szerződést, a Kemping esetében pedig, ha felmondásra sor kerül, akkor sem biztos, hogy most birtokba tudja venni.

Ebben a formában 4 igen szavazattal támogatják az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság ülésén több javaslat elhangzott és azt az ígéretet kapta, hogy azok előterjesztői javaslatként bekerülnek az anyagba, ezért külön nem ismerteti.

A bizottság 4 igen, és 1 tartózkodással az általuk javasolt változtatások mellett támogatta az előterjesztést.
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Kérdések, vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő: A partfürdő üzemeltetését felmondták-e szeptember 15. napjától?

A belvárosi vendégházak lehetnek-e adott esetben részei ennek a pályázatnak?

Bedő Tamás polgármester: A képviselő kérdése arra utalt, hogy a testület a Kemping bérleti szerződését mondta fel. Jogi értelmezés kérdése, ugyanis abban a szerződésben van a partfürdő üzemeltetése is. Az önkormányzat minden szerződést felmondott.

Ternai László képviselő: Akikkel jelenleg érvényes bérleti szerződése van az önkormányzatnak, mennyi a kártérítési követelésük? Bírósági ügy lesz, az önkormányzatnak kell fizetnie, vagy egyáltalán mi lesz ennek a sorsa?

Bedő Tamás polgármester: Ha nincs közös megegyezés, akkor peres úton fogják rendezni. A Campingnél rendes felmondásra volt lehetőség. A Big Brothers Kft.-nél a szerződésben nincs lehetőség rendes felmondásra. Ha most egyéb okokra hivatkozva a Képviselő-testület felmondja a szerződést, akkor vagy egyezség születik a Big Brothers Kft-vel, vagy a Kft. egyezik meg az új üzemeltetővel, vagy bíróságon dől el, hogy mennyi a kár értéke.

Dr. Berkes István jegyző: Az előterjesztői módosításban felhívta a figyelmet, hogy részben kezelték a Pénzügyi Bizottság javaslatát, amikor azt kérték, hogy értékadatok, és pontos adatok szerepeljenek. Az nem szerepelt a bizottság napirendjén, hogy minden, a bizottsági ülésen elhangzott módosító javaslatot előterjesztőiként beépítenek az előterjesztésbe.

Javaslatként hangzottak el, hogy tegyen le ajánlati biztosítékot az ajánlattevő, határozzák meg a bérleti jog értékét, de ezeket a bizottsági ülésen nem fogadták el. Arról most kell döntenie a testületnek, hogy szigorít-e lényegesen a pályázati feltételen.

Elhangzott még az is, hogy a pályázó tegyen le óvadékot az esetleg keletkező károk biztosítására. Ez egy jogos felvetés, és lényegesen szigorítja a pályázati kiírást, de erre nem lehetett azt mondani, hogy így lesz, erről döntsön a testület.

Felmerült még az is, hogy ha különböző fejlesztések lesznek a területen, az mi lesz? Véleménye szerint ez nem probléma, mert a kötendő szerződésben majd utalnak arra, hogy erről a tulajdonos és a használó majd megállapodik.

A kiírásban utaltak arra, hogy a Camping és a vállalkozói udvar esetében a birtokba lépés akkor lehetséges, ha a jogviszonyok rendezésre kerültek. Ha pedig bírósági úton nem kerül rendezésre, és a jogviszony fennáll, akkor ebbe a szövegrészbe be kell szúrni, hogy „illetve a jogviszonyok lejártát követően” lép életbe, amikor a 10 év lejár.
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A Kemping szerződés vonatkozásában a felmondás érvényességének megállapítására, a birtokba adásra benyújtották a keresetlevelet, ha ezt a bíróság nem fogadja el, akkor a birtokba adás nem történhet meg, csak a jogviszony lejártával.

Meglátása szerint a vállalkozói udvar esetében jelenleg nincs jog rendkívüli felmondásra a vállalkozóval szemben, - de ezt is meg lehet vizsgálni – csak a közös megegyezés lehetséges, ha az nincs, akkor a jogviszony lejártát követően lehet birtokba adni.

A Pénzügyi Bizottság úgy fogadta el, hogy az augusztusi testületi ülésre kerüljön be kiegészítésekkel az előterjesztés Tekintettel arra, hogy a két legnagyobb vagyontárgy esetében a szeptember 15.-ei átadás nem történhet meg, ezért kért új pályázati kiírást az augusztusi ülésre.

Kéri, ezek figyelembevételével vitassa meg a testület.

Bedő Tamás polgármester: Kéri pontosítani a módosító javaslatokat, jelenleg az lenne a legegyszerűbb, ha azt mondaná, hogy nincs előterjesztői módosítás, hanem mindegyikről szavazzanak külön.

Dr. Héjja István képviselő: A jegyző úr által felsoroltak voltak a módosítások, és a bizottság ezeket 4 igen és 1 tartózkodás mellett fogadta el.

Akkor nem ő vezette a bizottsági ülést, és nem tudta, hogy a testületi ülésen ő fogja képviselni a bizottsági véleményt, nem készített jegyzetet, hogy pontosan tudja milyen módosítások hangzottak el, így csak a kiegészítésekről és módosításokról szóló szavazás végeredményét tudja pontosan. 

Kiss Péter képviselő jelen volt a pénzügyi bizottság ülésén. A pályázat úgy került kiírásra, hogy nem volt feltüntetve, hogy ez a város vagyonából mennyit jelent. Ezt javasolja módosítani, hogy csak úgy kerülhet kiírásra a pályázat, ha ez az összeg szerepel.

A pályázati kiírás nagyon sok esetben nem szabályoz, vagy nem is konzekvens. Javasolták, hogy a pályázóknak legyen kötelező beadni igazolást köztartozás-mentességéről. Fontos, hogy az, aki az állammal, illetve önkormányzattal szemben tiszta jogi helyzetben van, - akár alvállalkozói szinten is – tudja ezt igazolni.

Nincs szabályozva az albérletbe adás lehetősége sem. Szükséges-e a tulajdonos önkormányzat hozzájárulása, ha albérletbe kívánja adni a bérlő?

Nincs szabályozva a fejlesztési kérdés sem: lehet fejlesztenie, vagy nem a bérbevevőnek, esetleg egyedi engedély szükséges hozzá, vagy a bérleti díjba beszámít?

Az egész kiírás nem tartalmazza, hogy ez vagyonkezelői, bérleti vagy üzemeltetői szerződés. Jogászok szerint ezt szükséges pontosítani, hogy a későbbi, esetleges jogvitáknál egyértelmű legyen a helyzet.

Kerüljön-e kaució kikötésre? Ha valaki a saját lakását albérletbe adja, minimum 1-2 havi kauciót kér. A pályázat 10 éves bérbeadásról szól, egy jelentős vagyonra, és sehol nincs megjelölve összegszerűen, hogy mennyi az értéke, nincs benne, hogy mennyi a kaució vagy, hogy egyáltalán van-e. Ki kell írni, hogy a pályáztató nem kér kauciót, de ne legyen nyitott kérdés.
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Az sem szerepel benne, hogy mit kérnek a pályázótól. Ha 10 évre megkapja ezt a vagyont kezelni, bérletbe, akkor 10 éves jog megszerzésére egy bizonyos összeget elkér az önkormányzat, és ezen felül van évente a fizetendő bérleti jog. A pályázat nyertese 10 évre monopol helyzetbe kerül.

Ezeket a kérdéseket szabályozni kell, az augusztusi ülésre kerüljön vissza, hiszen  csak a jövő évtől lenne érvényes, nem sürget az idő.

Ezek a kérdések korrektül, szabályozottan kerülnének a pályázati kiírásba.

Ternai László képviselő: Ügyrendi javaslata, hogy az augusztusi testületi ülésre kerüljön vissza az ügy. A Pénzügyi Bizottság és a Városgazdasági Bizottság segítségével állítsák össze, és legyen benne minden módosító javaslat.

Bedő Tamás polgármester: Kerüljön le napirendről, és az augusztusi testületi ülésre kerüljön vissza?

Ternai László képviselő: Az egyik módosító javaslat, hogy az augusztusi testületi ülésre kerüljön vissza. Annak nincs értelme, hogy most a testület fele megszavazza az egyik részét, a másik fele pedig a másik részét. Augusztusra kerüljön be egy kész anyag.

Bedő Tamás polgármester: Jelen vitában és a bizottsági üléseken elhangzottak figyelembevételével az új pályázat kiírása az augusztusi képviselő-testületi ülésre kerüljön vissza. Akkor még szeptember-október körül lehet győztest kihirdetni.

Dr. Berkes István jegyző: Kéri, hogy Ternai László ügyrendi javaslatát módosító indítványként tegye meg, ezzel a probléma meg lenne oldva.

Ternai László képviselő kéri, hogy az általa elmondottakat módosító javaslatként kezeljék. 
Bedő Tamás polgármester: Ternai László képviselő módosító javaslata, hogy az előterjesztés az augusztusi testületi ülésre kerüljön vissza, az ülésen és a bizottsági üléseken elhangzottak figyelembevételével, a pályázati kiírás elkészítésében a Pénzügyi, Városgazdasági- és Vidékfejlesztési, valamint az Ügyrendi, Jogi- és Összeférhetetlenségi Bizottság működjön közre. 

A Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a módosító javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag – minősített többséggel – 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
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165/2009. (VI. 26.) ÖKt.

10-16-14/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete kéri a polgármestert, hogy az ülésen és a bizottsági üléseken elhangzottak figyelembevételével a Csongrád, Körös-toroki kemping további üzemeltetésére vonatkozó előterjesztést a Pénzügyi Bizottság, a Városgazdasági- és Vidékfejlesztési Bizottság, valamint az Ügyrendi, Jogi- és Összeférhetetlenségi Bizottság bevonásával készítse el, és terjessze be a testület augusztusi ülésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: szöveg szerint

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái 

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. az érintettek

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag A. oldala 052.-344 szám alatt tartalmazza.
7. Fejlesztési hitel felvétel

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Dr. Kurucz Ferenc és Dr. Pap Gabriella képviselők kérésének megfelelően kiosztásra kerültek azon szükséges dokumentációk, melyek összehasonlíthatóvá teszik, hogy miért az MFB refinanszírozott hitele kerül pontosításra.

Kiegészítésként elmondja, hogy a holtág rehabilitációra pályázható támogatás 32 millió forint, tehát fordított az arány. Információi szerint meg is van a szükséges összeg, és 10 millió forinttal nő az önerő támogatása.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság támogatja a határozati javaslatot.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság támogatja az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság támogatja az anyagot.
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Kérdések, észrevételek:
Ternai László képviselő: Az előterjesztés a következőket tartalmazza: „2012. évtől: a 2005 évtől kezdődően hosszú futamidőre, kedvezőbb kondíciók mellett felvett hitelek következtében a jelenlegi kötelezettségállomány éves adósságszolgálata 82-83 millió forint.”  Ehhez még hozzájön, amit évente fel fog venni az önkormányzat.

Jelen hitel felvételével, a türelmi időnek köszönhetően 3 évig a tőkefizetési kötelezettség nem nő, a felvételre kerülő hitel éves kamatterve a türelmi idő után várhatóan 9-10 millió forinttal nő. Tehát már csak az idén 82 – 83 millió forint.

Ez az, amit a hitel előirányzat átcsoportosításoknál és a hitelnél mondott: olyan adósságcsapdába kergetik ezt a várost, hogy úgy fog kinézni, mint az ország.

Az a remény marad, hogy a több, mint 3000 önkormányzatból mind így fog kinézni.

Bedő Tamás polgármester: A 3. oldalon szereplő számoknál testület által jóváhagyott költségvetéssel és a potenciálisan látható hitelek felvételével számoltak az éves tőketörlesztéseknél.

Érti a felvetést, és valóban nagynak tűnnek ezek a számok, de az a pozitívum, hogy most a képviselő-testület által jóváhagyott sajáterő a kb. 170-175 millió forintos EU-s pályázathoz szükséges hitelfelvételt jelenti.

Az eddig elbírált közbeszerzések alapján csongrádi székhellyel vagy telephellyel rendelkező vállalkozások már több, mint 150 millió forint összegű megbízást nyertek el Csongrádon. Az egyik a Gr. Széchenyi I. Általános Iskola felújítása, a másik a környezetvédőkkel közösen építendő oktatási bázis a nagyrétben. Eddig csak ebben a kettőben hirdettek eredményt, ha az előkészítő tevékenységgel együtt nézi, akkor az eddig lekötött megbízások és szerződések mennyisége már meghaladta a képviselő-testület által most jóváhagyandó hitelfelvételt.

Nagypál Sándor képviselő: Nem dobbantotta meg a szívét, hogy csongrádi vállalkozó nyert pályázatot. Van olyan csongrádi vállalkozó, aki még a tavalyi munkát sem végezte el, és lehet, hogy ki is van neki fizetve.

Felhívja a csongrádi vállalkozók figyelmét, hogy olyan munkát végezzenek, ami elfogadható, és akkor nem kerülnek ide vidéki vállalkozók.

Ternai László képviselő: Kényszerhelyzet van, nem akarja, hogy az előző felszólalása miatt ne szavazza meg a testület. El kell fogadni, fel kell venni a hitelt, és felelősséget kell vállalni a döntésért, nem lehet mást tenni.

Bedő Tamás polgármester: Azon van, hogy az EU önerő kiegészítésből minél többet meg lehessen szerezni. Van három olyan beruházás, ami munkahelyteremtéssel függ össze. Fogyatékosok nappali ellátása 5 fő, bölcsőde felújítás 2 fő, továbbá TÁMOP-os segítséggel a Munkaügyi Központtól az eddig elnyert pályázatok menedzselésére 2 fő munkanélkülit fog foglalkoztatni az önkormányzat. 
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A polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:

166/2009. (VI. 26.) ÖKt.

10-7347-3/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a fejlesztési hitel felvételére vonatkozó polgármesteri javaslatot, és az alábbi döntést hozta: 

A Képviselő-testület a 2009. évben megkezdett, a 2009. évi költségvetésében szerepeltetett fejlesztési feladatok önerejének finanszírozására beruházási hitel felvételéről dönt az alábbiak szerint: 

· MFB által refinanszírozott „Sikeres Magyarországért” hitelkonstrukció keretében 3 év türelmi idővel, 20 éves futamidővel 233.000.000,- Ft összegben.

· A Képviselő-testület a hitel tőke- és kamatösszegének visszafizetésére kötelezettséget vállal, a hitel futamideje alatt költségvetéseibe betervezi. 

A Képviselő-testület a melléklet szerint jóváhagyja a Fejlesztési hitel felvétele beszerzési engedélyokiratát, és felkéri a polgármestert a közbeszerzési eljárás lefolytatására.

Határidő:
kiírásra 2009. július 15.

Felelős:
Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai,

2. Bedő Tamás polgármester

3. Városgazdasági iroda és általa
4. érintettek

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag A. oldala 345-418 szám alatt tartalmazza.
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8. A Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft. (Csongrád, Gyöngyvirág u. 5.) 2009. évi üzleti tervének jóváhagyása

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal javasolja a képviselő-testületnek, hogy az előterjesztést vegye le napirendről. 

Ennek egyik indoka, hogy július 01.-től változik a finanszírozási rendszer, a bevételi oldal nehezen tervezhető. Az átalakulással kapcsolatban még vannak olyan utómunkálatok, melyeket érdemes volna lerendezni, és ennek megfelelően olyan üzleti tervet előterjeszteni, mely ténylegesen irányadó az előkövetkező hónapokban a Kft. működése szempontjából. Ez ügyrendi javaslat, kéri a testület tagjait,   támogassák a bizottság javaslatát.

Bedő Tamás polgármester: Információja szerint a Felügyelő Bizottság is ezt a döntést hozta.

Bedő Tamás polgármester: Szavazásra bocsátja az Egészségügyi és Szociálpolitikai bizottság ügyrendi javaslatát.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

167/2009. (VI. 26.) ÖKt.

12-1943-14/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft. (Csongrád, Gyöngyvirág u. 5.) 2009. évi üzleti tervének jóváhagyása” című előterjesztést napirendjéről leveszi.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda 

4. az Egészségügyi referens, és általa:
5. a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egyesítet Egészségügyi Kft. 

6. Belső ellenőr

7. Censor Wolf Kft. - Csongrád
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9. A Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. 2009. évi üzleti tervének jóváhagyása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Felhívja rá a figyelmet, hogy az üzleti tervnek „A” és „B” változata is van. Számára nem létezik ebben alternatíva, mert a Kft.-nek aláírt szerződéses kötelezettségei vannak. Tehát olyan nincs, hogy valamilyen költségével, mely szerződéssel lefedett, nem fog számolni.

Csak ez az alternatíva fogadható el, mely egyébként lényegesen kedvezőtlenebb, vagy pedig a Felügyelő Bizottság javaslatára átdolgozásra visszaküldi a képviselő-testület.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság a FEB javaslatát 5 igen szavazattal támogatja.

A FEB javaslata, hogy az előterjesztést vegye le a testület napirendjéről.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság a FEB javaslatát 5 igen szavazattal támogatja.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal nem fogadja el az üzleti tervet, és felkéri a Kft. ügyvezetését új üzleti terv elkészítésére.

Bedő Tamás polgármester: A FEB, és a két bizottság is a napirendről való levételt támogatja. Ennek ellenére a határozati javaslat 3. pontjáról kér szavazást.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság ügyrendi javaslata, hogy napirendről legyen levéve az előterjesztés.

Dr. Berkes István jegyző: Elhangzott egy zavaró tény, hogy legyen levéve napirendről. A bizottságok azt a módosítást fogadták el, mely tartalmában ugyanaz, hogy most ne tárgyalja a képviselő-testület, hanem a következő ülésre hozza vissza az ügyvezetés az üzleti tervet. Ennek következtében a határozati javaslat első pontját ezzel a módosítással megszavazták, és a következő pontokról tud dönteni a testület.

Bedő Tamás polgármester: A határozat 1. pontja az, hogy az augusztusi ülésre hozzák vissza az üzleti tervet. Ez azt jelenti, hogy lekerül napirendről, kéri előterjesztőiként kezelni. 

Murányi László képviselő: Nem veszi komolytalannak, aki nézi ezt az adást, hogy a képviselő-testület augusztusban dönt egy cég 2009. évi üzleti tervéről?
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Bedő Tamás polgármester: Az üzleti terv elfogadásának nincs határidőhöz kötött időpontja, viszont a képviselő-testület felelősen, anélkül, hogy látná az egyéb, 3-as pontban megfogalmazott alternatívát, a 115 millió forintos hiányról nem dönthet.

Bedő Tamás polgármester: Szavazásra bocsátja a módosító javaslatot, miszerint a határozati javaslat 1. pontja úgy módosul, hogy az augusztusi képviselő-testületi ülésre kerüljön vissza az előterjesztés.

A Képviselő-testület 14 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:

168/2009. (VI. 26.) ÖKt.

09-2402-2/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. 2009. évi üzleti tervének jóváhagyására vonatkozó előterjesztést és az alábbiak szerint dönt:

1. A Képviselő-testület felkéri a Városi Víz és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatóját, hogy a testület 2009. augusztus 28.-i ülésére terjessze be a Kft. 2009. évi üzleti tervét.

Felelős: 
Balogh Pál ügyvezető igazgató
Határidő: 
szöveg szerint

2. A Képviselő-testület felkéri az ügyvezetést, hogy a Kft. a Bercsényi u-i telephely megszüntetésének lehetőségét az egyéb telephelyek átalakításával vegye figyelembe.

Határidő: 
szöveg szerint

Felelős:  
Balogh Pál ügyvezető igazgató

3. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a hulladékgazdálkodási rendszer szervezeti, gazdasági lehetőségeit vizsgálja meg. 

Határidő: 2009. szeptember 30.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái 

3. Városgazdasági Iroda és általa
4. Városi Víz és Kommunális Kft. 

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag A. oldala 418-493 szám alatt tartalmazza.
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10. Homokhátsági projekt rekultiváció.

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Kiosztásra került egy új határozati javaslat, amely minden bizonytalanságot felold. Ő alapvetően a 2. számú változatot támogatja, de, ha a többség nem azt támogatja, megszavazhatja a 3. számú változatot is. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását javasolta 5 igen szavazattal.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Javasolják, hogy a képviselő-testület hatalmazza fel a polgármestert, hogy az „A” és „B” változatot terjessze a Konzorcium elé, tekintettel arra, hogy a problémát az „A” és a „B” változat is megoldaná

Viszont amíg a Konzorcium többi résztvevője nem dönt abban a kérdésben, hogy melyik megoldást választaná, csak azt lehet mondani, hogy ezek a lehetőségek vannak. Ez ne úgy legyen felvetve, hogy már csak egy lehetőség van, hanem úgy, hogy mind a kettő, és abból válasszon a Konzorcium.

Bedő Tamás polgármester: Az újonnan kiosztott határozati javaslat a következők szerint szól: 

„1. A Képviselő-testület, mint a projekt gesztora úgy foglal állást, hogy a megszűnt hulladéklerakók rekultivációjával létrejövő vagyont ellenérték fejében hasznosítja.” Ez a fő pont, mert ez a visszaigénylés alapja.

„2. pont: A Képviselő-testület, mint a Homokhátsági hulladékkezelési rendszer megvalósítására létrejött konzorcium tagja elsődlegesen az előterjesztésben írt 2. számú változatot támogatja. Tudomásul veszi a hasznosítás 3. számú változat szerinti megvalósítását is, amennyiben a konzorcium többsége úgy dönt, vagy a közbeszerzési döntőbizottság a 2. változat szerinti hasznosítást nem fogadja el.

3. pont.: A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a konzorcium taggyűlésén a 2. pont szerinti álláspontot képviselje.”

Ebben így minden benne van, de nem lehet augusztusig várni, mert előbb lesz a konzorciumi ülés.
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Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 igen és 2 tartózkodás mellett az „A” változatot támogatja.

Dr. Berkes István jegyző: A korábbi előterjesztésben a 2. számú változat volt az „A” változat, ebben nincs ellentmondás. Azt javasolja, hogy elsődlegesen az „A” változat, tehát a 2. számú változat legyen, de, hogy ne kelljen visszahozni a képviselő-testület elé, ha a konzorcium a 3. számú változatot fogadja el, vagy a döntőbizottság nem fogadja el. Ahhoz, hogy új közbeszerzést ne kelljen kiírni, be kell bizonyítani azt, hogy a rekultiváció szerves része a megépült hulladéklerakók, és a megvásárolt eszközök üzemletetésének.

Ha ezt a bizonyítást nem fogadja el a döntő bizottság, akkor nincs más megoldás, mint a 3. változat, miszerint a megszűnt szeméttelepeket a tulajdonos önkormányzatok kezeljék a továbbiakban.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Illés Tibor ügyvezető igazgató úr azt mondta neki, hogy a szeméttelepen lévő szemét, amilyen mélységben van, az mind össze lesz túrva egy helyre, „hát én akkor kinyalom a polgármester úrét a nagy nyilvánosság előtt”. Van, ahol 6-10 méter mélyen is van a szemét, hova túrják össze ezt a kupacot?

Bedő Tamás polgármester: A mai világban már nagy technikai csodák lehetnek.

Kiss Péter képviselő: Üzleti érdekre hivatkozva kéri, hogy amennyiben vita alakulna ki, akkor zárt ülésen folytassák a tárgyalást.

Bedő Tamás polgármester: Az ügyrendi javaslat úgy szól, hogy amennyiben üzleti érdeket érint a vita, akkor zárt ülést rendel el.

Murányi László képviselő: Van-e lehetőség arra, hogy a Csongrádon és környékén történő rekultiválásnál csongrádi lakosokat foglalkoztassanak? Ezt már kérte, amikor hozzákezdtek, név szerint Szabó Illésről van szó, ő egy felgyői kisiparos. Vállalja, hogy lobbizik, mert nagy pénzekről van szó, és mégis csak itt marad a környékben, ha már a Csongrádi kistérségről Felgyőről van szó. 

Próbált már Szabó Illéssel beszélni, egyenlőre eredménytelenül, Felgyő és Tömörkény mellé már Budapestről és a Dunántúlról is járnak dolgozni.

Bedő Tamás polgármester: Szavazásra bocsátja a Pénzügyi Bizottság javaslatát.

Dr. Héjja István képviselő elmondja, a bizottság javaslata időközben okafogyottá vált. 

A bizottság véleménye, hogy a polgármester a tárgyalások során mindkét változatnak megfelelően tárgyalhat.
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az utólag kiosztott határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag – minősített többséggel - 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

169/2009. (VI. 26.) ÖKt.

10-237-51/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Homokhátsági projekt rekultiváció című előterjesztést és a következő határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület, mint a projekt gesztora úgy foglal állást, hogy a megszűnt hulladéklerakók rekultivációjával létrejövő vagyont ellenérték fejében hasznosítja.

2. A Képviselő-testület, mint a Homokhátsági hulladékkezelési rendszer megvalósítására létrejött konzorcium tagja elsődlegesen az előterjesztésben írt 2. számú változatot támogatja. Tudomásul veszi a hasznosítás 3. számú változat szerinti megvalósítását is, amennyiben a konzorcium többsége úgy dönt, vagy a közbeszerzési döntőbizottság a 2. változat szerinti hasznosítást nem fogadja el.

3. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a konzorcium taggyűlésén a 2. pont szerinti álláspontot képviselje.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda

4. a Homokhátsági Munkaszervezet, és általa
5. az érintett önkormányzatok

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag A. oldala a 494 számtól a végéig tartalmazza.
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11. Csongrád Város Önkormányzata Intézményeinek földgázellátása   

       (beszerzési engedélyokirat)

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 1 igen és 3 tartózkodás mellett nem támogatja az anyagot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal az eredeti előterjesztést fogadta el.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel - 11 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:

170/2009. (VI. 26.) ÖKt.

10-7405-3/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta Csongrád Város Önkormányzata Intézményeinek földgázellátása beszerzési engedélyokirat jóváhagyása tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza: 

A Képviselő-testület a melléklet szerint jóváhagyja Csongrád Város Önkormányzata Intézményeinek földgázellátása beszerzési engedélyokiratát, és kéri a polgármestert a közbeszerzési eljárás lefolytatására.

Határidő: 2009. augusztus 30.

Felelős:   Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. az érintettek 
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12. Távhővel ellátott lakóépületek, lakásonkénti hőfogyasztásának szabályozása – pályázat elbírálás.

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság levette napirendjéről az anyagot, mert azt a tájékoztatást kapták, hogy nincs pályázó.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság levette napirendjéről, mert nem érkezett pályázat.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal az eredeti előterjesztést fogadta el.

Bedő Tamás polgármester indítványozza az előterjesztés napirendről történő levételét.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

171/2009. (VI. 26.) ÖKt.

10-6419-4/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete „A távhővel ellátott lakóépületek lakásonkénti hőfogyasztásának szabályozása – pályázat elbírálása”  című előterjesztést napirendjéről leveszi.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai;

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. az érintettek 

13. Az „Országzászló” emlékmű felállítására vonatkozó javaslatok.

Szóbeli kiegészítések:

Ternai László képviselő, a művelődési és sport bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal a Mozi előtti teret javasolja helyszínként. 

Országzászlót 1920-30-as években kezdtek építeni, a trianoni békeszerződés után az elvált, illetve elrabolt országrészek után jelképezte a magyar összefogást.

Nem kell megijedni, ha ilyet hallanak, az első nagy baloldali gondolkodó, Lenin azt mondta, hogy a trianoni békekötés egy igazságtalan, imperialista békét kényszerített Magyarországra.
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Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság módosító javaslata, hogy a tervezőkkel történjen egyeztetés a lehetséges helyszínről, ezt 4 igen és 1 tartózkodás mellett elfogadták, ezen módosító javaslattal az előterjesztést 4 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja a bizottság. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal tárgyalásra alkalmasnak tartja az előterjesztést. A polgármester felvetette, hogy a Mozi előtti tér azért nem alkalmas, mert amennyiben ott a város-rehabilitáció kapcsán valamilyen módosítás történik, az a pályázatot veszélyezteti. Ezért nem döntöttek a pontos helyszínről. Azóta tájékozódott az ügyben, ezért ha nem érinti a jelenlegi terveket, csupán kiegészítést jelent és a pályázati pénzeket nem veszélyezteti, nem módosítja, ennek a kivitelezésnek anyagilag semmi köze nincs a városközpont rehabilitációjához, akkor az emlékmű elhelyezhető a városközpontban, akár a Mozi előtti téren is, hiszen a kettő nincs egymással ellentmondásban. Ha egy beruházás pályázati pénzből valósul meg, az nem azt jelenti, hogy oda, vagy a környezetébe a továbbiakban semmit nem lehet építeni. Természetesen a tervben szereplő eredeti városképi elképzelést ne módosítsa jelentősen. 

Bedő Tamás polgármester: A testületi ülésen elhangzottak alapján fognak szavazni.
Dr. Héjja István képviselő: Ez a szimbólum a nemzet egységét, önazonosság tudatát jelképezné. Az emlékmű létrehozása terveik szerint nem fog a városnak pénzbe kerülni, mert közadakozásból, és más forrásokból szeretnék létrehozni. 

A helyszín kompromisszumos megoldásként lehetne a leendő, új, átalakított Hild sétány területén, ahol egy parksziget van bejelölve a mostani parkoló út melletti részén. Tehát a beruházás megvalósulása után - hogy a pályázat elbírálását ne befolyásolja – oda építenék meg, már csak azért is mert jelenleg a pénz még nem áll rendelkezésre. Az viszont problémát jelenthet, ha záros időn belül a város-rehabilitáció nem valósul meg, közben az emlékmű anyagi fedezete hamarabb meglesz, akkor várni kell, hogy a beruházás befejeződjön.

Mikorra valószínűsíthető a beruházás létrejötte, ismerve a mai pénzügyi lehetőségeket?

Bedő Tamás polgármester: 2010. október 01.-re az utolsó kapavágást is be kell fejezni. 2010. december 31-ig az eredeti ütemterv szerint be kell fejezni a teljes projektet, pénzügyi elszámolással. A támogatás csúszása előtt is ez volt a határidő. A projekt halad, a felügyelő mérnököt már kiválasztották.

Elsősorban azt kellene eldönteni, hol legyen felállítva az emlékmű.

Dr. Héjja István képviselő szerint a Mozi előtt újonnan kialakuló zöldfelületen, az aszfalt területek között kellene elhelyezni. Ha 2010. október 01-ig meg kell valósulnia az új beruházásnak, akkor az eredetileg elképzelt időpont 2010. augusztus 20.-ra módosulna. 

-  57  -

Az előterjesztésben szerepel, hogy az emlékművet gránitból készítenék, de egy olyan technológiával, hogy burokszerűen egy légüres teret fogna körül a gránit lapolás, nem lenne óriási tömegről szó, nem kell neki több méter mély alapzatot készíteni.

Murányi László képviselő: Ha valamiért nem felel meg a hely, akkor javaslata, hogy a Dózsa Gy. téri parknál a II. világháborús emlékmű körül ugyanolyan mélységben van egy szobornak kialakított hely, most ezt meg lehetne jelölni.

Személy szerint „Magyarország nem volt, hanem lesz” feliratot támogatja. 

Bedő Tamás polgármester: Az alkotókkal és a tértervezővel mindenképpen egyeztetni kell. A Szent István szobrot is több helyre álmodták meg.

Hegedűs Péter képviselő: Megnézte a város-rehabilitációs rendezési tervet. Az új tér kialakításánál nem illik bele ebbe a koncepcióba a szobor a Mozi előtt. Ezért helyszínnek a kialakításra kerülő parkszigetet javasolja. 

Bedő Tamás polgármester: Dr. Héjja István képviselő elmondta, hogy a szobor gránit alapú, kicsit szellős, tört és szögletes formájú, akkor bele fog illeni. A látványképeken látszik, hogy hasonló motívumok vannak ott is. 

Hegedűs Péter képviselő: A burkolatot is meg kell nézni, hogy összhangban legyen vele. 

Bedő Tamás polgármester: Most csak elvi döntést hozhat a képviselő-testület, mert a tervezőkkel ezt le kell egyeztetni, és csak ezt követően lehet továbbmenni.

Kiss Péter képviselő: Úgy emlékszik, hogy a képviselő-testület már meghozta azt a döntést, hogy az emlékmű kerüljön felállításra, ezért nem gondolja, hogy meg kell győzni bárkit is a fontosságáról.

A technikai részről kellene beszélni, hogy hova is kellene kerülnie. Ennek kapcsán valamilyen formában a lakosságot is meg kellene kérdezni, akár egy internetes kérdőív kitöltésével. Az idő nem sürget, mert az 1-2 millió forintra tervezett bekerülési költségnek még van híja. 

Muszáj minden emlékművet és szobrot a városközpontba bezsúfolni? A bökénybe emelt kőkeresztnek is nagyon sokan örültek a környéken.

Meg lehetne nézni a városközponton kívüli részeket is, hogy esetleg oda fér-e vagy sem, de erre még bőven van idő. A lektorátusnak és az alkotóknak is lesz véleménye.

A talapzatra javasolt szövegek mind nagyon jók, valami pozitív csengésűt javasolna, pl.: „Hass, alkoss, gyarapíts, és a Haza fényre derül”, tehát dolgozzunk, hogy előre lépjünk.

Erről szintén meg lehetne kérdezni a lakosságot. 

Módosító javaslata, hogy mielőtt végleg elköteleznék magukat, keressenek rá lehetőséget, hogy a lakosságot megkérdezik. 
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Ternai László képviselő: Egyetért azzal, hogy a szobrok más helyen is kellenek egy városban, nem csak a központban. Mivel az országzászló emlékműről van szó, mégsem egy városközponttól távolabb eső, eldugott részen kellene elhelyezni.

Hegedűs Péter képviselő: Megerősíti Ternai László képviselő szavait. Az alkotópárossal is egyeztetett, akiknek szintén az volt a javaslatuk, hogy a városközpontban képzelik el, elsőként a Mozi előtti teret említették.

Az emlékmű szimbólum-rendszerénél fogva - nemzeti egységtudat, önazonosság tudat - azt igényli, hogy a városközpontban legyen. Magyarországon, ahol eddig ilyet látott, az mind ott volt.

Nagypál Sándor képviselő: Csodálkozik azon, aki a lakossági fórumot sürgeti, majd eldöntik azok, akik adnak rá pénzt, hogy hová kerüljön.

A város környezetvédelmi rendeletének megalkotásakor, ami a város közigazgatási területének minden részét érinti, nem hívtak össze lakossági fórumot.

Bedő Tamás polgármester: Nem úgy értelmezte, hogy a képviselők fórumot szeretnének ebben a kérdésben.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Módosító javaslata, hogy a Hild sétány fás-ligetes részének közepén kerülne felállításra, amennyiben ezzel az alkotók egyetértenek, és egyébként a város rehabilitációs pályázatának megvalósítását nem veszélyezteti.

Bedő Tamás polgármester: Külön szavaznak a feliratról és a helyszínről. A helyszínnel kapcsolatban kompromisszumkész, azzal a feltétellel, hogy amikor a testület dönt erről, akkor a tér tervezőivel, a műalkotás tervezőivel, és a finanszírozó DARFÜ-vel szerezzen be 1-1 nyilatkozatot.

Javasolja a „Hazádnak rendületlenül légy híve, oh magyar” feliratot. Erről kéri a testület véleményét. 

A Képviselő-testület 6 igen szavazattal és 8 tartózkodás mellett nem támogatja a javaslatot.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a  „Hass, alkoss, gyarapíts, s a haza fényre derül” feliratot. 

A Képviselő-testület 4 igen, 2 ellenszavazattal és 8 tartózkodás mellett nem támogatja a javaslatot.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja „Magyarország nem volt, hanem lesz!” feliratot. 

A Képviselő-testület 7 igen szavazattal és 8 tartózkodás mellett nem támogatja a javaslatot.
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a „Isten, áldd meg a magyart” feliratot. 

A Képviselő-testület 9 igen szavazattal és 6 tartózkodás mellett támogatja a javaslatot.

Bedő Tamás polgármester indítványozza, hogy a helyszín a tér tervezőinek, a mű tervezőjének, és a finanszírozó álláspontjának kikérését követően, a Kossuth tér újonnan kialakuló járdaszigetén, a jelenlegi nagyparkoló helyén legyen.

Dr. Héjja István képviselő: Kérése, hogy a polgármester a mandátumát ezzel az egyeztetéssel kapcsolatban úgy próbálja érvényesíteni és úgy tárgyaljon, hogy megvalósulhasson az emlékmű. 

Bedő Tamás polgármester: Dr. Héjja Istvánnak adja a jogot a tárgyalásokra, mert úgyis azon lesz, hogy megvalósuljon. Viszont ha azt mondják, hogy nem lehet, akkor legalább elsőként fogja megtudni.

Dr. Héjja István képviselő: Hivatalból nem egy képviselő tárgyal ilyen ügyben, hanem a polgármester. A kompromisszum jegyében úgy döntöttek, hogy legyen olyan álláspont, mely képviselhető. A polgármester azt mondta, hogy képviselhető, ezért kéri, hogy amennyiben lehet, úgy történjen az egyeztetés, hogy sikeres legyen.

Bedő Tamás polgármester: Amikor egyeztetésre kerül a sor, akkor Dr. Héjja István, mint a téma felelőse, jelen fog lenni.

Kiss Péter képviselő: Módosító javaslata volt a hely és az időpont kapcsán, illetve a szöveg vonatkozásában is, hogy a lakosság is hallattassa a hangját.

Bedő Tamás polgármester: Kiss Péter képviselő módosító javaslatát bocsátja szavazásra, miszerint a helyszín kiválasztása előtt a lakosságot kérdezzék meg.

A Képviselő-testület 6 igen, 5 ellenszavazattal és 4 tartózkodás mellett nem támogatja a javaslatot.

Bedő Tamás polgármester: Lakossági vélemény mindenképpen lesz benne. 

Arról kéri a szavazatokat, hogy a Kossuth tér jelenlegi nagy parkolójánál újonnan kialakuló, a vázlatterven, a Hild sétánynál is jelzett kiemelkedő járdasziget közepén legyen felállítva az emlékmű.

A Képviselő-testület 13 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:
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172/2009. (VI. 26.) ÖKt.

11-7365-2/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Az „Országzászló” emlékmű felállítására vonatkozó javaslatok.” tárgyú  előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület az „Országzászló” emlékmű felállítására vonatkozó javaslatokat elfogadja, az „Országzászló” emlékmű felállításának helyszíneként a Kossuth tér jelenlegi nagy parkolójánál újonnan kialakuló, a vázlatterven, a Hild sétánynál is jelzett kiemelkedő járdasziget közepén lévő területet határozza meg, felirataként „Isten, áldd meg a magyart”.
A Képviselő-testület továbbra is megbízza Dr. Héjja István képviselő urat az emlékmű állításával kapcsolatos további teendők lebonyolítására.

Határidő: folyamatos

Felelős: Dr. Héjja István képviselő

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a humánpolitikai iroda

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag B. oldala 001-411 szám alatt tartalmazza.
14. Bökényi garázstelkek értékesítésének elhalasztása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester azzal kéri kiegészíteni a határozati javaslatot, hogy amennyiben reális igény érkezik, akkor a témát visszahozza a testület elé.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja a határozati javaslatot.
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett és a fentiek szerint kiegészített határozati javaslatot.
A Képviselő-testület - minősített többséggel - 14 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:

173/2009. (VI. 26.) ÖKt.

11-949-14/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megtárgyalta a „Bökényi garázstelkek értékesítésének elhalasztása” c. előterjesztést és az alábbi döntést hozza. 
A Képviselő-testület megtárgyalta és eredménytelennek minősíti „Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási,- fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól” szóló 15/2005.(IV.27.) Ökt. rendelete 8.§ /2./ bekezdése alapján a csongrádi 5631/28 hrsz.-ú ingatlan, „Bökényi garázstelkek” értékesítésére kiírt pályázatot.

Az 5631/28 hrsz.-ú ingatlan értékesítését elhalasztja a sorozatosan eredménytelen pályázatok miatt. 

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, amennyiben a terület értékesítésével kapcsolatosan reális igény érkezik, azt a Testület soron következő ülésére terjessze elő.

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal, 

3. a Mérnöki iroda,

4. Városgazdasági Iroda,

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag B. oldala 411-427 szám alatt tartalmazza.
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15. A Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület kérelme a Csongrád, Hunyadi tér 15. szám alatti irodahelyiség megvásárlására. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen és 1 ellenszavazattal támogatta az előterjesztést. 

Az árverés alóli mentesítést 3 igen és 1 ellenszavazat mellett megadta a bizottság,1 fő nem szavazott. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 2 igen és 3 tartózkodás mellett nem támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 1 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett nem támogatta az előterjesztést. 

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottsági ülésen egyhangúlag azon a véleményen voltak, hogy a helyiséget továbbra is a jelenlegi használójának, a Tiszapart Sport Egyesületnek kell biztosítani. Ezt egy kicsit félve mondja, mert ha véletlenül nem szavazzák meg az előterjesztést, fennáll annak a veszélye, hogy Nagypál Sándor képviselő lemond a Polgárőrség vezetéséről, amit senki nem szeretne. Azt viszont be kellene látni, hogy ezzel az országban egyedülállóan működő Polgárőr Egyesülettel az önkormányzat érezteti az elismerését. Ennek az egyesületnek már több ingatlana is van, mert mindent, amit kér, az önkormányzat rendelkezésére bocsát. Kéri, ne vegyék el a sportegyesülettől azt a 13 m2-t. Legyen egy kis mértéktartás a Polgárőrségben. 

Kérdések, vélemények: 

Szegedi Györgyné képviselő: Abban az esetben tudná támogatni az ingatlanvásárlási kérelmét a Polgárőrségnek, ha az az ingatlan a székházuk lenne. Amikor az MHSZ székházat megkapták, azt szerette volna, ha az úgy üzemel, mint egy polgárőr székház, és ezt el tudná fogadni a mostani helyzetben is, nem pedig úgy, hogy a garázsokat és más helyiségeket horrorisztikus bérleti díjért adják ki. 

Egy civilszervezet sincs a városban, aki ilyen gazdag lenne ingatlanok szempontjából, mint ők. 

A focistáknak erre a helyiségre szükségük van, nem tudnak részükre másikat biztosítani. A polgárőrségnek a sportolókkal szemben sokkal több lehetősége van a profitszerzésre. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Jelen helyzetben nem nehéz a Tiszapart SE érdekeinek az összeegyeztetése ezzel a kérelemmel, a következők miatt:

Napirenden van a Földhivatal kérelme is, aki át kívánja helyezni irodáit a Justh Gy. utcai irodaház épületébe. Ennek kapcsán a pártok képviselői felvetették, hogy az ő  elhelyezésüket is biztosítani kell, mert a kettő együtt nem fog működni. 
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Ezt a két kérdéskört lehetne együtt kezelni, mert ha ezt a kérelmet a testület teljesíti és a Földhivatalnak az ez irányú kérelme alapján a pártok elhelyezését is biztosítani kell, akkor velük együtt a Tiszapart SE elhelyezéséről is gondoskodni kellene. 

Bedő Tamás polgármester: Van egy másik folyamatban lévő ügy is, az MHSZ székház alsó ingatlanrészeinek hasznosításából adódó szerződés felmondása. Amennyiben az önkormányzat eladja ezt az ingatlanrészt, akkor esélye sem lesz arra, hogy segítsen a Polgárőr Egyesületnek. 

Murányi László képviselő egyetért Ternai Lászlóval, hogy a sportegyesületnek is meg kell oldani a helyiségigényét, de a Dr. Tarr Ágnes képviselővel is, és azt is elfogadja, hogy a Polgárőrség akar ott egy székházat. 

Nagyon sokan dolgoztak azért, köztük Gyovai Gáspár és Nagypál Sándor is,  hogy ott rendbe tegyék a többi helyiséget is, saját kezűleg, részint saját zsebből, ugyanígy a garázssornál is. Micsoda dolog az, hogy most azt mondják, hogy horrorisztikus összegért adják bérbe a helyiségeket. Ez teljesen üzleti alapon megy, semmi horrorisztikus nincs benne. 

Most azt kérte Nagypál Sándortól, hogy hagyja meg a helyiséget a sportolóknak és törekedjenek egy értelmes, jó kompromisszumra. 

Bedő Tamás polgármester: Mindenki támogatja, hogy legyen egy önálló polgárőr székház az összes polgárőr tevékenység egy helyen történő ellátásával. 

Ternai László képviselő: Murányi László képviselőnek megjegyzi, olyan nincs, hogy mindenki álláspontjával egyetért, egy mellett kell dönteni. Ugyanis az általa felsorolt képviselők közül senki sem azt mondja, hogy a 13 m2-es helyiséget hagyják ott a Tiszapart Sportegyesületnek. Minek kell ez a helyiség a Polgárőrségnek? Mit akarnak ott? Megkapták az udvarban az irodát, az első helyiséget a Tisza oldalon, onnan indultak el, az is 13 m2, foglalják vissza, és ne azt akarják elvenni ettől a „nyomorult” labdarugó csapattól, amit azok használnak. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Ők a legnyomorultabbak, valóban… 

Ternai László képviselő a közbe szóló képviselő asszony kijelentését visszautasítja. 

Bedő Tamás polgármester kéri, ne minősítsenek egy egyesületet sem. A Polgárőr Egyesület munkájának a megítélése és egy ingatlan eladása nem függ össze. 

Dr. Pap Gabriella képviselő úgy gondolja, ez nem az a kérelem, ami miatt bármelyik egyesület megítélésén változtatni kellene, hiszen mindkét egyesület a maga módján jól működik és a város érdekeit szolgálja.

Ha a Polgárőrségnek többlet helyigénye van, akkor máshol, más körülmények között lehet-e ezt biztosítani? Praktikussági okok indokolják, hogy a volt MHSZ épületében részükre biztosítsák a területet. Szeretné tudni, mi indukálja, hogy ezt az ingatlant akarják megvásárolni? Lehet-e olyan megoldást találni, ami mind a két egyesület és a város számára is elfogadható?
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Havasi Jánosné képviselő: A Tiszapart SE az irodán felül abban az ingatlanban bérel egy 29 m2-es helyiséget is. Közel 40 m2-ről beszélnek, amit igényel a sportegyesület. 

Két okból nem tartja célszerűnek az értékesítést: egyrészt ilyen gazdasági helyzetben, amikor az ingatlanárak ennyire alacsonyak, nem biztos, hogy érdemes lenne áron alul eladni. A másik szempont, hogy az önkormányzat anyagilag támogatja a Sportegyesületet. Nagypál Sándor képviselő azt mondta, hogy maradhatnak benne bérleti díj ellenében. Nem tartja helyesnek azt, hogy az önkormányzat egyik oldalon támogatást ad azért, hogy a másik oldalon azt az összeget kifizessék bérleti díjra. A maga részéről nem támogatja ezt. A többi civilszervezet is nyugodtan fordulhatna az önkormányzathoz hasonló kérésekkel. 

Gyovai Gáspár alpolgármester: Nem tartja szerencsésnek, ha a két egyesületet szembe állítanák, mindkettő fontos.

A polgárőrség az épület üzemeltetése miatt szeretné megvásárolni az ingatlant. Nincs ugyanis letisztázva, hogy ki mit fizet, és attól függetlenül, hogy a tulajdonosok különböznek, jobbára az összes költség, feladat a polgárőrséget terheli. 

Mivel a polgárőrség vezetőségének tagja, bejelenti érintettségét, és nem kíván részt venni a szavazásban. 

Az eddig elhangzottakat az 1875. számú hangszalag B. oldala a 428-tól végig tartalmazza. 

Nagypál Sándor képviselő: Szerinte érdemes volt ezt a kérelmet benyújtani. A Polgárőr Egyesület elég sokszor kapott már a testület tagjaitól. Mondja ki az önkormányzat, hogy szükség van-e az egyesületre, vagy nincs? A kezében van egy papír, amin fel van sorolva, mennyi rendezvényt biztosítottak, több száz óráról van szó. Bejelenti, hogy hétfőn vezetőségi ülést fog összehívni és eldöntik, hogy tudják-e ezt a feladatot tovább csinálni, vagy nem. 

Amikor rendbe tették az ingatlanokat, más is odajöhetett volna, nem maguknak csinálták. A polgármester ott volt, megnézte, akkor elmondta neki, miért szeretnék,  nem azért, mert szükségük van rá. 

Azt mondja a képviselő-társa, hogy áron alul meg akarják venni: ha 10 %-ért adnák, akkor sem kellene. Azt értse meg a képviselő-testület, hogy ezen az oldalon nekik a  fűtésrendszer és minden ki van építve. A Gyermek Alapítványtól megvették a helyiséget, ki is fizették és azért gondolták, hogy ezt a 12 m2-t megveszik, hogy ne legyen közöttük más tulajdonos. Nem lett volna ez a helyiség az önkormányzat tulajdona, ha annak idején a polgárőrség le nem mond 12 m2-ről, az előtte lévő folyosóról. Ott van az ő helyiségükben az ajtó, onnan lehetett volna bemenni, senki nem tudta volna megközelíteni. Azon voltak, hogy rendeződjön a helyzet, mindenki számára szülessen megoldás. A polgármester azt mondta, most már nem segít a Vagyonügynökségen: akkor nem segít. A biztosítónál kettő, a Hungeritnél 4 munkahely van veszélyben. A polgárőrségnél 1 fő munkanélkülit foglalkoztatnak, a bevételből fizetik a munkadíját. Amennyiben szükséges, a jövő héten tart egy sajtótájékoztatót a Hungerit boltja előtt és majd a lakosság elmondja a véleményét. 
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Szegedi Györgyné képviselő ne fenyegetőzzön, hogy milyen bérleti díjat szednek be. Megállapodás szerint szedik a bérleti díjat, ami után társasági adót fizetnek, náluk nem sumákolnak el egy fillért sem, nem használják fel ebédekre és kirándulásra, azt a pénzt összegyűjtötték. Nincs szükségük erre a helyiségre, de akkor ki kellett volna mondani az első pillanatban, hogy nem adják el. A polgármester megtekintette a helyszínt, ott azt mondta, hogy megoldják. Így lett megoldva, de legalább megismerték a testület véleményét. Nem dolgozott helyettük a garázsnál senki, a kisrétben és a hivatal udvarában sem. Azon voltak, hogy az önkormányzatnak minél többet összeszedjenek, mert ha megszűnnek, akkor minden az önkormányzaté lesz. 

Hiába emlegeti a Havasi Jánosné képviselő-társa is, hogy a költségvetésben mennyi pénz van megszavazva a Polgárőrségnek: 220 eFt támogatást kapnak az önkormányzattól, és az irodahelyiséget, amit az önkormányzat segítségével tettek rendbe. 

Nem tudja, mi lesz ennek a vége, ha a képviselő-testület így áll a Polgárőrséghez, amikor a város a „Polgárőr város” címet viseli.

Kiss Péter képviselő: Azt gondolta, hogy egy ingatlanügyről van szó, ami rövid úton elintézhető, hiszen van egy 13 m2-es ingatlan, amit 2010. júniusáig bérelnek, ezt meg akarja venni a Polgárőrség, a testület pedig eldöntheti, hogy el akarja-e adni, vagy sem. Ehhez képest most egy komoly zsarolással állnak szemben, mert ha nem kapja meg a Polgárőrség ezt a helyiséget, akkor itt minden felborul, nem lesznek megtartva rendezvények. A testület ennél a napirendnél nem a Polgárőrség munkáját minősítette. 

Melyik társadalmi szervezetnek adatik meg az a zsarolási lehetőség, hogy a vezetője itt ül a testület tagjaként és az ő érdekeit direktben, sokszor nem úri módon szembesíti a polgármesterrel és a testület tagjaival? 

Nagypál Sándor képviselő visszautasítja Kiss Péter képviselő azon mondatát, hogy ő zsarolja a testületet. A polgármester itt volt a polgárőrség közgyűlésén és ebben a közgyűlés döntött. Nem akarja tovább zsarolni a várost, javasolja az egyesület vezetésének, hogy mindenféle kapcsolatot szüntessen meg az önkormányzattal. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Nem érti a Tisza Sportegyesületre vonatkozó részét az ügynek, már csak azért sem, mert bérleti joggal terhelten, miért kellene felbontani a szerződést? 

Bedő Tamás polgármester: Természetesen most az ingatlanról döntenek, de ez a vita ezen túlment. Nagypál Sándor képviselő, mint a Polgárőrség egyesületének elnöke az önkormányzatra olyan megjegyzéseket tett, amire az nem szolgált rá. 

Tudomása szerint az önkormányzat jelenleg is 2 db ingatlant biztosít a Polgárőrség részére ingyenes használatra. Ezen kívül az irodahelyiséget megállapodás szerint úgy biztosítják, hogy 5 eFt-ig fizetik a telefonszámlát, az összes többi közüzemi díjat az önkormányzat fizeti. 
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A 3 db garázsból, ami a megállapodásuk értelmében úgy épült, hogy az önkormányzat biztosította az eszközöket, anyagokat, a polgárőrség műszaki vezetéssel felépítette, 2 db-ot a polgárőrség, 1 db-ot az önkormányzat használ. 

Van egy kisréti telep, amelynek a felújítását senki nem fogja elvitatni az egyesülettől. 

Visszautasítja azt, hogy az önkormányzat semmit nem ad a Polgárőrségnek. Amennyiben a testület úgy dönt, hogy a 13 m2-es ingatlant nem adja oda a Polgárőrségnek, amire egyébként nincs is szükségük, az nem jelentheti azt, hogy az önkormányzat nem támogatja a Polgárőrséget. Amit a képviselő mondott, az sem mindenben igaz, mert lehet, hogy a bérleti díjat a munkabérre is használják, de éppen az elmúlt évben volt egy olyan megállapodásuk, amikor a polgármester a saját keretéből kiegészítette az érintett kolléga bérét, a másik felét pedig a munkaügyi központ fizette. 

Tényeket csak hitelesen mondjanak el ebben a kérdésben. Nagypál Sándor képviselő nem jogosult jognyilatkozat tételre a teljes elnökség nevében. Ha felhatalmazzák arra, hogy az önkormányzattal mondjon fel mindenfajta szerződést, akkor tegye meg, de arról mutassa be a közgyűlés határozatát. Azt pedig személy szerint visszautasítja, amivel a munkáját az MNV Zrt. kapcsán minősítette, mert azt mondta, hogy semmit sem segített. 

Nagyon jó lenne, ha Nagypál Sándor képviselő időnként helyre tenné magát és észrevenné, hogy ebben a teremben sem engedhet meg magának bármit. 

Nagypál Sándor képviselő: A polgármester sem. Egyébként honnan tudhatja azt a polgármester, hogy az egyesület nevében nem nyilatkozhat? A teljes felelősség az elnöké, ha ezt nem tudja, akkor nézze meg az alapszabályt, ne oktassa őt ki. 

Az elnökségi ülésen volt egy egyeztetés, azt mondta a polgármester, hogy mindent a megállapodás szerint. Most sem mondta el, hogy hány rendezvényt, hány órában biztosítottak.

Ternai László képviselő ügyrendi javaslata, hogy szavazzanak az előterjesztésről. 

Bedő Tamás polgármester kérdésére a képviselő-testület 12 igen szavazattal és 1 ellenszavazat mellett lezárja a vitát.  

A Polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 3 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 5 tartózkodás mellett – Gyovai Gáspár, Nagypál Sándor és Murányi László nem szavazott - minősített többség hiányában nem támogatja a kérelmet. 

A fenti döntés értelmében a képviselő-testület az alábbi határozatot hozza: 
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174/2009.VI. 26./Ökt. 

10-1680-4/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és nem támogatja a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesületnek a Csongrád, Hunyadi tér 15. szám alatti irodahelyiség megvásárlására irányuló kérelmét.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület

5. a Csongrádi Tiszapart SE  

Az eddig elhangzottakat az 1876. sz. hangszalag A. oldala a 001-186. szám alatt tartalmazza. 

16. A MI-KI Kereskedelmi Kft. kérelme a Csongrád, Fő u. 30. sz. alatti üzlethelyiség bérleti jogviszonyának meghosszabbítására. 

Szóbeli kiegészítések: 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a kérelmet és megadta a pályázat kiírása alóli mentesítést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 
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175/2009./VI. 26./Ökt. 

10-7421-1/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta MI-KI Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. kérelmét a Csongrád, Fő u. 30. szám alatti üzlethelyiség bérleti jogviszonyának meghosszabbítására vonatkozóan, és az alábbi határozatot hozza.

A Képviselő testület - a Városgazdasági és Vidékfejlesztési Bizottság pályázat kiírása alóli mentesítése alapján - a Csongrád, Fő u. 30. szám alatti, 129 m2-es üzlethelyiségre a MI-KI Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. (6900 Makó, Maroslelei út) bérleti jogviszonyát 5 évvel meghosszabbítja, 2009. augusztus 1-től 2014. július 31. napjáig.

Felkéri a polgármestert a bérleti szerződés módosításának aláírására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2009. július 31.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. MI-KI Kereskedelmi Kft.

17. A Caritas csoport raktárhelyiség ingyenes használatára. 

Szóbeli kiegészítések: 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

176/2009./VI. 26./Ökt. 

10-7638-2/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta „A Caritas csoport kérelme raktárhelyiség ingyenes használatára” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület a szervezet részére karitatív tevékenységének folytatásához ingyenes használatba adja a Csongrád, Attila u. 73. szám alatti (volt laktanya) 22. számú, korábban legénységi épület 1. emeleti helyiségét adományok raktározásának céljára, 2009. július 1-től 2010. június 30. napjáig, az alábbi feltételekkel:

· a szervezet a helyiséget adományok raktározásának céljára használhatja,

· az adományokat innen elszállítva, máshol osztja ki,

· kizárólag olyan adományokat raktározhat, amelyek nem okoznak baleset- és tűzveszélyt,

· amennyiben az önkormányzat a helyiséget egyéb célra kívánja hasznosítani, jogosult azonnali hatállyal a szervezettel kötött megállapodást felmondani, a szervezet pedig köteles a helyiséget kiüríteni és az önkormányzat részére visszaadni.

Felkéri a polgármestert az ingyenes használatba adásról szóló megállapodás megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2009. július 1.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. Janes Zoltán plébános Csongrád, Kossuth tér 4. 
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18. A 2009. évi TEKI és CÉDE pályázatok benyújtásáról szóló 130/2009./V. 22./Ökt. határozat módosítása. 

Szóbeli kiegészítések: 

Bedő Tamás polgármester: Pontosították, hogy milyen feltételekkel lehet az „Út a munkába” program keretében eszközöket és anyagokat venni. Ez alapján készült ez az előterjesztés. A pályázatot benyújtották. 

Bizottsági ülésen kérdésként hangzott el, hogy milyen járdákat érint a felmérés. Minden képviselő megkapta írásban, hogy mely járdák épülhetnek meg a programból.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 1 ellenszavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az anyagot. 

Kérdések, vélemények:

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Az anyag arról szól, hogy a TEKI, CÉDA pályázatoknál az „Út a munkába” közcélú foglalkoztatáshoz benyújtott pályázatukban az önerőt ki kellene pótolni, mert közben kiderült, hogy a Regionális Fejlesztési Tanács állásfoglalása alapján a közcélú foglalkoztatásnál csak az anyag és eszközbeszerzés támogatható, az kerül aktiválásra, egyébként pedig a fenntartáshoz, karbantartáshoz szükséges anyag- és eszközigény nem. Akkor elképzelhető-e egy ilyen pályázat anélkül az összeg nélkül, amit most megint csak pótlólag, önkormányzati forrásból kénytelenek kifizetni. A kormányzati intézkedés, illetve a Regionális Tanács megint egy olyan pótlólagos önkormányzati finanszírozást épít be, amivel nem is számoltak. Hogyan lehetett ilyen pályázatot ilyen módon kérni, amiben a pályázat kiírója már eleve tudta, hogy a tervezetnél, ill. az általuk elgondoltnál lényegesen nagyobb értékű önerőre lesz szükség az önkormányzat részéről, figyelemmel arra, hogy egy ilyen pályázat működtetési költség nélkül nehezen elképzelhető. 

Bedő Tamás polgármester: A képviselő-testület 130/2009./V. 22./Ökt. határozatában elfogadta a TEKI, CÉDA pályázat irányszámait. Egy fillérrel sem kerül többe annál az összegnél, mint amit a közcélú foglalkoztatásra elfogadtak. 
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Akkor az előterjesztés melléklete mindent tartalmazott, ami egy közcélú foglalkoztatáshoz szükséges. Közben módosították az anyag-és eszközlistát, és hogy párhuzamba kerüljön a pályázat és az előterjesztés, az összeg változatlanul hagyása mellett, aktiválható, közmunkában elvégezhető fejlesztésekre adtak be pályázatot. Ettől még nem kerül többe a májusi testületi-ülésen elfogadott összegnél. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Részéről is az fogalmazódott meg, hogy talán azért írták ki így a pályázatot, hogy úgy sem lesz már olyan pályázó, aki önerőt tud biztosítani egy ilyen beruházáshoz. Az önkormányzatokat belehajszolják  a beruházásokba, hitelfelvételekbe.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Mit fedez a pótfinanszírozás? Megértette, hogy az eredetileg elfogadott határozatnak ez is része volt. Ennek ellenére kíváncsi rá, hogy mit nem finanszíroz a TEKI, CÉDA pályázat, amire ezt a pótlólagos 2.716.443 Ft-ot, illetve 3.214.128 Ft-ot biztosítani kell, különös tekintettel arra, hogy a II. negyedéves előirányzat módosítás kapcsán már látszik, hogy 2 milliárd forinton felül van a város fejlesztési hitelállománya. Minden millió forint számít. 

Bedő Tamás polgármester: Mivel a pályázat elbírálása előtt vannak, a testület még dönthet másként is. A képviselő-testület az „Út a munkába” program során használt eszközökre az önerőt május 22-én jóváhagyta. A pályázat értelmezése alapján, nevesítve nem tehetik bele a köpenyt, kesztyűt, vagy fűnyírót, csak olyat, ami a pályázat szempontjából később nyomon követhető és aktiválható. Az érintett intézményekkel erre nyújtottak be pályázatot, ami az Ének-Zenei Általános Iskolában egy WC felújítását, a Városgondnokságnál gyalogjárdák felújítását jelenti a Feladatterv alapján. Pontosan ugyanazokkal az összegekkel nyújtották be, mint ami az előző testületi ülésen volt. Ez nem új feladat, ezt már egyszer elfogadta a testület. 

Gyovai Gáspár alpolgármester: Amikor az „Út a munkába” program elindult, olyan eszközöket próbáltak megjelölni, ami a munkavégzést segíti. Közben a kiírást megváltoztatták, és aszerint csak aktiválható eszközökre fordítható a pályázati pénz.

Bedő Tamás polgármester: Nem gondolta, hogy ez az előterjesztés ekkora ellenállásba ütközik, emiatt ment át alacsonyabb támogatási intenzitással az egyébként munkahelyteremtő fogyatékosok nappali otthona. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Kéri, a polgármester ne forgassa ki a szavait, mert nem az előterjesztés ütközött ellenállásba, mindössze arra kívánt rámutatni, amit az alpolgármester megerősített, hogy a pályázatot olyan módon módosították, hogy a pályázat kiírója az önkormányzat terhére hárít át újabb működési költségeket. 

Arról szól az egész, hogy a fejlesztés aktiválható részét lehet pályázni, de emellett szükség lesz a működtetési költségek körébe tartozó eszközökre is. A polgármester is elmondta, hogy azokat is elő kell teremteni valamiből. 
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Az önkormányzatnak június végén 220 mFt-os működési hitele van, amely a pályázatok módosítása kapcsán csak nő, ezzel tovább nehezítve az önkormányzat helyzetét. 

Bedő Tamás polgármester: Annak érdekében, hogy ne növekedjen a hiány, javasolja, vegyék le az előterjesztést napirendről, a pályázatokat pedig visszavonja és akkor kb. 7 mFt megmarad. 

Kiss Péter képviselő név szerinti szavazást kér arról, hogy az egyébként már eldöntött pályázatokat visszavonják. 

Bedő Tamás polgármester: Dr. Tarr Ágnes képviselő e pályázat keretében arra mutatott rá, hogy az önkormányzatnak többletkiadása keletkezik azzal, hogy megváltozott a kiírás. Egyébként felét az állammal akarták finanszíroztatni. Mivel jóvá lett hagyva a keret, olyan értelmes beruházásokat szerettek volna közmunkában megoldani, ami régi elvárás és nem feltétlenül vállalkozókkal, hanem közmunkásokkal megcsináltatni, ami nem jelent rosszabb minőségű munkát, mert szakmunkásokat szeretnének alkalmazni. 

Amennyiben az előterjesztéssel probléma van, döntsenek róla, hogy az erre vonatkozó pályázatot visszavonják, akkor az önerő megmarad és nem nő a hiány, csak elmarad két beruházás. 

Gyovai Gáspár alpolgármester nem ért egyet vele, hogy mondjanak le a pályázatról, mert a munkavégzéshez szükséges eszközökre továbbra sincs pénz és a pályázati támogatás is elveszik. Javasolja az előterjesztés elfogadását. 

Havasi Jánosné képviselő: Több oktatási intézmény kerül és került már pályázat útján felújításra. Nagyon furcsa lenne, ha most azt mondanák, hogy az Ének-Zenei Általános Iskola vizesblokkjának anyagszükségletét nem biztosítják. A jelen helyzetben ezt a testület nem teheti meg. 

A képviselőknek jobban végig kell gondolniuk, amikor pályázatok benyújtásáról döntenek, hogy annak vannak pénzügyi vonzatai is. Úgy is dönthetnek, hogy nem pályáznak semmire, maradjon minden úgy, ahogy van, nincs hitel, fejlesztés és felújítás, de akkor el lehet mondani, hogy a városban nem történik semmi. Ebben a helyzetben nem lehet azt megtenni, hogy a pályázat elbukjon. 

Bedő Tamás polgármester: 

A pénzügyi bizottság elnöke által felvetett aggályok miatt, hogy ne nőjön 6,7 mFt-tal a hiány, javasolja, vegyék le napirendről az előterjesztést és az erre vonatkozó CÉDE pályázatot vonják vissza. 

Megkérdezi a képviselő-testület tagjait, egyetértenek-e azzal, hogy erről név szerint szavazzanak. 

A képviselő-testület 12 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett egyetért a név szerinti szavazással. 
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Dr. Berkes István jegyző kérdésére a képviselők a következők szerint szavaznak: 

Bedő Tamás 


nem 


Murányi László 

nem 

Fábián György

nem


Nagypál Sándor 

nem  

Gyovai Gáspár 

nem


Dr. Pap Gabriella

nem 

Havasi Jánosné 

nem 


Pozsár Tibor 


nem 

Hegedűs Péter

nem 


ifj. Dr. Somogyi Árpád 
nem 

Dr. Héjja István

nem 


Szebeni István 

nem 

Kaczibáné Molnár Katalin 
nincs jelen

Szegedi Györgyné 

nem 

Kiss Péter 


nem 


Dr. Tarr Ágnes 

igen 

Dr. Kurucz Ferenc 

nincs jelen 

Ternai László 

nem 

Dr. Berkes István jegyző ismerteti a szavazás eredményét: 

A képviselő-testület 1 igen szavazat és 15 ellenszavazat mellett nem támogatja a pályázat visszavonását. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 12 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 3 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

177/2009./VI. 26./Ökt. 

04-7324-7/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „2009. évi TEKI és CÉDE pályázatok benyújtásáról szóló 130/2009/V. 22./ÖKt. határozat módosítására” vonatkozó előterjesztést és az alábbi döntést hozza.

1. A Képviselő-testület a 130/2009. /V.22./ÖKt. határozat II/3. pontját visszavonja. 

2. A Képviselő-testület a 130/2009./V.22./ÖKt. határozat önkormányzatok fejlesztési feladatainak (CÉDE) pályázatra vonatkozó II. bekezdését az alábbi pontokkal egészíti ki:

3. Közfoglalkoztatottak által felújításra kerülő csongrádi Ének-Zenei Általános Iskola vizesblokkjának anyagszükséglet biztosítása.

A fejlesztés előzetesen kalkulált 5.058.553,-Ft-os bruttó bekerülési költségéből az igényelhető támogatás összesen: 2.342.110,- Ft, a biztosítandó saját forrás 2009. évben 2.716.443,-Ft.
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4. Közfoglalkoztatottak által felújításra kerülő gyalogjárdák anyag és gépigényének biztosítása. 

A fejlesztés előzetesen kalkulált 6.964.525,-Ft-os bruttó bekerülési költségéből az igényelhető támogatás összesen: 3.214.128,- Ft, a biztosítandó saját forrás 2009. évben 3.750.397,-Ft.
3. A Képviselő-testület a 130/2009./V.22./ÖKt. határozat többi pontját     változatlanul fenntartja.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: folyamatos

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa:
4. Magyar Államkincstár Csongrád Megyei Területi Igazgatósága, Szeged

5. Városgondnokság

19. Az Idegenforgalmi Kft. végelszámolása. 

Szóbeli kiegészítések: 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal tudomásul vette az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal a következő határozatot hozza: 
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178/2009./VI. 26./Ökt. 

09-1857-8/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Az Idegenforgalmi Kft. végelszámolása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület jóváhagyja a Kft. 2009.01.01-jétől 2009. 05.31.-ig időszakra vonatkozó Egyszerűsített éves beszámolóját.


Határidő: a cégbírósághoz benyújtására 2009. június 30

Felelős:   Kanalasné Donka Erika végelszámoló

 Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) a Képviselő-testület tagjai,

2.) a Polgármesteri Hivatal irodái

3.) a Városgazdasági iroda és általa
4.) az Idegenforgalmi, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

20. A Csongrádi Földhivatal átköltözése a Csongrád, Justh Gy. u. 2/B. szám alatti városi irodaházba. 

Szóbeli kiegészítések: 

Bedő Tamás polgármester: A jogi bizottság elnöke kérte, hogy a végleges megállapodás előtt folytassanak egyeztetést az irodaház jelenlegi bérlőivel. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatja az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja, hogy a polgármester folytasson tárgyalást a jelenlegi használókkal, és annak függvényében kerüljön sor a bérleti szerződések esetleges megszüntetésére. 
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Kérdések, vélemények: 

Ternai László képviselő: A Földhivatal már a harmadik helyre szeretne elköltözni, ezzel megmozgatva más szervezeteket is. Ettől függetlenül támogatja a kérelmét, mert Csongrádon a Földhivatal nagyon polgárbarát módon működik. 

Bedő Tamás polgármester: Véleménye szerint támogatni kellene ezt a törekvést, mert akkor egy épületbe kerülne több szerv is. 

Murányi László képviselő: Mindenki meg van elégedve a Földhivatallal, de azzal nem ért egyet, hogy adjanak oda mindent ingyen, mert egyébként kivonul a városból. Ez kormányoktól független, mert pl. arról 2000-ben állapodtak meg, hogy ingyenesen használhatja az ingatlant. 

Bedő Tamás polgármester: A megbeszélések végig az ingyenes használatba adásról folytak. Már akkor felmerült az átköltözésük, amikor átvették a Bíróság épületét. 2000-ben is ezekkel a feltételekkel lett átadva az előző helyiség. Más szervezetnek is adtak már ingyen használatba épületet. 

Az irodaház emeleti részén, ahol a pártok, a közterület-felügyelők és a horgászok vannak, a megemelt használati díjak ellenére is, 1 mFt vesztesége van évente az önkormányzatnak, a Földhivatal pedig a teljes rezsit fizetné. 

Kiss Péter képviselő: Javasolja, támogassák a Földhivatal átköltözését, mert ezzel a lakosság érdekeit szolgálják. 

Tudomása szerint az önkormányzatnak nincs olyan kötelezettsége, hogy helyet kellene biztosítania a pártoknak. 

Mindenki, ahogy tudja, kihasználja a zsarolási potenciálját, de ne varrjanak minden rosszat az állam nyakába. Tudomása szerint van olyan állami szervezet, aki piaci bérleti díjat fizet az ottani irodaházban lévő helyiségért. Ha nagyon akarja, a Földhivatalnak is beleférhetne a büdzséjébe. Milyen alapon tesznek különbséget?

Dr. Pap Gabriella képviselő: Már többször felvetődött, hogy a pártok milyen kedvezményesen jutnak az irodahelyiséghez, de ettől függetlenül egy szervezetet sem kell olyan helyzetbe hozni, hogy az egyik pillanatban azt mondják neki, hogy ott lehet, amikor pedig már berendezkedett, mehet tovább. Annak idején nekik sem lett volna feltétlenül szükséges a jelenlegi helyen irodát bérelni, de mivel más pártok, más szervezetek is egységesen odamentek, ezért ők is éltek a lehetőséggel. Dönthettek volna másként is, ha tudnak róla, hogy van egy ilyen igény, de akkor a Földhivatal nem élt ezzel a lehetőséggel, viszont, akik akkor beköltöztek, tartósan rendezkedtek be. Azért kérte a polgármestert, hogy egyeztessen, mert tudomásukra jutott, hogy már májusban bejárást tartott a Földhivatal vezetőjével, de egyik jelenlegi használó felé sem jelezték a kérést, csak akkor jutott tudomásukra, amikor elolvasták az előterjesztést. 

Sokkal jobb lett volna, ha a polgármester már korábban jelzi a jelenlegi használók felé ezt a szándékot, és amikor megvan a leegyeztetett álláspont, akkor terjeszti be a testület elé. 
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Azért kérte a jogi bizottság ülésén, hogy a polgármester kezdjen tárgyalást a használókkal és nézzék meg, milyen körülmények között, hogyan van lehetőség más ingatlanba költözni, mert azt nem szeretné, hogy miután hoznak egy döntést, a polgármester ultimátumként azt mondja a jelenlegi használóknak, hogy bizonyos időpontig ki kell költözni. Ebben a helyzetben minimum elvárható, hogy egymást tárgyaló partnerként kezeljék. A Fidesz irodájában olyan technikai felszerelések vannak, aminek az áttelepítése nem megy az egyik pillanatról a másikra, és annak költségei is vannak. Senkinek nincs arra szüksége, hogy további kárfelelősség képződjön. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Az előterjesztés arról szól, hogy az átköltözéssel kapcsolatos kérelmet és szándéknyilatkozatot a Csongrád Megyei Földhivatal vezetője terjesztette a polgármester elé, és vele folytak az egyeztetések. Nyilván a megyei hivatalvezető jogosult ebben dönteni, de a városi földhivatal vezetőjével, dolgozóival lett-e erről egyeztetve, ők is feltétlen hívei-e ennek a költözködésnek, ők is úgy látják-e, hogy a jelenlegi feladatokat ott megfelelő nagyságú helyiségekben tudják ellátni? 

Tájékoztatást kér a megyei földhivatal és a polgármester között elhúzódó  egyeztetésről. 

Mielőtt az összes párt beköltöztetésre került volna, már akkor is szó volt róla, hogy a Justh Gy. utcába költöznek. Mi változott azóta, ami meggyőzte a megyei földhivatalt arról, hogy mégis oda szeretnének menni? 

Bedő Tamás polgármester: Az első tárgyalásokat Micsik Zoltánnal, a megyei  földhivatal akkori vezetőjével folytatta. Akkor az ingatlan még felújításra szorult. Mivel nem jött tőlük pozitív válasz, felújította az önkormányzat az ingatlant. Most újra felmerült bennük ez a lehetőség, mert sokkal kisebb területen is el tudnák látni a munkájukat, ami az üzemeltetési kiadások miatt is fontos. 

Ha várospolitikai szempontból nézik, az egy pozitív döntés lenne, ha egy helyen tudnák ellátni az összes olyan ügyintézést, ami pl. a földhasználókat, mezőgazdasági termelőket érinti.

A megyei földhivatal vezetőjének jelezte, hogy az átköltözés előtt egyeztetni kell a jelenlegi bérlőkkel. Ez a bejárás már korábban megtörtént, és elég sokat kellett várni erre a szándéknyilatkozatra. 

Az önkormányzatnak abszolút veszteséget jelent az irodaház emeletének hasznosítása. 

Havasi Jánosné képviselő: A Földhivatalnál több ezer ember megfordul. Vannak egymáshoz kapcsolódó ügyek, lehet, hogy az első alkalommal a Hegyközségnél, vagy a falugazdásznál, környezetgazdálkodásnál nem érti meg az ügyfél, hogy milyen ingatlan-nyilvántartási adatokra van szüksége, ezért előfordul, hogy 2-3 alkalommal teszi meg a távolságot a Földhivatal és más irodák között. 

A több ezer lakos ügyeinek az intézését kell elsősorban szem előtt tartani.
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Gyovai Gáspár alpolgármester: Korábban valóban felmerült annak lehetősége, hogy a leendő irodaházba költözik a Földhivatal. Az akkori egyeztetések során Micsik Zoltán azt mondta, hogy a Földhivatal a Fő utcai épületre kb. 10 mFt-ot fordított, de, ha a város hasonló feltételekkel felajánl egy másik helyiséget, akkor elfogadják. Nekik akkor nem volt arra pénzük, hogy a Justh Gy. u-i épületben alakítsanak ki irodákat, ezért maradtak a Fő utcai ingatlanban. 

Felhívja rá a figyelmet, hogy a szándéknyilatkozat nem tér ki rá, milyen költségek adódhatnak az átköltözés során, abból mit vállal a Földhivatal és mit az Önkormányzat. Ha mindezeket leegyeztették, utána tudnak felelősséggel dönteni. 

Az ügyintézés szempontjából előnyös lenne, ha átköltözne a hivatal.

Fábián György képviselő: Átköltöztetés esetén megüresedik a Fő utcai ingatlan. Az értékesíthető-e, lehet-e belőle bevételük?

Ternai László képviselő: Az alpolgármester szavaiból úgy tűnik, mintha az önkormányzat szeretné, hogy átköltözzön a hivatal. Ki kezdeményezte ezt az egészet, mert ha a Földhivatal kezdeményezte, akkor az alpolgármester miért beszél költségekről, amit az önkormányzatnak kellene fizetnie? Ha ő akar költözni, akkor vállalja is annak költségét.

Bedő Tamás polgármester: Amikor a Bíróság épülete megüresedett, tudták, hogy oda fog jönni több hivatal is, és akkor merült fel, hogy van üres helyiség. Volt egy informális kapcsolatfelvétel, amely során a Földhivatal megnézte az épületet, nem volt rossz nekik, de költségvetési problémák miatt megakadt az ügy. Amikor megkeresték őt, csak arról volt szó, hogy a korábbi egyeztetés folytatható-e. Akkor végigbeszélték a lehetőségeket. 

A Fő utcai ingatlan bizonyára hasznosítható lenne valamilyen szinten, csak önkormányzati körben nem. Van rá érdeklődő, de ez csak abban az esetben lehetséges, ha a Földhivatal úgy dönt, hogy átköltözik. Hangsúlyozza, nem azért akar költözni, mert a Fő utcai épület valakinek kell. Éppen azért folytattak tárgyalásokat, hogy ha a Földhivatal onnan kiköltözik, akkor mit csinálnak egy emeleti, 380 m2-es helyiséggel. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: A jogi bizottságnak a módosító indítványa volt, hogy felkérik a polgármestert, hogy a jelenlegi használókkal a bérleti szerződés megszüntetésére vonatkozó tárgyalásokat folytassa le, és ennek függvényében folytassa le a szükséges tárgyalásokat a Földhivatallal is, és kösse meg a szerződést. 

Azonban az alpolgármester által elmondottakból az derült ki, hogy a Földhivatallal még több kérdést is le kell tisztázni. 

Kérdezi, most még nem kerül sor szerződéskötésre?

Bedő Tamás polgármester: A földhivatal benyújtotta szándéknyilatkozatát, az önkormányzat pedig eldönti, hogy foglalkozik az üggyel, vagy nem.  

Természetesen arról tárgyalni kell, hogy milyen feltételek mellett költöznek át. 
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Dr. Pap Gabriella képviselő felhívja a figyelmet a szándéknyilatkozat 4. pontjára, mely szerint az ingatlancseréhez hozzájárul mindkét fél és a mielőbbi költöztetéshez minden segítséget megad. 

Úgy gondolja, vannak még tisztázandó kérdések, hogy milyen feltételekkel, milyen körülmények között biztosítják részükre az ingatlant, merülnek-e fel plussz költségek.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a jogi bizottság módosító javaslatát. 

A képviselő-testület 9 igen szavazattal és 7 ellenszavazat mellett támogatja a javaslatot. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a kiegészített határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 11 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett - minősített többséggel - a következő határozatot hozza: 

179/2009./VI. 26./Ökt. 

10-707-123/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrádi Körzeti Földhivatal Csongrád, Justh Gy. u. 2/B. szám alatti irodaházba történő átköltözéséről készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a Csongrád Megyei Földhivatal és Csongrád Város Önkormányzata között, a Csongrádi Földhivatal Csongrád, Justh Gy. u. 2/B szám alatti irodaházba való átköltözéséről szóló, az előterjesztés mellékletét képező szándéknyilatkozat aláírására.

Felkéri a polgármestert, hogy a jelenlegi használókkal a bérleti szerződés megszüntetésére vonatkozó tárgyalásokat folytassa le, és ennek függvényében  folytasson további tárgyalásokat a földhivatal átköltözésével kapcsolatban, amelynek eredményéről tájékoztassa a Képviselő testületet.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2009. augusztusi testületi ülés

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. a Csongrád Megyei Földhivatal 
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22. Csongrád és Térsége Területfejlesztési Önkormányzati Társulás megszüntetése. 

Az előterjesztéssel kapcsolatban kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 13 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

180/2009./VI. 26./Ökt. 

16-8629-2/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád és Térsége Területfejlesztési Önkormányzati Társulás megszüntetése” című előterjesztést megtárgyalta és az előterjesztés mellékletét képező megszüntető okiratot 2009. augusztus 1.-i hatállyal elfogadja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal irodái

3. Bedő Tamás polgármester

4. Társulás tagjai

23. MIO CONTO KFt. kérelme. /szóbeli előterjesztés/ 

Bedő Tamás polgármester: A Kft. írásban kérte, hogy a képviselő-testület korábbi határozatát módosítsa 40 főről 35 főre, mert 35 főnél többet nem tud foglalkoztatni.   Ha a testület nem változtatja meg a határozatot, akkor nem tudja aláírni a bérleti szerződést, a kérelmező pedig nem tudja elindítani az üzemet. 

Ha nem írja alá a szerződést, annak felelősségét a 35 fővel szemben fel kell vállalnia a testületnek. 

Murányi László képviselő: Az elmúlt ülésen felsorolt több, mint 20 telephelyet: talán vette valaki a fáradságot és ezek közül néhánytól megkérdezték, hogy ugyanez a retorzió van-e náluk is. Ne felejtsék el, hogy 70 főről indultak, ez a cég már nem ugyanaz, csak a dolgozók ugyanazok, egy nagy „humbug” az egész. Természetesen elfogadják a 35 főt is, de gyalázatos zsarolás, amit csinálnak. Jelenleg is 17 vidéki dolgozik a Kft-nél. 
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Szebeni István képviselő: A Kft. kérelmében leírja, hogy amennyiben a későbbiekben a megrendelés növekedése szükségessé teszi, elsődlegesen a helyi jelentkezőkből lesz a létszám feltöltve. Ez marketing kérdése. Munkát kell keresni, ami a Kft. dolga. Kéri, rögzítsék írásba, hogy bizonyos határidőn belül, csongrádiakkal feltölti 40 főre. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a MIO CONTO Kft. kérelmét. 

A képviselő-testület 15 szavazattal és 1 tartózkodás mellett - minősített többséggel - a következő határozatot hozza: 

181/2009./VI. 26./Ökt. 

10-7636- /2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a MIO CONTO Kft. kérelmére a 156/2009. /VI. 11./Ökt. határozatát az alábbiak szerint módosítja: 

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a bérleti szerződés-módosítás aláírására, amennyiben a Kft. a szerződésben vállalja, hogy a telephelyen legalább 35 fő csongrádi, illetve Csongrád környéki munkavállalót foglalkoztat. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. a MIO CONTO Kft. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza, hogy a képviselő-testület az interpellációs időszak előtt a zárt ülés anyagait tárgyalja meg, mert 17.00 órakor neki el kell mennie a Semmelweis Napi ünnepségre. 

A képviselő-testület 14 szavazattal, 2 tartózkodás mellett egyetért az indítvánnyal. 

Az eddig elhangzottakat az 1876. sz. hangszalag A. oldala a 187-től végig, a B. oldala a 001-229. szám alatt tartalmazza. 

-  82  -

A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, az ott hozott 182-186/2009./VI. 26./Ökt. határozatok az alábbiak: 

182/2009./VI. 26./Ökt. 

09-7402-3/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrádi Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezető igazgató megbízása” tárgyú előterjesztést és a következőket határozza el:

A Képviselő-testület megbízza Balogh Pál vízellátási-vízkezelési szakmérnököt  a Kft. ügyvezetőjének határozott időre, 2010. június 30-ig.

Határidő: a munkaszerződés módosítására: 2009. június 30.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a városgazdasági iroda és általa:

3. Balogh Pál Derekegyház, Dózsa Gy. út 4.

4. Víz- és Kommunális Kft. Csongrád

- - - 

183/2009./VI. 26./Ökt. 

08-7331-3/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság Csongrád Felügyelő Bizottságával kapcsolatos személyi kérdéseket. 

A Képviselő-testület tudomásul veszi Kaczibáné Molnár Katalin és Murányi László lemondását Felügyelő Bizottsági tisztségükről, illetve tagságukról.

1. A Képviselő-testület a Társaság Felügyelő Bizottságába 2009. július 1. napjától 2010. december 31. napjáig Nagygyörgy Jánost választja. 

A Piroskavárosi Idősek Otthona Csongrád Közhasznú Társaság Felügyelő Bizottságának tagjai:

· Nagygyörgy János 

· Nagy Péter 

· Uzsoki Zsuzsanna 

Székhelye: Csongrád, Szent Imre u. 19.

Cégjegyzékszáma: CGO6-14000069
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Közhasznú Társaság vezető tisztségviselője és a Felügyelő Bizottság javadalmazása, módjáról, mértékéről szóló szabályzat értelmében díjazásban részesül.

Határidő: 2009. július 1. Cégbírósági átvezetésre.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület Kaczibáné Molnár Katalinnak és Murányi Lászlónak a Felügyelő Bizottságban végzett munkájáért köszönetét fejezi ki.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Szociálpolitikai Iroda és általa:

3. Kállainé Fodor Marianna ügyvezető igazgató

4. a Társaság Felügyelő Bizottságának tagjai

- - -

184/2009./VI. 26./Ökt. 

10-6228-4/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. Felügyelő Bizottsági tagságával kapcsolatos személyi kérdést. 

A Képviselő-testület tudomásul veszi Nagygyörgy János Felügyelő Bizottsági tag tisztségéről való lemondását, és köszönetét fejezi ki a Felügyelő Bizottságban végzett munkájáért. 

A képviselő-testület a Kft. Felügyelő Bizottságába 2009. július 1. napjától 2010. december 31. napjáig Kaczibáné Molnár Katalint választja. 

Határidő: Cégbírósági átvezetésre 2009. július 1.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jogtanácsos és általa:

3. Városi Víz- és Kommunális Kft. Balogh Pál ügyvezető

4. Kaczibáné Molnár Katalin képviselő

5. A Kft. Felügyelő Bizottságának tagjai

- - -
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185/2009./VI. 26./Ökt. 

11-8405-1/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Galli János Alapfokú Művészetoktatási Intézmény tagintézmény-vezetői pályázatának véleményezése című előterjesztést megtárgyalta és az alábbiak szerint dönt:

A Képviselő-testület a Galli János Alapfokú Művészetoktatási Intézmény tagintézmény-vezetői megbízatására Antal Mónikát javasolja.

Megkéri a Csongrádi Kistérség Egyesített Alapfokú Oktatási Intézménye igazgatóját, hogy a véleményt fogadja el.

A képviselő-testület köszönetét fejezi ki Krokavecz Andrásnak a tagintézmény-vezetőként végzett munkájáért. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a humánpolitikai iroda és általa 

4. Cseri Gábor igazgató 

- - - 

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:

Bedő Tamás polgármester: Egy képviselő sem jelezte írásban, hogy az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott választ nem fogadja el, ezért a válaszokat az SZMSZ 15. § /5/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni. 

A képviselő-testület egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

187/2009./VI. 26./Ökt. 

H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszokat. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgondnokság 

4. a Városi Víz-és Kommunális Kft. 

Gyovai Gáspár alpolgármester átveszi az ülés vezetését. 
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A képviselők interpellációi: 

Ternai László képviselő interpellációi: 

- Az Egészségváros projektről kér tájékoztatást, különös tekintettel az önkormányzat eladott földjére vonatkozóan. 

- A városrekonstrukciós pályázat jelenlegi helyzetéről kér tájékoztatást, főként az anyagiak tekintetében.

- Kifogásolja, hogy a repülőgépek kora délután a város felett gyakorlatoznak. Emiatt már korábban is interpelláltak, ennek ellenére még is előfordul.  

Csongrádon ismét megrendezésre kerül a Kárpát-medencei Diáklabdarúgó találkozó. A város számára is megtisztelő, hogy az elszakított területekről itt focizhatnak a gyerekek. Eddig még mindig a legnagyobb megelégedéssel szólt a rendezvényről Kű Lajos, a válogatott labdarúgó és az aranycsapat alapítvány tagja, aki ennek az egésznek a kitalálója. 

Megjegyzi, a képviselők, a polgármesterek, a sportbizottság tagjai és az elnök learatják a maguk elismeréseit ebben az ügyben, de vannak itt olyan emberek, akik valóban nagyon sokat dolgoznak ezen a területen. Ezért köszönetét fejezi ki Víkor Katalinnak, a Művelődési Központ igazgatójának és munkatársainak, a Gamesz vezetőjének, Törköly Péternének és munkatársainak, valamint Keller Mihálynak és a labdarugó pálya fenntartóinak a közreműködésükért. 

Murányi László képviselő interpellációi: 

- Az alsóvárosi Tüzép mellett volt egy járda a csatorna mentén, a Bihari J. utcáig, ez a járdaszakasz eltűnt, a gyalogosok kénytelenek a közúton menni.  

- A Posta épületét a rokkant emberek nem tudják megközelíteni, ha a buszváró felöl mennek. Kéri ennek a megoldását. Ha csak a közúton tehetik ezt meg, akkor ott jelöljenek ki számukra helyet. 

- Az Uzsoki és Vörösmarty u. sarkán van egy romos, gazdátlan ház, most már össze fog dőlni. 

- A Nap u. 13. sz. ház előtt lévő fák között a villanyvezetéket összeveri a vihar, valamit tenni kellene. 

- Kritika a város vezetésének: az alsóvárosban, a Rigó utcában megszüntettek házakat, a mai napig ott áll a rom. Ez volt, amihez egy évvel ezelőtt a polgármestert oda hívta, hogy nézzék meg együtt, az alpolgármester nézte meg. Ledőlt egy fal, három ház van, ahol kb. 2-3 éve nem laknak. Tudja, hogy nem az önkormányzat költsége lenne, de még is az önkormányzattól kér ebben segítséget. 

- Hangosítót kér a fürdőbe. 

- A Síp utcai iskola épületének a tetején 10-15 cm-es víz áll egyes helyeken. A lapos tető lefolyói el vannak dugulva. 

- A Dob utcában a 30 km/h sebességkorlátozó tábla 80 cm magasságban van elhelyezve. 

- Az Ady E. u. sarkára tegyenek ki a gyalogosoknak egy STOP táblát, a gyalogosok álljanak meg saját érdekükben. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

- Kérésként fogalmazódott meg, hogy a nyár végén ismét kellene a városban lomtalanítást szervezni. 

- Az Összetartás u. - Hosszú u. sarkán lévő aknában 10-15 cm-es víz áll. Ezzel kapcsolatban 2-2,5 héttel ezelőtt szólt, de sok eredmény nem történt. Ez a Vízmű Kft. és a Városgondnokság közös dolga. 

- Korábban már interpellált a Fekete J. utca sarkán lévő szelektív hulladékgyűjtővel kapcsolatban, amelyre azt a választ kapta - amit el is tud fogadni -, hogy az ürítést hét vége előtt és hétfői napon is meg tudják oldani. Murányi László képviselővel konzultálva és az ottani lakos kérését figyelembe véve kéri, próbálják meg a közlekedést nem akadályozva, a jelenlegi parkolónak a másik végébe átvinni a gyűjtőt, ahol talán kevésbé zavarja a lakosokat, mert ott többnyire közintézmények vannak, amelyek hétvégén nem üzemelnek. 

A szelektív hulladékgyűjtéssel kapcsolatban felhívja a lakosság figyelmét, hogy a dobozokat, műanyag edényeket préseljék össze, akkor lassabban telnek meg a gyűjtők. 

Szebeni István képviselő interpellációi: 

- A tízemeletes lakóházak útburkolatainak és járdáinak állapotára hívja fel a Vízmű Kft., Városgondnokság és a Mérnöki Iroda figyelmét. Térdig érő kátyúk vannak, az aszfalt több helyen kiáll. Amióta megépültek a lakóházak, ott nem volt járda-és útfelújítás. Ezt sürgősen kéri elvégezni. 

- Csokonai u., Dugonics utca útburkolata: főként a Csokonai utca elején van sártenger.

- A parkokban a padoknak csak a váza van meg. 

- A parkokban pótolni kellene a szemétgyűjtőket. 

- A kóbor kutyák nagyon elszaporodtak a Református templom és az Ének-Zenei Általános Iskola mögötti részen. A macska és kutyatáp bolt környékén még etetik is őket. A kutyák miatt a szülők nem merik levinni a játszótérre a gyerekeket. 

Dr. Pap Gabriella képviselő interpellációi: 

- A gát korábban más kezelésében volt, de akkor rendszeresen kaszálva, rendben, tisztántartva volt, ma ez már kevésbé látható. Kéri a lakosság, hogy ebben az önkormányzat működjön hatékonyan, tegye meg a hivatalos lépéseket az ATIKÖVIZIG felé, hogy a mostani állapot megváltozzon. 

- Az Ifjúság téri játszótéren a Városgondnokság hiába teszi rendbe a játszóeszközöket, ha az ott tapasztalható vandalizmussal állandóan tönkreteszik. Ennek ellenére a gyerekeknek szükségük van a játszóterekre. Amennyiben van rá lehetőség, néhány egyszerűbb, a kisebb gyerekek számára is használható játszóeszköznek az elhelyezését kérik a szülők, tekintettel arra, hogy a nagy játszótéren kialakításra került játszóeszköz alkalmatlan az óvodás és kis iskolás gyerekek számára. 

- A Templom u. gát felöli sarkánál, a baloldalon, az útburkolat széle letöredezett, emiatt az út teljesen leszűkült, és sáros időben nehéz a közlekedés. 
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- A Kereszt téren és az ott lévő iskola környékén járda és parkolók kialakítását kéri. Amennyiben pályázati lehetőség lesz rá, azt vegyék figyelembe az elsők között, mert ez már hosszú idők óta probléma. 

Az eddig elhangzottakat az 1877. számú hangszalag A. oldala a 013-277. szám alatt tartalmazza. 

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban 9. 

Gyovai Gáspár alpolgármester határozatképtelenség miatt a testületi ülést 16.55 órakor bezárja. 

K.m.f. 


Bedő Tamás 


Gyovai Gáspár 

Dr. Berkes István


polgármester


alpolgármester

          jegyző 

