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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

· 11/2009. (II. 26.) ÖKt.

„A Csongrád város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól”.

„NET”, „I”

-
12/2009. (II. 24.) ÖKt.

„A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló, többször módosított 4/2008. (IV.1.) Ökt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

-
13/2009. (II. 24.) ÖKt.

„A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (XI.2.) Ökt. rendelet módosításáról és kiegészítéséről. 

„NET”, „I”

02-15-3/2009.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. február 20-án (pénteken) de. 9.00 órai kezdettel megtartott 3. (rendes) üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Hegedűs Péter, Dr. Héjja István, Kaczibáné Molnár Katalin, Kiss Péter, Dr. Kurucz Ferenc, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, ifj. Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen: 18-an, 

Dr. Rádi Norbert városi rendőrkapitány, Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Bíró Dániel, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, Morzsik János, a Csongrád Rádió szerkesztője, Balogh János, a Csongrád-Bokros városrész önállósodását előkészítő bizottság elnöke, Szabó József az KDMP-MKDSZ helyi szervezete vezetője, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság nem képviselő tagja, Farkas Zoltánné könyvvizsgáló,

Dr. Berkes István jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vörösné Lakatos Zsuzsanna, a városgazdasági iroda vezetője, Kruppa István, a városgazdasági iroda vezetőjének helyettese, Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, Bori Márta belső ellenőr, Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó, Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója, 

Kállainé Fodor Marianna, a Piroskavárosi Idősek Otthona Kht. ügyvezetője, Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, 

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény igazgató-főorvosa, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Törköly Péterné, a GAMESZ vezetője, Cseri Gábor, a Csongrádi Egyesített Alapfokú Oktatási Intézmény igazgatója, Baranyi Lászlóné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Kádár Katalin, a Bokrosi Óvoda vezetője, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság nem képviselő tagja, Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója, Horváth V. Margit, a Csemegi K. Könyvtár és Információs Központ igazgatója,  

Kiss János, a Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezet igazgatója.

Napirend előtt:

1.
Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 18 tagja közül 16-an jelen vannak. Az ülést megnyitja.
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2.
Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére.


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1.
Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetése.


Előadó: Bedő Tamás polgármester 

2.
Beszámoló a Művelődési-és Sportbizottság munkájáról. 
Előadó: Ternai László, bizottsági elnök 

3. Előterjesztések.

3. Bedő Tamás polgármester: Sürgősségi indítványt tesz a hétfőn kiküldött 4. számú „Csongrád, Fő u. 3. sz. alatti Erzsébet Szálló további hasznosítása.” című előterjesztés megtárgyalására.



A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a sürgősségi 
indítványt elfogadja.

4.
Bedő Tamás polgármester: Sürgősségi indítványt tesz a 14. számú „Tájékoztató a bökényi garázstelkek értékesítéséről.” című előterjesztés megtárgyalására.



A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a sürgősségi 
indítványt elfogadja.

 
Üzleti érdekekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását. 

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 15 szavazattal 1 ellenszavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.

5.
Bedő Tamás polgármester bejelenti, hogy napirend előtt Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke kér szót.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke: Bizonyára többen értesültek arról, amiről napirend előtt kíván szólni, de azért mondja el ezt most, mert úgy gondolja, ez a város történetében olyan jelentőségű dolog, amit érdemes rögzíteni a képviselő-testület ülésének jegyzőkönyvében is. E hét keddjén a 16 tagú Városi Diákönkormányzat megválasztotta a tisztségviselőit. A város diákpolgármestere Márton Adrienn, a Batsányi J. Gimnázium és Szakközépiskola 10. f. osztályos tanulója, diák-alpolgármestere pedig Sutus Ádám, a Bokrosi Általános Iskola tanulója lett. A diákönkormányzat vezetői, de a másik két pályázó is olyan programmal indult, ami reményt adhat arra, hogy a diákönkormányzat megmozdítja a város ifjúságának életét, a közéletbe való bekapcsolódásuk reményét látja megnyílni. 
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Ehhez kéri a képviselő-testület segítségét, egyrészt azt, hogy próbálják a diák-önkormányzat tagjait személy szerint is segíteni, ha személyesen fordulnak a képviselőkhöz tanácsért, segítségért, azt fogadják nyitottan, készségesen, és azzal a szándékkal, hogy ezek a gyerekek a közéletbe be akarnak kapcsolódni, és építhetik a maguk utánpótlását, mert ebből a szempontból baj van a magyar közéletben. 

Kéri, a diákönkormányzatot segítsék, és 300 eFt-ot erre az évre biztosítsanak a költségvetésben ahhoz, hogy a saját programjaikat, rendezvényeiket, az elképzeléseik megvalósítását elkezdhessék, és legyen egy olyan keretük, amiben megtanulnak önállóan gondolkodni, természetesen felelősséggel, és azzal a háttérrel, amit egyrészt az önkormányzat képviselő-testülete, másrészt a hivatal munkatársai, akik segítik a szervezet működését, továbbra is meg fognak adni.

Kéri, segítsék e szervezet munkáját, bízzanak a fiatalokban, a városi diákönkormányzatban, és vezetőiben, hogy újat, jót hoznak, és egy kicsit megpezsdítik a város közéletét.

Bedő Tamás polgármester kéri Fábián György képviselőt, hogy módosító javaslatát a költségvetés vitájakor is tegye meg.

A napirend előtt elhangzottakat az 1846. számú hangszalag A oldala a 001-121. szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 17.

A napirend 1. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetése.

Előadó: Bedő Tamás polgármester 

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: A költségvetés első olvasatát a képviselő-testület a januári ülésen megtárgyalta, s a bizottságok a szakterületüket érintően több körben tárgyalták. Minden bizottsági ülésen, ahol jelen tudott lenni, elmondta az anyaggal kapcsolatos véleményét, nemcsak most, hanem a korábbi alkalommal is. 

A költségvetés készítésekor nem volt elfogadott koncepció, de volt egy „mankó”, a pénzügyi bizottság véleménye, amelyben egyetlen képviselő sem talált kivetni valót. Az 50 millió Ft-os hiánycél - főleg a mai finanszírozási világban - alapvető, és köbe vésett főszáma a költségvetésnek, amit eltéríteni nem lehet a mai vita során sem. Az 50 millió Ft-os hiánycélt úgy kellett meghatározni, hogy a megkezdett, eldöntött és megnyert beruházások fejlesztési önerejét is biztosítani tudják, valamint a működési célú költségvetést gazdaságfejlesztési célú költségvetésre próbálják átállítani. Ennek nyomán közel 900 millió Ft szerepel fejlesztési hitel-felvételként, mely felhasználásként akkor jelentkezik, ha az összes beadott pályázatot megnyeri 
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az önkormányzat, illetve a társulás, kb. 5 milliárd Ft értékben, tehát nagyon jelentős ez az összeg. Több mint 30 millió Ft van direkt pénzügyi forrásként vállalkozás-fejlesztésre, munkahelyteremtésre. 

A költségvetés készítésekor kiindulási pont volt, hogy az intézmények működési feltételeit nem hozhatják rosszabb helyzetbe, mint az előző évben, ezért a nem kötelező feladatokhoz kellett hozzányúlni, azokban van jelentősebb csökkenés.

A költségvetési koncepció első olvasatának készítésekor alapvetően ezek voltak a költségvetés alapgondolatai. A gazdasági válság, a Magyarországon és a világban tapasztalható munkanélküliség-növekedés viszont még egy, talán ezeknél is erősebb feltételt támasztott, mely szerint a költségvetést olyan szerkezetben és olyan számokkal kell beterjeszteni, hogy a korábban, pl. a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézménynél elhatározott létszámleépítéseken túl, létszámleépítéssel ne számoljon, a legfontosabb most a munkahelyek megőrzése. Ennek az anyag maradéktalanul eleget tesz, még akkor is, ha vannak egyes intézmények, ahol egyes munkaköröket részmunkaidőben látnak el. 

Ez a négy alapvető feltétel ebben a költségvetésben megvan. Természetesen lehet vitatni, hogy az ehhez vezető utat jól határozták-e meg, de a célokat - a hiány legalacsonyobb szinten történő tartását, a megkezdett fejlesztések önerejének biztosítását, a munkahelyek megtartását, és új munkahelyek teremtését - senki nem vitathatja. 

Annak, hogy a költségvetés komoly szigorúsággal készült, van még egy oka, hiszen az önkormányzatnak be kell rendezkednie arra az időszakra is, amikor nem ennyi iparűzési adóval fognak számolni. A képviselő-testület arról is döntött, hogy szakértőkkel kezdje meg a helyi adórendszer átalakításával kapcsolatos tárgyalásokat, mely azt fogja magával hozni, hogy várhatóan 2010-től alacsonyabb iparűzési adómértékkel számolhatnak. Erre is fel kell készíteni a költségvetést, ezt nem lehet sokk-szerűen, egy költségvetési éven belül megtenni. 

A fejlesztési oldalon az eddigi nyertes pályázatoknak köszönhetően forrásigények fognak ebben az évben is felmerülni. Több nagy pályázat közül kiemeli a szennyvíztelep rekonstrukcióját, a város-rehabilitációs és a holtág rehabilitációs pályázatot, amelyek már elnyerték a támogatást – a szennyvíztelepnél még nem tudják az önerő mértékét – ezekhez az önerőt már részben ebben az évben biztosítani kell. Bízik benne, hogy az elbírálás alatt lévő, és az intézményszerkezet jelentős feladat-ellátási helyeit érintő pályázatok is sikeresek lesznek, s akkor ez az összeg még nőni fog. Ha minden olyan pályázatnak neki tudnak kezdeni, ami vagy állami, vagy önkormányzati beruházás keretében folyik, jelenleg elbírálás alatt van, és nyerni fog, vagy már elbírált és nyert, a város környékén 2009-ben 5-6 milliárd Ft-nyi beruházás indul meg, döntően önkormányzati és állami, illetve európai uniós pénzekből. Ez mindenképpen jelentős része lesz a 2009. évi gazdálkodásnak azért is, mert az önerő biztosításán túl mind a vagyoni állomány, mind az eredeti költségvetés a későbbiekben jelentősen változni fog.

Megköszöni a költségvetés készítőinek a munkáját, nem egyszerű egy ilyen költségvetést elkészíteni, és utána megértetni az intézményvezetőkkel, hogy ebben a szűkös anyagi helyzetben is próbálnak a lehető legtöbbet kihozni az intézmények részére. 

- 5 -

A Kistérségi Többcélú Társulással is folyamatosan együtt kellett dolgozni, hiszen a két, legnagyobb feladat-ellátási rendszer, az oktatás és a szociálpolitika kistérségi fenntartásban működik, de az önkormányzat határozza meg annak alapvető feltételeit mind a feladat-ellátási szintekben, mind a hozzá adott pénzeszköz vonatkozásában. Függetlenül attól, hogy nem az önkormányzat a fenntartó, minden intézménnyel azt a költségvetési kerettárgyalást, amit a csongrádi fenntartású intézményekkel elvégeztek, ugyanolyan szigorúsággal végigvitték, és egységes tervezési elveket alkalmaztak.

Várja a véleményeket, tudja, hogy a bizottsági üléseken a költségvetés igen, és tartózkodó szavazatokat is kapott. Bízik benne, hogy a költségvetés megkapja a képviselők támogatását azért is, mert a korábbiakban tettek komoly vállalásokat. Többek között azt, hogy a 2009-2010-es költségvetésben biztosítják a megkezdett és elnyert uniós pályázatok önerejét, ezért jó lenne, ha a testület elfogadná a költségvetést. Ha nem, akkor az aláírás előtt álló, megnyert pályázatot várhatóan vissza kell adni, ha nem tudják alátámasztani az önerő biztosításával. Ezek a gyalogtúra-útvonallal, és a holtág rehabilitációjával kapcsolatos pályázatok. Két héten belül ki fogják írni a Széchenyi Iskola közbeszerzését, azt pedig csak a fedezet megléte esetén tehetik meg. 

Várja a bizottságok, a képviselők véleményét, esetleg módosító javaslatait, de módosítást tenni a „valamit valamiért” elv alapján lehet tenni, a rendszeren belül lehet mozgatni a pénzeket, de az 50 millió Ft körüli működési hiány nem emelkedhet.

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag A oldala a 122-245 szám alatt tartalmazza.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság ismételten, már harmadik ízben tárgyalta a költségvetéssel kapcsolatos előterjesztéseket. Először a költségvetési koncepciót, majd a költségvetést első olvasatban, s most, a végleges formájában. Azokat a megállapításokat nem ismerteti részletesen, amelyeket a koncepció és az első olvasat kapcsán megtettek, hiszen lényegi módosulás a tervezési elvek tekintetében nem következett be.

A bizottság elfogadhatónak tartja a költségvetést a már több ízben ismertetett vélemény szerint. Nem titkolható azonban az az aggály, fenntartás, hogy ha elfogadásra kerül a költségvetés, számos bizonytalansági tényező benne marad továbbra is, az egész év folyamán. Ezek nem elsősorban az önkormányzat, vagy a képviselő-testület belső bizonytalanságai, hanem döntően olyan külső körülmények, amelyekre viszonylag nehéz a felkészülés. Ha csak arra gondolnak, hogy a napokban milyen változatos képet mutató kormányzati intézkedés-sorozat kibontakozása került sorra, akkor nem gondolható, hogy az önkormányzat teljes bizonyossággal, egy egész évre tudna tervezi.

Képviselő-társai talán summás véleménynek gondolják azt a megállapítást, amit a végén, leegyszerűsítve, de a bizottság szinte minden tagjának az egységes álláspontja mellett megfogalmaztak. A testület két keskeny ösvény között választhat, ahogyan a bizottság is. Vagy szigorú gazdaságpolitikai és elszámolási szabályok mentén egy fiskális politikára építve azt mondja, és amellett kötelezi el 
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magát, hogy nincs tovább fejlesztés, pályázat, beruházás, mert nincs rá saját forrás, és idegen forrás további igénybevételével a városi költségvetés egyensúlyának a veszélyeztetése mellett, nem balanszírozhatnak abba az irányba, hogy ilyen források bevonásával fejlesszenek. Ez lenne a szigorú fiskális szemlélet melletti elköteleződés.

A másik ösvény, ami még keskenyebb, s amit a legtöbb önkormányzat választ, ha nem tud saját forrást biztosítani – márpedig úgy tűnik, hogy Csongrád sem tud – egyre nagyobb mértékben idegen források bevonására kényszerül, ami a költségvetés egyensúlyának nem tesz jót. Azért utal erre, mert a mai napon tárgyalják az Állami Számvevőszék jelentését, amely tartalmaz elég durva megállapításokat arra nézve, hogy a város költségvetési egyensúlya 2005 és 2008 között viszonylag nagy arányban romlott. Azért hívja párhuzamba ezt a két megállapítást, mert e megállapítás mellett sem tudta szerencsére az Állami Számvevőszék megállapítani azt, hogy a költségvetési egyensúly romlásának a megállapítása egyúttal azt is jelenti, hogy az önkormányzat jogszabályellenesen, vagy a részére meghatározott költségvetési gazdálkodási szabályokkal ellentétesen gazdálkodott volna az elmúlt időben. 

Az a kényszer uralja az önkormányzatot, hogy ha a fejlesztések befejezése és ezek nélküli további költségvetési gazdálkodásra utalják magukat, akkor valójában nem pusztán az ország recessziójával azonos, hanem még talán annál nagyobb mértékű visszafejlődésre ítélik a várost.

A két ösvény közül a pénzügyi bizottság még a legkeményebb és legsúlyosabb szakmai elvek mentén sem tudta azt ajánlani, vagy elfogadásra javasolni az önkormányzatnak, hogy egy ilyen városfejlődési stratégia mellett kötelezze el magát akkor, amikor a küszöbén állnak két olyan nagy, megvalósításra váró projektnek, amit kívánatosnak, és a város hosszú távú fejlődése és fejlesztése szempontjából meghatározónak tekintenek. Ezért a fejlődés mellett elkötelezve magukat, a pénzügyi bizottság azt az álláspontját fejtette ki, hogy az 50 millió Ft-os működési hiány feltétlen tartása, igen szigorú számviteli és gazdálkodási fegyelem betartása mellett, de a fejlesztések továbbfolytatása mellett kell, hogy a város elkötelezze magát. Ha ez nem megy másként, akkor további hitel igénybevételével, amely egy sajátos szerkezetű hitel, azt a kockázatot talán nem rejti magában, mint a most elég súlyos következményekkel járó devizahitelek. 

A kistérségi fenntartású intézmények részletesebb áttekintését szerették volna látni, ezért az alapfokú oktatási intézményektől részletes kimutatást kértek a bevételeikről, kiadásaikról, a foglalkoztatottakról. Ezt megkapták és áttekintették, tehát a pénzügyi bizottság véleményében foglalt azon megállapítás, hogy ez hiányzik, részben pótlásra került. Azt kérték a kistérségi munkaszervezettől, a GAMESZ-től, hogy a jövőre nézve a Csongrád városi költségvetés elkészítése kapcsán, ha csak tájékoztató jelleggel is, de a kistérségi fenntartásban lévő általános iskolák működésére vonatkozó adatokat, tagintézményekre lebontva terjesszék a bizottság elé. Emlékeztet, hogy pár évvel ezelőtt, amikor az általános iskolák városi fenntartásban voltak, ezek mindig jelentékeny és súlyozottan fontos kérdését képezték a költségvetés elfogadásának. Ne intézzék el egy félmondattal, hogy összességében ezen intézmények fenntartása milyen támogatást fog igényelni. 
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Megelégedésükre szolgálna, ha ennél nagyobb és mélyebb értelemben tudnák ezt megvizsgálni, erre lehetőséget biztosít az anyag. 

A pénzügyi bizottsági véleményt 4 igen és 1 tartózkodással fogadta el a bizottság, a költségvetési rendelet-tervezetet 3 igen, 2 tartózkodás mellett elfogadásra javasolta a bizottság, a költségvetéshez kapcsolódó határozati javaslat pedig 2 igen és 3 tartózkodás mellett nem került támogatásra.

Bedő Tamás polgármester: Az első olvasat tárgyalásakor felvetődött, hogy a Római Katolikus Egyházzal történő megállapodás alapján mikor kell fizetni. Már tavaly is kellett volna, ezért kétszer 500 eFt, összesen 1 millió Ft került be a költségvetésbe e megállapodás alapján.

A frakcióvezetőkkel folytatott egyeztetés alapján előterjesztői módosítása, hogy a képviselő-testületi fejezeti főösszeg – mely 33,6 millió Ft – éves szinten 3 millió Ft-tal csökken. Ennek részleteit a későbbiekben fogják kidolgozni.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 2 igen, és 3 tartózkodás mellett nem fogadta el a költségvetést.

Nem mondja, hogy ez a világ legjobb költségvetése, de ennél jobbat nem igen tudnának csinálni. Megítélése szerint mindenkinek megadatott az a lehetőség, hogy ehhez adjon javaslatokat. 

Fixa ideája, hogy egy önkormányzatnál akkor lenne igazi a költségvetés, ha két alternatíváról kellene a képviselőknek szavazniuk. Tudja, hogy ez nagy munka, és nem is biztos, hogy most kivitelezhető.

Azért nem zárkózik el a költségvetés megszavazásától, mert amik elhangzottak az előző megbeszéléseken, hellyel-közzel beépültek a költségvetésbe. Nem ezzel van gondja, mert ez egy viszonylag jó költségvetés, inkább a végrehajtással vannak aggályai, teljes mértékig osztja a pénzügyi bizottság elnökének az aggályait. Tudomásul veszi a gazdasági helyzetet, de szeretné, ha azt, amit beterveztek, tűzzel-vassal keresztülvinné a testület, és nem lenne hajlítható, hiszen a kísértések jönnek már a következő hónaptól. 

A Városgondnokság iránti szubjektív érzelmektől vezérelve szeretné, ha valamivel több pénzük lenne, feladatuk folyamatosan nőtt, ezért jó lenne, ha előterjesztői módosításként 3-4 millió Ft plusz összeget kapna a Városgondnokság, azért is, mert tavaly nekik ennyi kiesésük volt. 

2 millió Ft elkülönítését kéri INERT hulladék-feldogozásra, kőtörésre. Amikor pályázni kell, majd meglátják, hogy ennek mennyi hasznát fogják venni.

Frakciójukban szabad akaratnyilvánítás van, nem kötelező senkinek igent, vagy nemet mondania. Képviselő-társai a város érdekét fogják nézni, és saját véleményüket adják, ami lehet jó, lehet, rossz, de mindenkit a jó szándék vezérel.
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. A bokrosi kihelyezett ülésen foglalkozott a testület a méhnyak-rák elleni védőoltással. Akkor úgy döntöttek, hogy 3 millió Ft-ot különít el 2009-ben az önkormányzat erre a feladatra. A bizottság javaslata, hogy 1,5 és 3 millió Ft közötti összeget különítsenek el. 

A napirend előtti felszólalásában Fábián György képviselő jelezte, hogy a diákönkormányzatnak 300 eFt-os összegre lenne szüksége. Úgy gondolja, hogy 1,7 millió Ft 2009-ben a méhnyak-rák védőoltásra a jelenlegi igények szerint elegendő, ezért 1,7 millió Ft elkülönítését javasolja.

Ezen módosító javaslatok mellett a bizottság 2 igen szavazattal, 3 tartózkodás mellett sem a rendeletet, sem a határozati javaslatot nem támogatta.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen, és 1 tartózkodással elfogadásra javasolta a költségvetés 2009. évi tervezetét azzal az észrevétellel, hogy kétarcú a költségvetés az oktatási intézményeket illetően. A kétarcúság abban mutatkozik meg, hogy a működésre, a mindennapi megélhetésre „lecsontozva” a minimumot tartalmazza, de biztosítja a működéshez a soros előlépéseket, a 2.000,- Ft-os étkezést, nincs jelentősebb leépítés az intézményekben. Kiszámítva, nagyon szorosan a működés biztosítva van.

Ugyanakkor láthatják, hogy pályázatokból, egyéb kiegészítésekből egész komoly fejlesztések lesznek az oktatási intézményekben. Utal a 2009-2010. évre betervezett két iskolafejlesztésre, az infrastruktúra-fejlesztésre, ami 268 millió Ft. Az eszköz-fejlesztés, amit központilag fognak biztosítani, több, mint 20 millió Ft. 

Ha a kompetencia alapú oktatáson nyernek az intézmények, 5 óvodában és 3 iskolában közel 100 millió Ft-ot fordíthatnak tartalmi fejlesztésre. Olyan mértékű fejlesztés valósul meg az intézményekben, amire a korábbi években nem volt példa.

A költségvetés az egyik oldalon szorosan „rászabja az öltönyt” az intézményekre, a másik oldalon viszont ad lehetőséget, hogy pályázhatnak, fejleszthetnek, és ha ebben eredményesek, sok jut az intézményekbe.

Természetesen a költségvetés számít az ésszerű takarékosságra, és a pályázatokra. Azt gondolja, hogy az utóbbi időben különösen a pályázatokon való részvétel eredményes volt, reménykedjenek, hogy ez a jövőben is így lesz.

A bizottsági ülésen, és a kistérségi oktatási bizottsági ülésen elhangzott felvetésre kaptak egy táblázatot, amiből kiderül, hogy a tagintézményeknek a működéséhez milyen keretösszeget kell az önkormányzatnak biztosítania. Ez azért nem meríti ki pontosan azt a formát, amit megkaptak a térségbe tartozó más tagintézményekkel kapcsolatban, amelyben minden tagintézményre pontosan megvan, hogy mennyi a felhasználásuk ebben az évben, és mennyi támogatást igényelnek. Javasolta, hogy ezt a táblázatot a képviselők is kapják meg. Korábban mindegyik intézményre nézve kiszámolták, hogy a normatíván felül mennyi támogatatást kell az önkormányzatnak biztosítania, számolták az intézmények önfenntartó képességét. Javasolja, hogy térjenek vissza az önfenntartó képesség számításához, mert az mutatja, hogy melyik intézmény működik gazdaságosan, melyik kevésbé gazdaságosan, és hol kell többet áldozni, aminek okait vizsgálni kell. 
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Általában igaz, hogy 80 %-ot a központi költségvetés, 20 %-ot pedig az önkormányzat biztosít, de van, ahol csak 60 % a normatíva, amit 40 %-kal kell kiegészíteni. Ezek elemzésétől nem tekinthetnek el, főleg azok után, hogy a belső ellenőrzéssel kapcsolatosan az Állami Számvevőszék jelentése sok mindenre utal, az elemzésekben, az ellenőrzésekben mélyebbre kellene hatolni. 

Jó az előterjesztés második része - ezzel egészült ki az első olvasat - mely tartalmazza az ez évi és a következő évi pályázatokra nyerhető pénzt, az önrészt és azt, hogy ez mit tartalmaz, főleg ez a részletezés érdekes. Megjegyzi, a holtág rehabilitációjával kapcsolatos járulékos költségek – tervezés, kommunikáció, egyéb – kicsit túlméretezettek. Tudja, hogy vannak szabványok, amikhez igazodni kell. Tudja azt is, hogy a kommunikációra tervezett 12 millió Ft-ot a helyi tömegkommunikációs eszközöket birtokló cégek fogják kapni. Erről soha nem szoktak szólni, és nem említik akkor, amikor keveslik a támogatást, hogy ilyen pénzekből is részesülnek év közben. Ezzel kiegészül a költségvetésük. Ha lehet, ebből a 12 millió Ft-ból globálisan a más jellegű kommunikációs és tájékoztatási kötelezettségeiknek is próbáljanak eleget tenni. Olyan városi tájékoztató kiadványokra gondol, amihez kapcsolódik a holtág-rehabilitáció, de ettől több is lehetne. Ezt az összeget ügyesen, okosan kellene felhasználni. 

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag A oldala a 246-490 szám alatt tartalmazza.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 2 igen, 1 nem és 2 tartózkodás mellet nem fogadta el a 2009. évi költségvetést.

Ez a költségvetés akkor dőlt el, amikor az állami költségvetést megszavazta a Parlament, a polgármesterrel az élen. Az a költségvetés, amit a Parlamentben megszavaztak, a mai nap sem él. Ma úgy néz ki, hogy Magyarországnak nincs elfogadott költségvetése, így kell Csongrádon költségvetést készíteni. A fentről érkezett instrukciók alapján valóban ennél a költségvetésnél Csongrádon nem lehet jobbat elkészíteni. De meg lehetnek-e elégedve azzal, hogy ennél jobbat nem lehet készíteni, amikor a polgármester ugyanúgy tudja, mint ő, hogy az 50 millió Ft-os működési hiány nem tartható? Hogyan lehet úgy készíteni egy költségvetést, hogy most „vacakolnak” az adó átcsoportosításokkal. Nem tudható, hogy a megnövekedett személyi jövedelemadó – mert meg fog növekedni, bárhogyan kommentálja a miniszterelnök – milyen hatással lesz. A többlet itt marad, vagy az eddigi százalékot csökkentik? Felmérni sem tudják annak a hatását, hogy mit jelent az ÁFA 3 %-os módosítása? Lesz-e kompenzációjuk az önkormányzatoknak? Az Európai Unió, az IMF elvárása a költségvetési hiány csökkentése, amit a kiadások csökkentésével lehet elérni. Nem tudják, ez mennyiben érinti az önkormányzatokat. Most minden idők egyik legjobb költségvetését fogják elfogadni, ami 2 hónap múlva már nem lesz, ahogyan az országban sincs. 

A bizottság értékelte, hogy mindezek ellenére a sporttámogatás marad majdnem az előző évi szinten, ami azt jelenti, hogy marad azon az 5, vagy 3 évvel ezelőtti szinten, ahonnan elindultak, és ezért lett viszonylag pozitív a szavazás: 2 igen, 2 tartózkodás és 1 nem. 
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, 1 igen, 1 nem, 2 tartózkodás mellett nem kapta meg a többséget sem a határozati javaslat, sem a költségvetés tervezete, a bizottság többsége nem értett egyet sem a határozati javaslattal, sem a költségvetés tervezetével. 

Bár a bizottsági ülésen is megfogalmazódott, hogy a költségvetésben vannak pozitív részelemek, és az irányelvek között sok olyan van, ami évek óta visszaköszön, önmagában, elvként szép, de ha nem tud megvalósulni - mint ahogyan az előző években sem valósult meg - akkor csak üres szó a munkahely-teremtés, a vállalkozás-élénkítés, a működési hitel csökkentése. Ezek olyan elvek, amelyek minden körülmények között, pártállástól függetlenül támogatandók, azonban a költségvetés összesenben olyan szinten áll, ami a bizottság többsége szempontjából nem fogadható el.

Mi az, ami nem fogadható el: A tavalyi évi bevételhez képest – elsősorban a központi költségvetési támogatásról szól – 500 millió Ft a csökkenés. A tervezettet a tervezettel, és nem a tényadatokkal kell összehasonlítani, de ne legyen illúziójuk, amikor látják az ország gazdaságának helyzetét, amikor a központi költségvetés feltételei tovább romlanak, akkor miből remélik, hogy a tény nagymértékben, pozitív irányba fog elmozdulni. 

A bizottsági ülésen az a kérdés is megfogalmazódott, hogy ha az Országgyűlésnek az ország jelen gazdasági helyzetéhez képest elfogadható költségvetése nincs, akkor az előre jelzett intézkedések, többek között az ÁFA emelése, milyen hatással lesz a város költségvetésére. A városközponti, nagyléptékű beruházásról, fejlesztésről beszéltek. Ha azt állami támogatás kompenzálja nincs probléma, de ha nem, az olyan jelentős körülmény, ami a város költségvetését is megrengeti. Ez azzal jár, hogy a hitelfelvétel tovább fog nőni, mert miből finanszíroznák, ha saját forrás másból nincs. 

A polgármester jelen volt a bizottsági ülésen, ahol felvetődött, hogy a bevételi oldal „játéktere” mekkora lehet? Ha állami támogatás, vagy költségvetési megvonás van központi szinten, ezt csak a saját bevételek növelésével lehet elérni. Igen, de a saját bevétel növelése a lakosságra történő áthárítással jár, közvetlen, direkt módon, díjpolitikában, és adópolitikában. Az a bevétel-növekedés, amit a gazdaság más szektorában tapasztalhatnak cégek esetében, egy önkormányzati, akár kötelező, akár nem kötelező feladat-ellátás esetén nem valósítható meg. Nem lehet – főleg a lakossági igények figyelembevételével – nyereség-orientált, rentabilitás alapján működő vállalkozásról beszélni, az önkormányzat nem ilyen vállalkozás. 

Ha a bevételi forrásaikat és annak elosztási folyamatát nézik, a jelenlegi költségvetés már csak egy forrás-elosztó költségvetés, az újító gondolat igénye nélkül, mert nem tudnak nagy, világmegváltó gondolatokat tenni, csak a meglévő dolgokat szeretnék működőképesen fenntartani. 

Ilyen körülmények között döntött úgy a bizottság, hogy összességében nem fogadja el a költségvetést. 

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag A oldala a 491. számtól végig tartalmazza.
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Gyovai Gáspár alpolgármester a költségvetés első olvasata tárgyalásakor is említette, hogy a Városgondnokságnál az ez évre javasolt támogatás nagyon kevés, abból nem tudja a feladatát teljesíteni. Köszöni a városgazdasági bizottság elnökének javaslatát.

Módosító javaslata, hogy 3,5 millió Ft-tal növeljék meg a Városgondnokság támogatását. Javasolja továbbá, hogy a határozati javaslat 6. pontjában a 18 millió Ft-os kommunális adóból 2 millió Ft-ot különítsenek el az INERT tégla, és egyéb hulladékok őrlésére, darálására, hogy ezeket a munkálatokat már a költségvetés elfogadása után el lehessen kezdeni. Ezzel biztosítaná a testület, hogy a Városgondnokság a feladatait el tudja látni.

Az életfa programra 500 eFt elkülönítését javasolja.
Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő: Az elmúlt évi költségvetésben is szerepelt az Ipari Park porta felújítása 1,2 eFt-tal. Kérdezi, mi az a hatalmas munka, amit ott végeztek? 

Dr. Pap Gabriella képviselő: A GAMESZ konyha Síp Iskolába történő áthelyezéséről szóló tavalyi előterjesztés szerint az Ének-Zenei Általános Iskola és a Kossuth L. Iskola esetében az étkeztetést helyben próbálják megoldani, ha erre forrás lesz. Látják, hogy ebben a költségvetésben erre forrás nincs, de kérdezi, a polgármester hogyan, mikor és miből gondolja ezek megvalósítását?

Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető válaszában elmondja, az előző költségvetésben is szerepelt előirányzat a porta felújítására, de végül nem történt kifizetés. A fűtési és az egyéb közmű problémákat is szeretnék az épületben megoldani, ezért szerepel ekkora költség. Azért nem rendelték meg a munkát, mert az egész terület közmű kialakítása folyamatban van, s ezzel együtt szerették volna ezt is elvégezni. 

Az egyháznak történő 1 millió Ft-os kifizetés a vagyongazdálkodási kiadásoknál már szerepel. Ha arról konkrét döntést akar a testület, hogy mikor utalják, azt a határozati javaslatba be lehet emelni.

Az életfa akció 300 eFt-tal az egyéb szervek támogatásánál már szerepel. 

Bedő Tamás polgármester válasza:

· az Ipari Park portájára vonatkozó kérdésre válaszolva elmondja, komplex közmű pályázatot kívánnak benyújtani május 15-éig. Nem volt pályázat kiírva, illetve 80 millió Ft-os nettó összegig kellene összejönniük a fejlesztési kiadásoknak, az előkészítés folyamatban van. A városgazdasági bizottság még foglalkozni fog az Ipari Park őrzés-védelmének mikéntjével, hiszen ezen pályázat keretén belül egy más biztonságtechnikai rendszert is ki lehetne építeni. Földvásárlás is csatlakoztatható ehhez. Megkapta az elvi hozzájárulást a bizottságtól a tárgyalások megkezdésére. Az Ipari Park portáját tisztán önkormányzati költségvetési forrásból nem kívánják korszerűsíteni.
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· A konyhákkal kapcsolatos kérdésre válaszolva elmondja, a koncepcióban jelezte, hogy ebben a pénzügyi helyzetben tisztán önkormányzati feladatok finanszírozásának nem látja a lehetőségét. Így is van egy nagy falat, aminek még nem is tudják a végösszegét, a fogyatékosok nappali ellátását szolgáló otthon, ami kötelező feladat lett az önkormányzatok számára. Az is igaz, hogy ez munkahely-teremtő beruházás, hiszen 5 fő fog ott dolgozni. Ennek ki kell alakítani a feltételét, ami 30 millió Ft-os nagyságrend. Ebben a költségvetési évben nem látja a lehetőségét pályázat nélkül a konyhák kialakításának. Nincs olyan információja, hogy ilyen célra pályázat lenne kiírva, illetve nem tudja, hogy a regionális területfejlesztési operatív program milyen célokat fog tartalmazni. Egy interpellációs válaszában is írta, hogy az elmúlt időszakban elég sok pénzt fordítottak a belterületre, ezért szeretné, ha a 2009-es fejlesztéseknél döntően a külterületi villany- és úthálózat kerülne előtérbe.

Nagypál Sándor képviselő: Ha már a polgármester így mellébeszélt, újabb kérdése van. Kétszer „vezetgették” a porta felújításával, most is szerepel a költségvetésben 1,2 millió Ft, de csak „humbug” az egész. 

A polgármester 2006. október 18-án a következő tájékoztatást adta az ivóvíz-hálózat bővítéséről: „Tájékoztatom a tisztelt tulajdonosokat, hogy a fejlesztési munkát a 2007. évi költségvetés előkészítése során figyelembe vesszük.” Akkor sem vette figyelembe, meg most sem. Mikor szándékozik a polgármester a több, mint 30 lakos kérését teljesíteni. Őt „ostorozzák” ezért, a polgármester meg elkerüli ezt a részt. 

Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, tavaly elkészültek a tervek. Nagypál Sándor képviselőnek adta azt a választ, hogy a külterületet szeretné fejleszteni, de csak a pénzügyi lehetőségeken belül, és súlyozni kell a feladatokat. Ha megfelelő pályázat lesz, akkor benyújtják az ivóvíz-vezeték fejlesztését, de tisztán önkormányzati beruházásban ez nem fog működni 2009-ben. Ha lesz lehetőség pályázni, azt megteszik úgy, hogy lakossági önerő is kerül mellé, de tisztán önkormányzati lehetőség nincs.

Még egyszer elmondja, hogy a feladat-tervben a külterületet szeretné helyzetbe hozni villamosítás, út- és ivóvíz-hálózat tekintetében. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Ebben az évben 17 millió Ft körüli összeg van uszodafejlesztésre, karbantartási és fejújítási munkákra tervezve. Kérdezi, a polgármester szerint nagyobb léptékű fejlesztés mikor valósulhat meg?

Bedő Tamás polgármester válasza: A dél-alföldi régió elfogadott akcióterve értelmében, 2011-ben kerülnek kiírásra a fürdő-felújítási pályázatok. 2009-ben csak azokat a felújításokat végzik el, amelyek a tovább-működtetés miatt fontosak. A 17 millió Ft a hőcserélő, illetve az ÁNTSZ előírásainak megfelelő felújítások fedezete.

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag B. oldala a 001-189 szám alatt tartalmazza.
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Vélemények:

Fábián György képviselő kéri, hogy biztosítson az önkormányzat 300 eFt-ot a városi diákönkormányzat működésére. Elképzelhető, hogy ez a civil szervezetekre fordítandó keretbe is belefér. 

A határozati javaslat 2. pontja utolsó mondatának egy részére véleménye szerint nincs szükség, annak elhagyását javasolja, ezt az irodavezetővel a bizottsági ülésen meg is beszélték. A 2. pont utolsó mondata: „Amennyiben rendkívüli kiadási igényt okozó körülmény jelentkezik, a fenntartóval előzetes egyeztetés, ennek hiányában legalább utólagos tájékoztatás szükséges.” Az utólagos tájékoztatásra vonatkozó rész törlendő, hiszen annyit elvárhatnak az intézményektől, hogy ha valami rendkívüli helyzet áll elő, keressenek egyeztetési lehetőséget, és ne döntsenek.

Nagyon jónak tartotta azt az utólag megkapott táblázatot, ami tartalmazza, milyen közvetett támogatásokat biztosít az önkormányzat. Kéri képviselő-társait, hogy nézzék át a táblázatot, és gondolkodjanak el rajta. 

Egyes szervezeteknek, köztük a pártoknak ingyenesen, vagy kedvezményesen biztosítanak helyiségeket, esetleg nem fizetik rezsiköltséget. A kedvezmények végösszege 24 millió Ft, ami nem tartalmazza a rezsiköltséget. Eddig ilyen táblázat nem készült, ezt is az ÁSZ. jelentés írta elő. Ezt a következőkben is érdemes lenne napirenden tartani, de célszerű lenne a rezsiköltségek felsorolása is.

Nagypál Sándor képviselő: A Pázmány P. utcai telekkialakításnál a 2008-as költségvetésben szerepelt 15 millió Ft, de a végrehajtás végett - tudható, hogy a polgármester hogyan irányította ezt - csak 7 millió Ft került felhasználásra. Indítványa, hogy a maradék összeg maradjon meg, majd felhasználják. Az a kérése, hogy a területi képviselőket, Havasi Jánosnét és őt is vonják be, mert eddig ez nem történt meg. Amiről adatot szolgáltatott, ott ment a telekvásárlás, ahol nem volt adatszolgáltatás, ott nem is volt telekfelvásárlás, inkább még magasabb összeget állapítottak meg, mint amennyiért előtte fel lett vásárolva.

A városgazdasági bizottság elnöke javasolta, hogy 2 millió Ft-ot különítsenek el tégladarálására, ő 3 millió Ft-ot javasol. A polgármester is tudja, hogy 2 millió Ft-ért tavaly mennyit daráltak le. A Mária úton összegyűjtött beton- és téglatörmeléket is darálásra szánják, az a telep utána szűnjön meg. 

Véleménye szerint a külterületi utak még ilyen rossz állapotban soha nem voltak. 

A csapadékvíz-csatorna felújításáról tartalmazza az előterjesztés, hogy 2008 októberében átvették, minden rendben volt. Nézzék meg, hogy a környező utcákban, a csatornában mindenhol áll a víz. Akkor miért költöttek ennyi pénzt a felújításra, ha onnan a vizek nem mennek le? Arra volt ígéret, hogy ez majd tovább folytatódik. Annak idején a polgármester azzal „ostorozta” őket, hogy egy szót se szóljanak, mert egyedül az ő és Murányi László képviselő körzetében történik meg minden beruházás. Ami megtörtént, megtörtént, nem nagy előrelépést látnak benne. 

Azt javasolja, hogy a polgármester komolyabban foglalkozzon a külterületi villany-hálózat felújításával, mert a lakosoknak megígérte a Petőfi Tsz. környékén lévő kisfeszültségű vezeték felújítását, semmi nem történt. Ígérgetni lehet. 
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Jónak tartja az Ipari Park bővítésére tervezett 7,5 millió Ft-ot, de ez évekkel ezelőtt megtörténhetett volna, jóval kevesebb pénzből. Nem tartja helyesnek, hogy még mindig szerepel 500 eFt a költségvetésben az ottani kaszálásra, holott 2007 óta már majdnem minden telket eladtak. Olyan telkeket kaszáltak a múlt évben is, amit már eladott az önkormányzat.

Bedő Tamás polgármester az elhangzottakra reagálva a következőket mondja el:

· Lehet, hogy Nagypál Sándor képviselő rossz helyre postázta a kritikáját, mert ő folyamatosan azt mondja, hogy a feladat-terven belül a külterületet kell erősíteni. Voltak külterületi beruházások, többek között a vízelvezető rendszerekben is. A társulat 80 millió Ft-os pályázatot nyújtott be külterületi vízelvezető rendszerekre, hiszen ezektől az utak állapota is függ. 

· Külterületi villanyhálózat: Az egyik nagyréti és a Petőfi Tsz. környéki hálózatnak már a konkrét költségvetését is megkapták a DÉMÁSZ-tól, és ha lesz lehetőség, még ebben az évben szeretnék pályázatra benyújtani. A két körzet tekintetében nagyjából 40 millió Ft-os a fejlesztés. 

· A csapadékvíz-hálózat felújításánál kéri figyelembe venni azt a tényt, hogy a levezető rendszerek nincsenek jó állapotban, de a befogadó rendszerek sem voltak jó állapotban. Az üzemeltetési engedély miatt ezeket és a záportározót kellett megcsináltatni, valamint az Alsóvárosban azokat a főbb elemeket, amelyek lehet, hogy nem okoztak látványos vízelvezetést, de legalább van befogadó hely. Elvégezték az áteresz-korszerűsítéseket és a hálózat takarítását is. Megjegyzi, a 451-es út alatti áteresz kb. 10 millió Ft-ba került.

· Javasolja, hogy a tégladarálásra legalább 2 millió Ft-ot biztosítsanak. A Nagypál Sándor képviselő javaslata szerinti 3 millió Ft a feladat-tervet erősen determinálná, 2 millió Ft esetén még lenne mozgástér. Keresik azokat a lehetőségeket, amelyekkel egy barátságosabb árat tudnának kialkudni, nagyobb mennyiség ledarálására.

· A Pázmány P. utcai telkekkel kapcsolatosan Nagypál Sándor képviselő kérése alapján nagyjából 3 millió Ft-ról vitatkoznak, hiszen 4 millió Ft tervezve van, a valós felhasználások tükrében ennél több nem kell. Ebben a helyzetben, amikor ennyire ki van feszítve a költségvetés, felesleges parkoltatni pénzeket bizonyos jogcímeken. 

· Egyetért azzal, hogy az Ipari Park portaépületét lehetne törölni a vagyon-gazdálkodási kiadásokból, de 500 eFt-ot hagyjanak a zöldfelület gondozására, mert ha a terület bővítésére kerül sor, annak a nyűge az önkormányzaté a szerzés pillanatától kezdve.

· Fábián György képviselőnek a határozati javaslat 2. pontjára vonatkozó javaslatát előterjesztőiként elfogadja, előzetes egyeztetés szükséges, nincs utólagos jóváhagyás. Általában ezt is teszik az intézmények. 

· Előterjesztőiként kezeli a diákönkormányzat működtetésére kért összeget, fedezeteként a képviselői tiszteletdíj-csökkenésből adódó forrást javasolja megjelölni.
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· A pályázatokban elszámolható költségek általában irányelvek alapján vannak meghatározva. A mérnöki díjaknál alapirányelvként azzal kell számolni, amit a mérnöki kamara meghatároz, hogy egy megvalósult beruházásnak hány százaléka lehet a kiviteli vagy engedélyes terv. Mivel nem tudják, mennyi a várható bekerülési költség, próbálnak olyan összeget beállítani, amit később nem kell az önkormányzatnak kiegészítenie. A tervezésnél biztos, hogy alatta lesz ennek az összegnek. A kommunikációt a kommunikációs terv alapján kell beárazni, amiben rögzítik a szükséges feladatokat. Ebből biztosan kapnak a helyi médiák, hiszen leginkább nekik kell a helyi lakosság körében megismertetniük a pályázatot, de nem kizárólag őket illeti ez az összeg. Ez vállalkozási bevétel.
· Az 50 millió Ft-os hiányt mindenképpen tartani kell, ez egy kőbe vésett szám a költségvetésben, ehhez nem lehet nyúlni.
· Számára is kérdéses, hogy mi lesz a járulékokkal és az ÁFÁ-val. Számításokat folytatnak, hogy a bejelentések alapján – ami még nincs is benyújtva a Parlamentnek – milyen változások lesznek. Az önkormányzatnál a járulék- kifizetés mindig is nagyobb volt, mint a dologi, éppen ez a baja az intézményhálózatnak, hogy döntően bért fizet, és sokkal kevesebb dologit. Ebben mindenképpen pozitív mozgás lenne, de nem gondolja, hogy az teljes egészében itt marad. Az ÁFÁ-val kapcsolatosan kérdés a megkezdett beruházások önerejének mikéntje, hiszen amikor benyújtották a pályázatokat, az 20 %-os ÁFÁ-val ment, és egy közbeeső módosítás a megvalósítás szakaszában még bejöhet. Valóban sok ilyen kérdés van, de ez összességében a költségvetés szerkezetét, a folyamatos működtetés biztosítását nem veszélyezteti. Ezt majd át kell számolni, ha a jogszabályok el lesznek fogadva. 
· Dr. Pap Gabriella képviselő elmondta, hogy a díjpolitika és az adópolitika a lakosságra való áthárításban mutatkozik meg. Itt Csongrádon ez biztos, hogy nem igaz. Ez a költségvetés nem számol lakossági adóemeléssel, és infláció, vagy az alatti díjemelésekkel számolt, kivéve a hulladékszállítást, ahol alig több, mint 5 % az emelés, de ez esetben egyéb tényezők is vannak. A távfűtésnél 11 %-os emelés volt azért, mert a tavalyi vizsgálat alapján szintre kellett hozni a valós költségeket. Azt sem lehet mondani, hogy adó- és díjpolitikával kívánják a vállalkozókat sújtani, hiszen azon túl, hogy nem emeltek egyetlen vállalkozással összefüggő adót sem, éppen azt helyezték kilátásba, hogy csökkentik az iparűzési adót 2010. január 1-jétől. A határozati javaslat 4. pontja szerint „A Képviselő-testület a 10/1997. (II. 4.) Ökt. határozattal megállapított bérbe adható, nem lakáscélú helyiségek, egyéb hasznosítható, beépítetlen telekrészek minimum bérleti díjtételek esetében nem érvényesít díjemelést 2009-ben.” Ezt tovább gondolva rögzíti, és előterjesztőiként módosítja, hogy egyáltalán nem érvényesítenek a bérleményeknél 2009-ben díjemelést. A határozati javaslat 4. pontját így kéri elfogadni.

Előterjesztőiként a következő módosításokat teszi fedezettel megjelölve:

· A diákönkormányzat 300 eFt-os támogatásának fedezete a képviselői tiszteletdíjak 3 millió Ft-os csökkenéséből eredő megtakarítás.
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· A 13-14 éves korosztály eddig jelzett tagjai részére történő méhnyak-rák elleni védőoltását 1.700 eFt-os tételben szintén a képviselői tiszteletdíjak csökkentéséből.
· A Városgondnokság 3,5 millió Ft-os összegét a likvid hitel kamatköltség csökkentéséből.
· Az életfa akció 200 eFt-os összegét – mert 300 e Ft már szerepel a költségvetésben – szintén a képviselői tiszteletdíjak csökkentéséből kéri megjelölni.
Kéri, hogy határozatban döntsön a testület arról, hogy a fenti 4 módosítás miatt a most a beterjesztett rendeletet ne dolgozzák át, az első negyedéves előirányzat-módosításnál vezessék át a módosításokat. 

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag B. oldala a 190-406. szám alatt tartalmazza.

Dr. Tarr Ágnes képviselő kéri a polgármestert, részletesen ismertesse az előterjesztését – ugyanis a bizottsági tárgyalásokat követően formálódott ez a véleménye – mi ez a 33 millióról 3 millióval való csökkentés. Ez egy árva hanggal nem volt tárgya a költségvetés eddigi részeinek. Ehhez képest viszonylag tisztességtelen eljárásnak tartja, hogy a most felvetődő ilyen jellegű képviselői igények fedezetéül egy olyan előterjesztésrészt hoz be a polgármester, amely a korábbi egyeztetéseknek egyáltalán nem volt része. Sőt, ha jól emlékszik, a koncepciót követően ez kifejezetten kimaradt. 

Ilyen, egyeztetés nélküli, 1 nap alatt behozott dolog teljesen irreálissá, feleslegessé és mondhatni nevetségessé teszi a korábbi véleményezések rendszerét.

Bedő Tamás polgármester az expozéjában említette, egyeztetett a 3 frakció-vezetővel arról, hogy a képviselői tiszteletdíjak tekintetében van-e valamilyen elmozdulási javaslat. Egy 3 millió Ft körüli keretösszeg, nem egyénenkénti, és nem rendeletben rögzített csökkenés a költségvetési tervezetbe belefér, így 30.600 eFt-ra csökkenne az éves költségvetési főösszeg. A 3 millió Ft-os megtakarításból 2 millió Ft felhasználására tett javaslatot, 1 millió Ft pedig a hiány csökkentését fogja szolgálni. A likvid hitelkeret kamatainak csökkenéséből adódóan további 3,5 millió Ft-ot a Városgondnokság működési kiadásainak növelésére, 200 eFt-ot pedig az életfa akcióra javasol. Így pontos a levezetés a tegnapi egyeztetések értelmében. A fedezetet úgy jelölte meg, hogy nem lehet több az 50 millió Ft-os működési hiány.

Amikor megtette javaslatát a képviselői tiszteletdíjakra vonatkozóan, az évközi változásokat is igyekezett figyelembe venni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő kérdése a frakcióvezetőkhöz is, hogy az egyeztetéseket miért nem lehetett az első olvasat után lefolytatni? Miért most, és itt szembesül azzal, hogy más jellegű rendező elvek mentén születnek meg a frakcióvezetők és a polgármester egyeztetései, azt követően, hogy minden más előkészítő fázisban történő véleményadás már megtörtént? Ezek után pénzügyi bizottsági elnökként természetesen messze nem fog olyan súlyt helyezni a vélemény formálására és kialakítására, mint most próbálkozott, és próbálkoztak három körben. 
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Teljesen felesleges, nyugodtan egyeztessék az egészet a frakcióvezetőkkel, de ilyen formán felesleges ezt szálanként kibontani. 

Bedő Tamás polgármester ismét elmondja, hogy az évközi változások figyelembe-vételével is teszi ezt a javaslatát, szándékosan nem a rendelethez „nyúlnak hozzá”, hanem a főösszeghez, hiszen az automatikusan változni fog az eddigi döntések figyelembevételével. 

Ternai László képviselő ügyrendi: Azt hiszi, a 2009. évi költségvetésnek nem az az egyetlen kardinális kérdése, hogy a képviselői tiszteletdíjakat 3 millió Ft-tal csökkentik-e, vagy sem. Kéri, hogy ezt vegyék le a napirendről. Úgy látszik, dr. Tarr Ágnes képviselő nem beszélt a frakcióvezetőjével, vagy a frakcióvezető nem volt meghívva erre a tárgyalásra. 

Ezt a vitát zárják le, mert az már több a soknál, ami a tiszteletdíj kapcsán történik, immár a második testületi ülésen.

Bedő Tamás polgármester: Az ügyrendiről vita nélkül szavaznak. Egyébként az expozéját követően a vitát lezártnak tekinti, hiszen a kérdésekre válaszoltak. El fogja mondani pontosan azokat a módosításokat, amelyek előterjesztőiek, és azokat is, amelyekről szavazni kell pontonként.

Előterjesztői módosításai:

· A határozati javaslat 4. pontjában a beépítetlen telekrészek után kimarad a „minimum” szó, és a határozatra történő utalás, mert egyáltalán nem érvényesítenek díjemelést 2009-ben.

· A 6. pontban a kommunális adónál legalább 2 millió Ft összegben INERT hulladék-ártalmatlanításra (kőtörésre) különít el összeget. Megjegyzi, Nagypál Sándor képviselő módosító javaslata 3 millió Ft-ról szól.

· A képviselői tiszteletdíjak vonatkozásában 3 millió Ft-os a keretösszeg-csökkentés, de 2 millió Ft feladattal terhelt, ebből 1.700 eFt a méhnyak-rák elleni védőoltásra, 300 eFt pedig a diákönkormányzatra. Ezt a határozati javaslat 12. pontjaként fogja megfogalmazni a következők szerint: „A képviselő-testületi ülésen elhangzott módosítások értelmében a következő átvezetéseket kéri a képviselő-testület a rendeletben a következő negyedéves előirányzat-módosításnál: 
· 3.500 eFt-ot a Városgondnokság működési kiadásainak támogatására a likvid hitel kamatköltségeinek terhére. 
· 200 eFt-ot az életfa programra szintén a likvid hitelkamat-keret csökkentésével. 
· 1.700 eFt-ot a méhnyak-rák elleni védőoltások biztosítására a képviselői tiszteletdíjak csökkentéséből eredő fedezet terhére.
· 300 eFt-ot ugyanezen fedezet terhére a diák-önkormányzati munka segítése céljából.
- 18 -

Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető a polgármester kérésére elmondja, a Pázmány P. utcai telkekkel kapcsolatosan 3 ingatlanvásárlás történt, 6.830 eFt volt a felhasználás. Ha 15 millió Ft-ra kívánja testület kiegészíteni – mivel a pénzmaradványból valószínűleg nem tudják visszapótolni – most kell róla gondoskodni. A 4.170 eFt nemcsak a vásárlást jelenti, hanem az egyéb teendőket, amik a kialakítással kapcsolatosak. A fedezet vagy hitel, vagy a fürdő. 

A felhasználás 6.830 eFt volt, 4 millió Ft be van tervezve, és még kellene 4.170 eFt. 

Bedő Tamás polgármester a hiányzó 4.170 eFt-ról szavaztat, tekintve, hogy ennek fedezetét csak hitelfelvételben tudja megjelölni. Amennyiben a képviselő-testület a módosító javaslatot elfogadja, 4.170 eFt biztosít a Pázmány P. utcai további telekvásárlásra, illetve telek kialakítására, aminek fedezete fejlesztési hitelfelvétel.

A Képviselő-testület 9 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 6 tartózkodás mellett a módosító javaslatot nem fogadja el.

Bedő Tamás polgármester: Mivel a módosító javaslatot a testület nem fogadta el, a Pázmány P. utcára a költségvetésben tervezett 4 millió Ft szerepel továbbra is.

Szavazásra bocsátja Nagypál Sándor képviselő módosító indítványát, mely szerint a tégladarálásra ne 2 millió Ft, hanem 3 millió Ft szerepeljen. Ennek fedezete a feladattervben elkülönített összeg, elfogadása a határozati javaslat módosulását vonja maga után.

A képviselő-testület 14 szavazattal, 2 tartózkodás mellett – Dr. Tarr Ágnes képviselő nem szavazott – a módosító javaslatot elfogadja. 

A fenti döntés értelmében a határozati javaslat 6. pontjában 3 millió Ft szerepel INERT hulladék megsemmisítésére.

Szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 szavazattal 4 ellenszavazattal, 2 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

11/2009. (II. 26.) ÖKt.

09-1373-2/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 11/2009. (II. 26.) ÖKt. rendeletét „A Csongrád város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről, és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól”.
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A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a városgazdasági iroda és általa:

4. az érintettek.

Bedő Tamás polgármester: A Bokros önállósodását előkészítő bizottság azt kérte, hogy a Bokrosról befolyó iparűzési adó 8,7 %-át különítsék el a bokrosi önkormányzati épület felújítására, és felszerelésére, mert ott 2010-ben már aktív munka fog folyni. 

A javaslatot megszavaztatja, de megjegyzi, hogy a 8,7 % egyharmada annak, amit most az iskola működtetésére ad az önkormányzat ugyanebből az adóbevételből. 

A javaslat szó szerint a következő: „A Bokros önállósodását előkészítő bizottság elnökeként kérem, hogy a 2009-es költségvetésben a bokrosi önkormányzati épület felújítására, rendbetételére, felszerelésére a Bokrosról befolyó iparűzési adó 8,7 %-át különítsék el, és a fentieket valósítsák meg. A 2010-ben felálló bokrosi önkormányzat ugyanis szüksége lesz a munkájához az épületre.”

Tekintve, hogy még a leválási folyamat nem indult el, nem biztos, hogy szükség lesz erre az épületre. A javaslatot nem támogatja, kéri a képviselő-testületet, hogy ebben döntsön.

Ternai László képviselő ügyrendi: Ha előre kialakítanak egy községházát, és közben a köztársasági elnök, vagy az önkormányzati miniszter nem járul hozzá az önállósodáshoz, mi lesz azzal az épülettel, vagy megint szavaznak valamit, hogy a megfelelő funkciónak az épület átalakítható legyen? 

Gyovai Gáspár alpolgármester, az előkészítő bizottság tagja szerint függetlenül attól, hogy önálló önkormányzat lesz, vagy sem, erre az épületre mindenképpen szükség van, mert a kirendeltség eddig is ott működött. A kirendeltségre vonatkozóan évek óta szerepel az igény a feladat-tervnél, a kerítést, és néhány belső dolgot meg kellene csinálni. Ezzel az igénnyel nem találkozott, a kirendeltség épületének a felújításáról tudott, ezt jelezték több alkalommal. Bízik benne, hogy a feladat-tervnél tudnak erre valamekkora összeget biztosítani. 

Bedő Tamás polgármester azt javasolja, foglaljon állást a képviselő-testület, de ez nem tipikus fejlesztési forrás megjelölés. A feladat-tervben - főleg, amikor a hivatal feladat-tervét készítik - figyelemmel kell lenni a fokozatos felújításra. Azt javasolja, hogy a képviselő-testület a javaslatot most vesse el, mert ez precedenst teremthet a későbbiekre más területeknél is.

Most nyilvánítsanak véleményt, nem feledve, hogy kell ott felújítást végezni, kerítés, festés, hasonlók, de nem ilyen javaslat alapján. 

Az előkészítő bizottság javaslatát bocsátja szavazásra.
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A Képviselő-testület 3 szavazattal, 4 ellenszavazattal, 9 tartózkodás mellett – dr. Tarr Ágnes képviselő nem szavazott – a javaslatot nem fogadja el.

Bedő Tamás polgármester megállapítja, hogy a testület a felvetést nem támogatta, de a feladatot tudomásul veszi, azt a feladat-tervben szerepeltetnie kell a településrész képviselőjének. 

A határozati javaslat előterjesztői módosításait korábban ismertette, Fábián György képviselőnek a határozati javaslat 2. pontját érintő módosítása szintén előterjesztői.
A képviselő-testület már megszavazta, hogy a 6. pontban 3 millió Ft az INERT hulladék-kezelés, kőtörés előirányzata. 

A fentiek figyelembevételével szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A képviselő-testület 9 szavazattal, 2 ellenszavazattal, 6 tartózkodás mellett a határozati javaslatot nem fogadja el.

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, a képviselő-testület az eredeti rendelet-tervezetet 11 igen szavazattal elfogadta. 

A polgármester megállapítja, hogy Kiss Péter, Ternai László, dr. Pap Gabriella, dr. Somogyi Árpád és Havasi Jánosné képviselők ismételt szavazást kérnek.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat ismételt megszavazását.

A Képviselő-testület 16 szavazattal, 1 ellenszavazattal úgy dönt, hogy a határozati javaslatról újból szavaz.

A már ismertetett módosításokkal szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1846. számú hangszalag B. oldala a 406. számtól végig és az 1847. számú hangszalag A oldala a 001-034 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:
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42/2009. (II. 20.) ÖKt

09-1373-2/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2009. évi önkormányzati költségvetésre vonatkozó előterjesztést.

A Képviselő-testület megállapítja, hogy az Önkormányzat 2009. évi költségvetési javaslata 

· részletező adatokkal mutatja be az Önkormányzat költségvetését,

· alapvető célként tűzi ki 

· az önkormányzat és intézményei - ide értve a Polgármesteri Hivatal - saját bevételeinek emelését, pályázatok benyújtását, a rendelkezésre bocsátott források hatékony és célszerű felhasználását,

· a sikeres pályázatokkal megvalósításra kerülő fejlesztések gyors, szakszerű lebonyolítását.

1. A Képviselő-testület elfogadja az 5. sz. mellékletben szereplő likviditási tervet.       
      


Határidő:
végrehajtásra: folyamatos

      Felelős:
Bedő Tamás polgármester




Dr. Berkes István jegyző




Intézményvezetők

2. A Képviselő-testület felhívja az intézményvezetők figyelmét, hogy a jóváhagyott költségvetési előirányzatból kell a feladatellátást biztosítani. Év közben módosítás csak saját vagy átvett pénzeszközből, a rendelet 11.§. (4) bekezdése szerint történhet. 

Amennyiben rendkívüli kiadási igényt okozó körülmény jelentkezik, a fenntartóval előzetes egyeztetés szükséges.

Határidő:
Folyamatos

Felelős:
Intézményvezetők

3. A Képviselő-testület a Víz- és Kommunális Kft. részére bérbeadással hasznosított szennyvíz-tisztítótelep és szennyvízhálózat bérleti díjának mértékét 2009. évre a 2009. január 1-jén érvényes nettó nyilvántartási érték 0,4%-ban állapítja meg. Felhatalmazza a Polgármestert a bérleti szerződés ennek megfelelő módosítására. 

Határidő: 2009. február 28.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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4. A Képviselő-testület az önkormányzat által bérbe adott, illetve 2009-ben bérbe adandó nem lakáscélú helyiségek, egyéb hasznosítható, beépítetlen telekrészek bérleti díjai esetében nem érvényesít díjemelést 2009-ben.  

Határidő: 
a bérleti számlák készítésére folyamatos 

Felelős:
Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető

5. A Képviselő-testület utasítja a jegyzőt, hogy a költségvetési törvény mellékletében foglaltaknak megfelelően készítse el a lehetséges központi forrásokra benyújtható támogatási igénylés/eke/t.

Határidő:
pályázatok beadási üteme szerint

      Felelős:
Dr. Berkes István jegyző 

6. A Képviselő-testület a gépjármű-, a kommunális és az épület utáni idegenforgalmi adó bevételekből 33.500 eFt-ot a város (ide értve a Körös-toroki üdülőterület) közútjainak karbantartására, illetve zöldterületeinek gondozására fordít. Utasítja a Városgondnokság és a Mérnöki iroda vezetőjét, hogy a gépjármű-, kommunális- és idegenforgalmi adóból átkezelt összegek felhasználására feladattervet készítsenek. (kommunális adó 18.000 eFt,  gépjárműadó 12.000 eFt, épület utáni idegenforgalmi adó 3.500eFt.) A kommunális adóból 3 millió Ft-ot INERT hulladék-ártalmatlanításra (kőtörésre) különít el.
   
Felkéri a polgármestert, hogy gondoskodjon a szükséges egyeztetésekről, és javaslatát terjessze a testület következő rendes ülése elé.


Határidő:
márciusi testületi ülés 


Felelős:
Bedő Tamás polgármester,

     


Bodor János, a Városgondnokság vezetője,



Seres Balázs irodavezető

7. A Képviselő-testület kéri az intézményvezetőket, hogy továbbra is éljenek a pályázatok nyújtotta lehetőségekkel. Önkormányzati támogatást igénylő saját rész, valamint várható működési többletkiadás esetén a pályázat benyújtásához a Képviselő-testület jóváhagyása szükséges.


Határidő:
folyamatos 

   
Felelős:
Intézményvezetők, koordinálásra a Polgármesteri Hivatal irodavezetői.

8. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy az év közben felmerülő igények alapján tegyen javaslatot a beruházások ösztönzésére, munkahelyteremtésre elkülönített keretösszeg felhasználására a Képviselő-testületnek.


Határidő:
 folyamatos

Felelős:
 Bedő Tamás polgármester
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9. A Képviselő-testület a 2009. évi önkormányzati költségvetési rendelet hatályba lépéséig beszedett bevételeket és teljesített kiadásokat 6. sz. mellékletek szerint jóváhagyja.

10. Az év közben jelentkező felhalmozási és működési többletbevételeket – kivéve a célirányos pályázati összegeket – a felhalmozási és működési hitel visszafizetésére kell fordítani. 

11. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy tegyen javaslatot a felhalmozási hiány fedezetének biztosítására, hitel felvétel, vagy kötvény kibocsátás útján.

Határidő: 2009. májusi testületi ülés

Felelős:   Bedő Tamás polgármester

12.
A képviselő-testület az ülésen elhangzott módosítások értelmében a következő átvezetéseket kéri a 2009. évi költségvetéséről szóló rendeletben a következő negyedéves előirányzat módosításkor:
· 3.500 eFt-ot a Városgondnokság működési kiadásainak támogatására a likvid hitel kamatköltségeinek terhére,

· 200 eFt-ot az életfa programra a likvid hitel kamat-keret csökkentésével,

· 1.700 eFt-ot a méhnyak-rák elleni védőoltások biztosítására a képviselői tiszteletdíjakra biztosított fedezet terhére,

· 300 eFt-ot a diák-önkormányzati munka segítésére a képviselői tiszteletdíjakra biztosított fedezet terhére.

Határidő: 2009. I. negyedéves előirányzat-módosítás ideje.

Felelős: Bedő Tamás polgármester.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Polgármesteri Hivatal Irodái

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 16.
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A napirend 2. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Beszámoló a Művelődési- és Sportbizottság munkájáról. 
Előadó: Ternai László, bizottsági elnök 

Szóbeli kiegészítések:

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke: A beszámoló lényege a mellékletben található, abból derül ki, hogy hány sportegyesülettel, és a kultúrával, művelődéssel foglalkozó csoporttal áll kapcsolatban a bizottság. Az egyesületekkel úgy is tartják a kapcsolatot, hogy minden félévben meghallgat a bizottság egy művelődéssel, és egy sporttal foglalkozó egyesület működéséről szóló tájékoztatót. Sajnos az egyesületeknek juttatott pénz nemcsak nominálisan, hanem ténylegesen is csökken minden évben. A vezetők neve azért került bele az anyagba, mert nekik, áldozatos munkájuknak köszönhető, hogy a városban a kultúra, a sport ilyen színvonalon tud működni.

A határozati javaslatban szerették volna szerepeltetni, hogy nagy segítséget nyújt a bizottságnak a humánpolitikai iroda, és köszönik a munkájukat, de mivel ők készítik elő az anyagot, szerényen kihagyták a maguk dicséretét. A bizottság nevében köszöni az iroda segítségét.

Fábián György képviselő, az oktatási- és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, bizottságuk tárgyalta a beszámolót, mert úgy gondolták, elég sok területen érintkezik a tevékenységük, Ternai László bizottsági elnök is jelen volt az ülésen.

A beszámolót tartalmasnak tartották, a lényeget tartalmazza, s mutatja, hogy jó munkát végeznek azok az intézmények, amelyek a szakterülethez tartoznak. A bizottság ezt a munkát elismerően nyugtázta, s 4 igen szavazattal a beszámolót elfogadásra javasolta. A további együttműködést várják a jövőben is.

Az önkormányzati munkában való részvétel kapcsán említi a beszámoló, hogy a helyi újsággal többször foglalatoskodott, és tett javaslatot a bizottság. A helyi újság kiadását érdemes lenne megfontolni, amit újólag felvet e beszámoló kapcsán. A helyi újság kiadására az ő és többek véleménye szerint is szükség lenne. A nyomtatott sajtó éveken keresztül jellemző volt a városra, meg lehetett benne találni kétheti, vagy havi megjelenéssel azokat a dolgokat, amik a városban történtek, illetve amiket terveztek, s azokat a véleményeket, jelenségeket, amik az embereket foglalkoztatták. Ez jó volt.

20-30 évre visszamenőleg az újságokat elő lehet venni, el lehet olvasni. Tükörként, szinte „repedésmentesen” mutatják, milyen volt az a világ. Nem jó, hogy az utóbbi évekről nincs ilyen kiadvány, megfosztották magukat és utódaikat attól, hogy tudjanak tájékozódni. Jó, hogy van tv- és rádiófelvétel, s különböző hanghordozók, filmek készülnek a városi eseményekről, de ha ezeket utólag valaki meg akarja hallgatni, nézni, technikai felszerelés, hely kell hozzá. Az újságot viszont percek alatt bárki elé leteszik a könyvtárban, bele lehet nézni, nem kell hozzá technikai felszereltség.

Kérése – amit tekintsenek interpellációnak – vegyék újra napirendre a helyi újság kiadásának a lehetőségét, próbálják megkeresni annak módját, hogyan lehetne egy 

- 25 -

olyan heti, kétheti, havi újságot megjelentetni, ami a korábbi időkhöz hasonlóan a csongrádi emberek számára szükséges lenne.

A művelődési- és sportbizottság ebben a kérdésben is sok mindent próbált tenni, kéri, hogy a továbbiakban is álljanak az ügy mellé. 

Tudja, hogy ez nem lesz könnyű az elfogadott költségvetést látva, de a következőkben – nem véletlen utalt a kommunikációra a holtág rehabilitációs pályázat kapcsán – azokat a pénzeket, forrásokat is meg kellene ragadni, amiket össze lehetne terelni ilyen célra.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta a beszámolót. Azért tűzték a napirendjükre, mert úgy gondolták, hogy a sport a legjobb prevenció az egészség érdekében. Az ülésen részt vett Ternai László bizottsági elnök, aki kiegészítette az anyagot, majd megbeszélték a felmerült kérdéseket. A bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke megköszöni azon bizottságok érdeklődését, akik tárgyalták a beszámolójukat.

Bedő Tamás polgármester megköszöni a bizottság munkáját, majd szavazásra bocsátja a beszámoló elfogadását.

Az elhangzottakat az 1847. számú hangszalag A. oldala a 035-161. szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következő határozatot hozza:

43/2009. /II. 20./ ÖKt.

11-2566-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Művelődési- és Sportbizottság munkájáról szóló beszámolót és azt elfogadja.

Köszönetét fejezi ki a közművelődés és a sport területén önzetlenül tevékenykedő valamennyi szervezet és egyesület vezetőjének és munkatársainak.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái, 

3. a Humánpolitikai Iroda, és általa:

4. a Művelődési és Sportbizottság
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1. Javaslat a „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló, többször módosított 4/2008. (IV.1.) Ökt. rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi- és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést.

A bizottsági ülésen elhangzott, hogy a táblázatokat jó lenne szemléletesebben összeállítani.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal elfogadta az anyagot.

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen, egyhangú szavazattal elfogadta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület - minősített többséggel - egyhangúlag, 13 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:

12/2009. (II. 24.) ÖKt.

08-878-13/2009.

Rendelet.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 12/2009. (II.24.) ÖKt. rendeletét „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló, többször módosított 4/2008. (IV.1.) Ökt. rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a szociálpolitikai iroda, és általa:
4. az érintettek
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Az eddig elhangzottakat az 1847. számú hangszalag A. oldala a 162-305. szám alatt tartalmazza.

2. Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (XI.02.) Ökt. rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság módosító javaslata, hogy főszezonban havi 2 alkalommal, egyéb időpontban havi egy alkalommal szállítsák el a szemetet. Ezt a módosító javaslatot a bizottság 3 igen, és 2 ellenszavazattal fogadta el.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen egyhangú szavazattal támogatja az előterjesztést.

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen, egyhangú szavazattal támogatja a rendelet-tervezetet.

A város lakóinak még most sem világos, hogy kinek, hogyan, és milyen űrmértékű hulladékgyűjtő edény szállítására kell szerződést kötni, különösen az 1-2 személyes háztartások vonatkozásában.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: A Vízmű Kft.-t ki képviseli? Nem érdekli az érintettet, hogy a lakosság körében meg legyen oldva a hulladékszállítás. A múlt héten először találkozott a Vízlépcsős úton olyan személyekkel, akik utánfutóról hulladékot akartak lepakolni. A Tisza oldalon a szőlők között laknak és akkor szembesültek vele, hogy nem helyezhetik el a hulladékot. Azt kérdezték, hogy ha oda nem lehet, akkor hová helyezhetik el. Erre nem tudott válaszolni.

Ez egy régóta húzódó probléma, a Vízlépcsős útnál összegyűlt szemét már balesetveszélyes, hónapok óta nem volt elszállítva. Senki nem foglalkozik vele komolyan. Mi történne, ha lenne ott egy halálos közúti baleset?

Egyre több a kialakulóban lévő illegális szemétlerakó hely, amelyekről a jegyző és a közterület-felügyelők vezetője megkapja a fotókat, de az intézkedésekről nincs tudomása.

Nem ért egyet az előterjesztéssel, mert szerinte a rendelet hatálya Csongrád város közigazgatási területére terjed ki, ez alól kivétel a Körös-toroki üdülőterület. A nyári időszakban a legtöbb zsákos-hulladék a Körös-torokban keletkezik, remélhetőleg az nem a külterületi gazos ingatlanokon, utak mentén, vagy az erdőkben kerül elhelyezésre.

A Körös-toroki üdülőterületet is együtt kellett volna kezelni a hulladékszállításnál.

Információja szerint vannak megállapodások, ezt szeretné látni.
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Nem ért egyet azzal sem, hogy a rendelet csak a Csongrád város közigazgatási területéhez tartozó, külterületi lakott ingatlanok tulajdonosaira vonatkozzon, akik a népesség-nyilvántartás szerint állandó bejelentett külterületi lakosok. Ha valaki végigmegy a szőlőhegyen, akkor látja, hogy melyik kunyhóban fűtenek, vagy azt, hogy hol van kutya. Ezért itt nem csak az állandó lakosokról van szó. Sok csongrádi lakos megy ki a nyári időszakban a külterületre.

Kérdése, hogy a Kéttemető úton mikor fog megnyílni a hulladékgyűjtő udvar?

Havasi Jánosné képviselő: Az állampolgári fegyelmezetlenség és a trehányság odáig vezet, hogy a közösség pénzéből és azoknak a forintjaiból, akik tisztességesen fizetnek, kell összegyűjteni és elhordani azt a szemetet, amit kiraknak az illegális helyekre.

Fel kellene hívni a figyelmet rá, hogy ha valakit tetten érnek, azt megbüntetik. Javasolja, hogy a 30.000,- Ft-os büntetés 100.000,- Ft-ra legyen emelve. Úgy gondolja, hogy ha a város lakosságához fordulnának segítségért, hogy felkutassák az antiszociális magatartást tanúsító emberek kilétét, az eredményre vezetne.

Egyre több az ideiglenes épületekben tartózkodó ember a szőlőhegyen, tanyákban, lakás céljára használt ingatlanokban, ezekhez az emberekhez nem lehet eljuttatni sem a zsákot, sem egyéb, a szemétgyűjtésre alkalmas edényzetet. Azokat is kellene valamilyen díjra kötelezni, akik csak pár napot vagy hetet töltenek el az ingatlanjaikban.

Jelenleg a rendelet kizárólag az állandó lakcímmel rendelkező állampolgárokra vonatkozik, ezen változtatni kell.

Még most sem tudják az állampolgárok, hogy hogyan működik a rendszer, hogyan kell kisebb edényzetre megkötni a szerződést. Keresni kellene egy emberibb, jobb kapcsolatot az idősebb korosztállyal, akik nehezen mozdulnak ki otthonról.

Fábián György képviselő: Múlt héten, a Kossuth Rádióban, az egyik adásban a jegyző reálisan elmondta, hogy mit fogalmaz meg a rendelet. Látható, hogy Csongrádon reális „erőlködések” vannak arra, hogy ez rendezve, legalizálva legyen, Megértéssel kell kezelni az emberek azon problémáját, hogy a szemetet kötelező elszállíttatni. Országosan ugyanez a helyzet: az illegális lerakók szaporodnak, azt el kell szállítani, azzal sokkal több a probléma, mint ha ki van jelölve egy hely, ahol lehet gyűjteni a szemetet.

Egyetért Nagypál Sándor képviselőtársa felvetésével, hogy ki kell jelölni olyan helyet, ahová a hulladékot viheti a lakosság. Ezzel megszüntethető lenne az illegális lerakók kialakulása. 

Alapvetően mindenki 110 literes edényzetre köt megállapodást, ha nem jelzi a Vízmű Kft. felé, hogy mást akar. Amennyiben ettől kisebb edényzetre szeretne szerződést kötni, akkor be kell mennie a Vízmű Kft.-hez, és ezt jeleznie kell. Azokhoz az emberekhez, akik keveset hallgatnak rádiót, keveset néznek televíziót, vagy nem olvasnak újságot, nem jut el az információ. Ezek az emberek egyedül élnek, idősek, és meglehetősen magatehetetlenek, még lehet, hogy arra is képtelenek, hogy eljussanak a Vízmű Kft.-hez, ebben segíteni kell a lakosságot. Figyelembe kell venni, hogy az idős emberek fizikailag is meglehetősen korlátozott teherbíró-képességűek, tehát arra sem képesek, hogy a kukájukat kitegyék az utcára.
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Ezek az emberek arra is igényt tartanának, hogy legyen lehetőségük azt a kevés szemetet, ami havonta összegyűlik, kitenni a házuk elé, és mindig csak az oda kirakott zsákot vinnék el, és az ne csak vízműves zsák lehessen. Tudja, hogy csak emblémás zsákba lehet szemetet rakni. Ha kifizeti a 70 literes kukának a díját, csak akkor viszik el, ha az emblémás zsákot teszi bele. De ha nem bírja kitolni a kukát, mert nem kerekes, hiába van kifizetve, mert ha kuka nélkül teszi ki a szemetet az út mellé, nem viszik el. Erre konkrétan tud mondani példát a Kis-Tisza utcában: nem vitték el a szemetet, pedig rendesen fizetik a kötelezettségüket.

A szabályozással kapcsolatban az a véleménye, hogy el kell indulni, meg kell próbálni, hogy ez mit fog eredményezni, de később vissza kellene rá térni, és újra szabályozni, vagy módosítani a tapasztalatok alapján, hátha kialakulna egy rendszer. De az csak akkor fog kialakulni, ha az emberek megfelelő tájékoztatást kapnak, nem csak szóban, hanem a postaládájukba eljuttatva, amiben leírják, hogy ettől kezdve a szemétszállításra milyen megállapodása van a Vízmű Kft.-vel, és  hová helyezheti el a szemetet.

Nagypál Sándor képviselő: Nem javasolja a bírság mértékét 30.000,- Ft-ról 100.000,- Ft-ra módosítani. Ha valaki kiköltözik a szőlők közé, mert a városban nem tudott fizetni, ott elkuporog a kunyhóban, még az a jó szándék is benne van, hogy összegyűjti zsákba a szemetet, és elviszi a Vízlépcsős út mellé, ezek után még megbírságolják 100.000,- Ft-ra?

A szerződések miatt a lakosság egy része fel van háborodva, mert nem is tud róla. Úgy volt, hogy a Vízmű Kft. mindenkivel köt új szerződést.

A Vízmű Kft. mindig azt kérte, hogy maradjanak meg a díjbeszedők, így a lakossággal jó kapcsolatot tudnak tartani. Miért nem lehet a díjbeszedőnek adni egy nyomtatványt, hogy amikor megy beszedni a díjat, a családnak odaadja, hogy töltsék ki.

Már a szatyornyi hulladékot sem teheti ki a lakos, mert ha a kuka félig van, és mellé teszi a zsákos hulladékot, azt már nem viszik el. A lakosok pedig úgy gondolják, hogy ha otthagyták, akkor maradjon is ott. A városban így szeméthalmaz keletkezhet. A város központjában, és bizonyos részein összeszedik a leveleket, elviszik. Kötelezve van a lakos, hogy a háza előtt összeszedje, vegyen 400,- Ft-os zsákot a hulladéknak, tegye bele, és majd valamikor elviszik. Lát olyan helyet, ahol több hónapja ott a fanyesedék, de senki nem nyúl hozzá. 

Ha törekedés van, hogy a lakossággal összhang legyen, akkor ezt a hulladékgyűjtést komolyan kell venni.

Havasi Jánosné képviselő: A bírság emelésével nem arra a személyre gondolt, aki egy zsák szemetet kitesz a Vízlépcsős út mellé, és nem is arra a lakosra, aki utánfutóval viszi oda a szemetet, hogy ne kelljen érte fizetnie. Azokra gondolt, akik az elhullott háziállataikat, vagy egy levágott nagyobb állat belsőségét, zsigerét beleteszik zsákba, kiviszik az erdő szélére és ott eldobják.

Dr. Berkes István jegyző: Pontosítja a Városgazdasági Bizottság módosító javaslatát: a külterületen, május 1-jétől szeptember 30-ig, a hőmérséklet miatt indokolt lehet a gyakoribb szállítás.

- 30 -

Véleménye szerint a rendelet hatályba léptetését nem kellene elhalasztani, mert az illegális szemétlerakás jellemző a külterületen, és alapvetően nem csak a külterületi lakosság részéről. Azért, hogy a külterületi lakosság számára biztosított legyen a közszolgáltatás, és azt jogilag rendbe lehessen tenni, legyen bevezetve ez a rendelet.

A lakosság összefogásának kellene megnyilvánulnia abban, hogy a nem jogkövető lakossággal szemben, akár a felderítésben, vagy a megelőzésben segítsenek az Önkormányzatnak. 

A Körös-toroki üdülőterület hatály alóli kivétele azért történt, mert az üzemeltető és a közszolgáltató megállapodást kötött. Az üdülőterületen nem határozható meg az az időpont, időszak, vagy nap, amikor az üdülőtulajdonosok többsége ott van. Az pedig, hogy ha valaki egy szerdai szállítást megelőzően, hétvégén volt az üdülőjében, és kihelyezte vasárnap a szemetet, nem kívánatos, hogy a szemét akár zsákban is ott legyen. A szolgáltatótól pedig nem várható el, hogy minden nap végigjárja az üdülőterületet, ez költségben sem oldható meg. Ezért egy olyan belső megállapodás történt, hogy az üdülőterület üzemeltetési díjában, ahogy eddig is volt, az üzemeltető vállalta az összegyűjtött szemét elszállítását, megfelelő csomagolásban, a zsákok megvásárlása után. Az üzemeltető megfelelő helyen összegyűjtve tárolja a szemetet, és a szolgáltató elviszi a közöttük létrejött szerződés alapján. Ez nem fér bele a közszolgáltatás kereteibe, de meg lesz oldva úgy, ahogyan az az üdülőtulajdonosok, és az ott lévő vállalkozók számára is elfogadható. Az üdülőterület rendje szempontjából elfogadhatatlan lenne, hogy napokon keresztül tárolja az üdülőtulajdonos a hulladékot, amíg a közszolgáltató nem szedi össze.

Reméli, hogy az a rendszer, ami többé-kevésbé működött, működni fog ezután is, és ezek a lerakóhelyek létrejönnek. Ez egy jogalkotási folyamat, egyszerre nem lehet megoldani. Jelenleg csak az állandó lakosok számára lesz kötelező a közszolgáltatás.

A törvény rendelkezik róla, hogy akinek hulladéka keletkezik, köteles a megfelelő helyen elhelyezni és elszállítani. Igazat ad a képviselőknek abban - a szolgáltatóval erről történt tárgyalás -, hogy elérhető távolságban legyenek lerakóhelyek létesítve, melyekre azt lehet mondani, hogy azok, akiknek nem kötelező a közszolgáltatás, odavihetik a hulladékot a zsák megvásárlása ellenében. Az nem várható el, hogy  Felgyőre vigyék a szemetet. Ezt meg kell oldani, sajnos a jogszabályi környezet nem nyújt segítséget, mert legálisan nehéz ilyen lerakóhelyet létesítni, talán nem is igazán lehet.

Egyéb külterületi ingatlanok esetében a testület türelmét kéri, és ha úgy kívánják akár határidővel is, de mindenképpen javaslatot fog tenni. Az a probléma, hogy a nem tipikusan üdülőterületeknél milyen időszakra legyen kötelezővé téve. Ugyanis Alkotmánybírósági döntés van arról, hogy a nem állandó lakosokat csak bizonyos időszakra lehet kötelezni díjfizetésre. Meg kell határozni a rendszert, és legyen behajtva az erre kötelezett lakosoktól, illetve tulajdonosoktól a díj.

Csak a földhivatali nyilvántartásokat igénybe véve lehetne korrektül végrehajtani, a népesség-nyilvántartás ilyen adatokat nem tartalmaz.
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Törvény határozza meg, hogy mennyi lehet a szabálysértési pénzbírság legmagasabb összege az önkormányzati rendeletben. Amennyiben az illegális szemétlerakás, vagy köztisztasági szabályok megsértése más kormányrendeletben vagy törvényben meghatározott tényállásba ütköztethető, ott magasabb maximális bírságösszeg van.

A tanyagondnokok bevonása ebbe a kérdésbe jogszabálysértő, ez nem fér bele a tevékenységbe.

Fábián György képviselő felvetését jogosnak tartja. Az idős lakosság nem tudja kihelyezni a kukát, de meggyőződése, hogy a csongrádi lakosságnak van olyan  kapcsolata a közvetlen környezetével, hogy ezt meg tudja oldani, akár a szomszédok segítségével. Egyébként is figyelni kell egymásra, akár a közbiztonság érdekében is. Nem hiszi, hogy erre a szolgáltatót kötelezni lehetne. Nem tartja megoldásnak, hogy továbbra is mindenféle zacskóban és egyéb módon kihelyezhető legyen a hulladék.

Zöldhulladék elszállítására vonatkozóan a rendelet tartalmazza, hogy bizonyos mennyiségű ingyenes zsákot biztosítanak a tulajdonos számára.

Balogh Pál a Városi Víz- és Kommunális Kft. igazgatója: A jegyző hozzászólását csak annyiban kívánja kiegészíteni, hogy minden tárgyaláson szóba került a zártkerti terület, illetve azok a területek, melyek nincsenek bevonva. A lehetőség mindenki számára adott, nincs akadálya, hogy bárki zsákot vásároljon, és azt kitegye a gyűjtő útvonalon.

A tanyagondnoksággal való együttműködést, a megszervezés és a kapcsolattartás érdekében tartja lehetőségnek más szolgáltatáson keresztül. Előzetesen már történt egyeztetés az együttműködés lehetőségéről. Mindenféleképpen számol a kiértesítésekkel és az egyedi problémák kezelésével.

Kéri a Képviselő-testületet, hogy legyen elindítva valamilyen módon a szolgáltatás, mert ellenkező esetben nem tudják, hogyan lehet megoldani.

További kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a Városgazdasági Bizottság módosító javaslatát.

A Képviselő-testület 15 igen szavazattal, és 1 tartózkodás mellett - minősített többséggel -  elfogadta a módosító javaslatot.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a módosított rendelet-tervezetet.


A Képviselő-testület - minősített többséggel - egyhangúlag, 17 igen szavazattal az alábbi rendeletet alkotja:
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13/2009. (II. 24.) ÖKt.

13-1435-4/2009.

Rendelet.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 13/2009. (II.24.) ÖKt. rendeletét „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (IX.2.) Ökt. rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a mérnöki iroda, és általa:
4. az érintettek

Az eddig elhangzottakat az 1847. számú hangszalag A. oldala a 305. számtól a végéig, a B. oldala a 001-176. szám alatt tartalmazza.

3. Állami Számvevőszék által végzett ellenőrzés, intézkedési terv jóváhagyása

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen egyhangú szavazattal elfogadta az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztésben foglaltakat.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi- és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az anyagot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal az előterjesztést elfogadta.

Kérdések, vélemények:

Dr. Berkes István jegyző: Megköszöni az elvégzett munkát. A hivatal kötelessége volt, hogy segítse az Állami Számvevőszék munkáját.

Megállapításuk az Önkormányzat számára fontos, segítő szakmai ellenőrzés folyt.
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Havasi Jánosné képviselő: Elismerését fejezi ki az ellenőrzés alatt végzett munkáért. Megjegyzi, az Állami Számvevőszék jelentése nem a legjobb fényt vetíti az önkormányzat belső ellenőri tevékenységére.  

A bizottsági ülésen a belső ellenőr a kifogások egy részét elfogadható módon megmagyarázta. A belső ellenőr számára is figyelmeztetés, hogy 11 pontban csak a belső ellenőri tevékenységgel, munkával foglalkozik az anyag.

Több év óta kéri, hogy amikor a belső ellenőrzés elkészít egy átfogó vizsgálatot, annak a megállapításáról legyen visszajelzés, mert év közben is kellene tudatni azokat a problémákat, melyre a képviselő-testületnek oda kellene figyelnie.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Kiemeli, hogy a jelentésben az önkormányzat felkészültsége a 2005-2007-es években az Uniós források igénybevételére, felhasználására, a belső szabályozottság és szervezettség terén összességében eredményes volt.

2007. évben a költségvetés tervezésének, zárszámadás készítésének szabályozottsága alacsony kockázatot jelentett. A Jegyző a pénzügyi irányítási ellenőrzési rendszer keretében, az ellenőrzési nyomvonalban, munkaköri leírásokban szabályozta a költségvetés tervezésének, zárszámadásának elkészítési rendjét, meghatározta ezt az intézmények részére is. A gazdálkodás pénzügyi, számviteli, és a folyamatba épített ellenőrzési feladatok szabályozottsága az önkormányzat hivatalában 2007-ben összességében alacsony kockázatot jelentett.

Az anyagban kritika fogalmazódott meg a 2008. évben megváltozott, többek között a belső ellenőrzésre vonatkozó jogszabályokkal kapcsolatban.  

Havasi Jánosné képviselő társa elmondása igaz lenne, ha úgy gondolná, hogy a belső ellenőrzési jogszabályok egyértelműek és megfelelő módon, teljes körűen adoptálhatóak egy önkormányzatra. Kéri a képviselő-testületet, vegye figyelembe, hogy saját döntése volt a belső ellenőrzési rendszer azon működtetése, hogy az a Kistérségben, az intézmények nagy részéhez rendelve, külön megállapodás szerint legyen létrehozva. Ugyancsak a képviselő-testület döntése volt költségkímélés miatt, hogy ne közalkalmazottként, köztisztviselőként legyen a belső ellenőr foglalkoztatva, hanem a Kistérség bízzon meg egy egyéni vállalkozást a feladatra. 

Felvetődik a kérdés, hogy hogyan lehet megnyugtatóan, egyértelműen a jogszabályhoz való igazodást e körben végrehajtani, ha már kifogás tárgyává tette a jelentés, hogy szakmai továbbképzési tervet szükséges készíteni a belső ellenőrök részére. Megnézné azt a megállapodást, melyben egy egyéni vállalkozónak előírható, hogy a saját költségén milyen szakmai vezetői továbbképzésre kell elmennie. A jogszabály tipikusan más jellegű belső ellenőri szervezet felépítésére van létrehozva, mely nem olyan konstrukcióra vonatkozik, mint amelyben jelenleg a belső ellenőri rendszer működik.

Áthidaló lépéseket lehet tenni, de amennyiben a klasszikus jellegű belső ellenőri rendszer működne, annak a költségei lényegesen magasabbak lennének. Ezt csak úgy lehetne megvalósítani, ha a tevékenység visszakerül az Önkormányzathoz, erre a jelenlegi költségvetésben nincs fedezet. Ezt csak példaként említette, hogy a jelentésben foglalt belső ellenőrzésre vonatkozó megállapítások hogyan jönnek össze azzal a teljesen más szervezeti felépítéssel, ami jelenleg működik.
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Az eddig elhangzottakat az 1847. számú hangszalag B. oldala a 177-324. szám alatt tartalmazza.

Kiss Péter képviselő: Megfelelően kell értékelni a megállapításokat. Sok pontban van felsorolva a teendő, melyek egy része tipikusan íróasztalnál született rendelet, íróasztal mellett történő végrehajtása. Ha egy számlán van hét aláírás, és a hetedik mellől hiányzik egy dátum, az formális hiba, az érdemi részén nem változtat semmit, ebben kockázat nem rejlik.

A megállapítások másik része olyan, ami nagyobb odafigyeléssel, szó nélkül javítható.

Amivel érdemes foglalkozni és felülvizsgálatra szorul, az a belső ellenőrzésnek a szervezeti rendbe illeszkedése, ennek a munkának a felügyelete, felelőssége. Ennek több oka is van: Egyrészt nem biztos, hogy az egész önkormányzati belső ellenőrzést szabályozó rendelet ugyanúgy alkalmazható a csongrádi önkormányzatnál, mint egy fővárosinál, vagy a minisztériumnál. Egyszemélyes hivatalnál nehéz a főnökről és beosztottról beszélni, ha saját magának ír elő elvárásokat. Ha külső személyként, vállalkozóként végzi ezt a munkát, akkor ezeket a kérdéseket szabályozni kell, hogy értelmezhetőek legyenenek.

A lényegi megállapítás - melyek a több ezer oldalas anyag átvizsgálása után születtek -, hogy alapvetően a gazdálkodás szabályszerűen, törvényesen működik, és ez megnyugvásra ad okot.

Bedő Tamás polgármester: A 22 pontból, 15 pont érinti ezt a témát, nem jogviszonyfüggő, hogy valaki a feladatát megfelelő színvonalon látja-e el. Valóban anyagi okokból kellett úgy dönteni, hogy ne a közszférában, hanem vállalkozóként legyen foglalkoztatva a belső ellenőr. A belső ellenőr az érintett anyagot megismerte, a hivatal vezetése az ezzel kapcsolatos megbeszélést lefolytatta vele.

A későbbi munkavégzésének akadálya nincs, a hiányosságok pótolva lesznek.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag - minősített többséggel - 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

44/2009. /II. 20./ ÖKt.

09-2285-3/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Az Állami Számvevőszék által végzett ellenőrzés, intézkedési terv jóváhagyása” tárgyú előterjesztést.

A Képviselő-testület jóváhagyja az ellenőrzés során feltárt hiányosságok megszüntetésére vonatkozó intézkedési tervet.
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Felkéri a Polgármestert, hogy az intézkedési terv Állami Számvevőszékhez történő megküldéséről gondoskodjon.

Határidő: 2009. február 27.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ Bedő Tamás polgármester,

3./ Dr. Berkes István jegyző,

4./ a belső ellenőr,

5./ a Városgazdasági Iroda, és általa:
6./ az érintettek

4. Csongrád, Fő u. 3. szám alatti Erzsébet Szálló további hasznosítása

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatta az anyagot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Már bizottsági ülésen is feltette, miért volt arra szükség, hogy a polgármester háromszor értékeltette fel az Erzsébet Szállót? Erre már több mint 4 millió forintot költöttek, de előrelépés nem történt.

Ternai László képviselő: Hogyan került egy szekszárdi ügyvéd ebbe az ügybe?

Bedő Tamás polgármester: A Képviselő-testület közbeszerzési úton, pályázaton választotta ki az ajánlattevőt. Konzorciumban indultak: Deák-Buda Ügyvédi Iroda néven, ez két ügyvédi iroda, és az egyik tagja írta meg ezt a választ. A Deák Ügyvédi Iroda a nyertes ajánlattevő.

Ternai László képviselő: Ezen a közbeszerzési pályázaton hányan vettek rész?

Bedő Tamás polgármester válasza: Három vagy négy ajánlat került kiküldésre, és két ajánlattevő volt.
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Ternai László képviselő: Meghívásos volt a pályázat? Honnan tudta a polgármester, hogy Szekszárdon van egy ilyen ügyvédi iroda?

Bedő Tamás polgármester: Közbeszerzési ajánlattevők voltak a Homokhátságnál is, tehát ismert volt a szakmai munkájuk. 

A másik két meghívott közül a csongrádi nem tudott ajánlatot tenni ekkora munkára, ezt meg is írta. A másik cég az volt, aki a Vízmű átvilágítását végezte, ők voltak a kedvezőbb ajánlattevők.

Azért volt többszöri értékbecslés, mert a város egyik legértékesebb ingatlanáról van szó. Az elmúlt napok is azt igazolják, hogy nem baj, ha több értékbecslés van kézben.

A képviselő-testület úgy döntött, hogy ha a hasznosítás nem működik, akkor értékesíti az ingatlant. 

A hasznosítási érték meghatározásához is ismerni kell az ingatlan valós tulajdoni értékét. Két értékbecslés csongrádi értékbecslőktől, a harmadik értékbecslés egy szegedi irodától érkezett. A Képviselő-testület nyugodtan dönthet, megalapozott az értékbecslés. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület - minősített többséggel - 14 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

45/2009. /II.20./ ÖKt.

10-1819-4/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrád, Fő u. 3. szám alatti Erzsébet Szálló további hasznosítása” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület 22/2009.(I. 30.)Ökt. határozatát módosítja, mely alapján a Fő u. 3. szám alatti ingatlanra - Erzsébet Szálló - az Áht. vagyonhasznosítási eljárásai szerint írja ki a pályázatot a határozatban megfogalmazott paraméterek és feltételek figyelembevételével.

Felkéri a polgármestert, hogy a pályázati kiírás tervezetet terjessze a képviselő testület márciusi ülésére.

Határidő: 2009. márciusi testületi ülés

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ Bedő Tamás polgármester,

3./ Dr. Berkes István jegyző,

4./ a Városgazdasági iroda, és általa:
5./ az érintettek

- 37 -

Az eddig elhangzottakat az 1847. számú hangszalag B. oldala a 325.- 428. szám alatt tartalmazza.

5. Bökény városrészben történő újabb garzonház tervezése.

Szóbeli kiegészítések:

Havasi Jánosné képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztésben foglaltakat.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az anyagot.

Kérdés, észrevétel nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal a következő határozatot hozza:

46/2009. /II.20./ ÖKt.

13-2888-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Bökény városrészben történő újabb garzonház tervezése” tárgyú előterjesztést.

A város szorított költségvetésére való tekintettel az újabb garzonház tervezését csak pályázati támogatással, vagy magántőke bevonásával történő megvalósíthatóság esetén veszi újra napirendre, egyben Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a 74/2008. (III.28.) Ökt. határozat 2. pontját hatályon kívül helyezi.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ a Polgármesteri Hivatal irodái

3./ Bedő Tamás polgármester,

4./ Dr. Berkes István jegyző,

5./ Seres Balázs irodavezető

- 38 -

6. A Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezet bokrosi kirendeltség helyiségbérlete

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Köszönti Kiss Jánost, a Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezet igazgatóját. Kéri a képviselő-testületet, adjon rá lehetőséget, hogy az elmúlt ülés egyoldalú vitáját kétoldalúra kibővítve, a takarékszövetkezet vezetője is reagálhasson, és ha rossz fényben tüntette volna fel a vita, ami egy szerződés körül mozog, és nem a Takarékszövetkezet anyagi helyzetét minősíti, akkor azt megcáfolhassa.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal a következő módosító javaslatot fogadta el: a jelenleg érvényes bérleti szerződés szerinti bérleti díjat és költséget az önkormányzat azonnal számlázza ki és hajtsa be.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tagja - az elnök távollétében - elmondja, a bizottság a Pénzügyi Bizottság módosító javaslatát támogatja 5 igen egyhangú szavazattal.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal, és 1 tartózkodás mellett támogatta az anyagot.

Kiss János igazgató: Az elmúlt alkalommal egy méltánytalan megítélésben részesült a Takarékszövetkezet. Szó nincs arról, hogy olyan kedvezményt szeretne a Takarékszövetkezet, ami a csongrádi Önkormányzatnak vagy a bokrosi lakosságnak hátrányt jelentene. 

A polgármesternek és az alpolgármesternek is jelezte, hogy a kialkudott, méltányos bérleti díjat hajlandó kifizetni. Mindig készek voltak arra, hogy tárgyalás útján rendezve legyen az esetleges fennálló vita.

A maga részéről úgy gondolja, hogy visszavonná a Takarékszövetkezet bármiféle ajánlatát, de várja, hogy milyen döntés fog születni a napirend kapcsán.

A Takarékszövetkezet elég régen jelen van Csongrádon, és Bokroson is. Mind a két helyen jelentős taglétszámmal, és ügyfélkörrel rendelkeznek. Az előző testületi ülésen elhangzott, hogy talán a Takarékszövetkezet olyan helyzetben van, hogy egy ilyen mértékű bérleti díjat nem bír kifizetni. Természetesen ki tudja fizetni, hiszen a Takarékszövetkezet 2008. évben elért eredménye 12 millió forint volt, emellett kb. 400 millió forintos tartalékot képez a gazdasági válság és egyéb gazdasági hatások következtében jelentkező várható veszteségekre. 

Véleménye szerint a Takarékszövetkezet gazdálkodása  stabil.

- 39 -

Tájékoztatja a jelenlévőket róla, hogy függetlenül a bokrosi leválás alakulásától, vagy a helyi politikai erők véleményétől és a testület döntésétől, a Takarékszövetkezet Csongrádon és Bokroson továbbra is fenn kívánja tartani tevékenységét. Szeretnék a lakosságot ugyanolyan módon kiszolgálni, mint bármely más településen. Az, hogy saját vagy bérelt ingatlanban folytatják a tevékenységet, függ a Képviselő-testület döntésétől. Csongrádon és Bokroson is rendes adófizetők módjára szeretnének szolgáltatást nyújtani.

Megjegyzi, a Takarékszövetkezet az elmúlt 5 évben 10 millió forint helyi iparűzési adót fizetett Csongrádnak.

Kérdések, vélemények:

Kiss Péter képviselő: A jegyző a pénzügyi bizottság ülésén összefoglalta a szerződés körüli jogi helyzetet. Kéri, ezt az ülésen is ismertesse. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő arra kéri a Takarékszövetkezet elnökét, foglalja össze, hogy jelenleg milyen összegű bérleti díjra van érvényes szerződése a Takarékszövetkezetnek, és ehhez képest mennyi hátraléka áll fenn? Milyen alacsonyabb összegű bérleti díjra tettek javaslatot, mennyit tudnának vállalni, és milyen fizetési határidővel tudják a hátralékot kifizetni?

Miért van az, hogy 3 évre visszamenőleg kérik a jelenlegi szerződésben meghatározott összeghez képest a 30%-os csökkentett bérleti díjat?

Milyen nagyságrendről van szó?

Nagypál Sándor képviselő: A polgármestertől kérdezi, szüksége van-e az önkormányzatnak a kirendeltség épületében a bérlőre? Mert ha azt mondják, hogy kiköltöznek, akkor ott marad üresen.

Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztés erre a kérdésre választ ad. Nem a szerződés felmondása szerepel benne, hanem egyeztetve a felek álláspontját, meg kell tartani a bérlőt. Minden bérlőre szükség van.

Dr. Berkes István jegyző: A Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezettel 1994 óta van bérleti szerződése az Önkormányzatnak, mely nagyon jó és harmonikus üzleti kapcsolatnak nevezhető. A szerződésben meghatározásra került a bérleti díj, az akkori jogszabály, és a képviselő-testület által meghatározott összegben. Az is meghatározásra került, hogy évente az infláció mértékével emelkedik a bérleti díj. 

A szerződés kimondja, hogy a bérleti díj nem tartalmazza a közüzemi, illetve rezsi költségeket. Erre vonatkozóan a szerződés további részében meghatározták - mivel akkor még a külön mérési lehetőség nem volt meg, de nem is volt indokolt-, hogy milyen mértékben kerül áthárításra a hivatal villanyóráján leolvasott fogyasztás, illetve költség a bérlő részére. Meghatározásra került az is, hogy évenként ennek az összege is az infláció mértékével emelkedik.

- 40 -

Ehhez képest a 2000-es évek elején, amikor a gázfogyasztás költsége nem az infláció mértékével emelkedett, hanem évente többször, összességében 40-50%-os áremelkedés következett be, a Takarékszövetkezet helyiségei gázfogyasztásának mérésére egy gázmérőóra lett felszerelve. Ezért egyeztetés történt a szerződésmódosításról a költség általányra vonatkozóan, így a gázfogyasztást mérés alapján, a villanyfogyasztást pedig továbbra is a tényleges költséget megosztva viselik.

Ekkor keletkezett egy jogi űr, mert a Takarékszövetkezet ezt az ajánlatot nem fogadta el. Ebben egyeztetések történtek, az önkormányzat kiszámlázta a követelését, és a többszöri levélváltást követően, a helyzetet rendezendő, Takarékszövetkezet ajánlata került beterjesztésre a Képviselő-testület elé.

Gyovai Gáspár alpolgármester szerint a kialakult helyzet nem elsősorban pénz, hanem várospolitikai kérdés. A Takarékszövetkezet jól működik, valószínűsíthető, hogy jó eredménnyel fog zárni. Bokros városrész lakossága helyben hozzá tud jutni a szolgáltatáshoz. A kedvezmény megadásával is lehet ösztönözni a szolgáltatót, hogy a tevékenységét Bokros városrészben folytassa. Másrészt van egy szabad irodahelyiség, melyet nem tudni, hogy másra lehetne-e használni. Lehet, hogy ott állna hosszabb ideig üresen.

A Takarékszövetkezet azt jelezte, hogy hosszabb távon gondolkodik, és szeretne maradni. Ezt a helyiségrészt saját maguk, saját elképzelésük szerint alakították ki. Ez is azt bizonyítja, hogy a lakosság szolgálatában szeretnének állni, minél komfortosabban, jobb körülmények között.

Még egyszer kéri, hogy a bokrosi takarékszövetkezetnek biztosítsanak kedvezményt, mert ezzel arra ösztönöznék, hogy a szolgáltatás ott maradjon. 

Az eddig elhangzottakat az 1847. számú hangszalag B. oldala a 428. számtól a végéig tartalmazza.

Kiss János igazgató: Nem anyagi természetű a vita, hiszen kis összegű az eltérés a Takarékszövetkezet és az Önkormányzat álláspontja között, néhány százezer forintról van szó. Inkább az merült fel, hogy 1994-ben a megállapodás szerint egy olyan megosztás született a költségátalány és a bérleti díj megosztására vonatkozóan, hogy a bérleti díj tartalmazta a rezsiköltséget. Egyik fél sem gondolt arra, hogy az a ténylegesen felmerült fogyasztással arányos, pusztán jelzésértékű volt, hogy így osszák meg a költségeket.

Véleménye szerint a mai napig nem lehet pontosan mérni, hogy ennek a helyiségnek mennyi a rezsiköltsége. A Jegyző Úr is elmondta, hogy a villanyfogyasztás ma sem mérhető, a gázfogyasztást külön mérik. 

A 2005-ben kifizetett költségátalány meghaladja a 2005-ben ténylegesen kifizetett gázszámla díját.

Tehát nem arról szól a dolog, hogy a Takarékszövetkezet valamiféle kedvezményt akar.
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A Takarékszövetkezett több, kistelepülésen bérel ingatlant - nem önkormányzatoktól, hanem vállalkozóktól -  ennél kedvezőbb díjért. 

Elfogadja a képviselő-testület álláspontját. A Szövetkezet nevében a kérelmet visszavonja, és nem kérnek semmiféle kedvezményt.

Vélemények:

Kiss Péter képviselő: Véleménye szerint ez már megint egy túldimenzionált kérdés.  A Képviselő-testület előtt második alkalommal van a téma, és kb. 1,5 millió forint körüli összegről van szó. A Takarékszövetkezet 2006. év óta, egy érvényes szerződés mellett nem fizet a városnak. Nincs olyan magánszemély, aki eltűrné, hogy 3 évig ne rendezze, pl. az albérlőjével ezt a jogi helyzetet. A város megengedheti-e magának, amikor ilyen pénzügyi helyzetben van, hogy kiállít egy számlát, az ÁFA-t kifizeti utána, de a számla nem kerül kiegyenlítésre? Az mindegy, hogy a Takarékszövetkezetről van-e szó, vagy nem.

Senki nem vonja kétségbe, hogy ha 400 millió forint céltartalékot tudnak képezni, akkor ez a 1,5 millió forint 3 év alatt nem tétel.

Elsősorban azt kérdezi, hogy az önkormányzat szervezete, apparátusa jól működik-e, ha ilyen problémák előfordulhatnak.

Miért kell megvárni, hogy egy ilyen ügy kétszer is a Képviselő-testület elé kerüljön, és ezzel kelljen foglalkozniuk? Ennél sokkal fajsúlyosabb dolgok is vannak, mint pl. a költségvetés.

Szerinte a jogkövető magatartásra mind a két fél kész, meg kell egyezni, ami jár, ki kell fizetni, dönteni kell róla, hogy a minimum díjhoz képest a 30%-os kedvezményt tartalmazó díj, jó vagy sem.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Nem kapott rá választ, mennyi az a havi bérleti díj, amelyről most szó van?

Az igazgató által elmondottakkal kapcsolatban módosító javaslata van: Mostantól a  vagyonrendelet szerinti bérleti díjat számolják fel, a gázdíj költsége a mérés szerint történjen, az önkormányzat saját költségén szereltessen be egy áramfogyasztást mérő al-mérőt, és a fogyasztás az alapján legyen számolva. Így nem lenne vita, hogy a rezsiköltség milyen része a bérletnek, több-e az átalány, vagy kevesebb. Mérés alapján megy az áram és a gáz is, a bérleti díj pedig a vagyonrendelet szerinti mérték alapján. Úgy gondolja, akkor nem lesz rajta vita, hogy ez vállalkozásbarát vagy nem, a városrész gazdaságpolitikai érdekét szolgáló vagy nem. Ez az egyszerű és a minimális együttműködési mértéket minden tekintetben kielégítő szempont lehet. 

A korábbiakat pedig a korábbi érvényes szerződés alapján rendezze az Önkormányzat és a Takarékszövetkezet úgy, ahogy az Önkormányzat rendezné más hátralékosaival szemben, vagy, ahogy a Takarékszövetkezet rendezné a saját hátralékosaival szemben. Semmilyen más, rosszabb elvárást nem terjesztett elő senki.
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Szebeni István képviselő: Furcsának tartja, hogy egy bank ilyen kérelemmel fordul az önkormányzathoz.

Mit szólna az igazgató ahhoz, ha egy bokrosi lakos, akinek hiteltörlesztése van, odamenne, és azt mondaná, hogy 2006-tól csökkentsék 30 %-kal a hiteltörlesztését.

Balogh János az Előkészítő Bizottság elnöke: A képviselő-testület január 30.-ai ülésén az egyik Képviselő Asszony és Képviselő Úr hozzászólása felháborodást keltett a bokrosi lakosság körében. Mert, ha jobban utánanéztek volna néhány dolognak, akkor nem úgy nyilvánulnak meg. Február 9-én tartottak egy megbeszélést, ahová meghívták a polgármestert, az alpolgármestert, a jegyzőt és a Képviselő-testület tagjait, hogy tisztázzák a helyzetet.

Ő maga vállalkozó, ha neki kintlévősége van, akkor utána megy, nem arra vár, hogy majd az adós hozza, és fizet. Furcsának tartja azt az intézményt, aki 2006. óta ült ezen a dolgon, és nem sikerült megállapodást kötnie valamilyen szinten. 

Az nem hangzott el, hogy a közel 1000 fős településen ez a pénzintézet 3 főnek adott folyamatosan munkát, jelenleg is 2 főnek biztosít állást. Ez az az Önkormányzat, aki nagy hangsúllyal kifejtette, hogy munkahelyteremtő és munkahelymegőrző beruházásokat fog végrehajtani. Ehhez képest 1-200.000,- forinton múlik az eltelt 2,5 év, ezzel 2 személynek a munkáját lesöprik.

Kéri, hogy a Képviselő Asszony és Képviselő Úr a testület január 30.-ai ülésén tett kijelentéséért nyilvánosan kérjen bocsánatot. 

Ő maga a Szegvári Takarékszövetkezet régi tagja, úgy gondolja, hozzászólásukkal nagyon megsértették a takarékszövetkezet üzleti érdekeit. Annak idején a Postabank esetében elég volt egy kósza hír és 70 milliárdot vontak ki a pénzintézettől. A Képviselő Asszony úgy nyilatkozott, hogy szégyellje magát az a bank, aki nem bír 1,5 millió forintot kifizetni. Vissza lehet keresni, ez a jegyzőkönyvben is benne van.

Ezért kérjenek mind a ketten bocsánatot, és aztán menjen minden rendben.

Bedő Tamás polgármester: Balogh János azt vegye tudomásul, ha január 30.-án jelen van a testületi ülésen, akkor lehet, hogy nincs ez a vita.

Kiss Péter képviselő úgy gondolja, nincs miért bocsánatot kérnie. Senkinek az üzleti érdekét nem sértette meg, hiszen az nyilvánvaló volt mindenki számára, hogy nem a Takarékszövetkezetről van szó. Az már csak egy technikai kérdés, hogy ők egy korrektül működő Takarékszövetkezetként, üzleti etikailag helyénvalónak érzik-e azt, hogy egy kiküldött számlát nem egyenlítenek ki, mely számlakiállítás az érvényes bérleti szerződés alapján történt. Ő alapvetően mindig az önkormányzat dolgával törődött, és a maguk előtti járdát próbálta lesöpörni, amikor változatlanul azt mondja, hogy túl van beszélve az ügy. Nem a Takarékszövetkezetről van szó, itt arról van szó, hogy van egy érvényes bérleti szerződés, amelynek mindkét félnek eleget kell tennie. 
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Kiss János igazgató: Dr. Tarr Ágnes képviselővel egyetért abban, hogy ezt az ügyet kulturált ember módjára le lehet zárni, a Takarékszövetkezet kifizeti azt a bérleti díjat, amelyet a Képviselő-testület megállapított. Ha a közüzemi fogyasztások pontosan mérhetőek, akkor természetesen kifizetik a számlákat is. Arra vonatkozóan kér visszajelzést a jegyzőtől, hogy ha a szerződés szerinti számlázás történt, akkor azt a Takarékszövetkezet minden esetben kifizette az elmúlt 2 évre vonatkozóan is. Nem azt, amit a Képviselő-testület meghatározott, hanem a szerződés szerinti díjat.

Kiss Péter képviselő véleményére reagálva elmondja, természetesen a Takarékszövetkezet is behajtja a szerződés szerinti díjtételeket, és soha nem hajtanak be olyan díjtételt, amelyre vonatkozóan az ügyféllel nem állapodtak volna meg. Volt már olyanra is példa, hogy szociális, vagy más helyzetre tekintettel a Takarékszövetkezet lemondott hasznáról, annak érdekében, hogy részben vagy egészben megtérüljön a követelése. 

Bedő Tamás polgármester: A 2006. évi bérleti díjat rendezte a Takarékszövetkezet, a 2007-2008. évek nincsenek rendezve. A vita 500.000,- Ft körüli nettó összegről folyik. 

Meglátása szerint a jelenlegi ajánlattal nem jár rosszul az önkormányzat, mert alapvetően nem a bérleti díj összege a jelentős, hanem a mindenkori rezsiköltség. Az eredeti szerződés-módosításban a Takarékszövetkezet megtette javaslatát, lényegesen rosszabb pozícióban voltunk a mostani közüzemi díjak mellett, mint ami a jelenlegi előterjesztésben szerepel.

Ezt követően szavazásra bocsátja a pénzügyi bizottság és a városgazdasági bizottság módosító javaslatát az alábbiak szerint: az önkormányzat a jelenlegi szerződés szerinti bérleti díjat és a költségeket számlázza ki és intézkedjen a behajtásáról.

A Képviselő-testület 15 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett - minősített többséggel - a módosító javaslatot elfogadja.


Dr. Tarr Ágnes képviselő megismétli a pénzügyi bizottság módosító javaslatát: az eddig hatályos bérleti szerződés alapján számlázza ki az önkormányzat a bérleti díjat és a rezsiköltséget. 

A rezsiköltség számlázásának az átalányköltség számlázása is egy módja. Ha átalány volt, akkor átalányban kell számlázni, hiszen arról szólt a vita, hogy eddig nem volt hajlandó áttérni a más jellegű rezsiköltség elszámolására a Takarékszövetkezet. Ezért mondták azt, hogy ezt a vitát itt fejezzék be és az eddig érvényes szerződés alapján számlázzák ki az eddig érvényes bérleti díjakat és átalányköltség szerinti rezsiköltségeket. 
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Egyéni módosító javaslata, hogy kezdeményezze az önkormányzat a bérleti szerződés módosítását oly módon, hogy mostantól kezdve a bérleti díj a vagyonrendeletben meghatározott minimumról indulva, és nyilván az inflációt ugyanúgy benne tartva módosuljon.

Ajánlják fel azt, hogy az áram-almérőt saját költségén felszerelteti az önkormányzat és ezentúl – ez lehet akár már április 1-től – a mért áramfogyasztás után fizetnek, a gázfogyasztás-mérés a meglévő gázmérő alapján történik. 

Nem tudja, van-e más rezsiköltség, pl. víz, szennyvíz, ami nem mérhető?

Valamennyi rezsiköltséget mérőóra alapján, közvetlenül fizesse meg a szolgáltatónak, vagy az önkormányzatnak átszámlázott szolgáltatásként a Takarékszövetkezet. Ennél egyszerűbb, korrektebb megoldása nincs a történetnek. 

Bedő Tamás polgármester: Két módosító javaslat hangzott el, egyrészt a pénzügyi bizottság javaslata, másrészt Dr. Tarr Ágnes képviselő javaslata. 

Az egyéni módosító javaslat, hogy a minimum bérleti díj alapján, a valós költségek megfizetése mellett kössenek bérleti szerződést úgy, hogy felajánlják, hogy az önkormányzat kiépíti az áram-almérőt és az egyéb közüzemi díjakról megállapodnak. 

Erről kéri a szavazatokat. 

A képviselő-testület 15 szavazattal, 2 tartózkodás mellett - minősített többséggel - a módosító javaslatot elfogadja.

A fenti döntéseknek megfelelően az önkormányzat a minimum bérleti díj alapján köt szerződést, felszereli az áram-almérőt, a vízre, szennyvízre és hasonló kisebb költségekre átalánydíjas megállapodást köt. 

Az előző módosítás miatt, többszázezer Ft-tal jobban jár a Takarékszövetkezet.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 5 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 10 tartózkodás mellett nem fogadja el az eredeti határozati javaslatot. 

A jelenlegi szerződés szerint kiszámlázzák a közüzemi díjakat és a bérleti díjat, a testületi döntéssel párhuzamosan kötnek egy új szerződést a minimum bérleti díjra, felszerelik az almérőt, a többire pedig átalánydíjas megállapodást kötnek.

Az eddig elhangzottakat az 1848. számú hangszalag A. oldala a 001-303. szám alatt tartalmazza.
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A képviselő-testület a fenti rész-szavazatok alapján – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

47/2009. (II. 20.) ÖKt.

02-1549-3/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezet bokrosi kirendeltség helyiségbérlete” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület – a lakossági szolgáltatás biztosításának elsődlegességét szem előtt tartva – módosítja a 31/2009.(I. 30.) Ökt határozatát az alábbiak szerint:

A Képviselő-testület a Takarékszövetkezet által, a Csongrád-Bokros, Bokros u. 36. sz. alatt, a Polgármesteri Hivatal kirendeltségi épületében bérelt helyiségre vonatkozóan az alábbiakról dönt:

· 2009. március 31-éig a jelenleg érvényes szerződés szerint kell eljárni a bérlő által fizetendő bérleti díj és rezsi kiszámlázásánál. 

· 2009. április 1-jei hatállyal kezdeményezi az önkormányzat a szerződés módosítását, mely szerint a bérleti díj az önkormányzat által bérbe adott helyiségekre vonatkozó minimum bérleti díj, a gáz és elektromos költségek továbbszámlázása az önkormányzat által kiépíttetett mérőóra szerint, egyéb költségek számlázása költségmegosztáson alapuló átalányáron történik. 

Amennyiben a Takarékszövetkezet a szerződésmódosítást nem írja alá, a bérleti jogviszonyt meg kell szüntetni.

A Képviselő-testület felkéri a Jegyzőt, hogy a szükséges intézkedéseket tegye meg. 

Határidő: határozat, számla és szerződés módosítás megküldésére 2009. február 24.

Felelős: Dr. Berkes István jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Jegyzői iroda

4. a Városgazdasági iroda és általa 

5. a Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezet

-  46  -

7. Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító program, tájékoztató.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett fogadta el az előterjesztést. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen, 1 ellenszavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadta a tájékoztatót, emellett javasolja, hogy Csongrád lépjen ki a programból.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester először szavazásra bocsátja a pénzügyi bizottság javaslatát, miszerint lépjenek ki a konzorciumból. Megjegyzi, a konzorcium magától meg fog szűnni féléven belül és az új társulás létrehozásánál dönthet másként a testület. 


A képviselő-testület 11 szavazattal és 5 tartózkodás mellett egyetért a 
javaslattal. 

Ezt követően indítványozza a tájékoztató elfogadását.

A képviselő-testület 14 szavazattal és 2 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 

48/2009./II. 20./Ökt. 

13-1596-3/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Dél-alföldi Ivóvízminőség-javító programról készült tájékoztatást. 

Csongrád Város Önkormányzata a továbbiakban nem kíván részt venni a Konzorciumban.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai, 

2. a polgármester hivatal irodái

3. a Mérnöki iroda és általa
4. a DARFÜ Kht. Szeged

5. a Városi Víz- és Kommunális Kft. Csongrád
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8. A Strandsportpálya kialakítása a Fürdő területén. 

Szóbeli kiegészítések:

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő kérdezi, miért zárt ülésen tárgyalják az előterjesztést, hiszen az előző testületi ülésen sem zárton tárgyalták? Most csak arról kell dönteni, hogy hol alakítják ki a strandsportpályát. 

Dr. Berkes István jegyző válasza: Tekintettel arra, hogy ez önkormányzati hatósági ügy, az Önkormányzati törvény szerint az ilyen ügyeket zárt ülésen kell tárgyalni. Véleménye szerint sincs ennek logikus magyarázata, mert ez közügy. 

Tájékoztatja a jelenlévőket, hogy a mai napon, a „Népkert fáinak megóvása” címmel, 144 aláírással egy aláírásgyűjtő ívet juttattak el a hivatalba. 

Bedő Tamás polgármester: A bizottsági üléseken megoszlottak a vélemények, ezért  indítványozza az előterjesztés visszavonását, mert van egy alternatíva, amit szóban kíván előterjeszteni, az viszont már nem hatósági ügy, nyílt ülésen lehet róla tárgyalni. A testületnek egyben arról is döntenie kell, hogy nem az előterjesztésben megjelölt területen alakítják ki a strandsportpályát. 

Kéri, értsen vele egyet a képviselő-testület, hogy az előterjesztést visszavonja.


A képviselő-testület 15 szavazattal és 1 tartózkodás mellett egyetért az 
indítvánnyal. 

Bedő Tamás polgármester: Egyeztetést folytatott a sport szakállamtitkársággal, ahol elmondták, hogy ártérre nem lehet elhelyezni a sportpályát, azonban lehetőség van a mentett oldalon történő elhelyezésére, ahol biztosított a terület, meg lehetne úgy oldani, hogy a parkoló kapacitását nem kellene szűkíteni. A városgazdasági bizottsági ülésen ez merült fel az egyik alternatívaként. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottsági ülésen az egyik alternatíva a mentett oldal volt, a másik pedig a vállalkozó ajánlata, aki részt vett a bizottság ülésén és elmondta, hogy saját költségén - amennyiben az önkormányzat hozzájárul - az árterületen kialakít egy strandfoci pályát, és nem kér érte semmit. 

Bedő Tamás polgármester: Ha nem tudnak dönteni a helyszínről, akkor dönteni kell róla, hogy lemondanak a pályázatról, és az ebből kieső összeget az időközben a kivitelezést elnyert Városgondnokságnak pótolják. Kéri, mindezekre figyelemmel kezeljék az ügyet. 
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Kérdések, vélemények:

Ternai László képviselő: Meglátása szerint, ha az uszodában nem lehet megépíteni a strandsportpályát, akkor ez az egész tárgytalan. Nem tartja értelmét annak, hogy a mentett oldalon alakítsanak ki egy ilyen pályát, oda nem fog menni senki, inkább mondjanak le a pályázati pénzről.

Hegedűs Péter képviselő egyetért az előtte szólóval. A nevében is benne van, hogy strand-futballpálya, legalább tusolókra szükség lenne. A puszta közepére ő sem javasolja, mert oda senki nem fog menni. 

Megjegyzi, ez a pályázat sem lett átgondolva, amikor benyújtották, mert semmiféle elképzelés nem volt a megvalósításáról. 

Bedő Tamás polgármester: Azért javasolta a mentett oldalt, mert a minisztériumban azt mondták, hogy ott megvalósítható. Felhívja rá a figyelmet, hogy eredetileg senki nem gondolta, hogy a városi fürdőben alakítsák ki ezt a pályát, a futballpályán szerették volna, de azt nem támogatta a testület, arra pedig nem gondoltak, hogy az uszodában nincs elegendő szabad terület. 

A pályázat benyújtását úgy hagyta jóvá a képviselő-testület, hogy a strandon kerüljön kialakításra a pálya.

Ternai László képviselő kérdezi, el lehetne-e azt érni a minisztériumnál, hogy a megnyert pénzt más célra felhasználhassák? Az uszoda területén lehetne csinálni két lábtenisz pályát, nagy szükség lenne rá. 

Bedő Tamás polgármester: A pályázati pénzt csak erre a célra lehet felhasználni, a műszaki tartalma is adott. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: Az aláírásgyűjtő ívet ő is megkapta 144 aláírással. Az aláírók nem a strandröplabda pálya városi fürdő területén történő létesítése ellen tiltakoznak, csak azt kérik, hogy a Népkert fái közül egyet se vágjanak ki. 

Egy bejáráson vett részt a jegyzővel, a szakirodával és a környezetvédők képviselőivel, és már akkor is merültek fel aggályok. Sajnos a pályázati kiírás szerint csak ezekkel a paraméterekkel lehet megvalósítani, plussz még 2 m-es védősáv is kell. Az uszoda területén nincs ekkora üres tér. 

A pályázat visszamondásának hátránya, hogy az a pénz hiányozna a Városgondnokságtól. Kéri, nagyon fontolják meg a döntést. 

Ternai László képviselő: Szerinte egy kicsit fellendült volna a fürdő forgalma, ha a területén sikerül megvalósítani a strandsportpályát. Ha ez a pályázat elveszik, meg kellene nézni az anyagi lehetőségét két lábteniszpálya kialakításának, a legolcsóbb megoldással. Úgy látja, hogy amióta az nem működik, kevesebb fiatal van a fürdőben. 
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Dr. Héjja István képviselő kérdezi, az érzelmi okokon kívül, van más oka is annak, hogy nem akarják a fákat kivágni? Véleménye szerint új fákat kellene telepíteni, azzal a természetvédők is egyetértenének. 

Bedő Tamás polgármester: Értesülése szerint egy fa helyett 40-50 db-ot kellene telepíteni. 

Az előterjesztésnek azt a részét, ami a sportpályának a fürdő területén való elhelyezésére vonatkozott, levették napirendről, arról már nem döntenek. 

Javaslatként hangzott el, hogy a pálya a Körös-torokban, a mentett oldalon, a  parkoló mellett kerüljön kialakításra. Ha ezt sem támogatják, akkor lemondanak a pályázati pénzről. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Továbbra is úgy gondolja, hogy a nagy medence mellett ki lehetne alakítani a pályát, esetleg csak négy fát kellene kivágni. Nem ért azzal egyet, hogy 2mFt-ról csak azért mondanak le, mert nem találnak helyet a pályának. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Amennyiben a fák által határolt területen nem alakítanak ki strandröplabda pályát, legalább a strandolók számára, pihenésre alkalmassá kellene tenni.

Balogh Pál igazgatóban is megfogalmazódott, hogy azt a területet esetleg nyitottá tehetnék, hogy a park jellege ismételten előtérbe kerülhessen, mert az régen nyitott parkként üzemelt. Az aljnövényzet és a fák kezelése, a kullancs elleni irtás elvégzése szükséges lenne. Jelen formájában azon kívül, hogy szép a terület, és árnyékot ad, semmire nem használják. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: Szerinte nem kellene elkapkodni a döntést. A medence mellett egykor létezett egy homokos focipálya, amit tudomása szerint az ÁNTSZ megszüntetett egészségügyi okok miatt. 

Be kell látni, hogy a pálya kialakítására nincsenek meg a feltételek a fürdőben. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő szerint nagyon sok dolgot nem vesznek figyelembe, egyrészt a jogszabályt, másrészt a kiírás feltételeit. Ha az uszodában nincs hely, vagy a megvalósításhoz ki kell vágni a fákat, akkor ezt tudomásul kell venni. 

A városgazdasági bizottsági ülésen elhangzott egy javaslat, amit senki nem gondolt komolyan végig. Nem ért egyet azokkal az érvekkel, hogy ott zuhanyozni kell, vagy át kell menni a gáton és 50 m-t kell gyalogolni. Úgy gondolja, hogy az, aki 20 percet végig tud futni a strandfoci pályán, át tud menni a gáton is a zuhanyzóhoz, és semmi problémája nem lesz. 

Azt gondolja, ha már van ez a lehetőség, ne vegyenek el pénzt a Városgondnokságtól, a futball lehetőségét sem vegyék el azoktól, akik azt szeretik. A mentett oldalon ezt meg lehet csinálni.
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Bedő Tamás polgármester: Dr. Somogyi Árpád képviselő javasolta, hogy a strandon, a nagy medence melletti zöldfelületen legyen kialakítva a pálya. 

Erről kéri a szavazatokat. 

A képviselő-testület 5 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 6 tartózkodás mellett - minősített többség hiányában - nem ért egyet a javaslattal. 

A másik javaslat, hogy a Körös-torok mentett oldalán kerüljön kialakításra a strandfoci pálya, a már nyertes Városgondnokság kivitelezésével. 

A képviselő-testület 11 szavazattal 2 ellenszavazattal és 5 tartózkodás mellett - minősített többséggel  - támogatja a javaslatot. 

A polgármester kéri, hatalmazza fel a képviselő-testület arra, hogy jelezze az önkormányzati minisztérium felé, hogy a pályázatban megjelölt helyszínt megváltoztatták, de a műszaki tartalmat nem. 

A képviselő-testület 14 szavazattal és 2 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

49/2009. /II. 20./Ökt. 

04-1953-2/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A strandsportpálya kialakítása a Fürdő területén” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

A Képviselő-testület a 26/2009. /I. 30./Ökt. határozatát hatályon kívül helyezi, a 147/2008./V. 23./Ökt. határozatát azzal módosítja, hogy a strandsportpálya megvalósítása helyének a Körös-toroki üdülőterület mentett oldalán lévő 0755. hrsz.-ú önkormányzati területet jelöli meg.   

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy jelezze az Önkormányzati Minisztérium felé, hogy a fejlesztés nem a pályázatban megjelölt helyszínen valósul meg. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó 

4. Petrity Rudolf sportreferens 
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9. A Csongrád, Szentháromság tér 16. III/15. szám alatti önkormányzati lakásba bérlőkijelölés. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Szebeni István képviselő a lakóközösség nevében megköszöni, hogy egy rendőr kapta meg ezt a lakást, mert már nagyon kellett oda egy rendőr. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza az előterjesztés elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag 18 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

50/2009. /II. 20./Ökt.

10-3012-2/2009. 

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete – a 14/2006. /III. 29./ ÖKt. lakásrendelet 8. § /2/ bekezdésében kapott jogkörében eljárva – a város területén végzett közérdekű tevékenysége fennállásáig, legfeljebb 5 évre, pályázat nélkül, a Csongrád, Szentháromság tér 16. III/15. szám alatti önkormányzati lakást Benedek Dávid Szentes, Apponyi tér H. ép. 4. lph. 2/6. szám alatti lakos részére adja bérbe. 

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy Benedek Dáviddal a szerződést a fentiek szerint kösse meg.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2009. február 27.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái 

3. a Városgazdasági Iroda és általa 

4. Benedek Dávid  Szentes, Apponyi  tér H. ép. 4. lph. 2/6.
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10. Tájékoztató a Képviselő-testület bizottságainak munkaterveiről. 

Szóbeli kiegészítések: 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a tájékoztató elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 18 szavazattal a következő határozatot hozza: 

51/2009. /II. 20./Ökt.

02-3088-1/2009. 

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató a képviselő-testület bizottságainak munkaterveiről” című előterjesztést megtárgyalta, azt tudomásul veszi. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Bedő Tamás polgármester 

11. A Homokhátsági projekt bevétel /vagyonkezelési díj/ felhasználása. 

Bedő Tamás polgármester az önkormányzat üzleti érdekeire tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen való tárgyalását. 

A képviselő-testület 16 igen szavazattal - minősített többséggel - egyetért a zárt ülésen történő tárgyalással. 

12. A Csongrád, Körös-toroki üdülőterület további üzemeltetése. 

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalással. 

Nagypál Sándor képviselő felveti, hogy a vállalkozó hozzájárult a nyílt ülésen történő tárgyaláshoz. 

Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztés több felet is érint, ezért szavazni kell a zárt ülésre vételről.  
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A polgármester kérdésére a képviselő-testület 17 szavazattal - Nagypál Sándor képviselő nem szavazott, minősített többséggel - egyetért a zárt ülésen történő tárgyalással. 

13. 2009. évi Körös-toroki Napok szervezése. 

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen való tárgyalását. 

A képviselő-testület 16 igen szavazattal - minősített többséggel - egyetért a zárt ülésen történő tárgyalással. 

Az eddig elhangzottakat az 1848. számú hangszalag A. oldala a 304-től végig, a B. oldala a 001-111. szám alatt tartalmazza. 

Az előző ülésen el nem fogadott interpellációs válaszok kivizsgálása:

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke a Nagypál Sándor képviselő által el nem fogadott, a Bethlen G. utca Pázmány P. utca sarkán lévő nagyfeszültségű oszlop áthelyezésével kapcsolatos interpellációs válasz kivizsgálásáról az alábbi tájékoztatást adja:

Személyesen megnézte a villanyoszlopot, mivel nem mérnök, nem tudja, hogyan fog az onnan elkerülni. A maga részéről azt javasolja, hogy döntsenek a másik villanyoszlopról is, mert az sem lesz jó helyen, ha ott telkeket alakítanak ki. 

A bizottsági ülésen a polgármester, a mérnöki iroda vezetője és Nagypál Sándor képviselő között született egy megegyezés. Amennyiben a polgármester a képviselő úrral együtt felveszi a kapcsolatot az áramszolgáltatóval, akkor beszéljenek a másik oszlopról is, mert az ugyanolyan rossz helyen van. 

Bedő Tamás polgármester: Abban maradtak Nagypál Sándor képviselővel, hogy az elkövetkező két hónapban, a telekkialakítások megkezdése előtt, a Démásznál közösen kezdeményeznek egy bejárást, tárgyalást. 

Az előző ülésen elhangzott interpellációk megválaszolásának határideje a mai nap, február 20-a volt. Az SZMSZ 15. § /4/ bekezdése értelmében az interpelláló képviselő, az interpellációját követő soros képviselő-testületi ülést megelőző, legalább 3 nappal írásban közli, amennyiben az interpellációjára kapott választ nem fogadja el. 

Mivel a képviselők a válaszok többségét a tegnapi és a mai napon kapták meg, nem volt rá lehetőségük, hogy három nappal előbb jelezzék, ha nem fogadják el a választ, ezért az interpellációs válaszok elfogadása a soron következő testületi ülésen lesz. 
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A Képviselők interpellációi:

Dr. Pap Gabriella képviselő interpellációi: 

- Visszatérő probléma, és a költségvetésben sem talált róla semmit, ezért kérdezi, mi lesz az Iskola utca csapadékvíz elvezetésével, az ottani járdák állapotával, illetve az egész utca ilyen irányú problémájával?

- A Csongrádi Természetvédők Egyesületének tagja, Róla Miklós a következő dologban ajánlotta fel segítségét: A gátnak a Fahídtól a Györfösig terjedő szakaszán az árterület melletti faliget teljesen elburjánzott, ha ott engedélyeznék a fakivágást  és az aljnövényzet kitakarítását, az kettős hasznot hozhatna. Egyrészt rendbe lenne téve, másrészt a lakosság, aki vállalja, hogy a kitermelésben részt vesz, fűtésre tudná hasznosítani. Az előző ülésen napirend előtti hozzászólásában, hasonló témakörben már említette ezt. 

Kéri, vizsgálják meg a lehetőségét, hogy az egyesület és szakemberek bevonásával mindenhol, ahol fakitermelés szükséges, tegyék azt lehetővé, hiszen ezzel a lakosok fűtéséhez is hozzá tudnának járulni. 

Dr. Héjja István képviselő interpellációi: 

- A bökényi városrészben azt tapasztalja, hogy a szelektív hulladékgyűjtők elhelyezése bizonytalan. Ha már eldöntötték, hogy hová helyezik el, akkor szilárdburkolat legyen alattuk, mert annak hiányában a teherautók összevágják a füvet.

- Januárban, amikor be volt fagyva a Holt-Tisza, nagyon sokan korcsolyáztak a jégen, ebből rendőri intézkedés is lett, bár tudomása szerint végül nem lett következménye. A jövőre nézve el kellene rajta gondolkodni, hogyan lehetne úgy megteremteni a biztonságos korcsolyázás, téli sportolás lehetőségét, hogy abból ne legyenek incidensek.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő interpellációi:

- A Posta környéke gyakran szemetes, egyetlen hulladékgyűjtő sincs a környéken elhelyezve, ezt kéri pótolni. 

- A Kis-Tisza u.- Justh Gy. u. és a Hársfa u. kereszteződésénél, a szennyvízátemelőnél elhelyezett szelektív hulladékgyűjtő sziget csak a fűre lett kitéve. Tudomása szerint egy megfelelő alapra kellene elhelyezni a konténereket. A lakosok elmondása szerint esős időben nagyon saras a gyűjtő környéke. Erre megoldást kér. 

- A Justh Gy. utcában az egyik vendéglátóegység környékén lakók ismételten megkeresték, mert egyrészt problémájuk van a nyitvatartási idővel, hajnali öt órakor is szól a hangos zene, emellett hangoskodás is tapasztalható. 

Tudomása szerint a tulajdonos kiadta bérbe az üzemeltetést. Kéri, figyeljenek oda az egységre és találjanak valamilyen megoldást a lakók érdekében, ha kell, alkalmazzanak szankciót is. 

Bejelenti, hogy március 3-án, a Művelődési Központban lakossági fórumot tart,  melynek témája a városközpont rehabilitációja és a közfoglalkoztatás lehetőségei, megszervezése a városban.  
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Fábián György képviselő interpellációi:

- Az Ifjúsági Házzal kapcsolatosan kapott egy korrekt és részletes választ a tegnapi napon. Ezt a választ azzal fogadja el, hogy a pénzügyi beszámolót majd ezután fogják hozzá mellékelni, de felhívja a figyelmét mindazoknak, akik ebben érintettek, hogy ez a tájékoztatás nagyon sok olyan problémát vet fel, amit remélhetőleg nem kell interpellációként elmondani, hivatalból ki fogják vizsgálni. Például beázás van az épületben, bejárást kérnek, mert vannak dolgok, amik nem úgy működnek, ahogy kellene, nincs éjszakai áram az épületben, amivel nem tudják megoldani a folyamatos fűtést, vagy a vízművel kötött szerződést még nem kapták vissza. Vannak hiányosságok, amelyeket érzékelni kell.

- A Kisréti Fogyatékos Otthonhoz levezető út környékén, ahol a régi Nádüzem volt, nagyon sok a kóbor kutya. Az Otthonban dolgozók már többször panaszkodtak, hogy a kerékpárról is lelökik őket. 

Ezt a helyzetet radikálisan meg kell szüntetni, mert balesetveszélyes. 

- A Délvilág újságban rendszeresen jelennek meg rövid hírek. Csongrádnál lényegesen kisebb települések rendszeresen szerepelnek ebben a blokkban. Tőlünk nincsenek hírek, mert azok is megjelenhetnének rendszeresen. Talán nem kapnak elegendő információt, azért nincsenek Csongrádról megfelelő számban hírek? Kéri, akikre ez tartozik, kísérjék figyelemmel, és adjanak le mindennap 2-3 hírt. Ezzel az újság értékét is növelik. 

- A lakók jelezték, hogy hétvégeken a Ben Joeban discót tartanak, ami még nem is lenne akkora baj, de távozáskor nagyon nagy a hangerő, szemetelnek. Fokozottabb ellenőrzést kérnek a lakók, illetve gyakoribb rendőri jelenlétet azon a környéken. 

- A költségvetés tárgyalásakor azt állította, hogy vannak olyan összegek, amelyek kommunikációra fordíthatók a pályázati pénzekből. Ezekből az összegekből a Kábel TV nem részesül olyan mértékben, mint ahogyan azt ő feltételezi, sőt még az elmúlt évi apanázsukat sem kapták meg rendszeresen. 

Tájékoztatást kér arról, hogy az elmúlt évben milyen időközönként, és összeggel történt meg a helyi televízió kifizetése, és az elmúlt évben összesen mennyi támogatást biztosítottak számukra. 

Bedő Tamás polgármester az utóbbi felvetésre elmondja, az elmúlt évben, a költségvetésben jóváhagyott támogatást biztosították a helyi televízió részére. Ezt részletesen ki fogják mutatni. 

Szebeni István képviselő interpellációi:

- A Szántó és környékének a belvízhelyzetére hívja fel a figyelmet. Egy bejárás során az ott élőkkel megnézték, milyen megoldást lehetne találni az ott összegyűlt bel- és csapadékvíz elvezetésére. Úgy tapasztalta, hogy a tanya tulajdonosai sem nagyon egyeznek egymással, mert gáttal zárták el az elfolyó belvizet. Arra kérte őket, hogy próbáljanak megegyezni. Megkereste az aljegyzőt és a Víztársulat illetékesét, és azt a választ kapta, hogy segíteni fognak és egy olyan nyomvonalat építenek ki, ami elvezeti a belvizet. Az írásos anyagot meg fogja kapni az aljegyző. Arra kéri, minél előbb oldják meg ezt a helyzetet, mert jön a tavasz, nagyon sok víz fogja veszélyeztetni a tanyákat. 
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- A Kis-Tisza a múlt héten több alkalommal is lehalászásra került. Az un. „büdös” víz és a „sárga” víz mederkotrás előtt áll, ezért több horgásztársa kérdezi, kiváltsák-e az engedélyt, egyáltalán lesz-e ott hal a munkálatok miatt.

- A Szegedi út és a Kolozsvári utca sarkán van egy üres telek, ami az önkormányzat tulajdona, vagy valakié, már régóta nagyon elhanyagolt, két hatalmas hirdetőtábla próbálja eltakarni azt az állapotot. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

- A képviselők számára eljuttatott elektronikus anyaggal kapcsolatban felveti, hogy már lassan egy éve üzemel ez a rendszer, véleménye szerint bonyolult. Tud olyan szakembert javasolni, aki ilyen programokat készít. A megyei közgyűlés hasonló módon eljuttatott testületi anyagait, ha megnézik, abból esetleg lehetne tanulni. 

A honlapon csak a nyílt ülés anyagainak a címe található meg, szerinte a zárt ülés előterjesztéseinek a címe is szerepelhetne. 

Azon a honlapon kezelhető lenne az egész probléma, egyszerűen csak annyit kellene tenni, hogy a zárt jelű anyaghoz csak kóddal lehetne hozzáférni.

A könnyebb kezelhetőség miatt jó volna, ha az anyagok sorban lennének. 

- Kéri, hogy a városban az útbontásokat táblázzák ki, és ne hagyják felbontva napokon keresztül. Pl. a Bercsényi utcában volt egy tűzcsap körüli feltárás, ami szerinte megoldható lett volna sokkal jobban is. Figyeljenek az ilyenekre, hogy abból kára ne származzon senkinek sem. 

Szegedi Györgyné interpellációi:

- A Gr. Andrássy u. és a Gr. Apponyi A. u. között lévő kis köz csapadékvíz elvezetését kérik megoldani a lakosok. Ezt már több éve kérik, ugyanis nagy esőzésekkor a csapadékvíz a magánházak udvarában áll meg. 

- Az Öregvár utcai közkifolyónál három darab csapadékcsatorna szem tisztítását kérik az ott lakók. 

- Az Öregvár utcában a Gyökér utcától az első tükörig bezárólag nincs megoldva a csapadékvíz elvezetés. 

- Kéri a Mérnöki Irodát, vizsgálja meg a Műemlékvédelmi Felügyelőséggel annak lehetőségét, hogy a műemlék jellegű ingatlanok védelme legyen megoldva a házak falára felcsapódó sártól, és lehetőleg az Öregvár utca aszfaltozásával egy időben készüljön el a csapadékvíz elvezető. Jelenleg is a Gyökér u. 1. számú ingatlan Öregvár utca felöli oldala nagyon sáros. 

- A Tisza gátra szemetesek elhelyezését kérik a lakosok. Jelenleg 2 db szemetes található, a lakosok véleménye szerint ez nagyon kevés. 

- A Tulipán utcában az un. derékszögű részen elhelyezett szeméttárolók előtt, a csapadékcsatorna el van dugulva, kérik ennek tisztítását. 

- Több bökényi lakos azzal kereste meg, hogy a Kenyérüzem környékén, a közterületen éjszakánként sok a patkány.

- A bökényi rész a város legsűrűbben lakott területe, az ott élők ellátása nem kielégítő. A lakosság folyamatosan kéri, hogy legyen egy húsáruház, emellett az élelmiszerrel való ellátás sem kielégítő ezen a területen. 
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A gimnáziumtól a Körös-torokig az egyetlen üzemelő kis ABC jelenleg felújítás alatt áll, a lakosság semmiféle élelmiszert nem tud beszerezni és nehézkes elsősorban az idős, egyedülálló embereknek megtenni hosszú km-eket egy nagyobb bevásárló központig. 

Pozsár Tibor képviselő tájékoztatja Csongrád város lakosságát, hogy a Fidesz Frakció szakfórumokat fog tartani, és az első alkalom február 25-én, a Sághy Mihály Szakközépiskolában lesz. Fő téma a panelprogram és az energiaracionalizálás. Várnak minden olyan csongrádi lakost, aki kérdéseket szeretne feltenni a frakcióhoz. 

Havasi Jánosné képviselő interpellációi:

Emlékezteti az illetékeseket, hogy a fanyesések alkalmával a Budai N. A. utcán, a háztetőkre lógó fáknál is végezzék el ezeket a munkálatokat. Helyszíni bejárást is végeztek már ez ügyben. Sajnos a nagy vad hársfák az újonnan épült járdát is megemelték, utána kellene nézni, mit lehetne csinálni. 

- Kerékpárosokat büntetnek a rendőrök: az egyik nap sorban álltak az Arany J. utca sarkán, két rendőr igazoltatott, és legalább négy kerékpáros várta, hogy felírják őket. Vagy mi tévedtünk borzasztó nagyot, vagy nem volt tudatosítva a hatóság felé, hogy az a járdaszakasz milyen célt szolgál. 

- A múlt héten kapott az MVH-tól egy levelet, amelyben 2008. december 15-i dátummal megállapítottak 2008. évre 2009. február elején egy földalapú támogatást. Több ilyen eset is volt. A keltezéstől számítva több, mint két hónapra küldték a lakosoknak ki a földalapú támogatásról szóló határozatokat. 

Arra kéri a polgármestert, jelezze a szakminiszternek, hogy legalább annyit megtehettek volna, hogy december környékén kiadnak egy tájékoztatást, hogy ne várják a pénzt az emberek. 

- A Közútkezelő Kht. tervezi-e a Széchenyi út rendbetételét, mert lassan már járhatatlan lesz. 

- Az Attila utcai játszótér mellé kerítést kellene építeni. A gyerekek kirúgják az útra a labdát, ezt személyesen tapasztalta. 

- Komoly reményeket fűz ahhoz, hogy a beindításra kerülő Közmunkaprogramban megoldást fog találni, vagy legalább elindul egy olyan csapadékvíz elvezető rendszer korrekciója, amelyet már nagyon várnak, főleg a Budai N. A. utca bal és jobb oldalán lévő mellékutcák lakói. 

Nagypál Sándor képviselő interpellációi:

- Úgy gondolja, nagy a hatalom a városházán a jegyző irányításával. Most megmutatta, hogy 15 napon belül nem válaszolnak az interpellációra az SZMSZ szerint. Attól a lehetőségtől pedig megfosztották, hogy az ülés előtt három nappal benyújtsa írásban, ha esetleg nem fogadja el a választ. Szerinte meg lehetett volna úgy oldani, hogy aki nem fogadja el a választ, most kivételesen ezt szóban jelezte volna az ülésen. Nem kellett volna bonyolítani, hogy csak a következő testületi ülésen van az elfogadásra mód. 
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A december 19-i ülésen javasolta, hogy a rakodó dűlőnél alakítsanak ki egy jégpályát. Ő is látta, hogy a rendőrök körbe fogták a Kis-Tiszán az ott korcsolyázókat és szánkózókat. Kifogásolja, hogy a város vezetése még arra sem méltatta, hogy válaszoljon a felvetésére, a lakosságot még annyiba sem nézik, hogy  egy helyet biztosítsanak számukra, ahol a gyerekek biztonságosan korcsolyázhatnának. Lett volna megoldás, és kipróbálhatták volna ezt a jól üzemelő csapadékvíz művet is. 

- A következő testületi ülésre kimutatást kér a Pázmány P. utcai telkek kialakítására elkülönített 15 mFt felhasználásáról, ugyanis a polgármester azt mondta, hogy 11 mFt-ot felhasználtak, azért maradt 4 mFt.

- Ha annyira biztosak voltak a 15 napos válaszadásban, legközelebb arra biztatja a képviselő-társait is, hogy ne a hivatal szórakozzon a velünk, hanem 3 nappal a testületi ülés előtt adják be az interpellációjukat, arra kötelesek lesznek válaszolni az ülésen. Majd megnézik, melyik a jobb.

- A külterületi utak folyamatos javítását kéri, ahogy az időjárás engedi. Amikor már nincs fagy, a homokon lehet gréderezni, azért van, nem akkor kell gréderezni, amikor a homok felárad. 

Murányi László képviselő először azokat a korábbi interpellációit mondja el, amikre nem kapott választ:

- Az elmúlt ülésen is felvetette, hogy nem lehet felmenni a Tisza-gátra. 

- A Démász Zrt.-vel kapcsolatban kérte, hogy nevezzék meg, ki felel a városban a közvilágítás működéséért. Azt is elmondta, hogy már két hónapja nincs világítás a Taxi Állomáson, a Galéria előtt, a II. Világháborús emlékmű világítása az eget világítja és nem az emlékművet. Ezt visszavonja, mert közben Dr. Szubally Brúnó aljegyzőtől megkapta a választ.

- Nádor utca fakivágás: egy részét kivágták. 

- Mountaibice kerékpárosok életveszélyesek, ahogy az útra kijárnak a Nádüzemnél. Azt is elmondta, hogy egy ottani tulajdonos a saját területét odaadná a gyerekeknek. Azt várta, hogy valaki a hivatalból megkereste volna, ez pénzbe sem kerül, csak egy kis odafigyelésbe.


Interpellációi: 

- A II. Világháborús emlékmű előtti járdaszakaszt felszedték, visszarakták. Gondolja, valaki már tudja a hivatalból, hogy az olyan, mint a Dunántúl, azt meg kell csinálni garanciával, pár hónapja készült el. 

- Az Alsóváros egy szegregáció áldozata. Ami ott van, az tragédia. 2008-ban, a polgármester által meghatározott 17 mFt-ról kér egy kimutatást. Mire lett elköltve a pénz, ugyanis 17 mFt volt az alsóváros vízelvezetésére elkülönítve. 

- A buszállomáson a kerékpártároló környékét egyszer már felújították, de ott már megint sártenger van. 
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- Az Arany J. u és Ady E. utca sarkán a rendőrök büntetik a kerékpárosokat, ami nem jó dolog, de végzik a munkájukat. Nem látta, hogy oda tettek ki táblát, ellenben az interpellációjára másnap kitették az Arany J. u. és a Sugár u. közötti részre. 

Azt nem tudja, ki találta ki, hogy az Ady E. u. és Arany J. u. között megszélesítsék a járdát, mert ez butaság. Szerinte az a kerékpárárus, aki valószínűleg közterületet is váltott, leszűkíti 1 m-re a járdát. Nem hiszi, hogy ott szabadna kerékpározni, ha nem szabad – nem tudja, mert nincs tábla - akkor pedig a rendőrök végzik a dolgukat, de ez nagyon nagy szégyen a városra nézve. A lakos azt hiszi, hogy ott azért mert széles a járda, mehet kerékpárral is. 

Bedő Tamás polgármester: Természetesen mindenkinek az SZMSZ-ben rögzített határidőre megadják a választ, módjuk lesz arra, hogy írásban jelezzék, ha nem fogadják el.

A képviselő-társai kaptak egy tájékoztatót, ami egy szakmai fórumról készült. Az elmúlt héten egy foglalkoztatási fórum volt a galéria nagy termében, ahol a Dél-alföldi Regionális Munkaügyi Központnak a főosztályvezetője, ill. az Országos Foglalkoztatási Alap szakértője ismertette azon támogatási lehetőségeket, amelyeket munkahely-teremtésre és munkahely-megtartásra lehet igénybe venni. Ebben a háromoldalas összefoglalóban feltüntettek minden olyan lehetőséget, amelyet a képviselők ismeretségi körében lévő vállalkozóknak el lehet mondani. 

Több, mint ötvenen voltak ezen a rendezvényen, de nem a vállalkozói kör teljes köre képviseltette magát. Amennyiben felmerülnek további kérdések, mind a Munkaügyi Központ, mind a helyi foglalkoztatási paktum tanácsadója tud segítséget adni. Jelenleg is folynak ezek a pályázatok, információja szerint már 2-3 vállalkozás dolgozik rajta, kis és nagyobb vállalkozás egyaránt van közöttük, hiszen ez a csongrádi munkahelyek megtartását fogja szolgálni. 

Az eddig elhangzottakat az 1848 számú hangszalag B. oldala a 112-től végig tartalmazza. 

A képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, az ott hozott 52-55/2009./II. 20./Ökt. határozatok az alábbiak:

52/2009./II. 20./ Ökt. 

10-3218-1/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „A Homokhátsági projekt bevétel felhasználása” tárgyú polgármesteri előterjesztést.

1. A Képviselő-testület hozzájárul, hogy a Homokhátsági Regionális Szilárdhulladék Kezelési Konzorcium Tulajdonközösség Gesztora, Intézménye az általa realizált 218 millió Ft vagyonkezelési díj terhére 100 millió Ft-nak megfelelő összegű EURO kölcsönt nyújtson a Homokhátsági Regionális 
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Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt.-nek a jegybanki alapkamat 50 %-át kitevő ügyleti kamat mellett, 2009. november 30-ai visszafizetési határidővel, a Gesztor és a Zrt. közötti külön megállapodás alapján. 

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert és az intézményvezetőt a kölcsönszerződés megkötésére.

Határidő: 2009. február 27.

Felelős: Bedő Tamás polgármester



 Illés Tibor intézményvezető

2. A Képviselő-testület a Zrt. Közgyűlése által 2009. február 11-én jóváhagyott fejlesztési tervet elfogadja és jóváhagyja az előterjesztéssel egyezően. 

A Képviselő-testület a Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. által 2008. július 14. napján kötött Vagyonkezelési és hasznosítási szerződés 2.3. pontja alapján a Zrt. által 2009. január 31-ig  megfizetendő 218 millió Ft vagyonkezelési díjból 118 millió Ft-ot átad a Zrt. részére a 2009. éves fejlesztési tervben meghatározott három regionális lerakó területén inert hulladékkezelő- lerakó létesítésére, valamint egy mobil törő, osztályozó gépsor  beszerzésére. A beruházás együttes értéke 118 millió Ft.

A Képviselő-testület hozzájárul, hogy az önkormányzat által biztosított forrásból a beruházást – a gépsor beszerzésére kiterjedően – a Zrt. végezze el azzal, hogy ezen létesítmények és eszközök létesítésére és beszerzésére a Vagyonkezelési szerződés hatálya alatt kerül sor és annak rendelkezései szerint kell annak tulajdonjogát és vagyonkezelői jogát rendezni.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert, hogy Zrt vezérigazgatójával a 118 MFt átadásához szükséges és a fejlesztési beruházás, beszerzés lebonyolításával kapcsolatos intézkedésekre vonatkozó megállapodásokat megkösse.

Határidő: 
2009. február 27.

Felelős: 
Bedő Tamás polgármester




Illés Tibor vezérigazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái 

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. a Homokhátsági Reg.Szilárdhulladék Kez.Konz.Tulajdonköz.Gesztora, 
Intézménye
5. a Homokhátsági Reg.Hulladékgazd.Vagyonkez..és Közszolg. Zrt.
- - -
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53/2009. /II. 20./Ökt. 

10-16-4/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Körös-toroki üdülő terület további üzemeltetéséről készült előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, vizsgálja meg a Körös-torok komplett üzemeltetése pályázat útján történő átadásának a lehetőségét, és ennek körében vizsgálja meg az egyes, a területen lévő vagyontárgyak, ingatlanok, ingóságok, vagyoni értékű jogok értékét és a pályázat konkrét kiírásának a feltételeit, a meglévő érvényes szerződések felmondásának a lehetőségeit, illetve a bérelt ingatlanok további használatba adásának a lehetőségét és minden, a pályázat szempontjából lényeges körülményt. 

A vizsgálat eredményéről adjon tájékoztatást a képviselő-testület 2009. májusi testületi ülésén. 

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái 

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. az érintettek

- - -

54/2009. /II. 20./Ökt. 

04-1806-7/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2009. évi Körös-toroki Napok szervezése tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Hung-Esszencia Kft-vel fennálló szerződést mondja fel a Kft. nem megfelelő színvonalú és részletességű programtervezetére tekintettel, a Kft-nek felróható okok miatt.  

A képviselő-testület az Elektro Party 2000 Bt-vel - a programterv alapján - változatlan feltételek mellett, továbbra is fenntartja a szerződést. 

Határidő: azonnal 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó és általa 

4. az érintettek
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55/2009. /II. 20./Ökt. 

10-949-6/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Tájékoztató a Bökényi garázstelkek értékesítéséről” c. előterjesztést és az alábbi  döntést hozza. 

A Képviselő-testület eredménytelennek minősíti „Csongrád Város Önkormányzata vagyonhasznosítási, -fejlesztési versenyszabályzatáról és beruházásairól” szóló 15/2005.(IV.27.)Ökt. rendelete 8.§ 2. bekezdése alapján a csongrádi 5631/28 hrsz.-ú ingatlan, „Bökényi garázstelkek” értékesítésére kiírt pályázatot.

Felkéri a polgármestert újabb pályázati felhívás közzétételére, a csongrádi 5631/28 hrsz.-ú ingatlan értékesítésére. Az újabb pályázati felhívásban az ingatlan eladási árának minimum összege 4.000,- Ft/m2.
     Határidő: pályázati felhívás közzétételére azonnal

     Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Mérnöki iroda

4. a Városgazdasági Iroda és általa
5. Dr. Berényi Andrea ügyvéd 

A zárt ülésen elhangzottakat az 1849. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig  tartalmazza. 

K.m.f.



Bedő Tamás


 

Dr. Berkes István




polgármester





jegyző 

