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02-64-20/2008.

J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2008. november 28-án (pénteken) de. 9.00 órai kezdettel megtartott 20. (rendes) üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Hegedűs Péter, Dr. Héjja István, Kaczibáné Molnár Katalin, Kiss Péter, Dr. Kurucz Ferenc, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, ifj. Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen: 18-an,

Dr. Rádi Norbert városi rendőrkapitány, Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Bíró Dániel, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, Morzsik János, a Csongrád Rádió Szerkesztője és a Csongrád Megyei Napilap tudósítója, Farkas Zoltánné könyvvizsgáló,

Dr. Berkes István jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vörösné Lakatos Zsuzsanna, a városgazdasági iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, Bori Márta belső ellenőr, Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó, Dr. Juhász László jogtanácsos, Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója,

Kállainé Fodor Marianna, a Piroskavárosi Kht. ügyvezetője, Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Kanalasné Donka Erika, az Idegenforgalmi, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. felszámolója,  

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény igazgató-főorvosa, Kalmár Károly, az Önkormányzati Tűzoltóság parancsnoka, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Bakosné Czakó Andrea, a Városgondnokság gazdaságvezetője, Törköly Péterné, a GAMESZ vezetője, Cseri Gábor, a Csongrádi Egyesített Alapfokú Oktatási Intézmény igazgatója, Baranyi Lászlóné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Víkor Katalin, a Művelődési Központ mb. igazgatója, Németné Lőrincz Magdolna, a Csemegi K. Könyvtár és Információs Központ képviseletében,  

Kiss István, a művelődési és sportbizottság nem képviselő tagja, Facsar Sándorné vezető védőnő, Bene Tibor, az Idegenforgalmi Kft. FEB elnöke.

Napirend előtt:

1.
Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület mind a 18 tagja jelen van.


Az ülést megnyitja.
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2.
Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére


A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 18 szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1. 
Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetési koncepciója; tájékoztatás a 2008. évi gazdálkodás háromnegyed éves helyzetéről. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester


2. 
Szociális törvény változásainak hatása a szociális szolgáltatások igénybevételére. 







Előadó: Bedő Tamás polgármester

3.
Előterjesztések.

  
15.00 órától KÖZMEGHALLGATÁS

3.
Bedő Tamás polgármester: Murányi László képviselő, az Összefogás Csongrádért Frakció tagja napirend előtt kíván szólni a Leader programmal kapcsolatban.


Murányi László képviselő: 2004-ben a képviselő-testület és a kistérség elfogadta az agrárstruktúra és vidékfejlesztési programot, amit érzése szerint félretettek, és azóta sem foglalkoztak vele. A Leader programmal kapcsolatban nemrég 4 olyan pályázati kiírás volt, ami november 30-ával zárul. Erről Víglási Nóra kistérségi koordinátor, aki nagyon jól felkészült ebben a kérdésben, sok értékes információt tud adni, szervezett a könyvtárba egy ismertetőt, ahol sajnálatos módon érdektelenség volt. Ebben hibás a város, a városvezetés, mert sokkal nagyobb hangsúlyt, reklámot, propagandát kellett volna adni, a médiákon, az újságon, televízión keresztül, az embereket kellett volna megszólítani. Nem tud róla senki, és a határidő lejár. Az agrárstruktúra és vidékfejlesztési programot a testület alkotta, érzése szerint a fióknak. 


Volt a Népfőiskolán egy nagy, teltházas fórum, „A magyar vidék élni akar” címmel. Csongrádról szerveztek egyesületi szinten erre utat, döbbenten tapasztalta, hogy a várost senki nem képviselte. A város tagja a Tisza Szövetségnek is, a polgármester Szentes, Csongrád térségnek a vezetője, de senki nem képviselte a várost. Túl a tanyás programokon, ami kapcsolódik a Leader programban szereplő pályázatokhoz, nagyon jó, okos dolgok hangzottak el, mást is érintetett volna. 


A konferencián volt egy olyan napirendi pont is, amit most tárgyalnak, vagy tárgyalni fognak a Parlamentben, a tanyák védelméről szóló országgyűlési határozat-tervezet, mely Csongrád teljes külterületét érinti, hiszen rengeteg embernek van romos, felújításra váró tanyaingatlana. Némi választ, vagy reménysugarat is kaphattak volna az emberek.


Kéri, ha a jövőben ilyen dolgok vannak, amik érinthetik Csongrád lakosságát, központilag jobb legyen a tájékoztatás.
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Bedő Tamás polgármester Murányi László képviselő napirend előtti felszólalásával kapcsolatosan a következő kiegészítéseket teszi:

A tanyák helyzetéről szóló országgyűlési határozatot még nem tűzte napirendjére a Parlament, nincs tárgyalási szakban.

A Murányi László képviselő által említett könyvtári ismertető nem az Európai Mezőgazdasági és Vidékfejlesztési Alap 3-as, 4-es tengelyéről szólt, hanem a Gazdaságfejlesztési Operatív Program 2009-2010-es jogcímeiről, amire a kis- és középvállalkozások pályázhatnának. Ettől függetlenül igaza van Murányi László képviselőnek, érdektelenség volt ebben a témában.

Nem zárul november 30-án egyik EMVA tengelynek sem a pályázata, sem a falufejlesztésnek, sem az agro-turisztikának, ami várhatóan a legnépszerűbb lesz. Január 10. a beadási határidő. Nem volt rossz a tájékoztatás, mert közel 20-an keresték a HVI. munkatársát, de sajnos a rendelet értelmében – tekintve, hogy Csongrád más operatív programban jogosult, pl. a városközpont felújításában – a falufelújításra nem pályázhatnak, az agro-turisztika keretébe is várhatóan csak Bokros, és a Bokros környéki tanyák férnek bele egy rendeletmódosítás kapcsán.

Ami most nyitva áll két forrásból tevődik össze, a 3-as tengely a helyi vidékfejlesztési stratégia alapján, a 4-es pedig a Leader alapján. A 4-es tengelyben megnyíló, várhatóan január végétől pályázható, mintegy 220 millió Ft-ra Csongrád, és a Csongrád környéki agro-turisztikával foglalkozó vállalkozások is pályázhatnak. Erről Kovács László, a Helyi Vidékfejlesztési Iroda vezetője, illetve a Csongrádon létrejött Csongrádi és Szentesi Kistérség pályázatait kezelő Alsó-Tiszavidék Fejlesztéséért Egyesület Munkaszervezete ad tájékoztatást. Köszöni Murányi László felvetését, örül, hogy lehetőséget adott arra, hogy erről a pályázatról, a közel 1,2 milliárd Ft-os lehetőségről itt is szót válthattak.

Kapott egy megkeresést, aminek kötelessége eleget tenni. Az előző ülésen a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézménnyel kapcsolatos tárgyaláson egy levél került felolvasásra. A Rendelőintézet 22 dolgozójának aláírásával kapott egy levelet, amiben azt kérték, hogy olvassa fel. A levél szó szerint a következő:

„Tisztelt Polgármester Úr! Alulírottak, a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény dolgozói a 2008. október 31-i testületi ülésen történtekre reagálva az alábbi észrevétellel fordulunk Önhöz. Megdöbbenve hallottuk Nagypál Sándor képviselő úr által felolvasott, az intézmény dolgozói által írt névtelen levelet, melyben dr. Sipos Tibor igazgató úr személyével és munkájával kapcsolatos súlyos vádakat soroltak fel. Ez a levél elsősorban az igazgató urat kívánta rossz színben feltüntetni, ezen túlmenően azonban a dolgozókra is igen rossz fényt vetett. Hogyan nyilatkozhat valaki az összes dolgozó nevében azok tudta és beleegyezése nélkül. Ezen kívül a levél tartalma nem felel meg a valóságnak, mivel a dolgozókat érintő, az átszervezéssel kapcsolatos kérdésekről folyamatos tájékoztatást kaptunk. Mivel sem Nagypál Sándor képviselő úr által felolvasott levél tartalmával, sem pedig annak névtelenül megírt formájával nem értünk egyet, ezért e levélben kérjük a 
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Tisztelt Polgármester Urat, hogy a következő testületi ülésen levelünket felolvasni szíveskedjen, amit névvel vállalnak az intézmény dolgozói. Kérésünk még, hogy amennyiben bármelyik képviselő a dolgozók érdekeit szem előtt tartva, arra hivatkozva kíván e tárgyban hozzászólni a tv. nyilvánossága előtt, azt úgy tegye, hogy az érintettek véleményét előbb kérdezze meg. Így elkerülhetjük a Nagypál Sándor képviselő úr megnyilvánulását követő közfelháborodást, amely csak feszültséget szít az egyébként sem konfliktusmentes nem megbecsült egészségügyben. Tisztelettel, 22 aláírás.”

A levelet lemásoltatja, és képviselő-társainak átadja. 

Mint a héten már tájékozódhattak róla, az újságban és a médiákban is megjelent, hogy jelentős pályázati támogatásra tett szert Csongrád Város Önkormányzata. A 2008 nyarán elfogadott holtág-rehabilitációs pályázatot pozitívan bírálták el, ennek megfelelően az aranyszigeti holtág rész és a György-víz rendbetételére 492 millió Ft-ot nyertek. Ez kiterjed a meder kotrására, döntően a legzsombékosabb részen, 5 db iszap-, olaj- és zsírfogó műtárgy elhelyezésére a csapadékvíz-elvezető rendszeren, valamint a szivattyúrendszer korszerűsítésére, hogy a vízmozgás biztosított legyen. 

A képviselő-testület ehhez 10 % önerőt vállalt, ami várhatóan a következő évben EU önerő alapra további pályázatra benyújtható lesz, így csökkenhet az önkormányzati hozzájárulás mértéke. 

A szakbizottságot a pályázat teljes műszaki tartalmáról a tervező tájékoztatni fogja, a mérnök kiválasztására vonatkozó közbeszerzést hamarosan kiírják. Ebben a pénzügyi és a városgazdasági bizottság delegáltjai részt fognak venni. Az előkészítő munkálatokat megkezdik. Köszöni a képviselő-testület támogatását, amit ehhez a pályázathoz két ízben is nyújtott, hiszen a hiánypótlásról is a testület döntött. 

A napirend előtt elhangzottakat az 1824. számú hangszalag A oldala a 001-170 szám alatt tartalmazza.

A napirend 1. pontjának tárgyalása:

Tárgy:
Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetési koncepciója, tájékoztatás a 2008. évi gazdálkodás háromnegyed éves helyzetéről.

Előadó: Bedő Tamás polgármester.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester: Ahogyan már korábban megszokták, a költségvetési koncepciót a pénzügyi bizottság több körben is tárgyalta. A koncepció főbb számai még változhatnak a költségvetés fő számainak elfogadását követően is, de alap-elveiben változás nem lesz, ezt a költségvetés készítése során végig tudják vinni. 
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A koncepciót a hivatal összeállította, s azt a pénzügyi bizottság még az anyag kiküldése előtt megtárgyalta. A pénzügyi bizottság véleményét a képviselők a héten megkapták.

A koncepció, túl azon, hogy rengeteg szigorítást is tartalmaz a költségvetés működési oldalán, látható benne egyfajta szemléletváltás: a működésből kivont összegeket részben a pénzügyi stabilitásra, részben pedig a fejlesztések megvalósítására, munkahelyteremtésre fordítaná a város. Miközben a működési oldalon – különösen a nem kötelező feladatok oldalán – elég jelentős forráskivonás található, aközben a munkahelyek megtartására, munkahelyteremtésre egy felülről nyitott, még a 15 millió Ft-ban sem korlátozott alapot hozna létre az önkormányzat.

A bizottság által kezelt alapok felhasználását a későbbiekben másként, és főleg nagyobb összegben javasolják felhasználni, de nem feltétlenül bizottsági hatáskörben. Ezek közül kiemeli az intézmény-felújítási alapot, amelyet eddig a városgazdasági bizottság kezelt. Az elmúlt évek gyakorlata alapján célszerűbb lenne valamennyi pénzt elkülöníteni anyagra, hiszen a GAMESZ az „Út a munkába” program és egy megyei pályázat keretében több szakemberre szert tehetett 1 évre, így ezeket a felújítási munkákat elvégezheti. 

Az elbírált és a kihirdetett pályázatok alapján már látszik, hogy 2-3 közintézmény jelentős felújításon eshet át, aminek az önereje lényegesen meghaladja egy ilyen alap keretösszegét. 

A vállalkozás-élénkítési alap átgondolását is javasolja, amit visszahoztak a költségvetésbe, de csekély volt rá az igény. A költségvetéssel kapcsolatos újsághír nem tért ki arra, hogy a visszatérítendő támogatással szemben ebben az évben egy 15 millió Ft-os vissza nem térítendő alapot hoznának létre. Ennek feltétel-rendszerét a januári, vagy a februári ülésre fogják kidolgozni. Ezt munkahelyteremtésre szeretnék teljes mértékben fordítani.

Azért, hogy a fejlesztések önerejét, a hiány minél nagyobb csökkentését, és a munkahelyteremtésre fordítható pénzeszközöket át tudják csoportosítani, a nem kötelező feladatok tekintetében jelentős csökkenések vannak, és olyan tabu-témákhoz nyúl hozzá az önkormányzat, ami a korábbi években nem volt tapasztalható az intézményrendszer és a nem kötelező kifizetések szintjén. 

Alapos költségvetési tervezéssel elérhető, hogy az intézményrendszer jelentős létszámleépítés nélkül, a további működés biztosítása mellett megfelelő színvonalú ellátást tud biztosítani úgy, hogy az lehetőleg ne haladja meg a pénzügyi bizottság által elfogadott és általa is támogatott 50 millió Ft-os együttes hiányt. Ez azt jelenti, hogy míg a korábbi évben vagyonra és működésre külön képezték a hiányt, a jövő évben a költségvetés végső változatánál a hiány együtt sem haladhatja meg az 50 millió Ft-ot, ami elég kemény keretfeltétel. Ha a képviselő-testület úgy dönt, hogy a költségvetési koncepciót nem támogatja, szeretné, ha a pénzügyi bizottság által írt szempont-rendszert külön megszavaznák, mert az számukra a költségvetés készítésekor a kereteket megadja attól függetlenül, hogy a koncepciót az önkormányzat elfogadja, vagy sem.  

Ahogyan az újságban is megjelent, az önkormányzat finoman bánik a bevételeivel, hiszen már ebben az évben is kevesebb iparűzési adóra számítanak a tervezettnél. Ez a gazdasági folyamatok miatt a jövő évben sem növekszik. 

- 6 -

Csak azzal az összeggel számolhatnak, ami ebben az évben beérkezik, hiszen a jövő évben csökkenés várható minden elemzés szerint a vállalatoknál, a reálgazdaságban, ezért nem javasolják a vállalkozásokkal kapcsolatos egyetlen adó emelését sem. Javasolják, hogy 2010. első negyedévében a képviselő-testület fogadjon el egy olyan iparűzési adó szerkezet-átalakítási tervet, amely lehetővé teszi, hogy már 2010-től csökkenjen ez az adóteher, ezzel is ösztönözve a Csongrádon történő befektetéseket. 

Nem javasolják a lakossági adóterhek növelését sem, hiszen egyéb okok miatt a lakosság terhei nőni fognak, nem biztos, hogy ezer forintos adóemeléssel kellene ezt még súlyosbítani, miközben jelentős bevételt ez az önkormányzat költségvetésében nem jelent. 

Át kell gondolni, hogy a koncepcióban a Városgondnokságnál szereplő 150 millió Ft-os keretszám mellett, saját bevételeit megemelve, milyen mértékű feladatellátást követelhet a képviselő-testület, hiszen a források végesek lesznek. Nem lehet ugráltatni a Városgondnokságot, ha csökken a finanszírozása.

Csak két olyan adónem emelését javasolják, ami széles tömegeket nem érint: a tartózkodás utáni idegenforgalmi adót 180,- Ft-ról 200,- Ft-ra, és az építmény utáni idegenforgalmi adót 400,- Ft-ról 500,- Ft-ra. 

Az újságban úgy jelent meg, hogy 4,5 %-kal szeretnék emelni a nem lakáscélú bérlemények díját, ami úgy helyes, hogy nem javasolják a nem lakáscélú bérlemények díjának emelését ott, ahol jelenleg a testület által meghatározott minimumnál többet fizetnek. 

El szeretnének mozdulni a költségvetés szempont-rendszerében, ennek ára talán működésben történő megszorítás lesz, de a világban kialakult helyzet és az önkormányzat pénzügyi egyensúlya, a fejlesztések támogatása miatt szükség van a korábbiaknál keményebb költségvetés elfogadására, részben a képviselők magukon, részben az általuk működtetett intézmény-rendszerben kívánnak megteremteni a feladatellátás szintjének jelentős csökkenése nélkül.

Megköszöni a költségvetési koncepció készítőinek és a pénzügyi bizottságnak a munkáját. Nem lehet teljes körű a koncepció, hiszen számot még nem ismernek, a végső számadatok december 15-én, a költségvetés végszavazásakor fognak kiderülni, de a koncepció, mint irányváltás, mindenképpen támogatásra javasolandó.

E gondolatokkal javasolja a képviselő-testületnek a koncepció megvitatását. 

Az elhangzottakat az 1824. számú hangszalag A oldala a 001-170 szám alatt tartalmazza.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: A pénzügyi bizottságnak a szavazatával nem a koncepciót kell támogatnia, vagy elvetnie, hanem véleményezési joga, és kötelezettsége van. Ezt tette, amikor megalkotta véleményét, amit a bizottság 4 igen egyhangú szavazattal elfogadott.

A polgármester többé, kevésbé ismertette a bizottság által kialakított véleményt is, de néhány kérdéskörre a következők szerint kitér:

Azzal egyetért a bizottság, hogy olyan prioritás-változásra van szükség a város költségvetési koncepciójában, amely sajnos elkerülhetetlen. 
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A másfél hónapja kialakult, a városban is kényszerűen érezhető, és a későbbiekben még inkább érezhető hatású banki, és gazdasági válság nem tudja nem érezhetővé tenni a város költségvetésében sem a hatását. Egyetértenek azzal, hogy a pénzügyi egyensúly megteremtése, illetve a hiánycsökkenési cél minden más költségvetési koncepcionális célnál fontosabb kell, hogy legyen. Ezzel együtt, amennyiben ez lehetséges, a gazdaságélénkítés és a vele párhuzamosan jelentkező munkahely-teremtés elsődleges céljával is egyet tudnak érteni. 

Emellett egy szigorúbb kritériumot tartanának megfogalmazhatónak és feltétlenül szükségesnek, mely szerint az összesített működési hiánynak nem szabadna meghaladnia az 50 millió Ft-ot. A pénzügyi bizottság ez irányú törekvései a korábbi években is láthatóak voltak, hiszen évről-évre próbáltak a költségvetési koncepció és a költségvetés véleményezése kapcsán rámutatni arra, hogy az összesített működési hiány mértékének a tervezése során nem lenne szabad túllépni bizonyos korlátokat. Ezt nem igazán sikerült betartani.

Egyet tudnak érteni azzal a 2010-ig megvalósítandó helyi iparűzési adó csökkentési elképzeléssel, ami megfogalmazódott a koncepcióban. Nem kétséges, hogy amennyiben valamilyen gazdasági kilábalást szeretne a város, olyan gazdaság-élénkítő lehetőségeket kell teremteni a vállalkozások számára – akik egyébként is most hatalmas gondokkal küzdenek – amelyek képesek és alkalmasak arra, hogy új vállalkozások települjenek be, illetve akik itt vannak, azok eredményessége jobb lehessen. 

Egyet tudtak érteni azzal is, hogy a fejlesztési mérleg kiadási oldalán egy 15 millió Ft-os pályázati keret kerüljön meghatározásra. Középtávon az iparűzési adó csökkentése mellett legyen egy olyan keret, amely a vállalkozások részére támogatást, finanszírozási lehetőséget tud nyújtani. 

Egyet tudnak azzal is érteni, hogy a működési hiány csökkentési oldalon az intézményeknek az eddig is koncepcionálisan és szigorú költségvetési gazdálkodásra fókuszáló tevékenységét még tovább kell gondolni. Ezen a bizottság túllépett, és abban foglaltak állást, hogy évről-évre tapasztalható az intézményvezetők legjobb szándéka mellett is, hogy az eredetileg elfogadott költségvetési kereteket túllépik. Az irodavezető és a jegyző véleménye alapján a bizottság hangsúlyozta, ez nem feltétlenül olyan intézményvezetői felelősség, hogy ők ezt tudatlanul, gondatlanul, felróhatóan tették volna. Ennek ellenére azt a véleményüket fogalmazták meg, hogy ilyen rendkívüli helyzetben feltétlenül indokolt lenne valamennyi önkormányzati intézmény kincstári rendszerbe való szervezése. Ez esetben az önkormányzatnak, a hivatalnak közvetlen rálátása lenne a költségvetéshez kapcsolódó tételes bevételekre, kiadásokra, és alkalmasint nem kerülne arra sor, hogy negyedévente a testület elé kerül a többletfinanszírozásra tett javaslat olyan esetben, amikor nem is lehet mást tenni, hiszen ha egy intézménynél az áram kikapcsolásával való fenyegetettség áll fenn, nem tud a testület mást tenni. Úgy ítélik meg, hogy ezt megelőzendő nemcsak a Városgondnokságnál, hanem valamennyi önkormányzati intézménynél szükséges lenne ennek az átgondolása, minél hamarabb. Ennek érdekében felmerül annak a szükségessége és lehetősége, hogy a városgazdasági irodának az ezzel foglalkozó részlegét meg kell erősíteni, hiszen ez azt jelentené, hogy a hivatalban összpontosulna a legalsótól a legfelső szintig a gazdálkodás tételes ellenőrzése. Úgy látják, hogy ez feltétlenül szükséges.
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A fejlesztési célok meghatározása körében kényszerpályán mozognak, hiszen a költségvetési koncepcióban feltüntetett sor valójában már a képviselő-testület által elhatározott fejlesztésekre vonatkozik. Ezek a fejlesztési célok részben már elnyert pályázatok, részben pedig folyamatban lévő, vagy ezután benyújtandó pályázatok kapcsán lehetséges. Kiemelték, hogy a pályázatokon való esetleges további indulás, és azokhoz önrész biztosításánál prioritásként ne csak az önrész mértékét, hanem döntően a város számára való szükségesség kérdését helyezzék előtérbe, különös tekintettel arra, hogy a lehetőségek már nagyon szűkek. Ne egyedüli és kizárólagos szempont legyen az önrész mértéke, bár lassan oka fogyottá válik e kérdéskör vizsgálata, mert további, szabadon felhasználható lehetőségek, nem hiszi, hogy lesznek.

A pénzügyi bizottság nem értett egyet azzal a felvetéssel, hogy az önkormányzat 100 %-os tulajdonában lévő kft-k üzletrészének, vagy az üzletrész egy részének értékesítését megfontolja a képviselő-testület. Valójában egyetlen ilyen cége van az önkormányzatnak, a Víz- és Kommunális Kft., és várhatóan lesz még egy ilyen cég, ha a dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény átalakítása megtörténik. Felvetődik, miért nem ért egyet a pénzügyi bizottság ezzel a jelen helyzetben. Egyrészről azért, mert a nemzetközi tapasztalatok azt mutatják, hogy a közszolgáltató cégek privatizálása nem hozta meg sehol a várt eredményt, ezzel ellentétes tendenciák folynak most a világban, inkább arra törekszenek a fejlettebb országokban, hogy ezek reprivatizációját hogyan lehetne végrehajtani. A Víz- és Kommunális Kft. most végre egy olyan nagyobb projektnek a részese, amelyben egyrészről európai uniós pályázattal kiépült egy hulladékgazdálkodási rendszer, másrészről ennek a továbbfejlesztésére az első lépések megtörténnek a közeljövőben, akkor az állapítható meg, hogy azok az erőfeszítések, amelyeket a kft. üzemeltetésben való részvétele érdekében jelenleg hoznak, pénzügyileg is, annak eredményei éppen az elkövetkezendő években lesznek várhatóak. Nem látja a bizottság indokoltnak, hogy ezeket a „leszedhető gyümölcsöket” felezzék most meg.

A kincstári rendszerrel kapcsolatosan elmondja még, hogy amennyiben a képviselő-testület ennek az elhatározásában mégsem eléggé elkötelezett, és nem tud erre a döntésre jutni, akkor azt javasolta a bizottság, akkor határozzon meg egy premizálási rendszert az intézményvezetők részére a testület, amely kifejezetten ahhoz kapcsolódna, hogy az intézmények részére meghatározott költségvetési keret tartása esetére milyen ösztönző rendszert tud az intézményvezetőknek létrehozni.

Ezek voltak azok a sarokpontok, amelyekre pénzügyi bizottság a véleményében kitért. Kéri a képviselő-testülettől, hogy józan megfontolás mellett vegye fontolóra ezeket az elgondolásokat.

Bedő Tamás polgármester a fejlesztésekkel kapcsolatosan elmondja, több tétel fel van sorolva, amelyre vagy elbírált, vagy folyamatban levő pályázat van, ezek kötik a jövő évi költségvetés gazdálkodását. Minden pályázatnál azt vállalták, hogy a 2009-es, 2010-es, vagy a 2011-es költségvetésben biztosítják az önerőt. Ugyanakkor nem zárja ki a későbbi fejlesztések beemelését, ha azok a preferencia-rendszerbe beleférnek, ahogyan azt a pénzügyi bizottság elnöke is mondta. 
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Több bizottsági ülésen felvetődött, a fürdő miért nincs nevesítve. Természetesen nem zárják ki a fürdő pályáztatását, de nincs kiírva pályázat, így nem tudják megmondani, milyen feltételek mellett lehetne pályázni. Ahogyan ki lesz írva a fürdő pályázata, azzal a 2009-2010-es akciótervben, mint az egyik legfontosabb, preferált beruházással, találkozni fog a testület. 

A konzorcium benyújtotta a pályázatát, 3,8 milliárd Ft-os értékben fejlesztené tovább a 3 lerakó hulladékgazdálkodási rendszerét, az ezzel kapcsolatos hiány-pótlást a mai napon postázzák. Reméli, hogy a pályázat sikeres lesz. 

A pénzügyi bizottság által felvetettekkel egyetért, elfogadhatónak tartja azokat az érveket is, amelyeket a kft-vel kapcsolatosan a bizottság elnöke elmondott, de ez egy lehetőség, amivel adott esetben a fejlesztések önerejét ki lehetne váltani, és nem kellene hitelt felvenni. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 1 nem szavazattal támogatta a koncepciót, és a gazdálkodás háromnegyed éves helyzetéről szóló tájékoztatót.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság a koncepciót 4 igen, és 1 tartózkodással javasolta elfogadásra. Több kérdés, és észrevétel hangzott el a bizottsági ülésen, melyek a következők voltak:

Az anyag előkészítése, megszerkesztése az előző évekéhez hasonló, jó színvonalon igyekezett az iroda, és az előkészítők összeszedni azt, amit a koncepció kapcsán márt tudni lehet. A koncepciók mindig is bizonytalanok voltak, de most különösen az, hiszen szinte naponta változik a pénzügyi-gazdasági helyzet, most egy adott állapotról kell beszélni. Azt, hogy mennyire gondban voltak az előkészítők mutatja, hogy még soha nem volt ennyi szempont, alapelv a költségvetés készítéséhez a koncepcióban, mint a mostaniban, 39-et gyűjtöttek össze. Ezek mind fontosak, fontos részleteket tartalmaznak, amelyekkel kapcsolatban van más bizottságnak is észrevétele. 

Biztos, hogy nem a bőségszaru fog a városra dőlni. Központi megszorítások következtek be, amelyeket a Parlament már elfogadott, és a képviselő-testületnek helyben mérlegelnie kell sok mindent, hogy hogyan tudnak takarékosabban gazdálkodni. 

Az oktatásügy területén nagyjából a változatlan szerkezetet – természetesen a központi megszorítások figyelembevételével – tudják tartani, és a pénzügyi feltételek biztosítva lesznek a következő évi működéshez is. Látszik, hogy a kistérségi normatíva még mindig kedvezően egészíti ki a központi normatívát, reméli, ez így is marad. Tartható a 2.000,- Ft-os étkezési hozzájárulás is, és a soros előlépések is be vannak tervezve a koncepcióba, valószínűleg ez így lesz a költségvetésben is. 

A tervezéshez bázis-személetet javasol a koncepció elfogadni. Ez azért érdekes, mert már évek óta beszélnek arról, hogy feladat-finanszírozásra kellene áttérni, ami igazán az egyes intézmények felelősségteljes gazdálkodását idézhetné elő. A pénzügyi bizottság elnöke által elmondottak is azt támasztják alá, hogy inkább koncentrálni, centralizálni kell, ami nem igazán a feladat-finanszírozást fogja elősegíteni. 
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Ebben a helyzetben egyetért azzal, hogy egy kiskincstári rendszer működtetését sürgősen meg kellene fontolni, mert ebben a rendszerben a pénzeket jobban lehet kezelni és mozgatni.

Felvetődött a bizottsági ülésen, hogy miért a Városgondnokság az egyetlen olyan intézmény, ahol 150 millió Ft-tal limitálják a működést, hasonló helyzetet idézve, mint az ország költségvetésében, hogy felső plafont határoztak meg, amin belül kell mozogni. Ez lehet, hogy jó elgondolás, ami késztet az önálló gazdálkodásra, de ha a többi intézménynek ugyanezt nem írják elő, ezt a limitet nem egészen érti, főleg akkor, ha szigorúan kezelnek, felügyelnek mindent, és a vezetőket felelőssé teszik a gazdálkodásért.

A 14. ponton belül szereplő 20 %-os csökkentéssel kapcsolatosan a bizottság több mindent megért, így a média és az egyéb támogatások 20 %-kal való csökkentését, viszont a sporttámogatást javasolják ebből a pontból kivenni, mert úgy gondolják, eddig sem volt olyan túlzott mértékű a sport ellátása. Fiatalokról, iskolás gyerekekről van szó, ezért ebben a kérdésben a bizottságnak hallatni kell a hangját.

A bizottság határozott kérése, hogy a 15. pontból, mely a megfontolásra javasoltakat tartalmazza, a „megfontolás” szót töröljék. A koncepcióban javaslatot kellene megfogalmazni a konkrét százalékok megjelölésével. Most el kell dönteni, hogy a százalékok hogyan alakuljanak. Ezt az anyagban is így kellett volna leírni, tárgyalási alapnak jobban megfelelt volna.

Az intézményi felújítások keretösszegének csökkentését a bizottság tudomásul vette, és azt javasolta, hogy a nyári tisztasági meszelésekhez, karbantartásokhoz az intézményeknek – elsősorban az óvodáknak, mert az iskolák költségvetését a kistérség hagyja jóvá – biztosítsák a keretet, ne romoljon az intézmények színvonala.

A háromnegyed éves gazdálkodás helyzetéről szóló tájékoztatást is elfogadta a bizottság. A GAMESZ saját bevételei 67,7 %-os teljesülésével kapcsolatosan kérdésként elhangzott, van-e remény arra, hogy év végére a bevételek 100 %-ban teljesüljenek. Azt a választ kapták, hogy elképzelhető a teljesítés, de a kintlévőségek még mindig elég tetemesek, és növekednek, a térítési díjak sajnos nem folytak be. Tudomásul kell venni, hogy nehezedik az önkormányzat helyzete, de nehezedik az emberek helyzete is. Egy különleges világhelyzetben vannak. 

Mindezek figyelembevételével a bizottság a koncepciót azzal javasolja elfogadni 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett, hogy az alap lehet a megfelelő költségvetés készítéséhez a rendelkezésre álló keretek figyelembevételével. 

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság örömmel vette tudomásul, hogy Csongrád város Önkormányzatának van koncepciója a 2009. évet tekintve, mert az államnak, a kormánynak sajnos nem igen van, a polgármester elé a Parlamentben már a negyedik költségvetést tették le.

A koncepcióról sok jót nem tud elmondani, mert ha a koncepció a magvait tartalmazná a majd a testület elé kerülő költségvetésnek, akkor lehetne rajta vitázni, de nem tartalmazza. Borzalmas dolgok vannak benne. A működési hiányra 720 millió Ft van tervezve, amit 50 millió Ft-ra kívánnak csökkenteni, úgy, hogy ebben benne lesz a fejlesztési hiány is. 
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Ha a tavalyi eredeti költségvetéshez viszonyítják a számokat, kb. 400 millió Ft hiányzik a 2009. évi költségvetésből. Sajnálja a hivatal dolgozóit, és az intézmény-vezetőket, akiknek a költségvetési tárgyalás során 150 millió Ft-ot kell ebből az összegből lefaragni, ami már most látszik, hogy teljesíthetetlen.

A bizottság véleménye szerint a koncepcióból sok mindent el lehet fogadni, és be kell építeni a költségvetésbe, ezért ő azt javasolja, a polgármester úgy készüljön, hogy a költségvetés csak első olvasat legyen, mert akkor még lehet valamit beépíteni. 

Neki a legszimpatikusabb a felügyelő bizottságok, a polgármester, alpolgármester és a képviselők illetményének, illetve tiszteletdíjának csökkentésére irányuló javaslat, amit tudna támogatni. Azt viszont nem tudja támogatni sem ő, sem a bizottság, hogy az amúgy is kevés sporttámogatást még csökkentsék. Mi marad a gyerekeknek? Örülni kellene annak, hogy valamennyit mozognak. A napi 1 órás iskolai testnevelésről, amióta képviselő, mindig beszélnek, de nem valósul meg. Legalább az iskolán kívüli, az egyesületi sportolást tegyék lehetővé. Sajnos a tagdíjak emelkednek, jogosan, hiszen az egyesületek másként nem tudnak működni, de emiatt sok gyermek nem tud az egyesületek munkájában sem részt venni. 

A bizottság 3 nem szavazattal, 2 tartózkodás mellett a koncepciót nem támogatta.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta a koncepciót. A központi orvosi ügyeletnek a kistérségben történő teljes finanszírozására 2009. évben nincs lehetőség, ez is a város költségvetését fogja terhelni. Az elsődleges tervek szerint a Szociális Ellátások Intézménye nem igényel önkormányzati támogatást.

A bizottság a koncepció hosszas tárgyalása alapján kéri, hogy a jelenlegi intézményrendszerben esetleg még meglévő tartalékokat vizsgálja meg az önkormányzat, és tegyen javaslatot azokra a racionalizálásokra, amelyek esetleg még lehetségesek a párhuzamosságok kiküszöbölése mellett. Ezt a javaslatot a bizottság 4 igen szavazattal támogatta, a koncepciót 2 igen, 2 tartózkodás mellett nem támogatta, a 2008. évi gazdálkodás háromnegyed éves teljesítéséről szóló tájékozatót 4 igen szavazattal támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság a határozati javaslat 1. pontját, mely a költségvetési koncepcióval és az előterjesztésben szereplő általános elveket tartalmazza, 1 igen és 3 nem szavazattal nem támogatta. A társulási működtetésű intézmények épületei felújítási feladataira vonatkozó egyeztetést tartalmazó 2. pontot a bizottság 4 igennel támogatta. A megyei működtetésű intézmények épületei felújítási feladatainak működtetővel történő egyeztetésre vonatkozó 3. pontot 4 igennel támogatta a bizottság. A helyi adórendeletek módosítására vonatkozó 4. pont 1 igen és 3 tartózkodás mellett nem kapta meg a többséget. A befektetés ösztönzés helyi rendszerére, konkrétan az iparűzési adó ösztönzési elemeinek a beépítésére vonatkozó 5. pontot 4 igen szavazattal támogatta a bizottság. A költségvetési gazdálkodás helyzetéről szóló tájékoztató, a 6. pont 1 igen, és 3 tartózkodás mellett nem kapta meg a többséget. 

- 12 -

Bedő Tamás polgármester a bizottsági üléseken elhangzottakra majd a kérdéseket követően fog reagálni. A bizottsági véleményekből nagyrészt „az jött vissza”, amit várt, hiszen nem várhatta a művelődési és sportbizottságtól, hogy lelkesen támogassa a közművelődéssel, a sporttal  és az intézmény-szerkezettel kapcsolatos javaslatokat.

Ennek a koncepciónak az elveiben van jelentős eltérés a korábbi évekhez képest. Ha a képviselők a számokkal nem értenek egyet, az „normális”, hiszen több számmal ő sem ért egyet. Ha az elveken változtatni szeretnének, hogy a döntően működési típusú költségvetést inkább a munkahelyteremtés és a fejlesztések felé akarják átalakítani - aminek vannak nehéz költségvetési döntései - azt nem kellene kidobni az ablakon, mert akkor nem csinálnak semmit, a korábbi költségvetési szerkezetet viszik tovább. 

Az elhangzottakat az 1824. számú hangszalag A oldala a 171. számtól végig és a B oldala a 001-241 szám alatt tartalmazza.

Kérdések:

Dr. Pap Gabriella képviselő: A költségvetési koncepcióban többször is szerepel a gazdaságélénkítés, a munkahelyteremtés. Ezzel kapcsolatosan konkrétumokat kér a polgármestertől.

Ternai László képviselő első kérdése csak költői: Minden évben, amikor a koncepciót tárgyalták, azzal indultak, hogy mik a fentről jövő, állami instrukciók, irányelvek. Ezt most mintha nem találta volna a koncepcióban. 

A 2. oldalon szerepel a hitelfelvételi határérték. A bizottsági ülésen is megkérdezte, hogy ez mit jelent, szeretné, ha a válasz a testület ülésén is elhangozna. 

Bízik benne, hogy elírás a pénzügyi bizottság véleményének 2. oldalán a következő szövegrész: „… amelyek a város számára a legszükségesebbek, és önkormányzati bevétel-növekedést nem fognak generálni.”

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke megerősíti, hogy ez elírás, a nem szó tévesen szerepel a mondatban. 

Murányi László képviselő kérdéseinek egy része a polgármesterhez, mint országgyűlési képviselőhöz szól: 

· Tud-e valamit arról, mi lett a 2004-ben meghirdetett „Sport XXI. század” létesítményprogrammal? Ennek egy része volt a „falusi sport az olimpiai központig”. Mi lett ezekkel?

· Van-e arra valami utalás, hogy ki fogja fizetni azt, amit nemrég a miniszterelnök nyilatkozott, mely szerint a 100 évesek 100 eFt-ot, a 95 évesek 95 eFt-ot kapnak, meg ilyen „gyerekes” dolgokat. Erre elkülönítettek 1,7 milliárd Ft-ot. Ez a pénz hol van központilag, él-e? Ugyanebben a nyilatkozatban szerepelt a következő mondat: „Nem engedjük a 13. havi fizetéseket, nem engedjük a 13. havi nyugdíjakat.” Ki, hol, mit mondott, igazat mondott, vagy nem mondott igazat?

- 13 -

· Azoktól a polgármesterektől kérdezi, akik egyben országgyűlési képviselők is: Ismerve azt, hogy egyetlen fillérrel nem szándékoznak csökkenteni a képviselői javadalmazásukat – erről semmi nem jelent meg, más a költségtérítés. Azt kérdezi minden egyes ilyen polgármestertől, most Bedő Tamástól, hogyan tudnak az emberek szemébe nézni, akik beosztottak, és nem mennek tüntetni, megszólalni sem nagyon. Budapesten döntöttek, amit most meg kellene magyarázni, hogy miért nem kapnak 13. havi fizetést. Ez szinte minden évben így van 2002 óta. Ezt meg kell kérdeznie, és nem bántólag. Aztán mégis 4-5 %, az infláció fele megjött. Van-e ilyen remény, hogy a közszféra dolgozói, mégis megkapják, vagy az idén végképp nem?

Dr. Pap Gabriella képviselő kérdései:

· A 20. pont szerint létszámcsökkentést, vagy a bér zárolását kell végrehajtani az Egészségügyi Intézménynél, a Városgondnokságnál, a Polgármesteri Hivatalnál, a Művelődési Központnál. Számszerűleg ez mit jelent?

· A 26. pont: „Valamennyi olyan feladatellátást, amely az ellátás minőségének sérülése nélkül átadható a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulásának és ott többlet normatíva igénybevételére jogosít, a döntés-előkészítést követően a testület elé kell terjeszteni.” Kérdezi, még mit gondolnak átadni az önkormányzat feladat-ellátási köréből kistérségi ellátásba úgy, hogy gyakorlatilag Csongrád város Önkormányzatának, így Csongrád város lakosságának nem lesz konkrétan, közvetlenül beleszólási joga ezeknek a dolgoknak az intézésébe?

· 34. pont: „Lehetőség a 100%-os önkormányzati tulajdonú gazdasági társaság(ok) üzletrészének részbeni értékesítése…” A lehetőség számára azt jelenti, hogy „nem zörög a haraszt”. Mit szándékozik a jövőben értékesíteni az önkormányzat, vagy milyen üzletrészekben gondolkodik? Ez privatizációt jelent?

Ternai László képviselő a polgármestertől, mint országgyűlési képviselőtől kérdezi, a csökkentett 13. havi nyugdíj a 62 éven aluliakat is érinti? 

Bedő Tamás polgármester válasza: A 13. havi nyugdíjat csak a korengedményes, teljes jogú nyugellátásban részesülő, 62 évnél fiatalabbak nem kapják meg, a rokkant-nyugdíjasok korhatár nélkül, a 62 év felettiek a 80 eFt-os határig továbbra is kapják. 

Murányi László képviselő: 2008-ban azt mondta a polgármester, hogy talán az idén megvalósul az ígérete. 2006-ban a polgármester vásárlói kártyát ígért a csongrádi rászorulóknak, aminek a feltételei nem voltak kidolgozva. Most reménykedhetnek-e ebben a vásárlói kártyában?

Kérdezi, él-e még a 2006. évi, a 10 %-os bérleti díj csökkentésére vonatkozó ígéret?
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Bedő Tamás polgármester válasza:

· A vásárlói kártya valószínűleg nem lesz bevezetve, sem 2008-ban, sem 2009-ben, mert a vállalkozás-ösztönzéssel kapcsolatos összes tervezett kiadást egy alapba szeretnék tenni, munkahely-teremtésre. 

· A 10 %-os csökkentéssel kapcsolatosan elmondja, pontosan azért javasolja, hogy a jövő évben ne legyen emelés, mert, ha a jövő évben nincs emelés, és nullával megy tovább ez a szint, akkor az a jövő évben 5 %-ot, 2010-ben pedig további 5 %-ot jelent. Nem azt javasolja, hogy a minimum bérleti díjak csökkenjenek, hanem azt, hogy a bérleti díj ne emelkedjen 5 %-kal azoknak sem, akik a minimum bérleti díj feletti összeget fizetik jelenleg. 

· Nem kívánják a kft-t eladni. A koncepcióban lehetőségként fogalmazták meg az önkormányzati hitel kiváltására. A kft. biztosan ér annyit, amennyi a fürdő önrésze lenne, vagy még többet is. Ő is azt mondja, hogy a kft. egy jó gazdálkodási tevékenységet folytató cég lehetne, amire meglátása szerint fel kell készülni, s komoly értéket képvisel. Ezt akkor is vegyék tudomásul a képviselők, amikor a díjakról döntenek, hiszen akkor ér valamit ez a cég, ha nem kergetik folyamatos veszteségbe. Ez egy lehetőség, nem szeretné, ha úgy lenne kiemelve, hogy a polgármester el akarta adni, csak megmutatta, mi az a másik oldal, amiből a hiányt lehetne csökkenteni, vagy a hitelfelvételt a fejlesztésekhez ki lehetne váltani.

· A kistérségbe való átadásra csak az óvodák jöhetnének szóba. Elvégzik a számításokat, de valószínűleg ugyanaz jön ki, mint tavaly, és nem adják át. Minden évben hozzák ezt a feladat-ellátást is, hiszen valamit lépni kell. Ha nem ösztönző az óvoda kistérségi működtetésbe való átadása, akkor a szerkezetében kell 2009. szeptember 1. napjával változtatni. Az ezzel kapcsolatos javaslatot februárban megteszik. 

· Az, hogy a megyétől mit vesznek át a kistérségbe, az elkövetkező hetek tárgyalásától függ. 

· A testület előtt van a dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény létszám-csökkentési kérelme, melyet a bizottságok támogattak. Ezen kívül a 150 millió Ft-os maximalizált támogatási arány miatt a Városgondnokságnál döntéseket kell hozni, ami nem feltétlenül jelent létszámleépítést, de részmunkaidő bevezetését jelentheti. Úgy gondolja, vannak olyan adminisztratív munkakörök, amelyeket nem feltétlenül teljes állásban kell ellátni. A Művelődési Központnál ugyanezt szeretné javasolni, az igazgatóval tegnap egyeztettek. A Polgármesteri Hivatalnál is javasolja a jelenleg 2 betöltetlen álláshely zárolását. Ez azt jelenti, hogy az álláshelyet nem veszik el, de az intézmény azokra nem képezhet bért, ez a bérmegtakarítás lehetősége. Az alapellátás szempontjából legfontosabb intézményeknél – oktatás, óvodai nevelés, szociális ellátás – ilyenre nem szeretne javaslatot tenni, de a költségvetés elfogadásáig még sok minden történhet.

· Murányi László képviselőnek a 2004-es „Sport XXI. század” programmal kapcsolatos kérdésére válaszolva elmondja, erről a testület sokszor döntött, mert ez az a PPP program, aminek keretében tornatermeket és sportuszodákat lehetett építeni, és a képviselő-testület 2005-ben a konstrukció megismerése után már nem kívánt abban részt venni, mert drágább volt, mintha hitelt vettek volna fel. 
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Több településen fut ez a projekt, a dél-alföldi régióban 2-3 helyen adtak át ilyen létesítményt. 

· A 100 éves és a 90 éves program állami kezdeményezés, ami biztosan lesz, nem érinti az önkormányzat költségvetését. 

· A gazdaságfejlesztéssel kapcsolatosan elmondja, koncepcionális szinten meg van fogalmazva, hogy az iparűzési adó szerkezetét szeretnék átalakítani, annak csökkentése mellett. Ezt jelzi a 15 millió Ft-os direkt munkahely-teremtési támogatási összeg, amelynek pályázati rendszerét ki kell dolgozni. A vállalkozás barát önkormányzattal kapcsolatosan létre kell hozni egy 1, vagy 2 fővel működő szervezetet – ebben már a kezdeti lépéseket megtették – a hivatalon belül. Valószínűleg a későbbiekben javaslatot kell, hogy tegyen a közműfejlesztések hasonló nagyságrendű ösztönzésére is. Ezek véleménye szerint első lépésként elegendőek. Vizsgálják azon önkormányzatok beruházás-ösztönző rendeletét, ahol ezek megfelelően működnek. Nem titok, hogy akivel felvették a kapcsolatot az adószerkezet átalakítása kapcsán, Kecskeméten végzett szakértői tevékenységet az ottani iparűzési adó szerkezet-átalakításában, nem tapasztalatlan, jó referenciák állnak mögötte. 

Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető válasza: A 2008. évi költségvetési rendeletben 190 millió Ft az éves kötelezettségvállalást felső határa. 2009-re számítva a jelen számokkal ez 137 millió Ft. Amennyiben a helyi adóbevételek csökkennek, a felső határ ettől is függ. Az önkormányzati kezességvállalás nem változott, a tőketörlesztés, az adósságszolgálat egy kicsit növekszik a jövő évre és mindezek alapján is 137 millió Ft ez az összeg. Nem azt jelenti, hogy ennyit hitelt lehet csak felvenni, amennyiben erről dönt a testület, hanem azt, hogy ennyire lehet visszafizetésként a jövő évben kötelezettséget vállalni. 

Bedő Tamás polgármester: Tekintve, hogy az új fejlesztéseknél a felhasználás a pályázatok sajátosságai miatt nem lesz teljes körű, hiszen ezek döntően 2009., 2010., 2011. évi kifizetések lesznek, így a jövő évben elindított, az idén megnyert pályázatok semmiképpen nem fogják ezt a határt elérni. Ez a határ akkor kerülhet veszélybe, ha az önkormányzat a működési hitel tekintetében nem tudja az 50 millió Ft-os értékhatárt tartani. Ezért kéri, hogy erről mindenképpen pozitívan döntsön a testület, mert ez lesz az alfája és ómegája a jövő évi költségvetés szerkezetének és hiányszámainak. 

Az elhangzottakat az 1824. számú hangszalag B oldala a 242. számtól végig és az 1825. számú hangszalag A oldala a 001-057 szám alatt tartalmazza.

Vélemények: 

Dr. Kurucz Ferenc képviselőnek „hivatalból” kötelező a Városgondnokság megvédése, pátyolgatása. Azt javasolja, nagyon gondolják át a 150 millió Ft-os elvonást. 
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Ha ezzel együtt a feladatait is csökkentik, azzal egyetért, de ha a feladataik megmaradnak… Legalább ami jó, azt ne rontsák el. A Városgondnokság felelős a piacokért, a terekért, a parkokért és feladataik folyamatosan bővülnek. Gondolják át. Egyetért azzal, amit Fábián György képviselő mondott, hogy ez a diszkrimináció - csak a Városgondnokság, és más nem - nem biztos, hogy jó. 

Ami a Városgondnokságot sújtaná, azzal járna, hogy kirakhatnák a „Csongrád a szőlő és bor nemzetközi városa” alá a „Csongrád a kosz és a szemét nemzetközi városa” táblát. A Városgondnokság a városért van, munkájuk kézzel fogható, és a város lakosságának hangulatát keményen befolyásolja. 

Bedő Tamás polgármester hangsúlyozza, a 150 millió Ft nem az elvonás mértéke, hanem az ez évi 163 millió Ft-os önkormányzati támogatással szemben a támogatási összeg felső határa, a csökkenés mértéke 13 millió Ft. Elfogadta a pénzügyi bizottságnak azt a véleményét, hogy ne emeljenek ki bizonyos intézményeket, de a Városgondnokság az, ahol a klasszikus feladat-finanszírozásra lehetne áttérni, pl. a fűnyírás tekintetében. Sokat egyeztettek a Városgondnokság vezetőjével. Meggyőződése, és gondolja, ezzel a városgazdasági bizottság nem vitatkozik, hogy át lehet alakítani a Városgondnokság feladat-ellátási szerkezetét, és a személyi feltételeit. Nem azt akarják, hogy azok az emberek ne legyenek folyamatosan felvéve, akik, pl. készenlétben állnak, hogy havat takarítsanak, de bizonyos létszámot ki lehetne váltani csongrádi vállalkozóknak adott megbízással, amire volt példa már ebben az évben is. Ebben az alpolgármester folyamatosan egyeztet a Városgondnoksággal. Felajánlja minden szakbizottságnak, hogy az őket érintő szakterületek költségvetési keretegyeztetésén részt vegyenek. 

Ha minden egyes bizottság kiáll a saját feladatkörébe tartozó kifizetések mellett, akkor nem csinálnak semmit. Ha arra nem tudják magukat rávenni, hogy nézzék meg a megtakarítások lehetőségeit úgy, hogy a feladatellátás szűküljön, akkor semmit nem tesznek a költségvetéssel, csak fenntartják a szerkezetét, és írott malaszt marad, hogy miből lesz a 15 millió Ft-os beruházásösztönző, munkahely-teremtő csomag, vagy mi lesz a fedezete az iparűzési adó csökkentésének, hogy több munkahely jöjjön létre Csongrádon. 

Úgy gondolja, hogy együttgondolkodásra lesz szükség az elkövetkező 1 hónapban, hiszen gyakorlatilag a költségvetés fő számai január 20-25-ére ki kell, hogy alakuljanak, ha február közepén meg akarják tárgyalni. Kéri a képviselőket, ebben legyenek partnerek. Nem fűnyíróelv-szerű elvonásokat szeretnének, de racionalizálni kell a kiadásokat ahhoz, hogy a másik oldalon munkahelyeket tudjanak teremteni. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő szerint értik egymást, de az elvonás az elvonás, mindegy, hogy melyik oldalról próbálják kerekíteni.

Az elmúlt időszak gazdasági romlása, ami az országot, a várost sújtotta, a Városgondnokságot is negatívan befolyásolja. Nem azt mondják, hogy mindenek felett legyen a Városgondnokság, de ez az intézmény meghatározza a város arculatát, ott vannak a Körös-toroki Napoknál, a strandnál, a játszó tereken, a gát kaszálásánál, ezért nem szeretnék, ha az ő költségvetésük lenne megnyirbálva. 
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Tettek már javaslatot arra, hol lehet spórolni. Elmondták, feleslegesnek tartják, hogy az egyik kft-nél a szerelők már reggel 6 órakor bemennek szalonnát, bundáskenyeret sütni, teát inni, holott külterületi munkát végeznek, és télen akkor még sötét van. Ezeken milliókat lehetne megspórolni. Nem tudja, itt történt-e már változás. Volt átvilágítás és elmondták, miket kellene meglépni. Semmi nem történt. Ne azokat bántsák, akik kedvesek a városnak és tényleg végzik a munkájukat. Egyetértenek azzal is, hogy szervezzék át, az adminisztratív létszámnál, a munkamódszereknél, az eszközöknél biztosan lehet valamit változtatni, de legyen felelősségre vonás is, ha az illetékes vezető ezt nem teszi meg.

Többször elmondta azt is, lehetne a Városgondnokságnak munkát adni, a polgármester ígérte, hogy ez megtörténik még ebben az évben. Legalább ezekkel segítsék a Városgondnokságot, és nem bántsák.

Bedő Tamás polgármester szerint kétoldalú, hogy adjanak munkát a Város-gondnokságnak, mert az egyszer majd az önkormányzati támogatás mértékében fog megmutatkozni. A Városgondnokságnak az önkormányzati intézményi szervezeti sajátosságai miatt a rezsiköltsége magas. Teljesen más költséggel tudnak füvet nyírni, mint egy egyéni vállalkozó. Feladatokban lehetne gondolkodni, hogy mi az, amit feltétlenül fenn kell, hogy tartsanak a városban, és mihez nem lehet nyúlni, pl. a temetőhöz, a Körös-torokhoz, ahol nagyon jó gondnoki rendszer alakult ki. Ha azok a munkamódszerek, kötelezettségek, elvárások a város teljes területére ki lennének terjesztve, biztosan nem lennének olyan problémák, amelyeket minden képviselő lát. 

Végig kellene gondolni a Városgondnoksággal kapcsolatban egy olyan új dolgot, ami a feladatfinanszírozás kapcsán előre vihet. Egyetért dr. Kurucz Ferenc képviselővel, ha megmondják, hogy mennyi a támogatás, és abból a Városgondnokság adott területen tudja a füvet lenyírni egy évben ötször, akkor annyit kell rajtuk számon kérni. Attól kezdve hiába interpellálnak a képviselők, mert ennyi pénzt tud adni a város, amit be kell, hogy osszanak. 

Nem lehet ugráltatni a Városgondnokságot. Ha feladatot határoznak meg számukra, azt kell végrehajtaniuk. Ki kell mondani, és a képviselőknek önmegtartóztatást kell tanúsítaniuk, hogy nem ráncigálják el azért a Bökényből a fűnyírókat, mert a Széchenyi úton felnőtt a fű. Azt viszont elvárhatja a képviselő, hogy a fűnyírás 7 órakor kezdődjön, és 3 óráig tartson. Úgy gondolja, ebben egyetértenek. Abban kell megegyezniük: legyen korrekt, konkrét feladatellátás, de azt a legracionálisabb módon finanszírozzák. Véleménye szerint ebben a képviselők és a Város-gondnokság is partner.

Gyovai Gáspár alpolgármester a Városgondnokság kérdésében egyetért az előtte szólókkal. A polgármester által a koncepcióban megadott 150 millió Ft elég nehéz helyzetbe hozza a Városgondnokságot, át kell tekinteni, hogy ebből hogyan lehet a legtöbbet kihozni. Ha összességében nézik, közel 30 millió Ft hiányzik a 2009. évi költségvetésükből, ami véleménye szerint nagyon érzékelhető lesz. Egyértelmű, hogy a létszámcsökkentés megkerülhetetlen, mert ilyen összeget nem lehet kigazdálkodni. 
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A dologi kiadásokat nem lehet ilyen szinten csökkenteni azért, mert vannak olyan feladatok, pl. a szúnyoggyérítés, a közterület fenntartása, amiket joggal elvár a lakosság, és a képviselő-testület.

A fűnyírás alakulását kíséri mindig a legnagyobb figyelem, de hangsúlyozza, ez a Városgondnokság munkájának csak egyik szegmense, ezen kívül számos olyan feladata van, ami legalább ennyire, vagy még fontosabb. Egy-egy munkaerő több funkciót is ellát. Van egy ésszerűségi határ ameddig a létszámcsökkentésben el lehet menni.

A polgármester említette, hogy meg kell határozni a feladatot, ezzel ő is egyetért. Az elmúlt 10 évben 40 %-kal megnőtt az a zöldfelület, aminek karbantartási feladatait a Városgondnokság végzi. Vannak olyan területek, utcák, ahol a lakosság – biztos jogosan – elvárja, hogy mindig szép legyen a zöldterület, másik utcákban ezt a munkát a lakosok elvégzik. A létszám az elmúlt időszakban nem nőtt, hanem folyamatosan csökkent. 

Kéri, hogy az interpellációknál, a feladatok számonkérésénél a fentieket vegyék figyelembe. 

Egyetért a pénzügyi bizottságnak a 9. pontban megfogalmazott javaslatával, ami helyre tette, hogy ne csak a Városgondnokságnál legyen feladat-finanszírozás, hanem minden egyes intézménynél. 

A pénzügyi bizottság is megfogalmazta: a koncepció egyértelműen sugallja, nagyon szigorú gazdálkodás szükséges ahhoz, hogy az önkormányzat működni tudjon. Még ha fájó is, de minden egyes intézményt korlátozni kell, s a támogatás felhasználását ellenőrizni kell. 

Murányi László képviselő 7-8 év anyagát átolvasva megállapította, hogy szinte minden évben szó szerint ugyanazokat a megállapításokat, jelzőket használja az előterjesztő, s még hangulatában is azonosak. Ebben a városban ezek a dolgok nem jól mennek. Azt mondta Bajnai Gordon novemberben, hogy „hozzászoktunk a válsághoz”. Hurrá! Meg van oldva a probléma. Ez az „előember” kinézettel, kijelentő mondatban megnyilvánuló miniszter, ilyet mondani az ország elé... De hogyan csinálhat ilyet? 

Vasárnap reggel Hankis Elemér, aki nem mondható jobboldalinak, azt mondta, „nem elegáns a népre hárítani azt, amiről nem tehet. Ilyenkor fel kell állni, ha elég fiatal hozzá az ember, akkor elmehet, és még vissza is térhet pár év után a politikába”. Hankis Elemér ezt országos dologra értette. 

Nem stabil, jóléti a társadalom, ha a pedagógus állása nem egy óhajtott állás. 

Egészen vidám lett, amikor Lamperth Mónika azt mondta a tv-ben, hogy az emberek inkább csak a rádióból érzékelik ezt a szerencsétlen helyzetet, a válságot. Nem tudja, hogy ott fent miért nem löki oldalba a polgármester, mondván: „Ne beszélj már hülyéket!”. Bosszantó, amikor a polgármester fent megszavazza, itt meg előterjeszti, hogy nem kaptunk egy fillért sem. Ez egy „agyhasadásos” magyar jelenség, ilyet máshol, normál társadalmakban nem hiszi, hogy lehet. 

Kevés olyan település van, ahol 4 képviselő tehetne, tehetett volna már évek óta valamit a városért. 3 szocialista és 1 Fideszes képviselőnek van ugyanis valamilyen kötődése a városhoz. 
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A múlt héten a Délvilágban egy statisztika jelent meg, mely szerint az ország 168 kistérsége közül a csongrádi a 165. a munkanélküliség, az egészséges táplálkozás, és az anyagi helyzet ismérvei alapján. „Egy legyengült ország, legyengült városa lettünk”.

Ternai László képviselő kifogásolta, hogy a pénzügyi bizottság véleményében szereplő egyik szó nem helyes. E mondat szerint a pályázatok, a megvalósult dolgok legyenek inkább értékteremtőbbek. Itt gondol a kerékpárútra. Ha átmennek a hídon, látják, micsoda értékteremtő változás van akár Kiskunfélegyháza, akár Szentes felé. Oda mennek a csongrádi emberek, otthagyják a pénzüket, ott képeznek iparűzési adót, tehát értéket teremtettek azokkal a beruházásokkal. Úgy lemaradt Csongrád, hogy az már behozhatatlan hátrányba hozta a várost, s nem csak az uszodáról beszél. 

Hajlamosak egy pár négyzetméter fűvel foglalkozni, hogy kiadják, vagy sem, amivel különben egyetért, és evidens, nem is kellene róla beszélni, hanem úgy kellene csinálni.

Számára szomorú az egész, mert nem lát benne egy világosabb holnapot.

Bedő Tamás polgármester megköszöni Murányi László képviselőnek, hogy a költségvetési koncepció szellemiségét támogatja, s reméli, hogy meg fogja szavazni, hiszen azt mondta, ne a füvön vitatkozzanak, hanem az értékteremtéssel és a munkahelyteremtéssel foglalkozzanak. Ha elolvassa a koncepciót, az pontosan erről szól.

Dr. Pap Gabriella képviselő úgy érzi, hogy az általános elvek egy része tényleg pozitív - munkahelyteremtés, vállalkozás-élénkítés - de a gyakorlati realizálása az előző időszakban sem valósult nem. Nem tudja, mitől lesz jobb, amikor pénzügyi és gazdasági válságról beszélnek. Most sokkal rosszabb helyzetben vannak, mint az előző időszakban, mégis azt gondolják, most fog változni a helyzet és most fog igazi gazdaságélénkítés bekövetkezni. 

A koncepciókban a kormányzati költségvetési politika leképeződéseként mindig nagyon pozitív dolgokat hallottak. Ternai László képviselő azt mondta, örömmel látja, hogy ezek elmaradtak belőle. A makrogazdasági körülmények mégis befolyásolják a várost, hiszen a bevételek elég jelentős mértékben az állami normatív támogatásokból tevődnek össze.  

Ehhez képest csak a 2008. október 9-i pénzügyi válsághelyzetre hivatkoznak, hogy annak a leképeződése az, ami történik. Felveti, 7 évig nem történt semmi? Sajátos kormányzati felfogás tükröződik a koncepcióban, amikor arról beszélnek, és hallják a miniszterelnöktől, hogy a 2001-es Orbán-kormány a hibás, meg a pénzügyi válság. Gyakorlatilag a kettő közötti időszakban meg nem történt semmi. 

A másik, ami a kormányzat sajátos látásmódját tükrözi, és mintha virágnyelven beszélnének, a koncepció ilyen kifejezéseket használ: „az önkormányzatok változtatási kényszere a költségvetés oldaláról minden korábbit meghaladó” Változtatási kényszer? Megszorítás, magyarul ez ezt jelenti. 

Kb. 4,5 %-os inflációval számolnak. Ehhez képest a 8. pont szerint: „Az önkormányzatok sajátos vásárlói kosarából adódóan az e körben megjelenő inflációs hatás ezt a mértéket befolyásolja, elsősorban a közműdíj, és élelmiszer-
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áremelkedés terén, mivel a pénzügyi hatás fedezetének biztosítása 100%-ban nem áll rendelkezésre.” Hiába mondják, hogy 4,5 % az infláció, ha a közmű- és az élelmiszer-áremelés sokkal magasabb. Igazából még csak köszönő viszonyban sem állnak egymással, és ez pont az önkormányzatokat érinti. Az önkormányzatokra eddig is nagyon sok minden hárult. Ez a bevételi oldal táblázatának utolsó sorából egyértelmű, és nem mutat vissza a korábbi, jobboldali kormányra, csak a 2005-ös időszakra. A 2005. évi és a mostani gazdasági helyzet közötti különbség egyértelmű mindenki számára, hogy ugyanabból a pénzből mennyit lehetett 2005-ben vásárolni és mennyit most, illetve majd 2009-ben. Ehhez képest, mintegy 500-600 millió Ft-tal kevesebb lesz az önkormányzat összes bevétele, és csak az önkormányzati költségvetési támogatásban 130 millió Ft különbség mutatkozik 2005 és 2009 között.

A személyi jövedelemadóból és az egyéb adókból származó bevételek a 2008. évi módosított előirányzata 479 millió Ft volt, most pedig emelkedést várnak, 504 millió Ft-ot. Ugyanakkor megfogalmazzák a koncepcióban, hogy a munkanélküliség nő, a nyugdíjak és a bérek nem emelkednek, viszont az élelmiszerárak, közmű- és egyéb díjak nőnek, a segélyezettek száma várhatóan emelkedni fog. Akkor mitől várják, hogy a személyi jövedelemadó oly mértékben fog változni? A 2005. évi 810 millió Ft-hoz képest 504 millió Ft-tal terveznek, mintegy 300 millió Ft-os személyi jövedelemadó csökkenéssel. Látszik, hogy az állami elvonások mértéke nőtt, hiszen a helyben maradó része csökken. 

A jobboldal és a Fidesz-frakció nevében is azt gondolja, hogy a vállalkozások segítése, támogatása kiemelt feladat. Minden olyan intézkedés – függetlenül attól, hogy a koncepció elfogadásra kerül, vagy sem – támogatandó, és egyértelmű, hogy számukra is eredmény, ha ebben valóban előrehaladnak, és nemcsak hangzatos kijelentéseket tesznek, hanem ezeket guruló forintra is változtatják. Azok a vállalkozást segítő támogatások megfontolandók lennének, amelyeket más városokban, pl. Kaposvárott megvalósítottak, hogy előre hozták azokat a beruházásokat, fejlesztéseket, amelyekkel a saját, helybeli vállalkozóikat tudták segíteni, mert nekik adtak közvetlenül munkát. Tudja, hogy van közbeszerzési eljárás, és csak széttárják a karjukat… Európa-szerte a legrosszabb eljárásrend Magyarországon van, minden más állam támogatja a saját vállalkozóit. Itt is lemaradásban vannak, mert sokszor a pályázatok nyertesei még csak nem is ebben az államban vállalkozók, a helyi vállalkozók csak alvállalkozók, harmadik, vagy negyedik alvállalkozókká válnak, s a nyereség nem náluk képződik. 

Az elhangzottakat az 1825. számú hangszalag A oldala a 058-372 szám alatt tartalmazza.

Ternai László képviselő felhívja a figyelmet, hogy koncepció-szinten is, de főleg majd a választási kampányban a szórólapokon csínján bánjanak a munkahely-teremtéssel. Ha jól emlékszik, a polgármester megígért annak idején 400 új munkahelyet, Csongrádon kb. annyi szűnt meg e testület működése során. Tisztázni kellene, hogy milyen hatása van a munkahelyteremtésre az önkormányzatnak, hiszen a képviselőkön kérik ezt számon a lakosok. 
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Egyetlen helyen van az önkormányzatnak konkrét hatása a munkaerőre, a közszférában, amiben mostanában leépítés lesz, ha nem, akkor „megúszták”. Ne beszéljenek munkahely-teremtésről, mert majd „elkapják” a képviselőket, mint ahogyan őt jó párszor, hogy mi van a munkahelyteremtéssel. Azt, amit az önkormányzat megtehet ezen a területen, jórészt megtette azzal, hogy kialakította az Ipari Parkot. Befogadnák a munkahelyteremtő vállalkozókat, akik most nincsenek és nem is lesznek. Az „röhej”, hogy 15 millió Ft-tal támogatják a vállalkozókat, ne mondják, hogy munkahely-teremtő 15 millió Ft, amikor a Magyar Állam 20 milliárd Ft-tal támogatta a Hankook-ot. 

Kiss Péter képviselő véleménye is szinte 100 %-ban benne van az elnök által felolvasott pénzügyi bizottsági véleményben, ezért az abban foglaltakat nem kívánja ismételni.

Emlékeztet, hogy a pénzügyi bizottság évek óta szinte szó szerint ezeket az elveket próbálta minden esetben megfogalmazni, és meg is fogalmazta, és a testület elé terjesztette, sőt mondhatni, hogy ezen a cikluson is átnyúlóan, hiszen 4-5 évvel ezelőtt is ezeket mondta.

Ez kimondva szigor, a valósában meg egy felpuhult valami, hiszen a képviselő-testület döntései hozták azt, hogy most „fűnyírás”, és üstöllést betömni a lyukakat, ami fontos, de ez pénzbe kerül. Mindezek oda vittek, hogy így áll a város adósság-állománya. 

Egy paradigma-váltásra lenne szükség a fejekben és a tényleges lépésekben a közpénzek felhasználása tekintetében országosan is. A város képviselő-testületének kompetenciájába tartozik az is, hogy ha egyszer 50 vagy 100 millió Ft a hiány, akkor ne mondják azt bizonyos dolgokra, hogy ez csak 1, vagy 1,5 millió Ft, erre, meg arra kell. Persze, mindre kell, ezt nem vonja kétségbe, de csak addig tudnak nyújtózni, ameddig a takaró ér. Amikor a saját otthoni, vagy vállalkozói büdzséről van szó, ezt tudomásul veszik, de amikor a közpénzekről, akkor egy kicsit engedékenyebbek a közhangulatnak, a lelkiismeretüknek. Nem véltetlen, és nagyon jó, hogy Simor András, az ország egyik vezető köztisztviselője kimondta: „ingyen ebéd nincs”. 

Tudják, hogy a pénzügyi válság Magyarországon is végigsöpör, nem itt kezdődött, nem az ország az oka, de hogy milyen mélységig, és hány évig tart, még senki nem tudja. Véleménye szerint, ha ilyen költségvetési koncepció mellett létrehozandó költségvetéssel „megússzák”, mint amennyi látszik, akkor azt mondhatják, jól vették a válság első évét. Attól tart, hogy sokkal alaposabban át kell gondolniuk egyrészt a nem kötelező feladatokat, másrészt, hogy a kötelező feladatokban úgy végzik-e a dolgukat, ahogyan kell. Sajnos górcső alá kell venni városi szinten a „szent teheneket” is, bármennyire berzenkednek ellene, ezek meglépésére a szükség ráviszi a testületet. Bele kell gondolni abba, melyek azok a feladatok, amelyeket esetleg más formában szervezve, vagy kiszervezetten, mint pl. az ominózus fűnyírást, lehet-e jobban csinálni. Jó-e ez az intézményszerkezet, vagy még hozzá kell nyúlni összevonással, átszervezéssel. Ez nyilván érinthet személyeket, szervezeteket, de ha meg kell lépni, akkor meg kell lépni. 
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Érvényesül-e a személyes felelősség a munkavégzésnél, a vezetőknél? Vannak-e az intézményeknél, a hivatalnál párhuzamosságok? Több feladat átment a kistérségbe, ott létrejött egy apparátus, ezzel arányban csökkent-e a hivatali apparátus, vagy közben a hivatali feladatok is annyira nőttek, hogy indokolt ez a létszám? Ezeket nagyon át kellene nézni. Minden feladatnál nézzék meg, hogy az az erőforrás felhasználási hatékonyság, ami egy ugyanolyan feladatra szakosodott magán, saját zsebre menő cégnél érvényes, csak megközelítőleg érvényes-e egy közpénzt felhasználónál.

A koncepció tekinthető e folyamat indításának, ha lesz erejük ezt végigvinni. A költségvetési egyeztető tárgyalásokon is legyen olyan erejük, mint itt kimondani ezeket a dolgokat. A koncepciót elfogadásra javasolja.

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Tegnap a Csongrád megyei Közgyűlés tárgyalta a régió egészségügyi helyzetét, és ezzel kapcsolatban a regionális ÁNTSZ készített minden egyes régióról egy összefoglalót, melynek voltak gazdasági vonatkozásai is. A csongrádi kistérség nem annyira rossz helyzetben van a megye kistérségeihez képest, mint ahogyan azt Murányi László képviselő megfogalmazta. Természetesen rengeteg gond, baj van, de úgy gondolja, hogy az átlaghoz képest nem lóg ki a kistérség negatív irányba, jó volna természetesen, ha sokkal jobb lenne. Pl. a munkanélküliség tekintetében igen jó szinten áll a térség, bár ez egy apró dolog.

Csatlakozik a Ternai László képviselő által a munkahelyteremtéssel kapcsolatosan elmondottakhoz, úgy gondolja, hogy 2009. évben az is nagyon jó eredmény lesz, ha a munkahelyek nagy részét meg tudják tartani. A munkahelyteremtéssel kapcsolatos pontot azzal is kiegészítené, hogy ha lesznek olyan vállalkozások Csongrádon, amelyek kemény és nehéz helyzetbe jutnak 2009-ben, a munkahelyek megtartására is fel tudják ezt az összeget használni. Ismerve az előrejelzéseket, valószínűleg ez is komoly gondot fog jelenteni 2009-ben. Az önkormányzat nem vállalkozó, hanem intézményeket működtet, azok dolgozói létszámába tud beleszólni. Az önkormányzatnak az a feladata, hogy az Ipari Parkba, vagy azon kívülre, a városba betelepülni szándékozó, hosszú távon tervező kis-, közép- és nagyüzemek megtelepedését segítse elő. Legfontosabb, hogy az önkormányzat a gondol-kodásával, a rugalmasságával legyen „toppon”. Az iparűzési adóval kapcsolatosan 2010-re gondolkodnak bizonyos előrelépésben, azt sem tartaná Isten elleni véteknek, ha ezt jelzés-értékként már a 2009. évi költségvetésbe valamilyen szinten beleépítenék, csak azért, hogy lássák a betelepülők, milyen kézzel fogható törekvések vannak. Ezen is érdemes volna elgondolkodni.

Azt kéri a csongrádi lakosoktól, és a képviselő-testülettől, hogy ebben a nehéz helyzetben az indulatokat túlzottan ne korbácsolják fel, mindenkinek lesz 2009-ben elég gondja, próbálják közösen, összefogva a jelenlegi munkahelyek minél nagyobb számú megtartása mellett, a jövőre való tekintettel kitörési pontként ezt a nehéz helyzetet felhasználni. Ha semmi más előny nem lesz, csak az, hogy a saját fejükben új gondolatokat, új célokat fogalmaznak meg, talán a jövőben egy kicsit másként tudnak gondolkodni a képviselők és a lakosok is. 

Kéri, hogy fogjanak össze, a legjobb ötleteket építsék egybe, próbálják a 2009-es évet olyanná tenni, amely a nehézségek mellett a gondolkodásban újat tud hozni.
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Fábián György képviselő elmondja, a bizottsági ülésen még nem ismerték a koncepcióhoz fűzött pénzügyi bizottsági véleményt, melynek 5. pontja szerint „az iskolák szakmai fejlesztése érdekében kerüljön sor a pályázatok támogatására”. Eddig egyetért a mondattal, szerinte itt be kellene fejeződnie. A mondat ugyanis úgy folytatódik, hogy „nem feltétlenül és nem kizárólag a kompetencia alapú oktatás és innovatív intézményrendszerre vonatkozó pályázatok körében”. Ezt el lehetne hagyni, annál is inkább, mert a 10. sz. előterjesztésben pontosan erről fognak tárgyalni. Ezek a kompetencia alapú pályázatok, amelyek a megújulás és a modernizáció lehetőségét adják az iskolák számára, önrész nélküliek. Ha nem kell önrészt fizetni, eleve „csípőből” ne utasítsák el, hogy az intézmények 5-17 millió Ft értékű pályázaton tudjanak indulni, amihez a hozzájárulást szakmailag és tulajdonosként hozzá kell tenni, de a kistérség fogja a pályázatot beterjeszteni, ugyanakkor pénzt nem kell hozzá tenni. Amikor egyéb pályázatokat be fognak nyújtani, biztos, hogy egyénileg fognak mérlegelni. Tudják, hogy vannak évente ismétlődően visszatérő pályázatok. Pl. a Könyvtárnak, vagy a Művelődési Központnak a szokásos, évente megjelenő pályázatát talán szintén a fejlesztendő célok között kellene majd számon tartani. 

A bizottsági ülésen is elmondta, nem aratott nagy népszerűséget, de vállalja, most is elmondja: Amikor nehéz pénzügyi helyzetben vannak, kicsit visszásnak tartja most is, de a jövő évben, meg a következőkben még inkább, amikor megszorítanak mindenen, hogy városi rendezvényeken, ünnepségeken olyan állófogadásokat rendeznek, ahol bőséggel van enni és innivaló. Felvetődik, miből futja erre, amikor nem jut 13. havi fizetésre, és vissza kell fogni nagyon sok mindent. Ebben lényegesen szerényebben kellene a következő évtől eljárni. Azt is el tudná fogadni, ha egy pogácsára és egy üdítőre szűkítik, de kivételes alkalomnak minősítené, ahol feltétlenül szükség van ezekre az állófogadásokra, jó néhányat el is lehetne hagyni.

A koncepció a fürdő támogatására 25 millió Ft-ot rögzít, amire a 6. sz. előterjesztésben vissza fognak térni. Kérdezi, most döntenek róla, vagy a 6. sz. előterjesztés tárgyalásának keretében? Lehetséges, hogy ezt itt kellene kimondani.

A nagypolitikával nem foglakozik, több alkalommal elmondta, hogy itt a helybeli dolgokkal kell fokozottabban törődni. Azt azért jó érzéssel hallja és látja, hogy képviselő-társainak mennyire működik a felelősségérzete abból a szempontból, hogy munkahelyekre lenne szükség, a munkahelyeket meg kellene tartani, s a munkanélküliséget el kellene kerülni. Így igazolva látja azt a felvetését, amit a bizottsági ülésen is elmondott, hogy 39. pontot, mely szerint „A városban jelentkező munkanélküliség enyhítésére kiemelt cél a foglalkoztatási pályázatokon való részvétel, az önkormányzati és vállalkozói munkahelyteremtés.” az 1. pontba kellett volna tenni, és így ért vele nagyjából mindenki egyet.

Dr. Tarr Ágnes képviselő ott folytatja, ahol Dr. Somogyi Árpád és Fábián György képviselő-társa abbahagyta, hogy a nagypolitikába nem ártják bele magukat, és egyébként éljen az összefogás. Képviselő-társai is úgy ismerik, mint aki ritkán szokott a nagypolitika ügyeire hivatkozni várospolitikai kérdéskörökben, most azonban nem az a pillanat van, amikor a kettő különválasztható egymástól. A jelenlegi városgazdálkodás, költségvetés tökéletesen leképezi azt, ami történt az országban az elmúlt 4 évben. 
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Ezt mondja egyrészt a jelenlegi kormány ellenében, és ha úgy tetszik vádolva, másrészt, bizonyos tekintetben mondja a polgármester védelmében. Az önkormányzati feladatok növelése oly módon, hogy ehhez a pénzügyi forrásokat egyre erőteljesebb mértékben csökkentette a kormány, nem a polgármester felelőssége, de felelőssége a kormánynak. Lamperth Mónika területfejlesztési és önkormányzati minisztersége idején világosan, egyértelműen megmondta, hogy ha a politikai szándék ellenére nem nyílik lehetőség törvényalkotásra, pénzügyi módon be fogja kényszeríteni az önkormányzatokat ezekbe az utcákba. Ez megtörtént sok területen. Most folytatódik ott, amit Fábián György képviselő mond. A kompetencia alapú oktatás nem feltétlenül támogatandó, vagy támogatható a kistérségben működő önkormányzatok mindegyike által, Tömörkény, Csanytelek nem feltétlenül sztárolná ezt az oktatási formát, ennek ellenére kénytelen a saját koncepciójában is szerepeltetni a kompetencia alapú oktatásra vonatkozó kitételeket, pontosan azért, mert a pályázatnak feltétele, hogy felvállalják az ilyen jellegű oktatást. Nagyon jól hangzik, hogy nem kell hozzá önrész, vagy viszonylag csekély önrész kell, de ennek ez a súlyos és egyértelmű feltétele. Kicsinyes dolog, amit felemlít, de nagyon jól rávilágít arra, hogy milyen módon vannak belekényszerülve ebbe a szimbiózisba. Nem mondhatják, hogy a nagypolitikai kérdésekkel helyben nem kell foglakozni. Más oldalról viszont mégis igaz ez, mert a város lakosságának teljesen tele van a hócipője azzal, hogy a képviselők eszik egymást, és a költségvetési koncepciót megszavazzák, nem szavazzák meg, lesz, vagy nem lesz. Értelmesen nem tudnak olyan közös célokban megállapodni, városi szinten összefogni, amire ha valamikor szükség volt, most tényleg szükség van. Bármennyire lózungnak tűnik az amit dr. Somogyi Árpád képviselő mondott, mégis arra mindenképpen szükség lenne, természetesen a polgármester kompromisszum-készsége árán is, hogy olyan költségvetési célokban, prioritásokban meg tudjanak állapodni, amely a város lakosságának a jelenleg nem könnyű helyzetén a lehetőségekhez mérten segíteni tudna. Anélkül, hogy a költségvetés részletkérdéseibe most belemenne – amit megtett a pénzügyi bizottság ülésén – ezt a véleményét el akarta mondani. 

Nagypál Sándor képviselő a koncepcióból hiányolja a tanyai villamosítást, amit évek óta ígérnek a külterületi lakosoknak, akik nap, mint nap reklamálnak ebben az ügyben. Hiányolja, hogy nem lesz pénz az épület-felújításokra. A városgazdasági bizottság az intézményeket bejárta, jó mumus volt, s esetleg tudott egy kevés pénzt adni a felújításra. Igaz, azt mondta a polgármester a bizottsági ülésen, hogy ennek ellenére ezt ugyanúgy folytatni kell. Kijelenti, őt ne használják mumusnak, egyik intézményhez sem megy épület-felújítás, vagy karbantartás ügyében. Amikor nincs pénz, ne csináljanak a bizottság tagjaiból bohócot.

A Városgondnokság tevékenységért aggódnak a képviselők, ő is. Amikor a városgazdasági bizottságnak egy szocialista külsős delegált tagja elfogadta ezt a koncepciót, akkor ő meg van elégedve a 150 millió Ft-tal. Nem akarja bántani ezt a vezető személyt, de lehetséges, hogy más formában neki esetleg van „egy kis forint” a zsebébe téve, hogy ezt megszavazza. Itt a műszaki vezetői megbízásra gondol, nem tudja, mennyi pénzt kap érte. Az egyik anyagban szerepelt ez a státusz. Így sok városgondnoksági dolgozót el lehet lehetetleníteni a város lakosságának a kárára. Támogatná az átszervezést, mert el tudná képzelni, hogy két körzetnek lenne 
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egy olyan megbízottja, mint a Körös-torokban van – a Körös-torokról nem sok panasz érkezett – s akkor a képviselő nem a testületi ülésen mondaná el a problémákat, szaporítva a szót, hanem a gondnok volna a felelős, és a képviselő hozzá fordulhatna. 

Szeretett volna a fürdő felújításáról is olvasni a koncepcióban, de az nincs benne.

Dr. Héjja István képviselő nem ért egyet azokkal, akik azt mondják, hogy nem kell foglalkozni az országos helyzettel. Véleménye szerint éppen most kell vele foglalkozni. Magyarország nemzetgazdasági helyzete 2002 óta folyamatosan romlik a környező országokhoz hasonlítva. Mint a nemzetgazdaság alrendszere, az önkormányzatok helyzete is folyamatosan romlik 2002 óta. Az előző évek költségvetésének tárgyalása során többször előkerült, hogy több okból 2003-2004 óta kerül egyre rosszabb pénzügyi helyzetbe Csongrád város. Meg kell állapítani, hogy a mai helyzetért nem pusztán a világgazdasági változások a felelősek, hanem 6 év rendkívül elfuserált kormányzati munkája is. A világgazdasági válság minden országot érint, de a gyengébbeket még inkább. Azt látni, hogy Közép Európában Magyarország pozíciója a leggyengébb, és sajnos a következő 1-2 évben a leggyengébb gazdaság-növekedési mutatókat fogja produkálni. Ha nincs pénz a gazdasági növekedés révén, nincsenek plusz pénzek a nemzetgazdaságban, az önkormányzatoknál is problémák lesznek. Összeborulásról nem lehet beszélni, a felelősöket meg kell nevezni. Minden egyes képviselőnek a politikai felelőssége megáll, akik ezeket az intézkedéseket hozták, amik Magyarország teljes legyengüléséhez vezettek. Az sem véletlen, hogy Magyarországnak 25 milliárd eurós, hatalmas mértékű mankóra volt szüksége, hogy a magyar gazdaság ne csődöljön be, és ezt nem a „két szép szemünkért” adták, hanem a többi közép európai országnak a védelmében. Az Európai Unió ezt a Magyarországhoz hasonlóan az utóbbi 4 évben csatlakozott országok érdekében tette, és nem a kormány ügyessége, „két szép szeme” következtében.

Dr. Pap Gabriella képviselő a Megyei Közgyűlés tegnapi ülése előtt volt egy előterjesztés, mely a mindennapos testnevelés szükségességével foglalkozott, neves professzor előadásában. A koncepció azt tartalmazza, hogy a civil szféra, ezen belül a sporttámogatás mértékét az önkormányzat csökkenti, a fiatalok mozgás iránti igénye még inkább kiemelt jelentőséget kap. Ha a civil szféra nem kap támogatást, elsősorban a szegényebb családok, és gyermekeik számára a mozgás lehetősége még inkább szűkül. Tekintettel arra, hogy nemcsak a Fideszes városok, hanem Szentes is bejelentette, hogy a nehéz anyagi helyzet mellett is felvállalta a mindennapos testnevelés ügyét, azt kéri, hogy a hivatal nézzen utána, milyen feltételek mellett, hogyan tudják ezt Szentesen biztosítani. Talán Csongrádon is el kellene gondolkodni. Kéri, ezt komolyan vizsgálja meg a polgármester.

Fábián György képviselő a dr. Tarr Ágnes képviselő által elmondottakra reagál: Általában lehet igaz, hogy a pénzügyi kényszer mozgatja az újfajta szerkezet kialakítását, viszont a kompetencia alapú oktatásba való becsatlakozás az iskolák részéről nem ilyen kényszer. Az iskolák ezt önként vállalják, és szeretnének minél 
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többen bekerülni, mert ez az iskola egyik megújítási, megújulási lehetősége. Ez olyan szakmai kérdés, amit nem akar kifejteni, hogy mi mindent jelent, egy kicsit bővebben beszélnek majd róla a 10. sz. előterjesztésnél. Nem kellene eldönteni, hogy a képviselő-testület ezt nem támogatja. Engedjék meg a nevelő testületeknek, hogy a nyitottság megmaradjon, és ebbe az irányba törekedhessenek. Nem érti, a pénzügyi bizottság elnöke hogyan mondhat olyat, hogy ez kényszer.

Az elhangzottakat az 1825. számú hangszalag A oldala a 373. számtól végig és a B oldala a 001-358 szám alatt tartalmazza.

Havasi Jánosné képviselő: Majdnem minden felszólalásban szó volt a Város-gondnoksággal kapcsolatos volumen-korlátról, talán jó lenne, ha a városgazdasági iroda vezetője elmondaná azokat a dolgokat, amiket a bizottsági ülésen, ami alapján egyértelművé vált, hogyan lett ez az összeg 150 millió Ft, a több, mint 160 millió Ft-hoz képest. Maga a Városgondnokság sem 170 millió Ft körüli összeget kért. 

Javasolja, hogy a városgazdasági bizottság egy tárgyaláson beszélje meg a problémákat a Városgondnoksággal, tájékozódjanak a lehetőségekről, s ötletekkel segítsék a munkájukat. Kéri a bizottság elnökét, hogy ebben döntsenek.

A 2008. évi költségvetés tárgyalásakor is arról beszéltek, hogy a felújítási alapnak így nincs értelme, koncentrálni kell a pénzeket, az eszközöket. Annak, hogy a bizottság 2-3 nap alatt végigjárta az intézményeket, semmi értelme nincs. Sokkal ésszerűbb dolog szervezett módon, egy intézmény kezébe adni a keretet, és ilyen módon elvégezni ezeket a munkákat.

Kéri, hogy a képviselő-testület most döntsön arról, milyen mértékben csökkentik a képviselői tiszteletdíjakat, és a felügyelő bizottságokban lévő tagok és elnökök tiszteletdíját, hogy a költségvetés már így készülhessen. A koncepcióban megfogalmazott 5-10 %-nál jelentősebb mértékre gondolt, legalább 20 %-ra, mert ő már az alakuló ülés után megállapított tiszteletdíjakat is sokallta. 

Amikor a képviselők átlépik ennek a teremnek küszöbét, és a város sorsával, pénzügyi helyzetével kapcsolatosan, a város lakosságát érintő kérdésekben döntenek, illene a helyi dolgokkal foglalkozni, és nem hosszú évekre visszamenő dolgokat emlegetni. Ennek nincs értelme, ettől nem fog változni a helyzet. Népszerűnek tűnik, hogy elmondják ezeket a „slágereket, szlogeneket”, amiket nap, mint nap minden utcasarkon hallhatnak, de a képviselőknek nem ez a dolguk, hanem az, hogy a költségvetési koncepcióhoz ötletekkel lássák el a hivatalt, hogy olyan költségvetést tudjanak összeállítani, amely mentén a város helyzete, ha nem is jelentősen, de a lehető mértékben változzon.

Bedő Tamás polgármester képviselőként a tiszteletdíj 10-15 %-os csökkentését szerette volna beterjeszteni. Havasi Jánosné képviselő módosító javaslatát, a 20 %-os csökkentést meg fogja szavaztatni, de ő a 10-15 %-os csökkentést támogatná. 

Murányi László képviselő kérdezte, az országgyűlési képviselők hogy mernek az itt ülők szemébe nézni. Képviselő úr bizonyára nagyon tájékozott sok kérdésben, többek között a képviselői tiszteletdíjakban is. Az országgyűlési képviselők jövedelme ugyanúgy mozog, mint a helyi képviselőké. Törvényben rögzített módon 

- 27 -

kötve van a köztisztviselői illetményalaphoz, s mivel az nem emelkedik, a képviselők jövedelme sem emelkedik. A képviselők eddig sem kaptak 13. havi fizetést, így az az országgyűlési képviselőket nem érinti. A Parlament egyhangúlag, név szerinti szavazással elfogadta, hogy az eddig adómentesen járó költségtérítést  15 %-os adó terhelje 2009. február 1. napjától. 

Az országos költségvetést nem kell szeretni, véleménye szerint azok sem szeretik, akik a főbb számokat meghatározták. A Parlament elé beterjesztett első költségvetési változat 8 % körüli köztisztviselői béremelkedéssel számolt, és 3 %-os gazdaságnövekedéssel. Október 8-ától a pénzügyi helyzet megváltozott, s ezzel kapcsolatban ilyen, valóban szigorú költségvetést kellett beterjeszteni. Ez azért tartalmazza azt is, hogy a törvény szerint rögzített nyugdíjemelés január 1-jétől jár, és az infláció-követővé válik a családi pótlék. 

Köszöni a pénzügyi bizottság elnökének támogató hozzászólását. A koncepció nem arról szól, hogy most rögzítik azokat a főbb számokat, amelyeket a költségvetés készítésekor alkalmazni kell. Sok-sok kompromisszumra lesz szüksége a polgármesternek, az érintett képviselőknek, intézményeknek ahhoz, hogy egy elfogadható költségvetés kerüljön 2009 februárjában a testület elé. A koncepció megmutatja azokat az irányokat, amelyekkel a 200 millió Ft-os működési hiány mintegy 150 millió Ft-os csökkentését szeretnék megvalósítani.

Ha összevetik a koncepcióban megfogalmazottakat és a hiánycélt, nem fogják megtalálni az egyenleget, mint ahogyan ez valamelyik bizottság ülésén el is hangzott. Egyetlen tételnél van átvezetve a csökkentés, a nem kötelező kifizetések közül az egyéb városi rendezvények 15 millió Ft-os csökkentése. A többire szöveg szerint utal a koncepció, de nincs átvezetve a hiányban. A Szociális Ellátások Intézményénél 15 millió Ft a hiánycsökkenés, ami az időközben megnyert pályázatból adódik. Szeretné, ha ezeket még nem kőbe vésett számként értelmeznék a képviselők, vannak bizonyos mozgásterek. Mindenképpen szavazást kér, és nyílt, egyértelmű állásfoglalást az 50 millió Ft-os hiánycél kérdésében. Most eldöntheti a testület, hogy milyen költségvetést szeretne, ezzel az egy hiánycéllal. Ezt nem kell feltétlenül megszavazni, de akkor annak a következményeit is a testületnek kell felvállalnia.

Bizonyára, amikor az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság nem fogadta el a rendeletekre vonatkozó határozati javaslati pontot, még további csökkenéseket szeretne, mert mint már elmondta, nem terveznek adóemelést. Tehát vagy ezt nem lehet elfogadni, vagy azt, hogy még mindig magasak az adótételek és csökkentsenek, de erre nem hallott módosító javaslatot. Csak két olyan adót emelnének, amik döntően nem a csongrádiakat terhelik, de szükség van egy bizonyos terület feladat-ellátásához. Talán a szavazáskor elfogadja a testület, hogy sem a vállalkozói, sem a lakossági adókat ne emeljék. A határozati javaslati pont kizárólag az idegenforgalmi adót érinti. 

Ahogyan az várható volt, néhány képviselő felszólalásától eltekintve, már a koncepció vitája során kijöttek azok a problémák, amelyek sok éven keresztül lehetetlenné tették, hogy paradigma-váltás legyen a költségvetésben. Mindenki egyetért azzal, hogy legyen alacsony a hiány, minél több menjen munkahely-teremtésre, de sorolják, melyik ágazatnak kell több, vissza kell hozni az intézményi alapot, stb. Ezt így nehéz lesz a költségvetés készítőinek összhangba hozniuk. 
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Azt kéri, ha az elvekkel egyetértenek a képviselők, hogy változtatni kell, akkor viseljék ennek költségvetési következményeit, ami még nehezebb „meccs” lesz januárban, mint most a koncepciót leírni és elfogadtatni az érdekképviseletekkel. 

Miért nem mondja, hogy legyen továbbra is a 7 millió Ft-os alap, aminek kapcsán 3 nap alatt bejárta a városgazdasági bizottság az intézményeket, 100-200 eFt-okat adott, s igazából semmit nem lehetett megoldani. Jelenleg a következő intézmények pályázatai vannak elbírálás alatt, vagy nyert pályázataik vannak: Ápoló Otthon, Szent Imre utcai Szociális Otthon, Művelődési Központ, Városháza, Fő u. 64. sz., Apponyi utcai nyugdíjas otthon, Dr. Szarka Ö. Egyesített Eü. Intézmény, Széchenyi Iskola, Piroskavárosi Iskola, Városi Irodaház. Ez 10 olyan intézmény, amelynél, ha sikeres a pályázat, de van, ami már nyert, 100 millió Ft-os önerőre lesz szükség. Nem fog a többi intézmény sem összedőlni. A bizottság is megértette, hogy a közmunka kiterjesztésével sokkal több szakemberhez juthat hozzá a GAMESZ, nem egy hónapra, hanem 1 évre, s csak az anyag költségét kell biztosítani ahhoz, hogy egy intézményben a festést végrehajtsák. A bizottsági ülésen azt is megbeszélték, lehet, hogy a járda- és útprogram kárára, de a jövő évben a regionális pályázati források döntő részét a vizesblokkok és a nyílászárók korszerűsítésére fogják beadni azokra az intézményekre vonatkozóan, amelyeket most az uniós forrás nem érinti, így a két központi iskolát, a bokrosit és az óvodákat. Itt lesz majd a képviselői fegyelem, egyetértenek-e azzal, hogy csökkenjen a fűtési költség az iskolában, vagy csak „kiveri” magának a képviselő a körzetében az 1 járdát. Majd februárban ezt a látni fogják.

Igaza van Ternai László képviselőnek, hogy direkt munkahelytermésre a saját ellátási körzetükön belül képesek. Ebben nem álltak rosszul az elmúlt időszakban sem, különösen a szociális ágazatban voltak ilyen lépések, most is vannak, hiszen van testületi döntés egy újabb szolgáltatás elindítására. Ide sorolná azt is, hogy a Hulladékgazdálkodási Rt-ben sikerült új munkahelyeket létrehozni, bár erről napirend előtt senki nem szólt. 

Azzal lehet még elősegíteni, hogy az építési rendeleteket az élethez igazítják – ebben még most is van hiányosság – és az adójogszabályokat olyan irányba változtatják, hogy vonzó legyen a környezet, esetleg versenyelőnyt jelentsen más önkormányzatokkal szemben.

Dr. Somogyi Árpád képviselőt kéri, gondolja végig, hogy jelzés-értékűen bármit is lépjenek. A jövő évi költségvetés alapvető feltétele a pénzügyi stabilitás, de üzenet-értéke van annak is, ha első negyedévben a képviselő-testület 3-4 évre előre mutató iparűzési adó csökkentést elfogad. Jövőre azt tudják adni, hogy nem emelnek egyetlen terhet sem, és likviditásuk függvényében azt, amiről a kaposvári példa oly sokat szól, évek óta csinálják. Kimutatják, hogy hány vállalkozásnak adtak fizetési haladékot, vagy engedték el a kamatot. Nem kell ehhez kiállni, és „döngetni a mellüket”, hogy ezt csinálják. Ezt teszi minden önkormányzat, ez nem privilégium senki részéről. Minden egyes beruházást előrehoznak, egyébként nem így szól a kaposvári hír, hanem úgy, hogy minden olyan beruházást, amit terveztek, előrehoznak, amit nem feltétlenül saját vállalkozó fog ellátni, de alvállalkozóként ott lehet a körben. Jövő évben, ha nyernek a pályázatok, annyi lesz a pályázati kiírás, hogy kapacitás-szűkében lesznek. 
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A 4,5 %-os infláció már nem igaz, hiszen az új költségvetés pontosan a gazdaság teljesítménycsökkenése miatt 3,5 % alá javasolja. Az inflációs kosáron belül van jó néhány olyan tétel, ami az önkormányzat kosarában nagyobb szokott lenni, ez jövőre vagy nem változik, vagy csökken, különösen igaz ez az élelmiszerárak egy részére. 

Szándékosan fogalmazott úgy, illetve fogadta el a pénzügyi bizottság véleményét, mely szerint amikor pályázat van kiírva, annak szükségessége, önrésze alapján döntsenek. Van a testületnek elfogadott gazdasági- és munkaprogramja, amelyben számos olyan feladat, pl. a külterületi villamosítás is benne van, amit, ha erre pályázati lehetőség nyílik, be fognak terjeszteni. Tegnap a Nagyrétben voltak lakossági fórumon, ahol elhangzott a hivatal részéről, hogy összeállt az a terv, ami alapján be lehet nyújtani 15 tanya villamosítását, bruttó 12 millió Ft értékben, ennek önkormányzati és lakossági önereje kb. 3 millió Ft lesz, erre majd visszatérnek a költségvetésnél, de ez készen van.

Minden pályázatot jövőre sem tudnak benyújtani, mert mind a pályázati források, mind az önerő véges. 

Néhány kérdés a koncepcióban „lebegve” marad, így pl. a fürdő ügye is. A költségvetésnél döntik el a végső számokat, de vagy most, vagy decemberben - ha a nagymedence kérdésével kíván foglalkozni a testület és meglesz a bátorsága, nem úgy, mint ezelőtt pár évvel - vissza kell térni, hogy januártól fel kívánják-e függeszteni a nagymedence működését. Ezzel nem lehet a februári költségvetést megvárni. Legkésőbb a Vízmű Kft. gazdálkodásáról szóló tájékoztatás elfogadásakor ebben elvi döntést kell hozni. 

Minden egyes végszámra a szavazáskor nem fognak kitérni, a koncepció elvi lényegét és a fő hiányszámokat kell ma elfogadni. 

Megköszöni mindenkinek a hozzászólását, úgy gondolja, valahol mindenkinek igaza van, mind az állami támogatások csökkenésében, mind a feladatok növekedésében, de azt szeretné, ha a számokat összehasonlítják, nézzék meg, hogy időközben hogyan alakult át a támogatás szerkezete. Igaz, hogy csökkent az SZJA, a kiegészítés és az állami támogatás, de az egyik legnagyobb, feladatmutatóhoz kötött normatíva, az oktatás, a kistérségi átszervezés következtében már nem a város, hanem a kistérség főösszegében jelenik meg, s ez nagyjából 300 millió Ft-ot jelent. Ebből is adódhat a csökkenés.

Az elhangzottakat az 1825. számú hangszalag B oldala a 359. számtól végig és az 1826. számú hangszalag A oldala a 001-214 szám alatt tartalmazza.

Dr. Tarr Ágnes képviselő módosító javaslata: A képviselő-testület éljen törvény-módosítással kapcsolatos felterjesztési jogával Bedő Tamás polgármester és Vincze László országgyűlési képviselő felé, hogy kezdeményezzék a parlamenti és a helyi képviselők, polgármesterek tiszteletdíjáról, az állami és önkormányzati tulajdonban álló gazdasági társaságok tisztségviselőinek az állami, illetve önkormányzati alapítás mellett működő alapítványok, közalapítványok kuratóriumi tisztség-viselőinek díjazására vonatkozó szabályok módosítását oly módon, hogy ezeket a tisztségeket 
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társadalmi tisztségként, díjazás nélkül, kizárólag költségeik megtérítése mellett legyenek jogosultak, és kötelesek az érintettek betölteni. Amennyiben ez a törvényalkotási folyamat meghallgatásra talál a kormány előtt, akkor ő mélyen egyetért azzal, hogy valamennyien, a képviselők is, tiszteletdíj nélkül lássák el ezt a tisztségüket.

Bedő Tamás polgármester szerint élhet az önkormányzat ezzel a felterjesztéssel, de dr. Tarr Ágnes joggyakorlóként ismeri ennek a folyamatát. Ezzel kapcsolatosan az 5 párt között megindultak az egyeztetések, ehhez nem kellene törvénymódosítás, ezért ő ezt nem szavazza meg. Van mindennek határa. Tegnap a hódmezővásárhelyi közgyűlés elfogadott egy javaslatot, ami kicsit egyoldalú, mert a képviselői tiszteletdíjakat csökkentették, de azt nem olvasta, hogy a város vezetőinek javadalmazása is csökkent volna. 

Ha mindig a Fideszes városvezetők példáját említik, az elterjedt, hogy a tiszteletdíjakat csökkentik. Lehet ezt kérni, és meg is fogja szavazni, ha a Parlament tárgyalni fogja, hogy csökkenjen mind a létszám, mind a jövedelem, de ne vonjanak párhuzamot bizonyos kérdésekben csak azért, mert itt valamit nem akarnak megszavazni.

Előbb ezt, majd az összes módosító javaslatot meg fogja szavaztatni. Ha ebből törvény lesz, az nem 2009-ben fog megtörténni, viszont a város pénzügyi lehetőségeit már február 1-jétől javasolná javítani azzal, hogy csökkentsék a képviselők tiszteletdíját. Amennyiben ezt a módosító javaslatot megszavazzák az magukra nézve is kötelező.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Ezt az indítványt, amennyiben a város, vagy az ország gazdasági helyzetét a szocialista frakció itt, vagy az MSZP-SZDSZ koalíció fent annyira a szívén viselte, megtehette volna már évekkel ezelőtt is. Akkor nem kellene azt mondani most, hogy ez a törvényalkotási folyamat milyen hosszú időt vesz igénybe. Nem hiszi, hogy ez az ország, vagy akár Csongrád városa, évekkel ezelőtt olyan kardinálisan jobb gazdasági helyzetben lett volna, ami ennek megfontolását nem indokolta volna. Sőt, ha képviselő-társai emlékeznek rá, egyszer már Ternai László képviselővel ezt a polémiát már lefolytatták, s ő akkor is ugyanezen az állásponton volt. Ne legyenek képmutatóak, vagy van rangja az országgyűlési, és a helyi képviselői munkának, és annak van egyfajta elismertsége, ami pénzben is megtestesülhet, és akkor ez legyen elismerve, vagy helyezkednek mindannyian arra az álláspontra, hogy aki ilyen tisztségre vállalkozik, legyen tisztában azzal is, hogy ezt tisztán társadalmi megbízatás a köz érdekében, és ezért ne várjon senki, semmilyen pénzt. Úgy gondolja, hogy ez a döntéshelyzet van. 

Ternai László képviselő azt hiszi, hogy a testületnek semmi ráhatása nincs erre azon kívül, hogy meg lehet bízni a két országgyűlési képviselőt, ha van mersze, akkor olyanról tárgyaljon, ami tudomása szerint is az országgyűlés előtt van, vagy ötpárti egyeztetésen, sőt, a létszám is. Annak viszont semmi akadálya, hogy a helyi képviselők tiszteletdíjáról döntsenek. Képviselő-társa azt mondta, csak a költségtérítést vegyék fel, akkor ki kell dolgozni a pénzügyi bizottságnak, hogy ez a 
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következő évben mennyi, beterjeszthetik a januári ülésre, és akkor majd szavaznak róla.

Bedő Tamás polgármester szavazásra fogja bocsátani ezt a módosító javaslatot, amiről azt gondolja, hogy visszaköszön a pénzügyi bizottság eredeti véleménye, amikor nem kapta meg a többséget a képviselői tiszteletdíj csökkentése. Tekintve, hogy Ternai László képviselő is elmondta, napirenden van a felügyelő bizottságok tiszteletdíjának és létszámának csökkentése, ezért ezt nem tartja szerencsésnek. Élhetnek a felterjesztéssel, de mivel folyamatban van az ötpárti egyeztetés, valószínűleg napirendre sem vennék. Ez mögé takarózni, hogy ne akarja megszavazni most a tiszteletdíj csökkentését, úgy gondolja, nem elegáns. Most kell dönteni, a Parlament meg meghozza az ezzel kapcsolatos döntéseit. 

Felveti, dr. Tarr Ágnes jól képzett jogászként az önkormányzati, és az egyéb állami szervekről szóló törvényt hogyan hozza most össze? Egyértelműen látja a szándékot, de ő ma döntést szeretne, van, aki nem.

Nagypál Sándor képviselő: Ha a polgármester döntést szeretne, azt javasolja, hogy 50 % fizetéséről mondjon le azonnal, hiszen a képviselői tiszteletdíj a polgármester illetményéhez igazodva, 50 %-kal csökkenne. Ezt meg is szavazza azonnal. 

A lakosság azt is nézi, hogy a polgármestert sokszor nem lehet itthon találni, legalább arról mondjon le, amit nem tölt a városban, hanem távol van, Budapesten. Hiába mondja a polgármester, hogy a város ügyeit intézi, onnan megkapja érte a fizetést, itt meg nincs. 

Bedő Tamás polgármester ezt visszautasítja, amit Nagypál Sándor képviselő mond, lassan tényleg súrolja a demagógiát. Mondjon le Nagypál Sándor képviselő a nyugdíja 50 %-áról, mert amit párhuzamba kíván állítani, az ugyanaz. 

Ternai László képviselő ügyrendi: Kéri, szavazzanak, mert ez a vita most már olyan, hogy zárt ajtók mögött is szégyellné lefolytatni, nemhogy a város lakói előtt.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja Ternai László képviselő ügyrendi javaslatát, mely szerint zárják le a vitát, és szavazzanak.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 18 szavazattal az ügyrendi javaslatot elfogadja.

Bedő Tamás polgármester: A legutolsó módosító javaslatot dr. Tarr Ágnes képviselő tette, mely szerint terjesszenek be törvénymódosítási javaslatot mind a felügyelő bizottságok, mind az állami tulajdonban levő intézmények alapítványi tagjainak teljesen társadalmi megbízatásban, díjazás nélkül történő ellátására, kizárólag az igazolható költségeiket számolhassák el. Szavazásra bocsátja a módosító javaslatot.
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A képviselő-testület 9 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 8 tartózkodás mellett a módosító javaslatot nem fogadja el.

Szavazásra bocsátja Havasi Jánosné képviselő javaslatát, mely szerint a képviselői és a felügyelő bizottsági tiszteletdíjak 20-20 %-kal csökkenjenek. Határidőként a 2009. február 1. napját javasolja, tekintettel arra, hogy a polgármesterek, alpolgármesterek, országgyűlési képviselők költségátalányára vonatkozó adórendelet is ekkor lép hatályba. Javasolja a módosító javaslatot február 1-i hatállyal december 31-i előterjesztési határidővel elfogadni. 

Először a mértéket bocsátja szavazásra.

A képviselő-testület 5 szavazattal, 6 ellenszavazattal, 7 tartózkodás mellett a 20 %-os mértéket nem fogadja el.

Szavazásra bocsátja korábbi javaslatát, mely szerint a csökkenés mértéke 10 % legyen. Havasi Jánosné képviselő javasolta a 20 %-os csökkentést, amire ő azt mondta, képviselőként 10-15 %-ot javasol. Ezt vissza lehet hallgatni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő kéri, hallgassák meg, tett-e a polgármester ilyen javaslatot. 

Bedő Tamás polgármester kéri, 5 képviselő kérje a vita ismételt megnyitását, hogy módosító javaslatot tehessen.

Megállapítja, 8 képviselő kérte a vita ismételt megnyitását, amit kézfelnyújtással szavazásra bocsát.

A Képviselő-testület 8 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 9 tartózkodás mellett – többség hiányában – nem nyit ismételt vitát.

Az elhangzottakat az 1825. számú hangszalag B oldala a 359. számtól végig és az 1826. számú hangszalag A oldala a 001-350 szám alatt tartalmazza.

Bedő Tamás polgármester előterjesztőként a módosító javaslatát visszavonja, későbbi testületi ülésre beterjeszti.

Először a határozati javaslat 1. pontját, a koncepció egészének elfogadását fogja szavazásra bocsátani. Amennyiben ez nem kapja meg a többséget, kérni fogja, hogy a hiány végszámáról döntsön a testület, mely a tervezés egyik alapja. Az 1. pont első mondatát a következők szerint módosítja: „A Képviselő-testület a 2009. évi önkormányzati költségvetés koncepcióját és az előterjesztésben szereplő általános elveket az ülése elhangzottak figyelembevételével elfogadja.”

A határozati javaslat 1. pontját szavaztatja meg.
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A képviselő-testület 7 szavazattal, 9 ellenszavazattal, 2 tartózkodás mellett a határozati javaslat 1. pontját nem fogadja el.

Szavazásra bocsátja a hiánycél végső számát, mely 50 millió Ft.

A képviselő-testület 8 szavazattal, 5 ellenszavazattal, 5 tartózkodás mellett a hiánycélt nem fogadja el.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 2. pontját.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 18 szavazattal a határozati javaslat 2. pontját elfogadja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 3. pontját.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 18 szavazattal a határozati javaslat 3. pontját elfogadja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 4. pontját.

A képviselő-testület 6 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 10 tartózkodás mellett – Ternai László képviselő nem szavazott – a határozati javaslat 4. pontját nem fogadja el. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 5. pontját, mely szerint a márciusi ülésre terjessze be a polgármester a befektetés ösztönzéssel összefüggő helyi rendszerre vonatkozó javaslatát.

A képviselő-testület 17 szavazattal – Ternai László képviselő nem szavazott – a határozati javaslat 5. pontját elfogadja.

Megjegyzi, 4. pont megszavazásának nem volt értelme, hiszen a testület nem fogadta el a koncepciót, hasonlóan a koncepcióban szereplő befektetés-ösztönzésre is nemet mondtak, így most eléggé koherencia-zavarba kerültek. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslat 6. pontját a 2008. évi I-III negyedéves költségvetési gazdálkodás helyzetéről szóló tájékoztatás elfogadását. 

A képviselő-testület 14 szavazattal, 4 tartózkodás mellett a határozati javaslat 6. pontját elfogadja.

Megállapítja, hogy a képviselő-testület a koncepciót és az abban foglaltakat nem fogadta el, így szabad kezet adott a polgármesternek a költségvetés elkészítéséhez. Jelzi, hogy a pénzügyi bizottság által több körben elfogadott elveket magáénak vallja, ezért azon logika mentén fognak tervezni. 

Az elhangzottakat az 1826. számú hangszalag A oldala a 351. számtól végig és a B oldala a 001-061 szám alatt tartalmazza.
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A Képviselő-testület a rész-szavazások eredményeként a következő határozatot hozza:

313/2008. (XI. 28.) ÖKt.

09-12729-2/2009.

H a t á r o z a t . 

A képviselő-testület – a polgármester előterjesztésében, az illetékes bizottságok javaslatainak, illetve a kisebbségi önkormányzat véleményének figyelembevételével – Csongrád Város Önkormányzat 2009. évi költségvetési koncepciójáról szóló előterjesztést megtárgyalta, a koncepciót nem elfogadva az alábbi döntést hozza:

1.
A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy a társulási működtetésű intézmények épületei felújítási feladatainak működtetővel történő további egyeztetését tegye meg.

Határidő:
2008. december 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
A Képviselő-testület felkéri az Alpolgármestert, hogy a megyei működtetésű intézmények épületei felújítási feladatainak működtetővel történő további egyeztetését tegye meg.

Határidő: 2008. december 31.

Felelős: Gyovai Gáspár alpolgármester

3.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy tegyen javaslatot a befektetés ösztönzés helyi rendszerére. 

Határidő: 2009. márciusi ülés
Felelős: Bedő Tamás polgármester

4.
A Képviselő-testület a 2008. évi I.-III. negyedéves költségvetési gazdálkodás helyzetéről szóló tájékoztatót elfogadja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai,

2. Bedő Tamás polgármester,

3. Dr. Berkes István jegyző,

4. A Polgármesteri Hivatal irodái,

5. A Városgazdasági Iroda és általa:

6. Az érintett intézmények, önkormányzati tulajdonú Kft-k, Kht vezetői.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 15.
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A napirend 2. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Szociális törvény változásainak hatása a szociális szolgáltatások igénybevételére. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester az előterjesztésben a következő pontosításokat teszi:

· Az 5. oldalon az utolsó mondatban szereplő 78 fő elírás, helyesen 8 fő.
· A 7. oldalon a térítési díjbevétel kiesés helyesen: 890.300,- Ft.
Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen egyhangú szavazattal elfogadta az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést, és javasolta, hogy krízishelyzet esetén az intézmény felvehesse a kérelmezőt. Az anyag is írja, hogy ez problémát szokott okozni. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester a bizottság módosító javaslatát előterjesztőiként elfogadja, ezzel bocsátja szavazásra a határozati javaslatot 

Az elhangzottakat az 1826. számú hangszalag B oldala a 062-117 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

314/2008. (XI. 28.) ÖKt.

08-13639/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a szociális törvény változásainak hatása, a szociális szolgáltatások igénybevételére című előterjesztést. A Képviselő-testület a tájékoztatóban foglaltakat tudomásul veszi.

A képviselő-testület kezdeményezi, hogy a krízishelyzetek megoldása érdekében az Idősek Otthona ellátás igénybe vétele esetén az intézményvezető legfeljebb 3 hónapos időtartamra gondozási szükséglet vizsgálata nélkül is felvehesse az arra rászorulót.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Szociálpolitikai Iroda, és általa
4. a Piroskavárosi Idősek Otthona, és

5. Szociális Ellátások Intézménye igazgatója

-  36  -

A napirend 3. pontjának tárgyalása:

Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK.

1.
„A Csongrád város területén alkalmazandó távhő-szolgáltatási díjak megállapításáról, valamint az alkalmazási és díjfizetési feltételekről” szóló,  a 27/2007. (XII. 20.) ÖKt. rendelettel módosított, 3/2006. (I. 30.) ÖKt. rendelet módosítása.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző: Az ülés előtt került kiosztásra egy új melléklet, amely két díjemelési változatot tartalmaz, egy 19, és egy 12 %-os mértékűt. Az utóbbi javaslatot az indukálta, hogy a sajtóban megjelent információ szerint a már beharangozott, 2009. január 1-i gázáremelés elmarad. 

Nem került le napirendről 2009-ben a gáz árának emelése, de vannak olyan, az olajár csökkenésében megnyilvánuló jelek, hogy esetleg a további áremelkedések indokoltsága is megkérdőjeleződik, remélhetőleg. Azzal terjeszti be a „B” változatot megfontolásra, hogy amennyiben 2009-ben a díjjavaslatban nem szereplő központi áremelés bekövetkezik, akkor a szolgáltató a testület elé terjeszti díjemelési javaslatát. Amennyiben ez a jelen fűtési idényben felmerül, akkor a díjemelésre számítani kell. Ezzel együtt fontolja meg a testület, hogy ezt a „kicentizett” díjemelési javaslatot fogadja-e el. A 19 %-os emelést tartalmazó javaslat egyfajta tartalékot is képezhet a szolgáltató számára. Ezeket meg kell fontolni.

Ezzel kéri az előterjesztés megtárgyalását.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság a kiegészítésre is figyelemmel, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a pénzügyi bizottság az eredeti 19 %-os díjemelésre vonatkozó előterjesztést tárgyalta. Az ülésen elhangzott egy 10 %-os emelésre vonatkozó javaslat, ami 1 igen és 3 nem szavazattal nem kapott támogatást. Elhangzott 15 %-os emelésre vonatkozó javaslat is, ami 1 igen, 2 nem, 2 tartózkodás mellett ugyancsak nem kapott támogatást. Az eredeti 19 %-ra vonatkozó javaslatot 3 igen, és 1 tartózkodás mellett a bizottság elfogadta. Hangsúlyozza, ekkor még a „B” változat nem állt rendelkezésükre. 

A felügyelő bizottság ülésén már a módosított javaslat is rendelkezésre állt, a FEB a „B” változat szerinti 12 %-os emelést 3 igen egyhangú szavazattal elfogadta azzal, hogy a 2009. évi gázáremelés mértékének függvényében a táv-hő díjának emelésére a Kft. újabb díjmódosítási javaslattal élhessen.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést. Az eredeti előterjesztést 5 tartózkodás mellett nem támogatták. 
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A bizottság javasolta, hogy meg kellene vizsgálni annak a finanszírozását, bekerülési  költségét, hogy miként lehetne azon távfűtéses lakásoknál, ahol jelenleg nincsenek egyedi mérők – csak egyetlen lépcsőházban vannak –, megoldani a lakások egyedi fogyasztás mérését, mert ezzel nagy valószínűséggel jóval nagyobb megtakarítást tudnának elérni, mint azzal, hogy 12, vagy 19 %-kal emelik a díjat. A gyakorlati tapasztalatok azt mutatják, hogy 30-50 %-os megtakarítás érhető el az egyedi mérők alkalmazásával. Nagy valószínűséggel ez lesz az igazi megoldás. Szeretnék, ha erre javaslatot kapnának. Így az eredeti előterjesztést 5 tartózkodás mellett nem támogatta a bizottság. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottsági ülésen az eredeti előterjesztést tárgyalták, 19 %-os díjemeléssel számoltak. A bizottság ezt a lakosság teherviselő képessége szempontjából túlzottnak tartotta, ezért felmerült, függetlenül attól, van-e gázáremelés, vagy nincs, hogy egy 10 %-os mértékű díjváltozás milyen költséghátránnyal, vagy előnnyel járhat. Időközben vált számukra ismertté, hogy az egyébként igen magas gázdíjak jelenleg nem emelkednek, erre tekintettel az eredeti előterjesztést 4 tartózkodás mellett nem támogatta a bizottság. 

Kérdések:

Fábián György képviselő: A „B” változatban és az előterjesztésben szereplő táblázatot nézve, hogy az önköltség mennyire jön ki, némi eltérés mutatkozik. A 19 %-os emelés esetében felmerülő költségeknél a végeredmény úgy jön ki, hogy az önköltség összesen 11 %, ezt megnövelik az irányítási költséggel, és a TMK-val úgy, hogy 19 %-osra jöjjön ki. A ma reggel megkapott anyagban van egy fordulat, amelyben az egyéb energia az idei szinten marad, 21.295 eFt, így az önköltség összességében 4 %-os, de ha a TMK-t és az irányítási költséget hozzáteszik, akkor jön ki a 11 %-os összköltség. Kérdezi, akkor az önköltségben egyszer benne van az emelkedett gázenergia, egyszer meg nincs benne? A 12 %-os változatban a gázenergia emelkedése hol van? Mi indokolja, hogy 6,5 millió Ft-ról 11,9 millió Ft-ra növelik az irányítási költségeket 2008-ról 2009-re az előterjesztésben? Egy kicsit túlzottnak gondolja, hogy 5,5 millió Ft-tal növekedik az irányítás költsége. 

Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetője válasza: A többlet, un. az osztott költségnövekedés annak az intézkedésnek a végrehajtása, amit a Kft. gazdasági átvizsgálása során kifogásoltak, hogy kereszt-finanszírozások vannak egyes tevékenységek kedvezőbb költségviselő, és kedvezőbb díjhatására a Kft-n belül. A képviselő-testület is irányvonalként szabta meg, hogy ezt a problémát oldják meg. A többletköltség átterhelése az osztott költségek között jelenti azt, hogy minden egyes szolgáltatás az árbevétel arányában viseli az osztott költségeket, nem úgy, ahogyan eddig nem szerencsésen a Kft-nél végezték, hogy a teherviselő-képesség arányában osztották a költségeket.
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Kéri a képviselő-testületet, hogy ezt a módosítást most fogadja el, ettől kezdve van egy olyan fix irányelv, amit követni tudnak, és megszűnik az a keresztfinanszírozás, ami már többször keményen felvetődött, hogy miért fizetik az egyes szolgáltatásokban azokat a költségeket, amelyeket mások is igénybe vesznek.

Az elhangzottakat az 1826. számú hangszalag B oldala a 118-258 szám alatt tartalmazza.

Vélemények:

Murányi László képviselő: Bizottsági ülésen hosszú vita volt az előterjesztésről, nem is annyira az emelés mértékéről, hanem a holnapról beszéltek. Kiss Péter már idézte Simor Andrást, hogy aki eszik, fizessen, s ebben igazság van. A bizottsági ülésen az fogalmazódott meg, hogy az egész város lakossága miért nem kap fűtéstámogatást. 600-700 egység – a bökényi városrészre és a tízemeletesekre gondol – kap fűtéstámogatást. Az, aki a város másik részén lakik, és a távfűtésben nincs benne, adott esetben ennél többet fizet, akár gázzal, akár szénnel, vagy fával fűt. Természetesen mindannyian tudják, hogy itt más kiút nincs, hiszen lakótelepről van szó. Egyetlen dolog van, amit dr. Somogyi Árpád képviselő fogalmazott meg. Az a kérése, hogy emellett csak úgy ne menjenek el, segítsék az ott élőket ezzel a támogatással, de tűzzenek ki egy időpontot, amikor letehetnek egy olyan anyagot, amiben megfogalmazzák, milyen módon lehet megtakarítást elérni, ha nem is 50, de legalább 30 %-ot. Azt kellene tudatosítani az ott élőkkel, hogy ez az ő érdekükben történik. Arra kéri a polgármestert, hogy ezen emelés kapcsán most fogalmazzák ezt meg, és ne csak ajánlásként, hanem végrehajtandó feladatként. 

Az újság megírta, hogy az ÉGÁZ-DÉGÁZ lett a régió top-vállalata, a legtöbb pénzt ez vitte ki a lakosság zsebéből. Nagy öröm.

Szegedi Györgyné képviselő előre bocsátja, lehet, hogy néhány képviselő-társa nem osztja az ő véleményét. Abban igaza van Murányi László képviselőnek, hogy a város másik részén többet fizetnek a lakosok a gázért, de, pl. a Szép utcán nem 40 m2-es a lakóingatlan alapterülete. Döntő fontosságú tényező, hogy egy 47 m2-es lakásnak a fűtési költsége ne legyen duplája, mint egy családi házé. 

A bökényi kazánok termálenergiával működnek, s ha jól tudja, a gázzal való rásegítés csak nagy hidegben történik. 

A Dózsa Gy. téri tízemeletes lakásokban a kazánok gázzal működnek, s ugyanebben a helyzetben ezeknek a távfűtött lakásoknak a fűtési költsége majdnem kevesebb, mint a bökényi távfűtött lakásoké, ahol termálenergiával fűtenek elsősorban.

Igaza van dr. Somogyi Árpád képviselőnek abban, hogy fel kell hívni a lakosság figyelmét, hogy a maguk érdekében szükségszerű a mérők, és az olyan radiátor-szabályozók felszerelése, hogy amennyiben nem tartózkodnak otthon, vagy hosszabb időre elmennek a lakóingatlanukból, akkor ne terheljék őket ezek a magas fűtési költségek.

Az előterjesztés „B” változatát úgy tudja elfogadni, hogy talán meg tudja érteni a lakosság a gázáremeléseket, és el tudnak fogadni egy méltányos áremelést. 
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Kéri képviselő-társait, hogy egy 10 %-os emelésben állapodjanak meg, és segítsék ezzel a lakosságot.

Fábián György képviselő részéről és talán a bökényi lakosság részéről is leginkább elfogadható az lenne, ha 11 %-ban határoznák meg a növekedést. 

A jegyző is elmondta, hogy ha jelentős mértékben növekedni fog az energiaköltség, akkor elképzelhető, hogy a következő évben majd a szolgáltató kérni fogja az ár korrigálását. Úgy gondolja, annyira legyenek érzékenyek az 517 lakásban élő lakosságra, hogy egy csapásra, és hirtelen ne 19 %-ot emeljenek, hanem azt, ami reálisan most ebből látható. A 11 %-ot papíron lefektetve tartalmazza az anyag, de el tudja képzelni, hogy „ha a ceruzát nem úgy görbítik”, hogy az irányítási költség 6,5 millió Ft-ról nem 11,9 millió Ft-ra, hanem csak 8, vagy 9 millió Ft-ra növekszik, akkor már lényeges megtakarítást lehet elérni. A 12 %-kal kalkulált 600 eFt-os eredmény, ami a reggel kézhez kapott táblázatban van, az arra az eredményre fog majd kijönni, ami várhatóan a 2008. évi 368 eFt-os eredmény. Úgy gondolja, akkor bőven bele van kalkulálva az iroda, a gázár emelkedése, meg minden. Itt is emelt gázt fizettek már, és a bérek és egyebek nem lépkednek olyan mértékben. Véleménye szerint a 11 %-os emelkedés is korrektül és azzal a szándékkal van számolva, hogy ez az ágazat is legyen önfenntartó, és ami ráterhelhető, az ott legyen. Indítványa, hogy a díjemelkedés mértéke 11 % legyen.

Kérdezi, a Fogyasztóvédelmi Felügyelőségtől érkezett-e vélemény? A Tisza Lakás-szövetkezet a 19 %-os emelést aránytalanul magasnak tartja.

Évek óta visszaköszön az előterjesztések szövegében, hogy milyen intézmények részesülnek termálenergia-ellátásban. Kéri, hogy a felsorolásban az intézmények teljes nevét írják ki.  

Bedő Tamás polgármester: A központi költségek elosztásának elvét, módszerét az átvilágítás során fogadták el. Ebből adóan lettek nagyon nyereséges ágazatok a kft-nél és lettek veszteségesebbek. Úgy gondolja, hogy az elosztás rendszerébe most nem kell a testületnek beleszólnia, azzal azonban nem feltétlenül ért egyet, hogy ennyinek kell lennie összességében a költségnek. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő szerint roppant érdekesek ezek a hozzászólások, amik évről-évre megismétlődnek. Amiket itt elmondanak a távhő-díj emelése kapcsán, vitatkoznak, de a vége mindig az, hogy egy bizonyos százalékot elfogadnak, sajnálkoznak, mondják a magukét. Minden hozzászólónak igazat kell, hogy adjon. Különösen dr. Somogyi Árpád képviselőnek ad igazat, aki elmondta, hogy a lakók általi ráfordítással lehetne szabályozni a fűtést. Egy magánházban lakó nem engedi meg magának, hogy akkor is fűtsön, amikor tárva-nyitva vannak az ablakok. Ez nem ezeknek a lakóknak a bántása, hanem a város többi lakójának a védelme. Egy magánházban lakó nem engedi meg magának, hogy órákon keresztül folyassa a fürdőkádba a vizet. Nem tartja nyitva órákon keresztül az ablakot, s amikor elmegy otthonról, kikapcsolja a fűtést, vagy csak temperáló fűtést csinál. 

A Kossuth Holding átvilágításában szerepelt, hogy válasszák szét a távhő-szolgáltatási díjat, meg a víz- és csatornadíjat. 
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Nem tudja, ez eszébe jutott-e azóta valakinek, mert ha nem, igaza van Ternai László képviselőnek, teljesen feleslegesen dolgoztatták őket. Mikor történik ez meg? Ha igen, csak ő nem tud róla, akkor semmis a kérdése. Eddig az volt, hogy a város más részein lakók a vízdíjba beszámítva fizették a távhő-szolgáltatási díjakat. 

Bedő Tamás polgármester a díjképzésnél kifejezetten kérte az igazgatót az első, 19 %-os javaslat után, hogy a már akkor sajtóhírként megjelenő gázáremelkedés elmaradás figyelembevételével számolják újra a díjat, tehát csak abban az összegben legyen csökkenés, mert nincs az önkormányzat abban a helyzetben, hogy bárki helyett átvállalja a szolgáltatás költségét. Ez igaz lesz a decemberben a testület elé kerülő egyéb díjakra is, ott is 4-5 % emelésre kell számolni. A kft. igazgatója szerint úgy jött ki a 12 %-os emelés, ha levették a gázáremelés költségét. Így érhető el, hogy a város más területén lakók más szolgáltatásban ne fizessék meg adott esetben a bökényi termálfűtés veszteségét. A keresztfinanszírozást el kell kerülni. Lehet bizonyos szolgáltatásokat nullán tartani, hogy ne legyenek nagy terhek, de az nem szerencsés, hogy valamit azért terhelnek meg, hogy egy másik szolgáltatást kereszt-finanszírozzanak.

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Emlékezete szerint a ’90-es évek elejétől Szegeden már a panellakások nagy részében volt egyedi mérőeszköz, ami jelentős megtakarítást okozott.

Kéri, ne értse félre senki a bizottság javaslatát, az 510 család érdekében arra szeretnék ösztönözni őket, hogy fogjanak össze, de ez csak akkor működik, ha mindenki részt vesz benne. Ha van egy személy a lépcsőházban, aki nem hajlandó ezt megtenni, az összes többi lakó jó szándéka megbukik. 

Kéri az önkormányzatot, vizsgálja meg, milyen lehetőségek vannak a finanszírozás módjára. Volt egy sikertelen panelprogramjuk, amit 2008-ban is beterjesztenek. Kéri, a 2009-2010. évi fűtési idényben próbáljanak meg olyan konstrukciót kitalálni, hogy az valóban eredményes legyen, mert azzal tesznek igazán jót az 510 családnak. 

A panellakásban élők fogjanak össze, csinálják meg a beruházásokat, mert ha az energiaárak ilyen mértékben fognak változni, nem mindig lesz 50 dollár egy hordó olaj, hanem 200 és akkor már nem arról beszélnek, hogy lesz-e gázáremelés, hanem arról, hogy hány %-os. Ha a mérőműszerek beszerzésére összejönnek közösségek, lesz rá finanszírozás.  

Javasolja, hogy a 2009. márciusi testületi ülésen erre térjenek vissza.  
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Dr. Tarr Ágnes képviselő: Most nagyon jól hangzik, és lakosságbarátnak tűnik, hogy egy kisebb mértékű és megint - mint sok éven keresztül - nem a reális bekerülési költséghez közelítő szolgáltatási díjat próbálnak megállapítani. Ez jelentősen összefügg azzal a kérdéskörrel, hogy előttük lesz, az egyébként önkormányzati tulajdonú Kft-nek az intézkedési terve, a költségvetés kapcsán majd az esetleges veszteségpótlási kérdése, amelynek folyamán senki nem akarja megsérteni a már egyszer elkötelezett módon kijelentett elvet, hogy a Kft. által ellátott különböző közszolgáltatási területeken olyan díjakat alkalmazzanak, amely fedezetet nyújt a tevékenységének a költségeire. Ezt megpróbálta az ügyvezető kibontani a táv-hő kapcsán, ezért egy kicsit furcsának tartja Fábián György képviselőnek azt a megnyilatkozását, hogy ha a ceruza így-meg úgy fogna, az biztos, hogy kevesebb összeget is eredményezne. 

A FEB részletesen áttekintette többek között a táv-hőszolgáltatási díj megállapítására vonatkozó előterjesztésnek azokat az okait, amelyek mindenki előtt ott vannak és az igazgató leírta, hogy ennek a díjtételnek a meghatározásában többek között annak is szerepe van, hogy a 2008. évi szolgáltatási időszakra az volt a jellemző, hogy a termálkút nem biztosít megfelelő hőmérsékletű vizet. Sajnos egyre nagyobb mértékben és várhatóan a későbbiekben még nagyobb mértékben szükség lesz a vízmelegítéshez a földgáz üzemű pótlásra. Az elmúlt évben még voltak olyan várakozásaik, hogy a CSOTERM Kft. projektjében megvalósuló beruházás segítségére tud lenni a Vízmű Kft. ez irányú gondjainak a megoldásában és a költségek csökkentésében. Mindannyian tudják, hogy ez a várakozás jelenleg nem valósult meg. 

Elsősorban FEB elnökként hívja fel rá a figyelmet, hogy ha a költségvetésben a polgármester által hivatkozott szigorú pénzügyi egyensúlyra törekvés szabályai szerint akarnak eljárni, akkor legyenek erre figyelemmel ott is, hogy ennek az egyensúlynak a szempontjából a Vízmű Kft. finanszírozása is szóba fog kerülni. Ha most megint elindítják azt a folyamatot, amiből most próbál szabadulni maga a Kft., hogy a különböző tevékenységek egyike nyereségéből finanszírozzák a másik vesztségét, végső soron megint az lesz a történet vége, hogy a költségvetésükben itt fog állni a Kft-nek a veszteségpótláshoz a finanszírozási igénye, amelyre a költségvetésükben nem fognak tudni megfelelő összegű fedezetet biztosítani. 

Nagyon igaz az egyik képviselői felvetés, hogy a lakossági igények szempontjából is mértéktelenül igazságtalan költségviselésre vezetne az a körülmény, hogy ha bizonyos lakossági fogyasztók igényeinek kielégítése a reális költségek alatt tudna megtörténni, annak árán, hogy más szolgáltatási körbe tartozó fogyasztóknak a díjait emelni lesznek kénytelenek. 

Úgy ítéli meg, helyes az a törekvés, hogy a költségelvű, az önköltséghez minél közelebb álló díjak, mint bevételi források meghatározására törekedjenek. 

Bedő Tamás polgármester: Az előtte szólóval messzemenőkig egyetért, ugyanakkor nem tud róla, hogy bármi kötelezné arra, milyen költségvetést állít össze, hiszen nincs elfogadott költségvetési koncepció, de mint a tulajdonos képviselője, érez annyi felelősséget a Kft. gazdálkodása iránt, hogy ő is ezt az elvet vallja, de a költségvetés elkészítésénél „szabad a gazda”, hiszen nincsenek irányelvek. 
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Dr. Berkes István jegyző: A Fogyasztóvédelmi Felügyelőségtől nem kaptak értesítést, nincs információjuk a véleményükről, viszont a Tisza Lakásszövetkezet -  amely egy jelentős lakosságot összefogó szervezet - álláspontja inkább az elfogadás irányába hat, hiszen ők maguk is a más rendszerben üzemeltetett táv-hőszolgáltatásban hasonló áremelést voltak kénytelenek végrehajtani. 

A költségfelosztásra vonatkozóan több minden elhangzott. Hangsúlyozza, volt egy átvilágítás a Kft-nél, amiben a költségszerkezetet és a költségeknek a felmerülését tudomásul vették. A vizsgálatot egy erre szakosodott szervezet végezte. Nagyon jó lenne, ha véglegesen a korrekt felosztási rendszernél maradnának az egyes szolgáltatásoknál az irányítási és a fel nem osztható költségek vonatkozásában. Ez nem csak a város és állampolgárai közötti vonatkozásban igaz, hanem magánál a távhőszolgáltatást igénybe vevő lakosságnál is. A valóságos díjat fizessék meg, hiszen egyben táv-hőszolgáltatást is igénybe vesznek, de igénybe veszik a szennyvíz-szolgáltatást, ivóvíz-szolgáltatást, hulladékszállítást is. 

Amit kap, azokat a díjakat az egyes díjakban is valóban ő fizesse meg, mert, ha most a táv-hődíjat eltérítik ettől a rendszertől, akkor valamilyen mértékben ő drágábban kapja a szennyvízszállítást, az ivóvizet és a hulladékszállítást. 

Ez is hozzátartozik, hogy önmaga felé is egy reális költségszerkezet fog megjelenni a társaság szolgáltatásaiban. 

Felmerült a fűtéstámogatás arányossága. Azt gondolja, az önkormányzat törekvései abba az irányba hatnak, hogy a lakosság számára a saját teherviselő képessége szempontjából ezt arányossá tegye. A legutóbbi rendelet-módosítás alkalmával ezért a jövő évi fűtéstámogatást a fával és szénnel fűtők javára térítették el, illetve számukra tették lehetővé, hiszen a táv- és gázfűtés állami kompenzációban részesül. 

A mérés vonatkozásában egyetért azzal és bizonyára a szolgáltató is, hogy mint fenntartó adjanak neki egy feladatot abban, hogy tájékozódjon olyan finanszírozási és technológiai rendszerekről - még ebben a fűtési szezonban -, amelyek a legkisebb egy összegű terhet rónák a lakosságra. Erről a társaság rövid időn belül adjon tájékoztatást a képviselő-testületnek. El tudja képzelni azt, hogy ilyenre nem is lesz szükség, hiszen nagyon sok olyan konstrukciót ismernek, hogy a megtakarításból - a díj nem emelkedik, de nem is csökken -  ezek finanszírozhatóak. Ebben a lakosság érdekeltségét kell megteremteni. A legnagyobb érdekeltségi tényező az ár. Szegeden és Makón azért működik ez, mert ott nincs termálvízrendszer, ami egy kicsit kényelmessé tette a csongrádi lakókat és ott az árak - hiszen Makón az ország legdrágább távfűtése működik – hatnak a lakosságra és valószínűleg ezért működik. 

A 12 %-os javaslatban a Kft. megőrzi rentábilitását, de ha bekövetkezik a be nem kalkulált energia-áremelés, akkor visszahozza a testület elé és érvényesíti. Ezzel együtt javasolja a rendelet-tervezet elfogadását. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: A polgármester azt mondta, hogy az általa hivatkozott költségvetési fegyelem, pénzügyi egyensúly biztosítása nem feltétlenül kell, hogy a költségvetés beterjesztésekor visszaköszönjön, hiszen koncepció hiányában bármit beterjeszthet. 
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Ez formálisan igaz, de csak addig, amíg az elszabadult indulatokkal megalkotott költségvetésre a képviselő-testület nemet nem mond. Úgy ítéli meg, hogy ez közöttük csak a szópárbaj erejéig terjedő vita, mert ennek valós esélye nem áll fenn. 

Bedő Tamás polgármester: A képviselő asszony azt mondta, hogy a költségvetési koncepcióban megfigyelt szigorúságot és következetességet kell követnie a Kft-nek, viszont nincs költségvetési koncepció. Bizonyára azt is érezte a költségvetési koncepció tárgyalásánál az általa elmondottak alapján, hogy függetlenül a képviselők véleményétől, ő ugyanazzal a szigorúsággal fogja beterjeszteni, mert figyelembe veszi a pénzügyi bizottság azon véleményét, hogy a képviselő-testület a koncepcióban kimutatott hiánnyal nem fogadhat el költségvetést. 

Fábián György képviselő: Egyetért a jegyző azon javaslatával, hogy a Kft. keressen  megoldást arra, hogy a lépcsőházakban lakásonként mérhetővé váljanak a fogyasztások, mert ha ebből egyetlen ember is kimarad, ott szét kell osztani a költségeket és akkor egy- vagy két ember kilóg a sorból, ezt nem lehet megtenni. Ezt a Kft. tegye meg minél hamarabb, akár márciusnál előbb is. 

Szerinte 11 %-os áremelés reális lenne, ragaszkodik ahhoz, hogy ettől magasabb áremelést ne tegyenek, mert ez az a mérték, amit papíron védeni tudnak.

Megjegyzi, a 6,5 mFt és a 11,9 mFt irányítási költség között elég tetemes a különbség. Magyarázatot kér a Kft. részéről arra vonatkozóan, mi az, ami ennyivel többe kerül az irányítási költségnél? Tételesen milyen sorok okozzák ezt? 

A 6. sz. előterjesztésben a Vízmű Kft. III. negyedévi eredménye - 4,1 mFt, de majd ezután jönnek a nagyobb bevételek. A mínusz eredmény csökkenni fog, ezért a 2008. év is plusszal fog záródni.

Bedő Tamás polgármester: Kéri a Vízmű Kft. igazgatóját, hogy a decemberi ülés előtt adjon levélben egy tájékoztatást arról, mi az általános költségfelosztásának elve, milyen alapon megy a központi költségek szétosztása az egyes szolgáltatási díjak között. Ez megnyugtató lenne és ezek a kérdések a díjmegállapításoknál már nem merülnének fel. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Lehet, hogy félreérthető volt. Ő pontosan erről beszélt. A FEB-nek pontosan az a feladata, hogy megvizsgálja ezeket a kérdéseket. Meg is tette. Részletesen végigtekintették azokat a táblákat, amelyek a korábbiakban alkalmazott vegyes költségfelosztási elvek szerinti különböző költségnemeket tartalmazták, hulladékra, táv-hőre, vízszolgáltatásra, szennyvízre, egyebekre lebontva és egy másik táblát, amelyen az adott tevékenység önköltségére lebontott költségek vannak. E között számottevő módosulások következtek be, pontosan amiatt, hogy az adott tevékenységhez tartozó tényleges költség látható legyen. Éppen a táv-hőnél látszott az, hogy a saját tevékenységre lebontott költségnem majdnem a duplájára emelkedett, de ezzel párhuzamosan más tevékenységeknek a költsége csökkent. A polgármester is a keresztfinanszírozás megszüntetéséről beszélt.
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Úgy ítéli meg, hogy a lakók dolga és érdeke az egyedi táv-hő mérés megoldásának a keresése. Nem emlékszik arra, hogy őt valamikor is megkereste volna a MOL Zrt., vagy a Démász Zrt. arra nézve, hogy milyen megoldásokat szeretne a saját költségei csökkentésére. Ebben az esetben viszont a lakók részére ez feltétlenül ajánlatos.

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Azért javasolták többen is, hogy a Vízmű Kft. keressen megoldást az egyéni mérésre, mert bizottsági ülésen Balogh Pál ez ügyben felajánlotta a segítségét. Szakmailag mindenképpen az ő javaslatukat kellene figyelembe venni, mert nehéz elképzelni, hogy 510 család közös javaslatra fog  jutni. A döntést természetesen a családoknak kell meghozni.

Bedő Tamás polgármester: A Lakásszövetkezet képviselőjével és Balogh Pál ügyvezetővel is egyeztetett róla, hogy dolgozzanak ki koncepciót arra vonatkozóan, hogyan lehetne ebbe belelépni. Elmondta a bizottság ülésén, hogy panelprogram nem lesz, de a költségvetésben 1,5-2 mFt-os alapot javasol elkülöníteni az egyedi fűtés mérésének a biztosítására az állami támogatás mellé. Ezzel több családot tudnának segíteni, mint a panelprogrammal. 

Balogh Pál ügyvezető elmondja, olyan konstrukciót kellene kitalálni, hogy ahhoz ne kelljen egyedileg a lakosság hozzájárulását kérni. A felmerülő költséget esetleg be lehetne építeni a díjba, mert, ha egyenként kell mindenkivel megegyezni, akkor soha nem találnak közös megoldást. 

Bedő Tamás polgármester szerint is az az egyetlen megoldás, ha a valós költségek megfizetése mellett érzik a lakosok, hogy ez egy drága szolgáltatás, de lehet vele spórolni. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a módosító javaslatokat:


Fábián György képviselő javaslatát, miszerint 11 % legyen az emelés 
mértéke, a képviselő-testület 8 igen, 1 ellenszavazattal és 5 tartózkodás 


mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja. 


A díj mértékének 10 %-os emelését a képviselő-testület 5 igen 
szavazattal, 3 ellenszavazattal és 10 tartózkodás mellett – minősített többség 
hiányában – nem támogatja. 
Az eredeti, 12 %-os költségnövekedést tartalmazó B. változatot bocsátja szavazásra azzal a megjegyzéssel, hogy ha időközben a gázenergia árában változás történik, a Kft. javaslatot tesz a csökkentésre.  

A képviselő-testület 16 szavazattal és 2 tartózkodás mellett - minősített többséggel -

megalkotja következő rendeletét.  
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34/2008. /XII. 02./Ökt. 

13-13795-1/2008.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 34/2008. /XII. 02./Ökt. rendeletét „A Csongrád város területén alkalmazható távhő-szolgáltatási díjak megállapításáról, valamint az alkalmazási és díjfizetési feltételekről” szóló, 27/2007./XII. 20./Ökt. rendelettel módosított 3/2006. /I. 30./Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a szociálpolitikai iroda  

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a jegyző által ismertetett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 18 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

315/2008. /XI. 28./ Ökt. 

13-13795-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felkéri a Városi Víz-és Kommunális Kft.-t, tájékozódjon olyan technológiai és finanszírozási lehetőségről, amellyel megoldható lenne, hogy a lakásokban felhasznált távhő-mennyiséget egyedileg mérjék. Erről adjon tájékoztatást és javaslatot a Képviselő-testületnek. 


Felelős: Balogh Pál ügyvezető 


Határidő: 2009. márciusi testületi ülés 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a mérnöki iroda és általa 

4. a Városi Víz-és Kommunális Kft. 

2. Javaslat a „Személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról, azok igénybevételéről, valamint a fizetendő térítési díjakról” szóló 17/2008. /VI. 30./Ökt. rendelettel módosított 4/2008./IV. 1./Ökt. rendelet módosítására. 

Bedő Tamás polgármester közli, a rendelet módosítása a tanyagondnoki körzetekkel függ össze. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke:  a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 
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Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő támogatja a tanyagondnoki szolgálatot, de szerinte nem ésszerűen osztották fel a körzeteket. A kisrétben van közel 40 lakás, hozzájön a Kilences, nem biztos, hogy onnan átküldené a Mámai rétbe a tanyagondnokot, inkább végig küldené a Kéttemető úton. Az nem jó, hogy a Tanya 815. számtól a Tanya 1416. számig keverve van. A Tisza oldalról felmegy a Bokros határáig, de az 1417-től az 1422. számig teljes egészében Bokrost érinti. 

A réti területet másként osztaná be: a Kisréthez és a Kilenceshez csatolná, de ebben a formában nem ésszerű. Inkább a kövesutat tenné határvonallá: a kövesúton erről az egyik tanyagondnoké, a másik oldalon pedig a másiké. Bokroson, ha bent van a Gyójai úton és eléri az 1416. számot, akkor már az 1417.-be nem mehet be. 

Bedő Tamás polgármester szerint az előtte szóló felvetésében lehet igazság. Alapvetően annak kívántak megfelelni, hogy mind a négy tanyagondnoki szolgáltatási körzetben meg legyen a 400 igénybevevő. Amennyiben a későbbiekben szükséges, ennek módosítása vissza fog kerülni a testület elé.

Most azért kellene elfogadni a rendeletet, hogy elindíthassák a működési engedélyeztetést.

Dr. Berkes István jegyző: Kéri Nagypál Sándor képviselőt, ezt így fogadja el, mert most nem a generális átvilágítás volt a cél, hanem az, hogy megfeleljenek a működés feltételeinek, ugyanis egy körzetben jelentősen 400 fő fölé került a lakosságszám, ami veszélyezteti a működési engedélyt. 

A működési tapasztalatok alapján tehetnek majd olyan átrendezést, ami esetleg ésszerű feladatellátást tesz lehetővé. 

Bedő Tamás polgármester: Egy-két hónapos tapasztalat után újragondolják a körzeteket. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 18 szavazattal - minősített többséggel - megalkotja következő rendeletét. 
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35/2008. /XII. 02/Ökt. 

16-1225-4/2008.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 35/2008./XII. 02./Ökt. rendeletét a „A személyes gondoskodást nyújtó szociális ellátásokról” szóló 17/2008. /VI. 30./Ökt. rendelettel módosított 4/2008./IV. 1./Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a szociálpolitikai iroda  

3. Javaslat a védőnői körzethatárok módosítására. 

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Kéri, vegyék figyelembe az ülésen kiosztott módosított 1. számú mellékletet, mert a városgazdasági bizottsági ülésen jogosan felvetették, hogy tanyaszámok maradtak ki százas nagyságrendben. 

Dr. Berkes István jegyző elnézést kér a pontatlanságért: egyes tanyaszámok kimaradtak, de egyes utcák kétszer szerepeltek a mellékletben. A hibákat kijavították, kéri az előterjesztés elfogadását a kedvező finanszírozás érdekében. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, mindig visszatérő gond szokott lenni, hogy néhány tanyaszám kimarad, a javított előterjesztést 5 igen szavazattal támogatják. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. Vitát váltott ki, hogy az új táblázat szerint a IV. védőnői körzethez tartozik a Gr. Széchenyi I. Általános Iskola és a Széchenyi Úti Óvoda is. Ez a táblázatban nincs benne, akkor viszont kérdésként merül fel, hogyan jönnek ki a pontok, az változik-e? 

Az előterjesztés kapcsán az is felvetődött, hogy az óvodák továbbra is igényelnének a védőnőktől tájékoztatást az óvodáskort elérő gyerekekről. Megegyeztek abban, hogy erről hivatalos tájékoztatást adnak az irodának. Erre egyrészt a beóvodázás miatt, másrészt az általános iskola előtti kötelező óvodába járás miatt van szükség, illetve jövőre be van tervezve egy óvodáztatás támogatási fejkvóta, amiért szintén jó lenne tájékozódni. 
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Látogatást tettek a Gr. Széchenyi I. Úti Óvodában, ahol arra a kérdésükre, hogy mennyi gyerek az, aki ennek hatására fog az óvodába jelentkezni, és ez nem állítja-e őket lehetetlen feladat elé, azt a választ kapták, hogy nem, mert csak néhány gyerekről lesz szó, ugyanis a gyerekek többsége jár óvodába. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő: Az anyagból még mindig hiányzik 16 tanya, mert 1706-ig szerepel és a végső tanyaszám 1722. A tanyagondnoki papíron is annyi van, ott egy idős házaspár lakik, akik várják a tanyagondnokokat. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a helyesbített, módosított melléklettel a rendelet-tervezetet. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 18 szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

36/2008. /XII. 02/Ökt. 

12-13800-1/2008.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 36/2008./XII. 02./Ökt. rendeletét a „Csongrád város védőnői körzeteinek megállapításáról” szóló 21/2005. /VI. 21./Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens. 

4. Koncepció közterületi dohányzás szabályozására. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Berkes István jegyző elmondja, kaptak egy feladatot, amit az aljegyző, mint témafelelős kidolgozott, végigtekintette a jelenlegi jogi szabályozást és azt a lehetőséget, amit helyben megtehetnek. 

A városgazdasági bizottsági ülésen felmerültek alapján a határozati javaslatot annyiban módosítja, hogy a belterületi buszmegállókban tiltanák meg a dohányzást,  ezt nem értik a külterületre. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke megköszöni az aljegyzőnek a munkáját. Úgy gondolja, sikerült tisztázni, hogy az országban lévő szabályozások mennyiben felelnek meg bizonyos kérdéseknek, és azt, hogy az önkormányzat hozhat ilyen rendeletet. Az előterjesztés tárgyalásakor a jegyző által tett módosítás nem volt ismert, de ő nem érez nagy különbséget a bel- és külterületi buszmegállók tekintetében, mert vannak olyan külterületi buszmegállók, ahol sok ember megjelenik. 

A bizottság és személy szerint ő is azt tartaná jónak, ha ez a rendeletalkotás nem irányulna senki ellen, mert ez mindenkiért van. Messze nem az volt a cél, hogy emiatt bárkit is negatívan tüntessenek fel. Egészsége, élete mindenkinek egy van, azzal úgy kellene gazdálkodni, hogy az minél hosszabb legyen és egészségben teljen.

A bizottság egyetértett a határozati javaslattal, de azt egy új ponttal egészítette ki:

A képviselő-testületnek javasolják, hogy ajánlja a csongrádi közintézményeknek, hogy dohányfüst-mentesek legyenek. Az előterjesztés tartalmazza, hogy a közintézményekben törvényileg van szabályozva, hol lehet dohányozni, ezért a munkáltatók kezébe adja azt a lehetőséget, hogy az intézményt adott esetben dohányfüst-mentessé nyilvánítsa. A bizottság fontosnak tartja a példamutatást. 

A bizottság ezt a javaslatot 4 igen és 1 tartózkodás mellett, az egész előterjesztést 5 igen szavazattal támogatta. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Véleményük szerint betartható és számonkérhető szabályozást kell hozni. 

Azt, hogy a városközpontban nem lehet dohányozni, ki kellene táblázni, vagy érthetővé tenni, hogy meddig tart a városközpont. Dombóváron térképeken jelzik, hol vannak kijelölt dohányzóhelyek. Dombóvár volt az az első dunántúli település, ahol először vezették be ezt a rendelkezést, és azóta is lelkes hívei ennek, úgy tűnik, eredményesen is csinálják. 

Áttekinthető és korrekt tájékoztatást kell adni, ebbe beleértve a táblákat, gyűjtőket is. Ennek megvalósítása pénzzel jár. A médiát is fel kell használni a tájékoztatásra. Szemléletváltást kell elérni, amelyben azt kellene az emberekkel érzékeltetni, hogy ez az egészségükért történik és nem a dohányosok ellen, mert azoknak is vannak jogaik, amelyeket biztosítani kell. 

Felvetették az egyik bizottsági ülésen, hogy a piacon is csak a kijelölt helyen lehessen dohányozni. Ennek továbbgondolásával azt is meg lehetne fontolni, hogy a nagyobb tömegeket mozgató rendezvényeken is hasonlóképpen lehetne tiltani, mert senki nem köteles elviselni, hogy a másik dohányzik. 

Javasolják, hogy a vendéglátó egységek felé is tegyenek ajánlást, ami nem lenne kötelező jellegű.

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke: végre az ország és a csongrádi képviselő-testület is azzal foglalkozhat, ami igazán égető probléma mind a testület, mind a lakók számára. A dohányzást nem a rendelet fogja megtiltani, hanem a jövedéki adó növekedése. 
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A bizottság is elismerését fejezte ki az aljegyzőnek, mert ez volt a „diplomamunkája”, a belépése, ami jól sikerült. A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság messzemenőkig egyetért az előterjesztéssel. Nem arról szól a történet, hogy valakiket gátoljanak, hanem arról, hogy az egészségüket óvják. Ajánlaná minden dohányosnak, vegyen részt egy boncoláson, ahol egy dohányos ember tüdejét megnézhetnék és akkor elgondolkodnának rajta, és komolyabban vennék a napirendet. 

Neki a rendelet betartásával szemben vannak aggályai. A bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett elfogadta az előterjesztést. 

Mind amellett, hogy gratulál az aljegyzőnek az ebben kifejtett munkájához, jó lenne, ha a közterület-felügyelőknek a látásjavítására is tennének lépéseket, mert amikor a Kereszt téren a kamionokat nem veszik észre, hogyan fogják a csikkeket.

A Körös-toroki fövenyen is meg lehet tiltani a dohányzást, de ott nem lehet betartatni. Csak olyan helyen kellene szabályozni, ahol be is tudják tartatni. Nem gondolja, hogy ott problémát okozott volna, de a közterületen, illetve a buszmegállókban, az iskolák környékén messzemenőkig egyetért a korlátozással. 

Bedő Tamás polgármester: Csongrád város Önkormányzata a 247/2008. /IX. 26./Ökt. határozatával kérte fel a jegyzőt, hogy a jogi lehetőségek figyelembevételével készíttesse el a koncepciót. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Az, hogy hol, milyen mértékben, hogyan szabályozzák a kérdést, a rendelet-tervezet feladata lesz. A jogi bizottság vetette fel, hogy a piacra is terjesszék ki a szabályozást. 

Minden jogalkotásnak az a feladata, hogy alapvető célt rendezzen, szabályozzon. Ebben az esetben az egészség védelme a cél. Az egy más kérdés, hogy ezt hogyan lehet megvalósítani, mennyire fogadják el és tartják be az emberek. Az önkormányzatnak korlátozottak a lehetőségei, csak rendelet formájában tud szabályozni.  

A dohányzásnak vannak járulékai, mert amikor dohányoznak, nem biztos, hogy a kijelölt helyen el tudják dobni a csikket, és ezzel sokan nem foglalkoznak, eldobják ott, ahol éppen vannak. Ami sokkal nagyobb probléma, hogy nem csak a csikkel, hanem az egyéb szeméttel is szennyezik a várost, a környezetet. Vannak kivételek, akik megoldják a csikk elhelyezését. Az, hogy hogyan néz ki a város, nem csak abból a szempontból fontos, hogy a Városgondnokság elvégezzen egy kötelező feladatot. A lakosság feladata is környezetének tisztántartása. 

A lakosság köréből keresték meg azzal, hogy ha valaki szemetel, azt sokkal  szigorúbban bírságolják meg. A szabálysértési jogszabályokban meg vannak határozva a szankciók. 

Véleménye szerint e kérdéskörben talán a környezetük tisztaságára való odafigyelést kellene jobban feszegetni. 
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Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő nem ért egyet az előterjesztéssel. Először mutassanak példát. A Körös-toroknál a sétány mellé raktak ki csikktartókat, de a homokfövenyen nem tudja elképzelni, hogy megtiltsák a dohányzást. 

Nem ért azzal egyet, hogy a közterület-felügyelők nem fogják meglátni a dohányosokat. Sok mindent meglátnak, de 10 fővel meg kellene a számukat növelni, hogy a csikkekre is oda tudjanak figyelni. Tapasztalatból tudja, hogy sok mindent meglátnak és intézkednek is. 

Bizottsági ülésen is felvetette, hogy az önkormányzat mutasson példát, pld. a Városházán tiltsa meg a dohányzást, amire azt mondta a jegyző, hogy nem lehet, mert a dolgozóknak is ki kell kérni a véleményét és, ha azok nem akarják, akkor nem lehet. Most már nem javasolja, mert az a sok szigorítás, ami a lakosokra vár, attól lesznek idegesek és azért szívják. Őt nem zavarja a cigarettafüst. 

Azt nem tudja elképzelni, hogy a külterületi buszváróban is bevezessék, de azzal sem ért egyet, hogy a belterületi buszmegállókban ne lehessen rágyújtani. 

Arra kellene törekedni, hogy legalább a Fő utcán, a buszmegállókban és az intézmények elé rakjanak ki csikktartókat. Nem tudja, a Városháza előtt van-e, de nagyon sokszor látja, hogy a virágtartóban nyomják el a csikket.

Megjegyzi, a gimnáziumból a gyerekek a Városháza udvarára jönnek dohányozni.  

Szerinte a Dr. Somogyi Árpád képviselőnek is nagyon rosszul esne, ha azt mondanák, hogy a Szőlőhegyi utcai Rendelő, vagy Gyógyszertár környékén nem lehet dohányozni és aki odamegy és eldobja a csikket, azt gyorsan megbüntetnék, mert nincs csikktartó. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő hangsúlyozza, ez senki ellen nem irányul. Sajnálja, hogy Nagypál Sándornak mindegy, mennyi dohányfüstöt szív, mert szerinte nem mindegy. Nem mindig tehetjük meg, hogy nem megyünk oda, ahol cigarettáznak. 

A Körös-torokban is adódhat olyan helyzet, amikor a nemdohányzó családnak szívnia kell mások cigarettafüstjét. 

A lényeg az, hogy az se kerüljön hátrányba, aki nem dohányzik, nem akarja élvezni a káros hatását.

A 2007. évi Csongrád megyei adatok szerint a férfiak 39 %-a, a nők  22 %-a dohányzik, a 20 éven aluli fiatal felnőtteknek, ebben a gyermekek is benne vannak, több mint 40 %-a dohányzik. Ennek következményei a szájüregi- és tüdőrák, emésztőszervi megbetegedések, koraszülés, fejlődési rendellenességek, amelyek nem elhanyagolható dolgok. Egy dohányos állapotában, miután abbahagyta, 5 év mire számon mérhető javulás következik be. 

Egyetért azzal, hogy a példamutatásnak nagyon nagy szerepe van, fontos, hogy egyáltalán beszélnek erről a témáról. Biztos, hogy vannak ellenérdekeltek, akik ma még valamiért nem érzik szükségességét, de sokan a szirénázó mentőautóban jönnek rá, mit rontottak el korábban. 

Senki ellen, mindannyiunkért lenne ez a szabályozás, ezért kéri, ennek megfelelően kezeljék a képviselők és mutassanak példát. 
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Havasi Jánosné képviselő: A koncepció alapvető céljaival egyetért. Ő is dohányzik, de el kell indulni egy jó úton, és egy elfogadható, életszerű rendeletet kell alkotni. A kulturált dohányzás lehetőségére is fel kellene hívni a figyelmet. Legalább annyira undorítónak tartja azt, amikor a rágógumiba taposnak. 

Az elhangzottakból bizonyára az előterjesztő le fogja szűrni a javaslatokat, és a rendelet-tervezetben már úgy fog eléjük kerülni, hogy az életszerű és végrehajtható lesz. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Nem ért egyet a rendeletalkotással, már akkor sem értett vele egyet, amikor a lehetősége felmerült. 

A nem dohányzók védelméről szóló törvény 1999. évi, ennek a törvénynek a hatására csökkent a dohányzók száma? 

Tudomása szerint a halálbüntetés elkerülésére azért került sor, mert nem bírt kellő visszarettentő erővel. A prevenciónak van helye, és úgy gondolja, az valóban fontos érdek, hogy a fiatalság körében minél kevesebben szokjanak rá, mert azoknak nem kell szembesülni azzal, hogyan fognak leszokni róla, mert az egy sokkal nehezebb feladat. Az ehhez kapcsolódó oktatási és egyéb intézményekben való dohányzási tilalomnak mi lett az eredménye? Nem az intézményben dohányzásra rászokó gyermekek száma csökkent, csak annyi történt, hogy az iskolákból kimentek az utcákra. Az utcán is meg lehet ezt tiltani, de meggyőződése, hogy ebben a körben az ilyen jellegű tiltás nem azt az eredményt hozza, amit a Dr. Somogyi Árpád képviselő-társa nagyon szívhez szólóan ecsetelt. Ebben a kérdésben egy nagyon komoly tudatformálásra lenne szükség, de elsősorban abban a körben, hogy a fiatalok ne is szokjanak rá. 

Ha 1999. évi volt ez a törvény, akkor a mostani gimnazista gyerekek akkor voltak 7-8 évesek. Mindennek a folyamatnak a végén oda jutottak, hogy igen jelentős mértékben dohányoznak. 

Ha eddig nem volt Magyarországon, vagy Csongrádon elég szembenállás különböző szempontok miatt, politikai, vallási megkülönböztetés szerint, most csináltak még egy országos szembenállási lehetőséget a dohányosok és a nem dohányosok között, mert ez a rendelet-alkotás is elégé megosztja a csongrádi embereket is. 

Hangsúlyozza, nem szeretné, ha az a látszat keltődne, hogy ő a dohányzás mellett van. Ez valóban egy nagyon kellemetlen, rossz és veszélyes szokás, ez nem kérdés. Azt sem szeretné, hogy a csikkek tömege borítaná el Csongrádot. 

Úgy ítéli meg, hogy ez a szabályozás egyrészről sérti az embereknek az önrendelkezési jogát, másrészről pedig a kívánt célt ilyen módszerrel, hogy a dohányosok száma csökkenjen, az egészségünk érdekében tegyünk valamit, nem így lehet elérni. 

Módosító javaslata, hogy a képviselő-testület 247/2008. /IX. 26./Ökt. határozatát helyezzék hatályon kívül. 

Kiss Péter képviselő: A dr. Tarr Ágnes képviselő is nagyon szívhez szólóan ecseteli a dohányosok jogait, de amit a Dr. Somogyi Árpád képviselő elmondott az igaz.

Egyetért vele, hogy a dohányosok érdekeit is védeni kell, de az alapszabály, hogy mindenkinek a joga addig terjed, amíg más jogaival nem ütközik. 
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Addig, amíg a dohányos szívja a füstöt, semmi baj nincs, de amikor kifújja azt és eldobja a csikket, abból már mások is részesülnek, annak ellenére, hogy nem akarnak.

A sportbizottság miért nem tett egy módosító javaslatot, hogy a sporteseményeken is szabályozzák a dohányzást? 

Egyetért vele, hogy csak betartható szabályt kell hozni, és azt kezdjék a saját környezetükben. 

Kérdezi, van-e annak akadálya, hogy a Városházán, vagy az egyéb intézményekben megtiltsák a dohányzást, ugyanis felháborítónak tartja, hogy a Polgármesteri Hivatalban a dohányzó helyiség úgy lett kijelölve, hogy ha a Galéria felöl jön be a hivatalba, akkor az esetek többségében több dohányzó munkatársat is talál ott - ez sem biztos, hogy jó - vagy, ha nem a dolgozókat, akkor a nagy füstöt, és azon keresztül kell végig jönni a nemdohányzóknak is. 

A német alkotmánybíróság nem tartotta alkotmánysértőnek azt, hogy ugyanazért a munkáért a dohányosnak a munkáltatója kevesebb bért ad, mert azt mondja, hogy amíg dohányzik, addig nem dolgozik. 

A környezetében tud olyan rendeletet, ami sokkal szigorúbb, mint ez a tervezet, pld. Hódmezővásárhelyen, ahol nincsenek más gazdasági, társadalmi környezetben, és mégis felvállalták a dohányzás szabályozását. Tudomása szerint ott sem történt ebből akkora baj, mint amit itt egyesek felfestenek. 

Valóban nem ez a központi probléma, de ha ezzel nem kezdenek el foglalkozni, akkor ne is várják, hogy esély legyen arra, hogy kedvező változás történjen ezen a téren. 

Csatlakozik ahhoz a bizottsági javaslathoz, hogy tegyenek ajánlást a közintézményeknek az intézményben való dohányzás megszüntetésére. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: A bizottsági üléseken is azt mondta, egy rendelet akkor ér valamit, ha be is tudják tartani. Nem szeretné, ha a rendeletalkotással ez vagy a későbbi testületek nevetségessé válnának. Meggyőződése, hogy senkit nem egy rendelet fog a dohányzásról leszoktatni. A rendelet végrehajtatásában sok embernek van szerepe. Ez nem kevés pénzbe fog kerülni. Erre a közterület-felügyelet jelenlegi dolgozói létszáma nem lesz elegendő. Véleménye szerint nem csak az önkormányzati intézményekben kellene ajánlást tenni, hanem a városban minden szolgáltatónak és közintézménynek. A törvényesség azt kívánja, hogy a dolgozóknak ki kell kérni a véleményét. 

Meglátása szerint a dohányzást nem lehet teljesen megtiltani az intézményekben. 

Csatlakozik Dr. Tarr Ágnes képviselő-társához abban, hogy nem csak a nem dohányzóknak van önrendelkezési joga, de a dohányosoknak is. Őt sem ez a rendelet fogja leszoktatni a dohányzásról. 

Dr. Berkes István jegyző a következőkről szól: A hivatal kapott egy feladatot, azt teljesítették. Amennyiben elfogadásra kerül a koncepció, az elhangzottak figyelembevételével fogják a rendelet-tervezetet beterjeszteni a testület elé. 

Felhívja rá a figyelmet, hogy az 1999. évi törvénynek nem a dohányzás tilalma a címe, hanem a nemdohányzók védelme. 
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Szó nincs arról, hogy a törvény, vagy a rendelet bárkit is le akarna szoktatni róla, hiszen önrendelkezési joga az is, hogy az egészségét rongálja vagy nem, de a nem dohányzónak is van önrendelkezési joga, és az se legyen rákényszerítve, hogy dohányfüstben kelljen lennie, főleg a gyerekeknek, akik nem választhatják meg a tartózkodási helyüket az egészségük védelmében.

A rendeletnek nem az lesz a célja, hogy bárkit leszoktasson a dohányzásról, hanem az, hogy a nemdohányzó emberek is találják meg azt a teret, ahol dohányfüst-mentesen élhetnek. 

Megjegyzi, a törvénynek vannak eredményei, akár a hivatalban is, mert a nemdohányzók a munkájuk közben nem kénytelenek a dohányos társaik füstjét szagolni. A dohányos kollégák elvonulnak a kijelölt helyiségbe, vagy az ajtó elé, és ott szabadon élnek jogaikkal. De ugyanígy az iskolákban is. Ő sem helyeseli, hogy a dohányzó gyerekek az utcán vannak, de azt mindenképpen, hogy a nem dohányzó gyerekek az iskola területén nem kénytelenek a dohányfüstöt szívni. 

Minden eredmény viszonylagos, ezzel nem oldanak meg mindent, de tettek valamit az egészségvédelem érdekében. Ennek a rendeletnek a feltételeit meg kell teremteni. Ha dohányzó helyeket jelölnek ki, azokhoz kellenek csikktartók, szemetesek, egyebek. Ezt is végig kell gondolni. 

Bedő Tamás polgármester arra kéri a képviselőket, legyenek megfontoltak, mert nem szeretné, hogy ez a bizottságok többségénél elfogadott koncepció után a rendelet szakaszában bukna el, mint a „kocsma rendelet”, amelyet egészen a rendelet-tervezetig mindenki lelkesen támogatott, aztán győzött más szempont. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő kéri határozatba foglalni, hogy a közintézmények munkáltatóinak tegyenek egy ajánlást, amelyben arra kérik az intézményvezetőket, hogy kezdeményezzék munkahelyük nem dohányzó munkahellyé nyilvánítását. 

Bedő Tamás polgármester először szavazásra bocsátja Dr. Tarr Ágnes képviselő javaslatát, miszerint a képviselő-testület 247/2008. /IX. 26./Ökt. határozatát helyezze hatályon kívül. 


A képviselő-testület 4 szavazattal, 9 ellenszavazattal és 5 tartózkodás mellett 
nem támogatja a javaslatot. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a kiegészített határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 
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316/2008./XI. 28./Ökt. 

01-13683-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete annak érdekében, hogy Csongrád közterületein is biztosítsa a nemdohányzók védelme érdekében az 1999. évi XLII. tv.-ben megfogalmazott elveket, a közterületeken történő dohányzás szabályozására rendeletet kíván alkotni.

1. Felkéri a jegyzőt, hogy készítsen elő rendelet-tervezetet, amely

· a játszótereken, illetve olyan parkokban, ahol játszótér is működik, valamint a belterületi autóbuszjáratok közterületen kijelölt megállóiban megtiltja a dohányzást,

· ezen túlmenően a városközpontban, valamint a Körös-toroki üdülőterület homokfövenyén dohányzóhelyek kijelölése mellett tiltja meg a dohányzást.

Határidő: 2008. december 19.-ei testületi ülés

Felelős: Dr. Berkes István jegyző

2. A képviselő-testület ajánlással fordul a csongrádi hivatalok és intézmények vezetőihez, hogy kezdeményezzék munkahelyük nem dohányzó munkahellyé nyilvánítását. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Dr. Berkes István jegyző

Az eddig elhangzottakat az 1827. számú hangszalag B. oldala a 001-210. szám alatt tartalmazza. 
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5. Fejlesztési hitel felvétele.

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Elmondja, ez a hitelfelvétel a költségvetésben szereplő fejlesztési hitel egy részének a felvételét jelenti. Eddig tudták likvidhitelből finanszírozni a fejlesztéseket, most ezt javasolják a Magyar Fejlesztési Bank sikeres magyarországi hitelprogramjának keretében. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett fogadta el az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 3 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a bizottság 1 igen szavazattal és 3 tartózkodás mellett nem támogatta az előterjesztést. Ugyanis nem derült ki az anyagból és kérdésként felmerült, hogy a bankok milyen fedezeti konstrukciót kérnek az önkormányzatoktól? 

Bedő Tamás polgármester válasza: a bankok ez idáig nem kértek ingatlanfedezetet az MFB-s fejlesztési hitelekre, általában a saját bevétel tükrében határozták meg a törlesztéseket. Amennyiben a képviselő-testület most jóváhagyja az előterjesztést a nyertesről, a közbeszerzés során - mivel ez egy maximalizált kamatmértékű hitel - elsődleges elbírálási szempontként a fedezet kérdését fogja javasolni. 

Az összes, eddig felvett MFB-s hitelt saját bevételből fedezték, nem kellett leterhelni egy ingatlant sem. 

E hitel mellett szól az, hogy kondícióiban lényegesen kedvezőbb, mint a normál piaci hitelek, ez az un. EURIBOR, és jogcímtől függően 2,5 % vagy 3,5 % lehet mindenestől a hitel. Jelenleg az EURIBOR 3,5 % körül van, maximum 7 %-os hitel lehet ez. A 3,5 %-on belül lehet alacsonyabbat adni, de maximum 3,5 %-ot. Jelenleg 1-1,5 % között vannak a MARS-ok a bankközi piacon, tehát kb. ekkora összegre lehet számítani, 5-6 % közötti hitelre az eddigi tapasztalataik szerint. Forint alapú, de az EURÓ kamatához kötött hitelről van szó. 

Kérdések:

Dr. Pap Gabriella képviselő kérdezi, ez a hitel mennyivel jobb, vagy rosszabb, mint ha kötvényt bocsátottak volna ki? 

Tekintve, hogy ennek a paraméterei célhoz kötött felhasználású hitelt jelentenek, ha újabb pályázat kerül kiírásra, amiben önrészként nem tudnak fedezetet felmutatni, csak hitel formájában, akkor, ha ezeket lekötik erre a célra, milyen formában tudnak más pályázatokhoz önrészt biztosítani? 

A hitelállományuk még nem éri el a törvényi maximumot, mert a likvidhitelt nem kell hozzászámolni. Nagyon sajnálatos lenne, ha ez megtörténne, mert abban a pillanatban további hitelfelvételre nem kerülhetne sor. 
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További kérdése, hogy jelenleg mennyi hiteltartozásuk van, ebből mennyi a kifizetetlen számlaállományuk, ehhez képest milyen határidőn túli és mértékű tartozásuk van? 

Bedő Tamás polgármester válasza: A kötvény kondícióival nem lehet összehasonlítani ezt a hitelt. Minden önkormányzat svájci frankban vette fel a hitelt, amelynek kamatkondíciói kb. 1 %-kal kedvezőbbek, mint az Európai Központi Bank euró kamatkondíciói. 

A pénzpiacon jelenleg nincs svájci frankalapú hitel, azzal nem lehet összehasonlítani. Ha az euró alapú kötvényhez viszonyítják, akkor megegyezik az alapkamattal, hiszen az kb. 3,5-3,75 %, ettől kezdve ugyanazt a kamat felárat adják egy kötvénynél is, mint ennél a hitelfajtánál. Tehát a kondícióiban megközelítőleg azonosak, viszont ennek nagy előnye, hogy árfolyamgarantált. Mivel ez forintban folyósított, de az euró kamatához kötött, ezért nincs árfolyamkockázat ennél a hitelnél, mert ez alapvetően forintalapú hitel, csak kedvezőbb kamatkondícióhoz kötött. 

A 137 mFt-os hitelfelvételi korlát, ami benne van a jövő évi költségvetési koncepcióban, és ma már beszéltek róla, azt jelenti, hogy egy 20 éves futamú hitelnél, ha a 137 mFt-ot minden évben ki akarnák fizetni, akkor ebben az évben felvehetnének kb. 2 milliárd forint hitelt, amit egyébként nem akarnak felvenni. Megközelítőleg még ekkora a mozgástere a hitelfelvétel kapcsán az önkormányzatnak. 

Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető annyiban egészíti ki az előbbieket, hogy a második kötvénykibocsátás legkedvezőbb ajánlata 7 % volt euróban, amelyben nincs árfolyamkockázat. 

A hitelállomány 450 mFt, a kötvénykibocsátásból 650 mFt-os kötelezettségük van, tehát 1 milliárd 100 millió forint a tőkekötelezettségük, ez több, mint húsz évet meghaladó állomány. Ha a kamatot a mai kondíciókkal számolják, az újabb 400 mFt. 

A jelenlegi likvidhitel maximumon van, 300 mFt. Ezek miatt indokolt a fejlesztési hitel igénybevétele. 

A hivatalnál nincsenek kifizetetlen, lejárt határidejű számlák, az intézményeknél a legutóbbi felmérések szerint vannak, de azokra a polgármester folyamatosan odafigyel, hogy ne legyenek hosszú idejűek. 

Bedő Tamás polgármester: Már látható, hogy ebben az évben kevesebb iparűzési adó folyik be, amely kb. 60 mFt-tal érinti a költségvetést. Ha ehhez hozzáadják az ebben az évben felhasznált, de fel nem vett fejlesztési hitelt, akkor együttesen 200 mFt összegre jön ki, amelynek egy részét vennék most fel, és akkor visszaállna a likvidhitel az általában jellemző 150 mFt-os tartományra. 

A likvidhitel pontosan mutatja, mennyi a működési hiányuk. Ha ezeket az összegeket összeadják, akkor nagyjából teljesítették a 2008. évi költségvetés számait. A következő évi költségvetésben a működési hiányt 50 mFt körüli összegben kell tervezni, hogy ne legyen feszített a likvidhitel az év folyamán. 
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Ebben az évben is 100 mFt-ot meghaladó tőkét fizettek vissza, tehát folyamatosan fizetik vissza a kötvényállományt is. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 15 szavazattal, 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

317/2008. /XI. 28./Ökt. 

09-1777-17/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a fejlesztési hitel felvételére vonatkozó polgármesteri javaslatot, és az alábbi döntést hozta: 

A Képviselő-testület a 2008 évben megkezdett, támogatási szerződéssel vagy támogatási döntéssel rendelkező fejlesztési feladatok önerejének finanszírozására beruházási hitel felvételéről dönt az alábbiak szerint: 

A Magyar Fejlesztési Bank által refinanszírozott „Sikeres Magyarországért” hitelkonstrukció keretében 3 év türelmi idővel, 20 éves futamidővel, 100.000.000,- Ft összegben.

A Képviselő-testület a hitel tőke- és kamatösszegének visszafizetésére kötelezettséget vállal, a hitel futamideje alatt költségvetéseibe betervezi. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a melléklet szerint jóváhagyja a Fejlesztési hitel felvétele beszerzési engedélyokiratát, és felkéri a polgármestert a közbeszerzési eljárás lefolytatására.


Határidő:
kiírásra  2008. december 10.


Felelős:
Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda és általa

4. az érintettek
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6.  A Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. gazdálkodási kérdései.

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: E napirend kapcsán dönthetnek az uszoda további működtetéséről.  

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság és a FEB elnöke: A pénzügyi bizottság a határozati javaslat 1. pontjáról külön szavazott, azt egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadta. 

A 2. pontot a következő módosítás érte: „A képviselő-testület elfogadja a Csongrádi Városi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetője által benyújtott intézkedési tervet és a 2009. évi üzleti tervhez készített előzetes kalkulációt azzal fogadják el, hogy egyúttal felkérik az önkormányzatot és a polgármestert, hogy az abban szereplő 34 mFt-os hiányra vonatkozóan, a lehetőségek szerint annak a költségnek az előlegezése, vagy más formában történő finanszírozása iránt a megfelelő és lehetséges intézkedéseket tegye meg. 

Ezt a kiegészítést 4 igen szavazattal elfogadták. 

Bedő Tamás polgármester kéri a fenti javaslatot előterjesztőiként kezelni. 

A Gyógyfürdő- és Strand 2009. évi működtetésével kapcsolatos tájékoztató anyagot ugyancsak egyhangúlag, 4 igen szavazattal fogadták el. 

A FEB-nek a szavazási eredményeit a képviselő-testület valamennyi tagja számára kiadott jegyzőkönyv tartalmazza, ami hosszadalmasabb a FEB sajátos tevékenysége folytán. A FEB az 1. pontot elfogadta és hasonlóan az általa előbb ismertetettekhez, a 34,5 mFt likviditási probléma, pénzügyi helyzet rendezéséhez szükséges forrásnak a biztosítása érdekében teendő intézkedésekre hívta fel az önkormányzat és polgármester figyelmét. Az üzleti tervhez kapcsolódó előkalkulációt és a 2009. éves költségvetéshez készített számsorokat a majdan beterjesztett üzleti terv első olvasataként elfogadta a FEB, 3 egyhangú szavazattal. 

Ugyancsak 3 igen szavazattal fogadták el a 3. pontot azzal az ajánlással, hogy az ügyvezetés készítsen külön intézkedési tervet a fürdő üzemeltetés körében, amelyben tegyen intézkedési javaslatot az alapító önkormányzatnak a következőkre: 

Reális belépő díjak meghatározása, a nyugdíjas és diákkedvezményeket tételesen meghatározó bérleti rendszert gazdaságosabbá átalakító díjszabályzatot alkosson. A sportolók, versenyek résztvevői, az úszásoktatásban résztvevők, egyéb, eddig kedvezményben, vagy ingyenességben egyedi elbírálás alapján részesítettek számára normál belépődíj, illetve bérlet alkalmazása az eddig ingyenes, vagy 90 %-ig támogatott belépési lehetőség megszüntetése. 
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Az önkormányzati szolgáltatás-vásárlásra vonatkozó szerződés kötése a Kft. és az önkormányzat között, amelyben tételesen meghatározásra kerül, hogy a fürdő üzemelése körében milyen konkrét szolgáltatásokra nyújt fedezetet az átadott önkormányzati pénzeszköz. 

A gyógyászati részleg körében szerződés kötése a Dr. Szarka Ö. Egészségügyi Intézménnyel, vagy átalakított Kft.-vel, arra nézve, hogy a Vízmű Kft. által viselt fűtési, világítási, takarítási, egyéb szolgáltatások díjának a megtérítése hogyan történik. 

A fürdő nyitvatartási rendjének a racionalizálása oly módon, hogy az elsődlegesen a fizető vendégkör igényeihez és a Kft. teherviselő képességéhez igazodjon. Annak nyomatékos rögzítése és a tulajdonos önkormányzat állásfoglalása abban a körben, hogy a díjszabályzat, tehát az uszodai belépő díjak meghatározása a Kft. ügyvezetésének, mint üzemeltetőnek a feladata. 

A megtett intézkedések alapján a Kft. tegyen meg minden lehetséges további intézkedést a fürdő saját bevételének a növelésére, a fürdőüzemeltetés veszteségeinek mérséklésére, s a veszteségek pótlásához szükséges önkormányzati támogatási igény csökkentésére. 

Ezzel az ajánlással egészítették ki a fürdőre vonatkozó intézkedési tervet, és ezt fogadták el 3 igen, egyhangú szavazattal. 

Bedő Tamás polgármester javasolja, hogy a FEB fenti ajánlását kezeljék az előterjesztés részeként, hiszen ezek azok az intézkedések, amelyeket az önkormányzatnak meg kell tennie a Vízmű Kft-vel közösen. 

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság a határozati javaslatnak csak a 2. pontjáról szavazott: 2 igen, 3 ellenszavazattal nem fogadták el az intézkedési tervet. 

Reméli, a sportbizottságtól nem várt más eredményt a polgármester. Ezen a fórumon már sokszor elmondta az érveit az uszodával kapcsolatban. Ha úgy nézik, hogy az egy strandfürdő, akkor jogos, ahogyan üzemel. Ha úgy nézik, hogy ez a város ifjúságának sportolási lehetőségét nagyban érinti, akkor ez egy olyan megszorító intézkedés, amit nem lehet elfogadni. Az önkormányzatnak keresni kellene azt a megoldást, amivel azt a veszteséget, amit a jelenlegi üzemeltetés okoz, az üzembentartónak meg tudja téríteni. Senki nem kéri a bizottságtól azt, hogy a veszteségeket az üzemre hárítsa át. De, ha megnézik az országban azokat a helyeket, ahol sportuszoda működik, és találnak olyat, ami 50 mFt aluli támogatással működik, akkor oda el kell menni tapasztalatcserére, mert szerinte nincs ilyen. 

Egy város nem attól lesz város, mert az utcán nem dobják el a csikkeket, de a  szomszédos Szlovákiában megnézhetnék, melyik városban van jégstadion, jégpálya, uszoda. Hol áll ahhoz képest ez az ország, hová süllyed Csongrád? Ne mondja senki, hogy Szentes alsó, mert mi tettük azzá. 
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Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság a határozati javaslat 3. pontját, ami a strand üzemeltetésével kapcsolatos tájékoztatót tartalmazza, illetve az időszakos nyitva tartást javasolja, egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadta. 

Felvetődött átmeneti megoldásként a heti háromnapos nyitva tartás, amit a bizottság egy tagja sem támogatott. 

Felvetődött, hogy a sportolókat utazási támogatásban részesítsék, ha bekövetkezik a téli időszakban a bezárás, ezt 1 igen szavazattal és 3 tartózkodás mellett nem támogatták. 

Hosszas mérlegelés után, tudva minden előzményt és nehézséget, az eredeti 3. pontot támogatta a bizottság. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság két kérdést vizsgált: a Vízmű Kft. veszi át az üzemeltetést, ahol egészségügyi feladatokat is ellátnak, illetve az OEP kasszából finanszírozott szolgáltatások is vannak. A bizottság kiemelte, hogy az ott folyó OEP által finanszírozott ellátás jelenleg még nincs zárt kasszában, elméletileg nincs bekorlátozva, hogy mekkora a bevétel. A jövő évtől fontosnak tartják, hogy a lehetőségekhez és a tényleges igényekhez igazítva, minél több személy kapjon ott ellátást. 

Régi, visszatérő kérdés, hogyan lehetne a jelenleg gyógymedencének használt sátorral fedett medencét a sportolók számára is hozzáférhetővé tenni. Nem lehetne a nagy medence szűrőberendezéseit ez irányba is használni a téli időszakban? Véleménye szerint, amikor az üzemeltető átveszi a fürdőt, ezt a kérdést meg kellene vizsgálnia, mert amikor a tanmedencét átminősítették gyógymedencévé, annak is voltak jogszabályi kötelezettségei. Ezek figyelembevétele mellett a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság a határozati javaslat pontjairól külön-külön szavazott:

az 1. pontot 4 igen szavazattal elfogadták, a 2. pontot 2 igen és 2 tartózkodás mellett nem támogatták, a 3. pontot 1 igen, 1 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett szintén nem támogatták.

Bedő Tamás polgármester: A városgazdasági bizottság ülésén volt egy megbeszélés közte és a bizottság tagjai között, ami összecseng a pénzügyi bizottság 2. pontjára vonatkozó módosításával. Kéri úgy elfogadni, hogy esetleg más forrásokat is megnéznének a likviditási hiány kezelésére, hogy ne rögtön kelljen hitelt felvenni. Ha ezek a tárgyalások nem vezetnek eredményre, decemberben még vissza tudják hozni. 
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Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő kérdezi, ha ezt az anyagot 2008. november 10.-én a Vízmű Kft. elkészítette és leadta, akkor a FEB miért azon a héten tárgyalta, amikor bizottsági ülések vannak? Ő is szeretett volna rajta részt venni, de nem tudott. Mi az oka, hogy a határozati javaslatban nincs határidő?

Bedő Tamás polgármester: A bizottság ülését az elnök hívja össze a FEB ülését is az elnök hívja össze, ezért egyikük sem tudott ott lenni a FEB ülésén. 

Nagypál Sándor képviselő kifogásolja, hogy az anyagot nem kapják meg az SZMSZ szerint. A FEB anyagot is meg kellene kapni 7 nappal az ülés előtt. 

Bedő Tamás polgármester megértette az előtte szóló kifogását, de ezt most nem feltétlenül neki kell, hogy címezze. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: A tavasszal formai okok miatt nem nyert pályázathoz képest a polgármester azt mondta, hogy ősszel újabb pályázat kerül kiírásra, amelyre a város fog tudni pályázni, és egy jelentős turisztikai szakértő is részt vett azon az informális megbeszélésen, ahol arról volt szó, hogy milyen fejlesztésekre lenne szükség a fürdőben. Ehhez képest a pályázatról és a fürdő további sorsáról, fejlesztéséről nem tudnak semmit. 

Bedő Tamás polgármester: Jelenleg folyik a Dél-alföldi Regionális Operatív Program 2009-2010. akcióterveinek társadalmi vitája, amennyiben kéri a képviselő asszony, eljuttatják részére. Abban a fürdőfejlesztés hol 2009-től, hol csak 2011-től szerepel. Több érintett is olyan javaslattal élt a Dél-alföldi Területfejlesztési Tanácsok Egyesületén keresztül, hogy a 2009. évi kiírásban legyen benne.  

Ternai László képviselő: Van egyáltalán értelme, hogy fürdőfelújításról, fejlesztésről beszéljenek? Ha ezt nem tudják működtetni, akkor hogyan fognak működtetni egy 33 m-es fedett medencés uszodát? Azt gondolják, az majd nyereséget fog hozni? Kétszer ennyi pénzt visz el. 

Akik azt mondják, zárják most be 5 hónapra az uszodát, álljanak ki és mondják el, hogy ez Csongrád városnak így nagyon jó, 5 hónapon keresztül zárva tartják, nem tud nagyobb feladatot elvállalni, és ne álltassák magukat azzal, hogy pályáznak. Nem fognak pályázni. Az a lehetőség már elment. Ahogyan lehetett az uniós pályázatok között mezőgazdasági célokra pályázni, az sincs már, a magyarok lemaradtak a pályázati lehetőségekről, amiket nem használtak ki, akkor, amikor voltak.

Bedő Tamás polgármester: A régió hirdeti ezeket a pályázatokat. Ez az intézkedés egy 25 mFt-os önkormányzati támogatás és mellette egy tervezett 10 mFt-os veszteség.

Arról nincs meggyőződve, hogy egy jobb napi forgalommal ellátott fedett 33 m-es medence adott esetben ilyen mínuszokat termelne. 
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Másrészt a fürdő nem csak sportuszoda, számos olyan szegmense van, pld. az OEP tekintetében, amiből van bevétele is, ahol nem merül fel ilyen probléma, akár a különböző szolgáltatások igénybevételénél sem. 

Tudja, nem egyszerű döntés előtt áll a testület, de akkor azt kell megkeresni, hogy az ehhez hiányzó forrásokat honnan teremtsék elő. 

Ternai László képviselő: Négy év anyaga van előttük, ami az uszodával szorosan összefügg. 1996-ban veszteséggel együtt 71 mFt volt az üzemben tartás. Erre leírta az újságíró, aki most nincs itt, hogy „Koór jött, Koór mehet, megtette lehetőségét”, írta, hogy milyen jól csinálta a dolgokat és a képviselő-testület mégis elküldte. 

Nem hozott semmilyen megtakarítást, mert 2006-ban 71 mFt, 2007-ben 72 mFt, 2008-ban a várható 82 mFt lesz és 2009-re ismét csak 73 mFt-ot terveznek.

Hogyan lehet az, hogy most 48 mFt-al kell hozzájárulnia az önkormányzatnak, jövőre az önkormányzat 33 mFt értékű szolgáltatást vásárol, akkor lesz nullszaldós, s közben 5 hónapot nem üzemel a nagy medence, ami nagyon viszi a pénzt. 

A bizottság ülésén az egyik üzemeltetésben érintett személy azt mondta, hogy heti 150 eFt-ot visz el az uszoda. Szerinte felét sem viszi el és működik a vízforgatóval. 

Meggyőződése és kötelessége is az, hogy az uszodáért kiálljon. Hangsúlyozza, a meggyőződése nagyobb, mint a sportbizottsági elnöke kötelessége, mert ő holnap is megjelenik az uszodában, és nem tud a szemébe nézni annak a 70 gyereknek, akiknek egy része megy Hódmezővásárhelyre, a másik része Budapestre vízilabda tornára és a többi 40 azt várja és azért van ebben a hidegben a medencében, hogy egyszer bekerüljön valamelyik csapatba és ott sportoljon. Szégyelli magát, hogy a testület eddig jutott, hogy ezt a lépést meghozza. Ő nem támogatja. 

Balogh Pál, a Városi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetője Nagypál Sándor képviselőnek a FEB ülésével kapcsolatos felvetésére válaszolva elmondja, lehet, hogy kérni fogják a FEB-től az SZMSZ átdolgozását, mert képtelenség előtte egy héttel úgy anyagokat elkészíteni, amikor még a FEB ülése előtt néhány nappal is egyeztetnek és mindig kedvezőbb javaslatokat tudnak tenni. A testületi ülés hetén is találtak olyan lehetőséget, hogy még esetleg vállaljanak fel díjjavaslatot. 

Emberileg ugyanúgy sajnálja a fürdőt, mint bárki más. Részletesen átnézték a fürdő jelenlegi költségeit és megállapították - ezzel nem bántva a korábbi vezetést - hogy nincs munkaruha, szerszám, nem végeznek el alapvető karbantartási feladatokat, ezért ezeket többletköltségként betervezték 2009-től. 

Azt gondolja, ha úgy kerül üzemeltetésre hozzájuk, hogy semmit nem csinálnak és semmire nincs pénz, akkor ezt a létesítményt valóban be lehet csukni műszaki feltételek hiányában. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő a következőkről szól: Lehet, hogy nem volt igazán érthető az, amit a Pénzügyi Bizottság és a FEB ülésén a nagymedence nyitva tartása kapcsán felvetettek, mert ők pontosan azt mondták, hogy amennyiben ezekre az intézkedésekre sor kerül, közelíteni lehetne mind a sportolói, mind a tényleges vendégforgalmi belépőjegyekből, bérletekből elérhető bevételeknek a nagyságát az üzemeltetési költségekhez.
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Ez azt is jelentené egyúttal, hogy a sportolóknak is a zsebükbe kell nyúlni, vagy nekik kell összeszedni a saját egyesületeiken keresztül azt a támogatást, amit  veszteségpótlásra, vagy szolgáltatásvásárlásra az önkormányzat költ, vagy csak részben költ. Tehát tegye mellé a sportoló is a saját részét, az önkormányzat is mellé teszi a saját pénzét, és akkor maga ez a forgalom eldöntené, hogy nyitva lehet-e tartani az uszodát vagy nem. Nem kell itt a képviselő-testületnek erről döntenie. Ha megnézik azt a grafikont, ami fel van tüntetve az anyag végén, abból jól látszik, hogy januártól decemberig a kiugró hónapokat nem is figyelembe véve, 1300 fő körüli vendégforgalom és 800 fő körüli sportolói forgalom van az uszodában. 

Ha ez egy normális díjrendszer mellett működő forgalomnak tekinthető és a sportolói támogatásokat más módon képzelik finanszírozni, praktikusan úgy, hogy az egyesület a díj megfizetéséhez szerez forrást és akkor az önkormányzat egy lényegesen kisebb szolgáltatás vásárlása, vagy veszteség pótlása mellett üzemelhet a nagy medence télen is.  

Nem nekik kell ebben a döntő szót kimondani, mert ha ezek az intézkedések meghozatalra kerülnének decemberben, még azt is tudná támogatni, hogy januárban csináljanak egy próbaüzemet, nézzék meg hány vendég és sportoló látogatja az uszodát, és akkor önmagában ez a kérdés eldöntheti azt, hogy nyitva kell-e tartani a sportolóknak, vendégeknek, vagy nem. 

Ternai László képviselő: A képviselő asszony tudja-e, hogy a vízilabdázók mennyi tagdíjat fizetnek? 4 eFt-ot havonta. Tudja-e, hogy Csongrádon mi az átlagkereset ott, ahol egy szülő dolgozik, vagy egy sem? Ezeknek a gyerekeknek a többségénél minden 100 Ft vagy 1000 forint azt jelenti, hogy a rezsiből veszik el…. 

Nem hiszi, hogy tovább lehetne emelni a díjakat.  Egy sportszakosztálynál sem lehet emelni a díjakat. A labdarúgásnál nem tudják kiállítani azokat a kötelező csapatokat, amit ez az „állat” MLSZ előír nekik, mert olyan követelmények vannak, és olyan gyerekek járnak oda, akiknek még a 2000 Ft-ot sem tudja kifizetni a szülő. Például ilyen csapatnak, mint a csongrádi, kötelező a kapu mögött védőháló kialakítása. Amíg ezt a Kistelekinek nevezett „barmot” nem zavarják el a labdarúgó szövetségtől, nem lehet mit csinálni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Az előtte szóló információi hasznosak voltak, de tudja-e a képviselő-társa, hogy a nagy medence egy hónapos üzemeltetése, hogy ha ugyanezt a 70 sportolót veszik alapul és az ő érdekükben üzemeltetik, az fejenként 72 eFt támogatásnak felel meg? Minden egyes sportoló gyereket, ha csak az ő érdekükben tartják fenn a nagy medence téli üzemeltetését, havi 72 eFt-tal támogat az önkormányzat a lakosság egészének a pénzéből. 

Bedő Tamás polgármester kéri a képviselő-testületet, hogy a határozati javaslatot fogadják el. Ez nem bebetonozott dolog, de ha most nem tudnak határozottak lenni a Kft-vel kapcsolatban, akkor ugyanazt a véget éri ez a kezdeményezés, mint két évvel ezelőtt. Először elviekben elfogadták, de visszahátráltak, nem értek el igazából vele semmit. 
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Azért kérte, hogy a FEB ajánlását kezeljék az előterjesztés részeként, mint előterjesztői kiegészítést, mert a FEB elnöke felsorolta a teendőket, és ha azok meghozzák a várt eredményt, mert a hiány a bevétel oldaláról is csökkenhet, és akkor nincs szükség drasztikus lépésre. 

Nem tehetik meg, hogy a téli üzemeltetésbe ekkora mennyiségű pénzt rakjanak. Még abban is jobban partner lenne a FEB és a képviselő-testület is, hogy az így felszabaduló forrásokat fokozatosan el kezdenék a fürdőre visszaforgatni, hogy a későbbiekben komfortosabb legyen, függetlenül a pályázati lehetőségektől. 

A polgármester ezt követően szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot azzal, hogy a FEB által elmondott, közel nyolc intézkedési pont az előterjesztés része lesz. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő a 3. pontra vonatkozóan kérdezi, hogy a nagymedence szezonális üzemben működik 2009. január 1-jétől? Ez a jövő évre vonatkozik? 

Bedő Tamás polgármester: Neki 2009. január 1-jei hatályt jelent. A Pénzügyi Bizottság és a FEB ülésén is elhangzott, hogy ez már az első félévben 2009. január 1. és március 31-ei nyitva tartás korlátozást, vagy zárva tartást jelent a nagymedence tekintetében. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő inkább fordítva gondolná, arra reflektálva, amit Kaczibáné Molnár Katalin képviselő mondott, és ezért tesz erre egy módosító javaslatot: a 3. ponthoz képest javasolja azt a módosítást, hogy a decemberi testületi ülésre kerüljön vissza a javasolt intézkedési terv, és ez a határozati javaslat pedig a 2009. február 1. napjától kezdődően lépjen hatályba, arra az esetre, ha a januári tapasztalatok ezt indokolttá teszik. 

Bedő Tamás polgármester elfogadja a javaslatot. Tehát decemberben az intézkedési tervet ki kell dolgozni és február 1-től igaz ez, ha a januári üzemeltetési tapasztalatok értékelése ezt indokolttá teszi. 

Ezzel a módosítással bocsátja szavazásra a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 12 igen, 1 ellenszavazattal és 4 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:
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318/2008. /XI. 28./Ökt. 

09-60-20/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „A Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. gazdálkodási kérdései”-ről szóló polgármesteri előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület elfogadja a Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. 2008. I-III. negyedévi gazdálkodásáról szóló tájékoztatót.

2. A Képviselő-testület elfogadja a Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója által benyújtott intézkedési tervet, és a 2009. évi üzleti tervhez készített előzetes kalkulációt azzal, hogy egyúttal felkérik az önkormányzatot és a polgármestert, hogy az abban szereplő 34 mFt-os hiányra vonatkozóan, a lehetőségek szerint annak a költségnek az előlegezése, vagy más formában történő finanszírozása iránt a megfelelő és lehetséges intézkedéseket tegye meg. 



Határidő: 2008. decemberi testületi ülés 


 Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. A Képviselő-testület a Városi Gyógyfürdő és Strand 2009. évi működtetésével kapcsolatos tájékoztató anyagot elfogadja. Felkéri az ügyvezetőt, hogy a belépők és bérletek racionalizálásával egészítse ki a tervet, amely a januári üzemelési tapasztalatoktól függően lép életbe 2009. februártól. 

Határidő: az intézkedési terv kiegészítésére a 2008. decemberi testületi ülés.

Felelős: Balogh Pál igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4.  a Városi Víz és Kommunális Kft. 

Bedő Tamás polgármester: A testület elfogadta az I-III. negyedéves beszámolót, a likviditási helyzetéről szóló intézkedései tervet, ami decemberben visszakerül, ha nincs megállapodás más finanszírozásra, és az elfogadottak értelmében a következőt: A képviselő-testület a FEB tervét kidolgozva, a decemberi ülésére visszakéri, ami döntően a jegyárakra és mindenre kiterjedő intézkedési terv. Ennek a bevezetése után a januári tapasztalatok figyelembevételével tekint el a 2009. február 1-jei medence bezárástól. 

Amennyiben januárban pozitívak a tapasztalatok, pénzügyileg rendeződni látszik az a hiány, ami télen keletkezik, akkor február 1-jétől nem zárják be, ha nem, akkor február 1-jétől áttér a téli-nyári üzemmódra, ami azt jelenti, hogy február, márciusban nem, és november, decemberben sem lesz nyitva a nagymedence. 

Az elhangzottakat az 1826. számú hangszalag B. oldala a 258-tól végig, az 1827., 1828. és 1829. szám hangszalag A. és B. oldala végig tartalmazza. 
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7. Javaslat létszámcsökkentési döntéssel kapcsolatos egyszeri hozzájárulás igénylésére. 

Szóbeli kiegészítések: 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, bizottságuk kérte a Rendelőintézet igazgatóját, vizsgálja meg, nincs-e annak  munkajogi akadálya, hogy az irodán leépítéseket hajtsanak végre, és az intézmény átalakításánál felmerülhet-e olyan probléma, ami miatt ez nem történhet meg? A bizottság az előterjesztést egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett elfogadta a határozati javaslatot. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság 4 szavazattal, egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester: Megjegyzi, a városgazdasági bizottság a pályázatot támogatta és nem feltétlenül a létszámleépítést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény vezetője elmondja, miután a gazdasági vezetővel áttekintették a határidőket és a szükséges feladatokat, az a kérése, hogy a következő napirendi pont eredményétől függően vegyék figyelembe az 1 fő gazdasági vezető és 1 fő pénzügyi előadónak a pályáztatását.

Bedő Tamás polgármester: Az igazgató kérése azt jelenti, hogy a 6 fő biztos, 2 fő pedig a következő napirendi döntés függvényében opcionális, amely egy gazdasági ügyintéző és egy gazdasági vezető létszámának a csökkentését tartalmazza.

Hat főről most szavaznak, és ha a következő előterjesztést elfogadják,  értelemszerűen nyolc fő lesz. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Amennyiben a gazdaságvezetői státusz is megszüntetésre kerül, annak mennyiben behelyettesíthetője a következő napirendben szereplő kontroller-vezető, aki vezető beosztású munkavállalóként van megjelenítve? Az ugyanaz a gazdasági vezető, vagy más? Ha munkaviszonyban lesz, akkor miért van a következő előterjesztésben a vezető állású munkavállalók közé besorolva? Ez a két dolog hogyan válik el egymástól?
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Bedő Tamás polgármester: Ha a képviselő-testület nem fogadja el a 8. számú előterjesztést, intézményi formában működik tovább a Rendelőintézet és függetlenül az intézményi formától, 6 fő leépítésére akkor is sor kerül. Ha elfogadják, akkor kiszervezi az ez irányú tevékenységet az igazgató. Ezért van benne opcionálisként a kettő. Ha intézmény marad, akkor kötelező gazdasági vezetőt foglalkoztatni. 

Kérdezi, hozzájárul-e a testület ahhoz, hogy a 8. előterjesztés tárgyalásával folytassák az ülést?

A képviselő-testület 16 szavazattal és 1 tartózkodás mellett egyetért a javaslattal. 

8. A Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény megszüntetése és annak jogutódjaként Kft. alapítása, védőnői szolgálat részben önálló költségvetési intézménnyé alakítása. 

Szóbeli kiegészítések: 

Dr. Berkes István jegyző: Az egyeztetések után, az előterjesztés a mellékletek szerint került előterjesztésre, figyelembe véve az elmúlt testületi ülésen elhangzottakat is. 

Kéri a határozati javaslat 3/b. pontjának javítását elírás miatt: 2008. helyett 2009. év a helyes. 

Az Alapító Okiratban a Felügyelő Bizottságnál az első tag elírás következtében elnökként szerepel, ő is tag, mert a FEB maga dönt az elnökéről. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal azzal fogadta el az előterjesztést, hogy javasolták törölni az alapító okiratból az üzletrész átruházás kapcsán az „üzletrész felosztása” szövegrészt. Ezzel kapcsolatban a Dr. Kriveczky György jelenlévő ellenjegyző ügyvéd azt nyilatkozta, hogy ez átdolgozásra kerül és ez egy elfogadható módosítási javaslat. Ezt annak érdekében kérik, hogy a most elhatározott üzletrész felosztási, eladási szándék ne kerüljön ebben megnyilvánulásra. Ezt bármikor lehet módosítani. 

Bedő Tamás polgármester: A képviselő-testület bármikor módosíthatja az alapító okiratokat. Ezzel hosszabb és némiképp drágább lesz a bejegyzési procedúra, de ha ez az egyetlen aggály, akkor vezessék át. 

Hangsúlyozza, arról, hogy az üzletrészben lesz-e bármiféle rendelkezés, a testület dönt. Az alapító okirat ilyen szempontból bármikor felülírható. Véleménye szerint, túlbiztosítják magukat, viszont drágábbá és hosszabbá teszik a procedúrát, ezért kéri az előtte szóló képviselőt, gondolja át javaslatát. 
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Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 1 ellenszavazattal támogatja az előterjesztést. Kéri tisztázni, lesz-e vizitdíj, vagy nem, mert ez kérdésként felvetődött. 

Bedő Tamás polgármester: Valószínűleg nem az alapító okiratban fogják eldönteni, hogy lesz-e vizitdíj, vagy nem, mert az erről szóló népszavazást követően eltörölték a vizitdíjat és 3 évig nem lehet bevezetni. Az anyagban nem a már ismert vizitdíjról van szó. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdések:

Dr. Juhász László jogtanácsos az üzletrész feloszthatóságára vonatkozó módosító javaslatra az alábbiakat reagálja: Jelenleg a mintaszabályzat van becsatolva alapító okiratként, ha ebbe most belenyúlnak és eltérnek a szövegtől, amely a cégtörvény melléklete, félő, hogy a mintaszabályzat így nem fog átmenni a cégbíróságnál és az olcsóbb bejegyzési változat nem tud megvalósulni. A Kft. vezetőjének egyik feladata lenne az engedélyeket megszerezni április 1-ig, és a hatóságokhoz csak úgy lehet továbbküldeni az iratokat, ha már bejegyzett társaságot képvisel, és úgy szerzi meg az engedélyeket. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: A bejegyzési határidőkre vonatkozóan elmondja, egy óra alatt be kellene jegyezni egy céget a minta alapján. Legkésőbb a beadást  követő napon be kell, hogy jegyezve legyen. Szerencsére most már egy kicsit felgyorsultak az események, éppen ma jegyeztek be egy olyan  változást, amit 4 nap alatt intéztek el, pedig a változás bejegyzésnél hosszabb az ügyintézési határidő.

Bedő Tamás polgármester: Ez egy mintaszöveg. Bele lehet írni a módosító javaslatot, de attól kezdve már nem mintaszöveg, normál bejegyzési eljáráson kell végig vinni. Ha a módosítással ezt elfogadják, akkor is be lehet nyújtani, mert ha el kezdik újra írni az alapító okiratot, akkor az egészet vissza kellene hozni. Ha megmondja a testület, hogy ebbe a pontba ezt írják be, attól kezdve nem egyszerűsített benyújtás, hanem normál, de akkor itt a testület egészében látja. Minél előbb döntenek, annál jobb. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Az anyagban mit jelent a tervezett bevételekkel kapcsolatosan az 5.000 Ft/fő vizitdíj? 

Ha intézményi keretek között működik, illetve ha átalakul és Kft. formájában működik tovább, akkor ennek a vizitdíjnak mi a létjogosultsága, intézményi keretek között is számolhatnak ezzel, vagy csak a Kft-nél?
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Bedő Tamás polgármester válasza: A biztosítás nélkül megjelenő betegek térítésdíj kötelezettsége, amit egyébként mindenki másnak fizet a TB. 

Dr. Sipos Tibor intézményvezető: Valóban szerepel az 5.000 Ft/fő/vizit díj a tervezetben. Ez nem az a vizitdíj, ami korábban volt és nem is jelenti azt, hogy aki bemegy a szakrendelőbe, 5.000 Ft-ot kell fizetnie, mert egyébként nem mehet be. Az alaptevékenység továbbra is az egészségbiztosítási jogon járó térítésmentes ellátás lesz. A jogszabályok azonban lehetőséget adnak arra, hogy programozott betegellátást végezzenek. Ez azt jelenti, hogy nem biztos, hogy mindenkit akkor kell ellátni, amikor neki eszébe jut. Amennyiben a problémája nem igényel azonnali beavatkozást, előjegyzés alapján is el lehet látni. Ez az egyik indokoltsága, de nem jelenti azt, hogy most direkt ilyen listákat képeznének. Megjegyzi, most is van 12 nap átlagos várakozási idő a szakrendelőben, ami a megye átlaga alatt van.  

Jelenleg is van egy térítésdíj szabályzatuk, amely tartalmazza, hogy például a belgyógyászaton 2.500 Ft/vizsgálat, a kardiológián 3.000 Ft/vizsgálat. Ez azért van, mert ha valaki a beutalási helyétől el akar térni, és az az egészségbiztosításon belül van, azt az egészségbiztosítási törvény részleges, vagy teljes díjfizetésre kötelezi. Az üzem-egészségügyi szolgáltatást az egészségügyi alapból teljes egészében kiemelték és az ott kért vizsgálatokért a munkáltatónak, vagy a munkavállalónak fizetnie kell a rendelkezések szerint. Ennek a hátterét szeretnék ebben biztosítani, valóban magasabb díjjal, mint a térítési díjszabályzatban. 

A magán Ápolási Osztályon többnyire természetgyógyászati kezeléseket szeretnének megvalósítani, de modern orvosi kezelésre, vizsgálatra szüksége lehet az ott megjelentnek is, és őket is figyelembe vették, mint ellátandókat. Az 5 eFt/fő/vizit egy átlagérték és az elmondottakat szolgálja, nem pedig az egészségbiztosítási ellátást. 

Murányi László képviselő előrebocsátja, hogy korábban egészségügyi bizottsági elnökként támogatta és most is támogatja a Rendelőintézet vezetőjének törekvéseit. 

Korábban kizárólag csongrádi orvosokkal próbálták az intézményt társasággá átalakítani, de nem történt meg. Az alapítók, a szervezők kizárólag Csongrádhoz kötődő emberek voltak. Eltelt néhány év, és az igazgatón kívül ebben nem igen lesz más csongrádi. 

A mostani kormánypolitika szerint, akinek nem kell kórházi kezelés, azt lássa el a járó-beteg szakrendelés. Ennek volna prioritása. 

Ugyanakkor azt látják, hogy ha bármit is tesz az intézmény, egy bizonyos pontszám fölött nem lesz kifizetve az, amit ő teljesít. Mi ez, ha nem egy drasztikus diktátum a pénz miatt? Ha ez igaz, akkor be kell zárni, és buszokat kell indítani Szentesre a szakrendelésekre, vagy zsebbe nyúl a polgármester a várossal együtt és fizet. Megpróbálták ezt Molnár József idején. A szülőotthont próbálták fenntartani. Itt volt egy csapat: Kökény Mihály, Hajdú János, és még valaki, akik  meglepetésszerűen eldöntötték a bezárását. A polgármester eldöntötte, hogy tovább fog élni a Szülőotthon és még 6 hónapig üzemelt, mindenük ráment. Pénzzel kényszerítették ki, hogy nincs tovább. A szakrendelőnél ugyanezt látja. 

Hogyan van az, hogy a tervezet szerint a bevétel 50 %-a az itt rendelő orvosé, a másik része marad a társaságé?
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Az idejövő orvos abban érdekelt, hogy tegyék le a betegek az 5 eFt-ot, akkor majd tudja fogadni, és nem két hét múlva. Nagyon utálatosnak tartja ezt a dolgot, és magyarázkodásra szorul, bárki részéről. 

Nagyon örül neki, hogy igyekszik az igazgató behozni a rendelőbe olyan új dolgokat, amiért eddig minimum Szentesre kellett elutazni. Például az emésztőszervi megbetegedéseknél a gasztroentológiai rendelés. Annak viszont az eszközigénye igen költséges, megnézett szentesi beszerzéseket, 20 mFt-os nagyságrendű eszközökről van szó. 

A térítéses formában működő ápolási osztály szükségességéről 8-10 év óta beszélnek, ő 1993. óta szorgalmazta finnországi példára. Örül neki, hogy betervezték, mert lesz rá igény, meg is fogják fizetni. 

Nem tudja, hogyan lehetett ennyire optimista az igazgató, mert leírja, „az egészségvároshoz kapcsolódó bevétel”, igaz, nincs kifejtve, mert nincs mit. Az igaz, hogy elsőként állt a dolog mellé. 

Kérése, hogy az anyagi jellegű, egyszeri ráfordításokat fogalmazzák meg, hogy miből mekkora az igény. 

Az 5 eFt mindenkinél kiverte a biztosítékot és az az érzése, nem az igazgató tehet róla, hogy a kormányzat részéről tudatos dolog, hogy vagy mennek egy nagyobb helyre, vagy 30 ezer ember kistérséggel együtt, zsebbe nyúl, és ha azt akarja, hogy időben kerüljön ellátásra, akkor fizet. Rosszabb, mint a vizitdíj. 

Bedő Tamás polgármester: A 7. pontban szereplő összeg az egészségváros projekthez kapcsolható bevétel. Valóban onnan valami hiányzik, mert a következő bekezdés arra utal, hogy a működő Kft-hez az önkormányzat továbbra is alapítói hozzájárulást teljesít. Tehát 10 mFt-ot adnának 2009-ben a tervek szerint, 2010-ben 5 mFt-ot, de ez csak az önkormányzati támogatás. Ott csak megemlíti, hogy ha lesz az egészségváros projektből valami, akkor tervezik a csatlakozást. 

Nagypál Sándor képviselő kérdezi, hány dolgozója van a Rendelőintézetnek? 

Dr. Pap Gabriella képviselő kérdése, amennyiben a Rendelőintézet intézményi keretek között marad, az 5 eFt/fő/vizit felmerülhet-e?

Dr. Sipos Tibor igazgató válaszol: A térítési díjszabályzatuk alapján jelenleg is van fizetős egészségügyi szolgáltatásuk, amit a képviselő-testület 2007-ben hagyott jóvá. Természetesen annak a mértékét egy újabb térítési díjszabályzatban le lehet szabályozni. 


Bedő Tamás polgármester: Az intézmény térítési díjszabályzatában ez az    

           összeg jelenleg is szerepel, ennek a mértékén lehet változtatni. 

A dolgozói létszám jelenleg 63 fő. 
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A kardiológiai és vegyes ultrahangnál bevált PPP rendszert szeretné bevezetni, ezzel is érdekeltté téve az ellátást végző orvost. Szeretné bevonni a kollégákat az eszközbeszerzésbe is, ugyanis, ha közösen vásárolnak egy eszközt, akkor nagyobb valószínűséggel gondolkodik hosszabb távra a kolléga. 

Nagypál Sándor képviselő szerette volna, ha a polgármester által a napirendek előtt felolvasott levelet a képviselők is megkaphatták volna. Azt a levelet a 63 dolgozóból 22 írt alá, és majdnem ő lett elmarasztalva, amiért az előző ülésen felolvasta azt a levelet, amit esetleg negyvenen nem írtak alá, de elküldték a részére, mégpedig az önkormányzathoz. 

Ez az előterjesztés egy nagyon jól kidolgozott anyag, mert egy fogadott ügyvéd és az önkormányzat jogásza dolgozta ki, és az önkormányzat finanszírozza még a szegedi ügyvédet is azért, hogy belesegített a privatizációba. 

Véleménye szerint ezzel ellehetetlenítik a város lakosságát, és félig ráteszik a kötelet az idősek nyakára, mert az 5eFt-os vizitdíjért tudják majd fogadni az embereket, és akit a háziorvos utal be, azt pedig nem tudják fogadni, még három hónapon belül sem. Úgy érzi, ezzel ugyanúgy fog járni a polgármester, mint a Körös-toroki Kemping eljátszásával, ezért indítványozza a névszerinti szavazást. 

Bedő Tamás polgármester támogatja a névszerinti szavazást, mert ha Nagypál Sándor képviselőn múlna, ebben a városban soha semmi nem változott volna meg 1990. óta, sőt még visszább is mennének, még 1988. óta sem, csak közben a feje fölött történt egy rendszerváltás. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Az anyag 5. sz. melléklete egy megállapodás bizonyos vagyonátadási kérdésekről. Mivel ez már más önkormányzati intézménynél számviteli problémaként felmerült, ezért megkérdezi, hogyan szól ez a megállapodás az eszközök és ingatlanok ingyenes használatba adásáról, vagyonkezeléséről, ingyenes bérletéről, Ptk. szerinti használatáról? Mind a négynek más a könyvviteli elszámolási szabálya. Ennek kihatása lesz a fejlesztések elszámolására, alapképzésre, amortizáció elszámolásra, mindenre, de milyen jogcímen? 

Mivel a vagyontárgy átadásáról szóló szerződést a 2009.-es februári ülésig mindenképpen behozza a polgármester, ezért javasolja, hogy a határozati javaslat 5. pontjában az 5. sz. mellékletnek az elfogadásáról most ne döntsenek, mert fontosnak tartja, hogy erről egyeztessenek és tisztázzák a könyvvizsgáló bevonásával, mert később igen komoly elszámolási problémák lehetnek, ha nem határozzák meg egyértelműen, hogy az eszközöket milyen jogcímen fogják átadni. Ez az ügy érdemét nem érinti, de az elszámolás módját igen. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő hangsúlyozza, az alapítandó Kft. 100 %-ban Csongrád Város Önkormányzatának a tulajdonában lesz. Itt az történik, amit a testület eldönt. 

-  73  -

Most abból kiindulni, hogy ezzel kiprivatizálták, elvitték és szétszedték a Rendelőintézetet, csak arra jó, hogy megint olyan alapot teremtsenek egy induló dolognak, ami nem biztos, hogy megkönnyíti az ott dolgozók és az igénybevevők dolgát.

Amennyiben problémák merülnek fel, az visszakerül a testület elé. Ebben egyetlen külső befektető nincs, bár elhangzott, hogy lehet, hogy az is jó lett volna. Képzeljék el, ha egy többségi tulajdonú befektetői társaság van, akkor miket mondtak volna… 

Bedő Tamás polgármester is úgy gondolja, jó lenne, ha a témánál maradnának, mert néhány képviselő felszólalása csak hangulatgerjesztésre volt alkalmas.

100 %-ban önkormányzati tulajdonban működő, de nem intézmény, hanem Kft. lesz, olyan, amelynek a Felügyelő Bizottságában Nagypál Sándor képviselő is tag és nagyon jól tudja, hogyan működik. Ez az OEP–el, az egészségügyi biztosítással szerződést kötött szolgáltató lesz, a TAJ kártyájával mindenki az eddigiek szerint  mehet a rendelésekre. 

Ezen nincs mit vitatkozni, alapvetően egy jogi előterjesztés van előttük. Arról szól, hogyan szóljon a vagyonátadási megállapodás és az alapító okirat, mert érdemi módosítás csak ezeket érte. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Vannak tervezett intézkedések, nyilván nem mindenki örül neki, hogy ezek bekövetkeznek. Ha intézményi keretek között marad a jelenlegi szolgáltatás, akkor ezeket a lépéseket ugyanúgy meg kellene-e tenni? A Kft. miben jobb? Jó lenne kifejteni, miben rejlik a változtatás szükségessége. 

Nagypál Sándor képviselő szerint megint rá hegyezi ki a polgármester ezt a témát. A múltkori ülésen feltett nyolc kérdést, és a felére sem kapott választ, a WC-ben megtalálta az egyik választ, amit nem adtak neki oda, pedig meg volt ígérve, hogy megkapja. A bizottsági ülésen felvetette a vizitdíjat, amire a jegyző azt mondta, hogy ilyen nem szerepel az anyagban. Két helyen is le van írva. Arra kérte az igazgatót, hogy a testületi ülésen tegye meg a szóbeli módosítást. Ezért vannak kételyei, és most is azt mondja, hogy ez az egész a lakosság rovására fog menni. 

Bedő Tamás polgármester nem szeretne vitatkozni az előtte szólóval, mert már régebben ül a testületben, és jobban átlátja a csongrádi egészségügyet, mint ő. De neki úgy tűnt az igazgató által elmondottakból és a Murányi László által feltett kérdésekből, hogy inkább új szolgáltatásokat szeretne megteremteni az igazgató. Ebből nem az tűnik ki, hogy az ellátások köre szűkülne. A képviselő kérdése éppen az volt, hogy mik ennek a gazdasági alapjai, személyi, tárgyi feltételeit hogyan kívánja biztosítani. Szerinte inkább bővíteni kívánja az ellátásokat és nem szűkíteni. 

Az eddig elhangzottakat az 1830. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig, a B. oldala a 001-047. szám alatt tartalmazza. 
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Dr. Berkes István jegyző az alapító okirat módosítást értelmezi: A Kft. alapító okirat mintájában a 8. pontból a 8/2. pont törlésre kerülne és a 8.3.-ból kivennék  az üzletrész felosztására vonatkozó szövegrészt. „Ha az egyszemélyes társaság a törzstőke emelése folytán új taggal egészül ki, akkor társasági szerződést kell kötni”. 

Egyszemélyes társaságról van szó, amelyben a taggyűlés jogait a testület, az alapító gyakorolja. Ez a kikötés egy felesleges biztosíték, ami többletilletékbe kerül, mert a testület az alapító okiratát bármikor módosíthatja, azzal együtt bevonhat új tagot. Amennyiben ezen múlik, a módosító indítványról a testület dönt. 

A 8.2. pontot, amely az üzletrész felosztásáról szól, törlik, helyébe az kerül, hogy az üzletrész nem osztható fel. 

A 8.3. pontból „az üzletrész felosztása” szövegrészt kéri kihagyni. A törzstőke felosztást nem zárták ki. 


Dr. Pap Gabriella képviselő: A bevezető rendelkezéseknél magában a 
főszövegben mindenhol szerepel a „minta” szó, azokat ki kell törölni. 

A megállapodás technikai jellegű, egy menetrendet állapít meg a következő intézkedésekre. Azt ki lehet mondani, hogy az ingyenes használatba adás valamilyen formája történik meg a vagyontárgyra vonatkozóan. Ezt még nem döntötték el, ezért javasolták, hogy a februári ülésre hozzák vissza ennek konkrét formáját, azt, hogy ingyenes bérlet lesz-e vagy pedig a vagyonkezelésnek az a formája, amely kijelölés alapján csak ingyenes lehet. 

Meg kellene határozni, kinek mi a teendője ebben a kérdésben, ezt tartalmazza a megállapodás. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Addig el lehet menni, hogy a képviselő-testület elfogadja azt, hogy ingyenesen, és a februári ülésre dolgozza ki a vagyonkezelési megállapodás elfogadott tételes szerződését. 

Mindazt a döntést, amit a megállapodás tartalmaz, azt, hogy visszaveszi a vagyont, hogyan adja tovább és kinek, ezekről rendelkezni kell, hiszen most a Rendelőintézet használatában lévő vagyont vissza kell venni. Ezekről februárban döntenek. 

Bedő Tamás polgármester: A fentieknek megfelelően a határozati javaslat 5. pontja a következőképpen szól: „A képviselő-testület az 5. sz. mellékletben megfogalmazott vagyoni kérdésekben azon elvi álláspontot hozza, hogy a vagyontárgyakat ingyenesen biztosítja a feladatellátó részére és az ezzel kapcsolatos részletes megállapodásokat a könyvvizsgáló bevonásával a képviselő-testület 2009. februári ülésére előkészíti. 

A 6. számú melléklet szerinti munkaszerződés tervezetet elfogadja.”
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Kiss Péter képviselő javasolja, hogy az alapító okirat eredeti változatáról is szavazzanak, ugyanis arról van szó, hogy 75 eFt-ot megint kidobnak az ablakon azért, hogy egy egyébként több jogász által megerősített ügyben még egy biztosíték beépüljön, aminek semmi értelme nincs, mert a képviselő-testület bármikor dönthet ellenkezőleg. Véleménye szerint ezen is lehetne spórolni. 

Bedő Tamás polgármester nem szeretné, ha egy ilyen jogtechnikai kérdés miatt bukna meg az egész. Megszavazza mind a két variációt, mert szerinte is nagyon körbe van bástyázva. 

Dr. Berkes István jegyző: A határozati javaslat 6. pontja elmarad, mert felesleges, hiszen belefogalmazták az 5. pontba. Ennek megfelelően a 7. pont 6. pontra változik. 

Bedő Tamás polgármester: Módosító javaslatként az hangzott el, hogy az alapító okiratban a 8.2. pontba az eredeti szöveg helyett az kerül, hogy az üzletrész nem felosztható. 

A 8.3. pontból kikerülne az üzletrész felosztására vonatkozó szövegrész.

Erről kéri a szavazatokat. 

A képviselő-testület 6 szavazattal, 2 ellenszavazattal és 8 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában - nem fogadta el a javaslatot. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az eredeti alapító okiratot. 

A képviselő-testület 15 szavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – elfogadja az alapító okiratot. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 14 szavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – elfogadja a határozati javaslatot. 

Bedő Tamás polgármester: Mivel elfogadták az előterjesztést, életbe lép az, hogy a Rendelőintézet igazgatója plussz két fő létszámleépítését kéri: 1 fő gazdaságvezető, és 1 fő gazdasági ügyintéző. 

Nagypál Sándor képviselő ügyrendije: Az ülésen javasolta a név szerinti szavazást, nem aszerint szavaztak. Az illetékesekhez fog fordulni. 

Bedő Tamás polgármester kéri, még egyszer szavazzanak, név szerint az előterjesztésről. Erről nem szavaztatott, ezért elnézést kér. 
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A képviselő-testület a polgármester kérdésére 11 szavazattal és 5 tartózkodás mellett egyetért az ismételt és név szerinti szavazással. 

Dr. Berkes István jegyző kérdésére a képviselők a következők szerint szavaznak:

Bedő Tamás


igen


Murányi László igen

Fábián György 

igen


Nagypál Sándor nem

Gyovai Gáspár 

igen


Dr. Pap Gabriella igen

Havasi Jánosné 

igen


Pozsár Tibor  nincs jelen 

Hegedűs Péter 

igen


Dr. Somogyi Árpád igen 

Dr. Héjja István

igen


Szebeni István igen 

Kaczibáné Molnár Katalin
igen 


Szegedi Györgyné igen 

Kiss Péter 


igen 


Dr. Tarr Ágnes nincs jelen

Dr. Kurucz Ferenc

igen


Ternai László igen 

Dr. Berkes István jegyző ismerteti a szavazás eredményét: a képviselő-testület 15 igen szavazattal és 1 ellenszavazattal elfogadta a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület a fenti szavazás figyelembevételével, minősített többséggel a következő határozatot hozza: 

319/2008. XI. 28./Ökt. 

12-4732-8/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény megszüntetése és annak jogutódjaként Kft. alapítása című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület elfogadja a határozat 1. számú melléklete szerint a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény, mint költségvetési intézmény megszüntető okiratát. 


Felkéri a polgármestert, illetve a jegyzőt, hogy az Okiratot Csongrád Város Önkormányzata nevében írja alá, és a változásról a Magyar Államkincstár illetékes szervét tájékoztassa a nyilvántartásba vétel érdekében.

Határidő: 2009. március 31.

Felelős:  Bedő Tamás polgármester, és


       Dr. Berkes István jegyző

2. A Képviselő-testület az Intézmény egészségügyi szakellátási feladataira megalapítja a Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft.-ét, és a 2. számú melléklet szerint elfogadja annak alapító okiratát. 


A Képviselő-testület kimondja, hogy a megszűnő Intézmény munkajogi jogutódja a Kft.


Felhatalmazza a polgármestert az alapító okirat aláírására.
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A Képviselő-testület a Kft. 500.000,- Ft törzstőkéjét a 2008. évi költségvetésből működési hitel terhére biztosítja.


Határidő: 2008. december 15.


Felelős: Bedő Tamás polgármester

3.  A Képviselő-testület a Kft. alapítás vonatkozásában az alábbi személyi döntéseket hozza. A Képviselő-testület a Kft. ügyvezető igazgatójává nevezi ki 2009. január 01. napjától 2013 12.31.-ig határozott időtartamra Dr. Sipos Tibor (szül.: Szentes, 1966.05.10., an.: Bodor Klára Erzsébet, Csongrád, Jegenye u. 55.)

A Képviselő-testület a Kft. könyvvizsgálójává választja a CENSOR WOLF Kft.-t (Csongrád, Nárcisz u. 7., regsz.: 000460) akinek nevében Farkas Zoltánné (an.: Szepesi Julianna, Csongrád, Nárcisz u. 7., regsz.: 000495) könyvvizsgáló jár el, 2009. január 01. napjától 2013.05.31. ig határozott időtartamra.


A Kft. Felügyelő Bizottságába az 286/2008. (X.31.) Ökt. határozat szerint 
Kapus Józsefet, Kiss Pétert és Murányi Lászlót delegálja.

a.) A Képviselő-testület utasítja az ügyvezető igazgatót a cégbírósági bejegyeztetés foganatosítására, illetve a Kft. működéséhez szükséges engedélyek (ÁNTSZ, OEP) beszerzésére.

b.) Felkéri a polgármestert, hogy az ügyvezető 2009. április 1.-től kezdődő díjazása mértékére a 2009. márciusi ülésre tegyen javaslatot.

Határidő:  2009. március 31., ill. a márciusi testületi 
Felelős:  Bedő Tamás polgármester 


    Dr. Sipos Tibor ügyvezető igazgató

4.
A Képviselő-testület elfogadja a határozat 3. számú melléklete szerint Kft. szervezeti és működési szabályzatát, és a 4. számú melléklet szerint a Kft. 5 évre szóló üzleti tervét.

5.
A képviselő-testület elvi álláspontja az 5. sz. mellékletben megfogalmazott vagyoni kérdésekről, hogy a vagyontárgyakat ingyenesen biztosítja a feladatellátó részére és az ezzel kapcsolatos részletes megállapodást a könyvvizsgáló bevonásával, a képviselő-testület 2009. februári ülésére előkészíti. 

    A képviselő-testület a 6. számú melléklet szerinti munkaszerződés tervezetet      elfogadja. 


Határidő: a képviselő-testület 2009. februári ülése. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester

6. A Képviselő-testület elfogadja a Csongrád Város Védőnői Szolgálata részben önálló költségvetési Intézmény Alapító okiratát a 7. számú melléklet szerint.
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Felkéri a jegyzőt, hogy az intézmény vezető állására a pályázatot hirdesse meg és az eljárást bonyolítsa le.

Határidő: folyamatos

Felelős: Dr. Berkes István jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Dr. Sipos Tibor igazgató főorvos

4. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens

A képviselő-testület folytatja a 7. számú előterjesztés tárgyalását. 

Bedő Tamás polgármester: Az intézmény vezetője, leendő ügyvezető igazgatója jelezte az önkormányzat felé létszámleépítési szándékát a szervezet átalakítására és gazdálkodás helyzetére való tekintettel. Most lehetőségük van arra, hogy pályázati támogatás formájában megszerezzék az ehhez szükséges pénzt. 

Az előterjesztés melléklete kiegészül 8 főre, egy fő gazdasági vezetővel és egy fő gazdasági ügyintézővel. 

A polgármester a fenti módosítással bocsátja szavazásra az előterjesztést és annak mellékletét. 

A képviselő-testület 15 szavazattal, 1 ellenszavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

320/2008. XI. 28./Ökt. 

09-5606-3/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a létszámcsökkentési döntéssel kapcsolatos egyszeri hozzájárulás igénylésére vonatkozó előterjesztést.

I. A Képviselő-testület: 

1. A helyi önkormányzati feladatok ésszerűsítésére a határozat 1. sz. melléklete szerinti intézményi létszámcsökkentési intézkedéseket támogatja.

2. Csongrád Város Önkormányzata nyilatkozik arról, hogy az önkormányzat költségvetési szerveinél és a Polgármesteri Hivatalnál meglévő üres álláshelyeken, az előreláthatólag megüresedő álláshelyeken vagy a tervezett új álláshelyeken, illetve szervezeti változás, feladatátadás következtében az önkormányzat fenntartói körén kívüli munkáltatónál a létszámcsökkentéssel érintett álláshelyen foglalkoztatottak munkaviszonyban töltött ideje folyamatosságának megszakítása nélküli foglalkoztatására nincs lehetőség (a pályázat 10. számú melléklete). 
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3. A létszámcsökkentésből eredően az önkormányzatot, illetve intézményeit terhelő, az érintett dolgozókat megillető juttatások fedezetére a 2009. évre I. ütemben kiírt pályázat keretében egyszeri hozzájárulást igényel. Kéri a Polgármestert, hogy a pályázatot a Magyar Államkincstár Dél-alföldi Regionális Igazgatóságához nyújtsa be, csatolva a szükséges mellékleteket. 


Határidő:
2009. április 15. 


Felelős:
Bedő Tamás polgármester

4. A pályázat elbírálásáig az intézkedések végrehajtása során felmerülő kifizetések fedezetét megelőlegezi. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal Irodái

3. a Városgazdasági Iroda, és általa:
4. a Magyar Államkincstár Dél-alföldi Regionális Igazgatósága, Szeged

Az eddig elhangzottakat az 1830. számú hangszalag B. oldala a 048-277. szám alatt tartalmazza. 

9. A sajátos nevelési igényű gyermekek és tanulók létszámának alakulása a 2008/2009-es tanévben. 

Szóbeli kiegészítések: 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. A felmérés pontosan tükrözi a 2008. október 1-jei statisztikai adatokat, ami azt mutatja, hogy a felülvizsgálatok nyomán nem csökkent jelentősen az SNI gyermekek száma. 

Az előterjesztés szövegén módosítást javasolnak: az SNI gyermekek normatívája nem 60, illetve 80 %-os, hanem 60 ill. 80 %-os többletnormatívát kapnak. 

Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője képviselői kérdésre elmondja, az elmúlt évben szakember hiány miatt egy kissé stagnált az óvodáskorú SNI gyermekek ellátásának lehetősége, éppen ezért nem küldték őket szakértői bizottság elé, mert hiába kapták volna meg az SNI státuszt, nem tudták volna őket ellátni. Volt egy átmeneti év és amikor testület előtt volt ez az anyag, határozati javaslatba fogalmazták, hogy az óvodások ellátására plussz szakember felvétele szükséges. Ez ettől az évtől megoldódott, minden gyermeket megvizsgáltak, és jelenleg minden gyermek ellátott az óvodákban. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Bedő Tamás polgármester indítványozza a tájékoztató elfogadását.  

A képviselőt-testület 15 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

321/2008. XI. 28./Ökt. 

11-8324-5/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a sajátos nevelési igényű gyermekek és tanulók létszámáról és ellátásáról adott tájékoztatót elfogadja. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a humánpolitikai iroda 

10. Fenntartói hozzájárulás a  TÁMOP - 3.1.4/08/2 kódszámú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben” című pályázat benyújtásához

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: A Gr. Széchenyi I. Általános Iskolának kötelező a pályázaton részt venni a DAOP-os pályázat miatt, a kistérségben a csanyteleki óvodának ugyanez a sorsa. A kistérség, mint fenntartó további három intézményt delegálhat a pályázatba, ebből egy a ráépítés miatt a csanyteleki Szent László Általános Iskola, valamint a Kossuth Lajos és Ének-Zenei Általános Iskola. A Piroskavárosi Általános Iskola ezt a pályázatot „HEFOP” jogcímen már végigvitte, de jövőre újra be lehet nyújtani ezt a pályázatot. 

Tudomása szerint az óvodáknál szakmai egyeztetés történt az öt óvoda vonatkozásában. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, az előterjesztés a kompetencia alapú oktatás pályázati lehetőségét biztosítja, önrészt nem igényel, és jelentős összeget nyerhetnek az intézmények a támogatásból a pedagógusok továbbképzésére, az oktatás-neveléshez szükséges eszközökre, illetve a programcsomagokra.

A támogatás keretösszege az óvodák esetében 5-7 mFt, a 8-nál nagyobb tanulócsoporttal rendelkező iskoláknál 15-23 mFt. 
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Szerencsés helyzetben vannak, mert a kistérségi működtetésben lévő intézményeiket és az önkormányzat működtetésében lévő óvodákat külön tudják pályáztatni. 5-5 intézmény pályázhat egy csomagban, 5 feladat-ellátási helyre pályázathatnak, így van arra lehetőség, hogy az 5 óvodával pályáznak, valamint a Gr. Széchenyi István, a Kossuth Lajos és az Ének-Zenei Általános Iskolákat is tudják indítani a pályázaton. 

Hangsúlyozza, ez egy tartalmi fejlesztés, amit jó dolognak tartanak, ezért a bizottság 3 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést. A pályázatból maradtak ki intézmények, nem minden iskola került bele. A Piroskavárosi Általános Iskolának kötelezettsége, hogy a II. fordulóban részt vegyen. Mivel az ő iskola-felújítási programja még nem végleges, ezért a pályázaton ezt az iskolát a II. fordulóban kell a tartalmi fejlesztési pályázatba benevezni. 

Bedő Tamás polgármester: A pályázatot december 3-tól lehet beadni, de keretkimerülésig. Itt nincs komolyabb pontozás, csak a szakértői véleményeket nézik meg, ha az alapján javasolják, akkor abszolút nyertes a pályázat, de ha elfogy ez a forrás, akkor vége. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 1 igen szavazattal és 3 tartózkodás mellett nem támogatta az előterjesztést. 

Kérdések:

Ternai László képviselő: Egy újságcikkben olvasta, hogy a kompetencia alapú programnak a tankönyvcsomagja kb. háromszor annyiba kerül, mint a hagyományos oktatásban résztvevőké. Az állítólag Amerikából induló oktatási csomag túlzott mértékben liberálisnak mondható. A magyar oktatásban már éppen elég kárt tettek a liberális politikusok, elsősorban Magyar Bálintra gondol, de méltó utódja a Hiller István is. 

Nem rajong a kompetencia alapú oktatásért még akkor sem, ha az összes pedagógus támogatja. Amíg nem volt ez a típusú oktatás, addig volt Magyarországon egy-két Nóbel-díjas és a magyar diákok nemzetközi szinten is elértek eredményeket. Mostanában problémák mutatkoznak az egyetemeken az olvasással is.  

Kérdezi, ezek a tankönyvek 3,5-szer többe kerülnek a hagyományosnál?

Bedő Tamás polgármester: Az előző kérdésre nem tud válaszolni. Az intézmények meg lettek kérdezve, hogy vállalják-e a követelményeket. Van olyan intézmény, akinek kötelezően pályáznia kell, mert egyébként elveszíti a másik pályázati forrást.  
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Az intézményvezetőkkel egyeztetve lett. Különösen a kistérségi fenntartású intézmények esetében volt arról vita, hogy kik kerüljenek be, mert ötnél több szeretett volna bekerülni. 

Kéri, a testület ne írja felül az iskolák szakmai akaratát, hagyják, hogy a szakma döntse el, részt akar-e a pályázaton venni. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő a pályázati kiírással kapcsolatban a következőket kérdezi:

- Az óvodákra és iskolákra vonatkozóan kérdezi, hogy a pályázatba nem az alapító okirat szerinti megnevezést kell beírni? Ugyanis az óvodák tekintetében Óvodák Igazgatósága van, az iskolák tekintetében pedig egy hosszú térségi név. Ha ezt így kell, akkor fel kell-e sorolni azokat a telephelyeket, amelyek pályáznak?

- Kötelező-e a résztvevőknek név szerint szerepelni, ugyanis eljutottak hozzá is olyan vélemények, hogy többen is szerettek volna ebben a pályázatban részt venni, de kimaradtak. 

- A kimaradt Dohánysori és a Bokrosi Óvoda tekintetében a sajátos nevelési igényű, és a hátrányos helyzetű gyermekek száma a másik néggyel szembeállítva hogyan jön ki? Ugyanis neki a pályázatból az derült ki, hogy nagyon fontos szempont az elbírálásnál ezen gyermekek létszáma. 

Nem véletlenül említette ezt a két óvodát, mert ott is vannak ilyen gyermekek, és sajnálja, hogy ezek nem kerültek be. 

Bedő Tamás polgármester: Az öt feladat-ellátási hely kötött, ettől szakértői vélemény mellett lehet eltérni, hogy legyen-e hat. Ilyen szakértői vélemény nincs a birtokukban. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő: A Piroskavárosi Általános Iskola II. fordulóban is megnyerte az infrastrukturális fejlesztési támogatást. A kiírásban szerepel, hogy azok, akik az első és második fordulóban indultak, nekik kötelező ebben a pedagógiai tartalmú fejlesztésben részt venni. 

Jól értelmezi-e, hogy a fenntartónak jogosultsága van arra, hogy ne most, hanem a későbbiek során nyújtsa be a pályázatot az infrastrukturális projekt fenntartási időszakának befejezéséig. Tehát az infrastrukturális fejlesztési pályázatuk sikerességét befolyásolja-e, vagy nem érinti-e hátrányosan? Amennyiben erre olyan választ kap, hogy ez így van, akkor el tudja fogadni ezt a sorrendet. 

Bedő Tamás polgármester: A szakértő álláspontja szerint nem befolyásolja, a következő körben be lehet adni. Ezt a HEFOP pályázatban, hasonló kódszám alatt már végig vitte a Piroskavárosi Általános Iskola. 

Hegedűs Péter képviselő elmondja, a bizottság ülésén tartózkodott a szavazásnál, mert volt egy kis félelme, amiben csatlakozik Ternai László képviselő-társához, hogy egy ilyen amerikai típusú liberális rendszert akarnak behozni a hagyományos tudásalapú rendszerbe, és tartott tőle, hogy ez majd teljes mértékben fel fogja váltani a hagyományos oktatási rendszert. 
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Azóta tájékozódott a szakmától, mert erről nem kaptak teljes mértékű tájékoztatást, és megnyugtatták, hogy ez a két rendszer átjárható, egymással kompatíbilis és azért kell ezt megszavazni, mert iskolafejlesztésre támogatást csak így lehet kapni. 

Bedő Tamás polgármester: Valóban van és lehet a II. körben olyan intézmény, aki erre kötelezett, de több olyan intézmény volt, akik nem fértek bele. Tehát nem kifelé akarnak ebből menni, éppen ellenkezőleg, ebből csak akkor mennek ki, ha a testület nem támogatja ezt a pályázatot. 

Ternai László képviselő elhiszi, hogy örömmel mennek befele, feltételezi, hogy tudják is, hogy mibe mennek, de felettébb gyanúsnak tartja, hogy ennek a projektnek az egyik legfőbb kiadási tétele a szakértői tanácsadói díj, 17 milliárd forint. Ezt sem bánja, mert ennek a sokszorosát lopták már el, de arra kér választ a polgármestertől, hogy igaz-e, amit az újságban olvasott, hogy 3,5-szeresébe kerülnek ezek a tankönyvek. Az eddigi 10 eFt-os tankönyvcsomaggal szemben a kompetencia alapú oktatásban résztvevőké 35 eFt lesz.

Neki hiába vállalja el az iskola igazgatója, hogy belép a kompetencia alapú oktatásba, mert arra nincs kompetenciája sem a polgármesternek, sem az iskola igazgatójának, hogy a szülőt 35 eFt-os kiadással terhelje. Akkor lesz kompetenciája, ha a polgármester és az iskola igazgatója vállalja a 25 eFt-os különbség kifizetését.

Bedő Tamás polgármester: Az oktatási csomag a pályázat része. 

Murányi László képviselő: Ez a testület nem régen kimerte mondani, még ha nem is egységesen Dr. Kurucz Ferenc képviselő javaslata után, hogy nem kérnek a rendőri fejtágításból. 5-6 mFt-os pályázat lett volna, amiben biztos nyerők lettek volna, de lett volna önrésze is. Néhány embernek munkát adtak volna. Akkor elfogadták az ő szakmai okfejtését, most egy hasonló előtt állnak. 

Szeptember elején interpellálták Hiller Istvánt és onnan van a 17 milliárd forintos szaktanácsadókra szabott keret, amit még megtoldottak 30 milliárd forinttal. 

Ilyet nem tudnának megcsinálni önérzetes országokban, Portugáliában, Angliában, Görögországban, mert előbb a nemzeti dolgaikat intézik el. 

Megszüntették a pedagógusoknál a szakfelügyeletet, mert valaki kitalálta. Tudja, hogy a pedagógusok is hiányolják ezt. 

Egyet ne felejtsenek el: 1985, 1986, 1987, megjelentek az Élet- és Irodalomban Soros Györgynek az alapítványi felhívásai, ugrott rá a nép, ingyen,  alapítványokhoz pályáztak, különböző dolgokra, ingyenes támogatást kapott több terület is, bár elsősorban erre a szellemiség pályázott. Lassan megvették az emberek lelkét, majd később az anyagiakba is beleszólnak. 

Tőlünk távoli országokból jövő szabadelvű szellemiséget ültetnek rá a magyarokra a pedagógusokon keresztül. Azt nem lehet elvárni egy igazgatótól, hogy egy új dologra, amit bevezethetnek, azt mondja, hogy nem. 

Egyrészt nem is biztos, hogy mindenki ismeri mélységéig. Azt tudják, hogy egy milliárdos hálózat határozta el, hogy az egész országra ráültetik. Biztos vannak benne jó dolgok is, de a pedagógusok szeretetében, szellemi felkészültségében, szintén sok jó dolog van, anélkül, hogy kompetencia programnak hívnák. 
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Bedő Tamás polgármester: A tanfelügyelői rendszert 1990. után és 1994. előtt törölték el. Megérti az aggályokat, mert megérték, amikor a Piroskavárosi Általános Iskola majdnem kimaradt a pályázatból. Szerencsére nagy nehezen átment a testületen egy ingyenes pályázat, amelyből az iskola elég sokat profitált. 

2006-ban a Piroskavárosi Általános Iskolában tartott zárókonferenciára minden képviselőt meghívtak, ahol tájékoztatást adtak a kompetencia alapú oktatás lényegéről, sajnos kevés képviselő jelent meg. Most pedig különböző képzettségekkel mondanak véleményt egy módszerről, amit nem is ismernek, mert amikor lehetőségük volt rá, nem vették a fáradtságot, hogy megnézzék, megismerjék, meghallgassák a pedagógusok véleményét. Egy, a városban nem ismeretlen rendszert szeretnének további lehetőségekkel fejleszteni, de nem kizárólagossá tenni, mert ez nem azt fogja jelenteni, hogy ettől kezdve minden kompetencia alapon lesz oktatva, csak a tantervben a normál, írás-olvasás mellé beemelik a kompetencia alappal a gyakorlatiasabb gondolkodásmódot, mert lehet, hogy van sok Nobel Díjasunk, viszont a PISA felmérés szerint nem állunk jó,  de azok az országok, pld. Finnország, ahol döntően a kompetenciaalapú oktatásra helyezik a hangsúlyt, jobb eredményeket érnek el. Semmiféleképpen nem állítaná, hogy a finn oktatás rendszer gyenge és túlzottan liberális. 

Fábián György képviselő: Ez egy lehetőség arra, hogy ingyenesen hozzájussanak az iskolák a pedagógusok, intézményvezetők továbbképzéséhez, a gyerekek számára az oktató-és programcsomagokhoz. Van ára, de azt tartalmazza a pályázati összeg, amit az iskola megkap. Az iskola vezetője meg fogja rendelni, milyen fajta képzéseken akarnak részt venni, milyen fajta oktató csomagot kérnek a szövegértéshez, a problémamegoldó gondolkodáshoz. Ezen kívül benne van a programcsomagban azoknak a pedagógusoknak a plussz honoráriuma, akik részt vesznek ebben, és ez egy fillérjébe sem kerül az önkormányzatnak, és azt a szellemiséget, amit egy tanéven keresztül teljesen ingyenesen csinálnak, azt ők sajátjukként továbbvihetik, és ez az iskola tartalmi megújulásához vezethet. 

Kéri a testület tagjait, ne kövessék el azt a butaságot, mint korábban a közbiztonsági ismeretek terjesztésénél kapcsolatos pályázatnál, amin nem indultak el, csak azért, hogy abból nehogy valakinek, vagy ebben az esetben a pedagógusoknak többletjuttatása legyen. Ebben az esetben több millió forintról van szó. Azt a bélyeget, hogy ez amerikai típusú oktatás, felejtsék el, ez egy olyan bélyeg, ami nem igaz. Ez az életrevaló nevelést jelenti, azt, hogy a gyakorlati életben legyenek képesek boldogulni a gyerekek, és ne elméletben határozzanak el sok mindent. Tudják a problémás helyzeteket megoldani, együttműködni tudjanak, egy másfajta szemléletet kell felépíteni az iskolákban. Ez idegen és nehéz dolog lehet az idősebb pedagógusok számára. 

Ezzel maga is küszködött, de be kell látni, hogy pld. a PISA felmérés szerint a gyerekek alulmúlják magukat. Az alsós tagozatos gyerekeknél, akik részt vettek már kompetencia alapú oktatásban, lényegesen jobbak voltak a felmérések eredményei. 

Azt felejtsék el, hogy 17 milliárd forint egy szakértői díjra. Az összes pályázati összeg, ami hat régióra van, 16,1 milliárd forint. Így lehet butaságokat mondani. Ha valamit félfüllel meghallanak, azt előbb kontrollálják. 
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A pályázati kiírás útmutatóját, mellékleteit el lehet olvasni az Oktatási Minisztérium honlapján, kb. 400 oldalas a pályázati szöveg, amit el kell készíteni. Ezekhez kötelező szakértőt igénybe venni, de ahhoz is biztosítva van a pályázatban a pénz, az sem kerül pénzbe az intézményeknek. 1100 iskolát fogadnak be, ezért kell igyekezni vele, hogy december 1. után minél előbb nyújtsák be. 

Kiss Péter képviselő nem tartja szerencsésnek szembe menni a szakma véleményével. Ő jelen volt a Piroskavárosi Általános Iskolában, amikor értékelték a  kompetencia alapú oktatást, és egy bemutató órán is részt vett, ahol azt tapasztalta, hogy a gyerekeknek tetszett az a szituáció. 

Nem ért vele egyet, hogy egy mondvacsinált ürügy miatt elzárkóznak egy jó dologtól és közben kiderül, hogy nem 3,5-szer kerül többe a tankönyv, hanem ingyen van. Ilyen megalapozottságú információk alapján nem kellene kizárni magukat a pályázatból.

Abban egyetért a képviselő-társával, hogy nagyon nagy baj van az oktatási rendszerben. Most az általános iskola első osztályaiban kevesebb gyerek indult, mint egyetemen, főiskolán. 

Most nem arról kell szavazniuk, hogy sok évvel ezelőtt milyen rossz döntést hoztak az akkori döntéshozók ezzel kapcsolatban. Senki nem gondolja azt, hogy minden második ember tudja azt a színvonalat teljesíteni, ami a diploma megszerzéséhez szükséges, ez régen sem volt így. 

Javasolja, hogy a szakma véleményére alapozva, az ő véleményüket elfogadva, támogassák az előterjesztést. 

Murányi László képviselő indítványozza, zárják le a vitát és szavazzanak az előterjesztésről. 

A polgármester kérdésére a képviselő-testület 11 szavazattal és 4 tartózkodás mellett a vitát lezárja. 

Bedő Tamás polgármester: A vita lezárása után az előterjesztő a feltett kérdésekre válaszolhat, de vitát már nem nyitnak. 

Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője válaszol a kérdésekre:

- Kaczibáné Molnár Katalin képviselő kérdése volt, hogy az alapító okirat szerint kell-e meghatározni az intézményeket: feladat-ellátási helyeket kell a pályázatban meghatározni. A tervezés is feladat-ellátási helyenként fog történni. 

Már a tervezésnél meg kell jelölni azokat a pedagógusok, akik ebben a projektben részt vesznek, mert a továbbképzéseket rövid időn belül, a pályázat megnyerése után el kell kezdeni és az a pedagógusoknak kötelezettséget is jelent.

- Az előzetes egyeztetések alapján és a pályázati kiírásnak megfelelően történt az intézmények kiválasztása, ugyanis kötelezettséget kell vállalni a fenntartónak arra, hogy az az intézmény, ahol ez bevezetésre kerül, hosszú távon, ugyanilyen szerkezetben marad, és mivel a bokrosi leválás miatt esetleg alakulhatnak másképpen a dolgok, illetve a Dohánysori óvodának is már több alkalommal megkérdőjeleződött a működése, ezért nem került be ez a két intézmény.
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- A nemzeti alaptantervet átdolgozták és abban határozták meg a kulcskompetenciákat, amelyeknek a fejlesztésére szolgál ez a fajta módszer is. Elképzelhetőnek tartja, hogy a tankönyv árát befolyásolja, hogy melyik tankönyvcsomagot dolgozták már át a nemzeti alaptantervnek megfelelően. Valóban történhet áremelkedés a NAT szerinti tankönyveknél, de ez nem vonja maga után a gyerekek részére ezt a kötelezettséget. 

- Emlékezteti a képviselő-testület tagjait arra, hogy az elmúlt időszakban elfogadtak egy kistérségi közoktatási intézkedési tervet és egy esélytervet, amelyben elhatározták a pedagógusok módszertani megújulásának továbbvitelét. Ez a pályázat erre ad lehetőséget. 

Bedő Tamás polgármester: Hangsúlyozza, a bokrosi óvoda nem a leválás kezdeményezése miatt nem került be az első körbe. A második körbe azok az intézmények, amelyek most nem kerültek be, be fognak kerülni. Nincs összefüggés ebben. A csoportok létszáma alapján született meg a döntés. 

Kéri határozati pontba foglalni, hogy azok az intézmények, amelyek nem kerültek most beadásra, a következő körben pályáznak. 

Ternai László képviselő: Felmerültek olyan dolgok, hogy a vitát még is folytatni kell. Az SZMSZ szerint a vita lezárása után nem lehet az előterjesztéshez hozzá szólni. Most még ketten szóltak, ezért kéri, adják meg annak is a szót, aki meg lett szólítva. 

Amikor Murányi László képviselő feltette az ügyrendit, meg volt beszélve azon az oldalon, hogy megszavazzák az előterjesztést. 

Hegedűs Péter képviselő Fábián György képviselő-társának cáfolatával kapcsolatban elmondja, tudomása szerint ez amerikai típusú rendszer. Semmi baja nincs ezzel, bízik a tanárokban, akik bizonyára jól fogják ezt adaptálni a magyar oktatási rendszerbe. 

A sajtóban több helyen is le van írva, hogy szakértői díjakra ennyi összeg lett elkülönítve, ezért nem kell mondani, hogy ez nem így történt. 

Bedő Tamás polgármester kéri figyelembe venni, hogy amelyik intézmény most nem került be, az a következő körben benyújtásra kerül. Ez azért fontos, hogy legyen teljes az intézményi kör az egységes pedagógiai program miatt. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 14 szavazattal és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 
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322/2008. /XI. 28./Ökt. 

11-13860-1/2008.

H a t á r o z a t. 

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elhatározza, hogy a TÁMOP - 3.1.4/08/2 kódszámú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben” című pályázati kiírásra pályázatot nyújt be a következő óvodai feladat-ellátási helyek tekintetében: 

Bercsényi utcai „Kincskereső” Óvoda

Bökényi „Napraforgó” Óvoda

Fő utcai „Platánfa” Óvoda

Széchenyi utcai „Gézengúz” Óvoda

Templom utcai „Delfin” Óvoda

2. A Képviselő-testület egyetért a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása fenntartásában lévő intézmények TÁMOP 3.1.4/08/2 kódszámú „Kompetencia alapú oktatás, egyenlő hozzáférés – Innovatív intézményekben„ pályázaton való részvételével a következő feladat-ellátási helyek tekintetében:

Gr. Széchenyi István Általános Iskola 

Ének-Zenei Általános Iskola

Kossuth Lajos Általános Iskola

3. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a pályázat benyújtásához szükséges intézkedéseket tegye meg.

Határidő: pályázati kiírás által meghatározott határidők

Felelős:   Bedő Tamás polgármester

4. A képviselő-testület kijelenti, hogy amely tagintézményekre most nem kerül benyújtásra pályázat, azok a következő kiírásban benyújtásra kerülnek, illetve támogatja azokat. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a humánpolitikai iroda és általa 

4. az érintettek. 
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11. A Mozgáskorlátozottak Egyesülete Csongrádi Csoportjának akadálymentesítési támogatására vonatkozó kérelme. 

Bedő Tamás polgármester: Most egy összegben nem tudnak támogatást biztosítani, de a pályázati önerőt adják.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság véleménye, hogy mindenféleképpen érdemes volna még egyszer megnézni, hogy az irodahelyiség akadálymentesítésének költsége valóban ekkora-e. Amennyiben a mozgáskorlátozottak épületbe való bejutása megoldható, annak a költségét nézzék meg és az önrész mértékével támogassák az egyesületet. Talán részekre bontva,  könnyebben meg tudják oldani a feladatot. Az előterjesztést egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatták. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 1 ellenszavazattal és 3 tartózkodás mellett nem támogatja a határozati javaslatot.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beterjesztett határozati javaslat elfogadását. 

A képviselő-testület 13 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

323/2008. /XI. 28./Ökt. 

10-13645-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Mozgáskorlátozottak Egyesülete Csongrádi Csoportjának akadálymentesítés támogatására vonatkozó kérelméről készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő-testület a Mozgáskorlátozottak Egyesülete Csongrádi Csoportja részére a Csongrád, Fő u. 14-16. szám alatti irodahelyiség akadálymentesítési munkáihoz anyagi támogatást nem tud biztosítani.

Felkéri az egyesület vezetőjét, hogy a fedezet biztosítását pályázati úton kísérelje meg, ide értve a 2009. évben az önkormányzati támogatásra benyújtható pályázatot is.
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő testület tagjai

2. a Polgármesteri Hivatal irodái

3. a Szociálpolitikai iroda

4. a Városgazdasági iroda és általa:
5. a Mozgáskorlátozottak Egyesülete Csongrádi Csoportja

12. Az Alföld Művészeti Egyesület kérelme. 

Szóbeli kiegészítések:

Szebeni István képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság módosító javaslata, hogy 20 %-os példányszám csökkenés mellett támogassák a kérelmet, illetve negyedévente, utólag legyen átutalva a pénz. Ezt 3 igen szavazattal, egyhangúlag támogatták. 

Bedő Tamás polgármester a pénzügyi bizottság azon javaslatát, hogy negyedévente,  a számlakibocsátás után legyen az átutalás, kéri előterjesztőiként kezelni. 

Vélemények: 

Havasi Jánosné képviselő tudja méltányolni a 20 %-ot is, de inkább 50 %-ot javasol, mert szerinte fele példányszám is elegendő lenne, és ezzel is lehetne spórolni a költségvetésben néhány 100 eFt-ot. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester először szavazásra bocsátja az 50 %-os példányszám csökkentést.


A képviselő-testület 5 szavazattal, 3 ellenszavazattal és 6 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a 20 %-kal való csökkentést. 


A képviselő-testület 9 szavazattal és 5 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

A polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot azzal a kiegészítéssel, hogy az előfizetési díjat negyedévente, számla ellenében utalják át. 

A képviselő-testület 10 szavazattal és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 
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324/2008. /XI. 28./Ökt. 

11-13402-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az Alföld Kulturális Egyesület és a Raszter Kiadó kérelmét és az alábbi döntést hozza:

1. Hozzájárul, hogy az önkormányzat 100 példányban előfizesse 2009-re az Alföld Művészeti Egyesület által kiadott, Föveny című folyóiratot. Felhatalmazza a polgármestert az erről kötendő megállapodás aláírására.


Határidő: azonnal


Felelős: Bedő tamás polgármester

2. Utasítja a Városgazdasági Irodát, hogy a megállapodás alapján a Föveny című folyóirat előfizetési díját negyedévenként, számla ellenében utalja át.


Határidő: a megállapodásban foglaltak szerint.


Felelős: Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai;

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda

4. a Humánpolitikai Iroda és általa 

5. az Alföld Művészeti Egyesület

6. a Raszter Kft.

13. A Raszter Nyomdaipari és Kiadó Kft. kérelme. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság javasolja a példányszámot 20 %-kal csökkenteni, és az egy összegű utalást január 31-ig. Ezt 3 igen szavazattal, egyhangúlag támogatták. 

Bedő Tamás polgármester: A fizetés ütemezését kéri előterjesztőiként kezelni. 

Szebeni István képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja az  előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester először szavazásra bocsátja a pénzügyi bizottság példányszám csökkentésére érkezett javaslatát. 
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A képviselő-testület 9 igen szavazattal és 5 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

A polgármester szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 10 szavazattal és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

325/2008. /XI. 28./Ökt. 

11-13402-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az Alföld Kulturális Egyesület és a Raszter Kiadó kérelmét és az alábbi döntést hozza:

1. Hozzájárul, hogy az önkormányzat elővételben megvásároljon 100 példányt az Üzenet társainak című, 2009. április 11-re megjelenő irodalmi antológiából. Felhatalmazza a polgármester az erről kötendő megállapodás aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. Utasítja a Városgazdasági irodát, hogy a megállapodás az Üzenet társainak című antológia elővételi díját utalja át.

Határidő: a megállapodás szerint.

Felelős: Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda

4. a Humánpolitikai Iroda és általa 

5. az Alföld Művészeti Egyesület

6. Raszter Kft.

Az eddig elhangzottakat az 1830. számú hangszalag B. oldala a 278-tól végig, az 1831. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig, a B. oldala a 001-073. szám  alatt tartalmazza. 
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14. Csongrád, Szentháromság tér 16. IV. 20. sz. alatti önkormányzati közérdekű bérlakásba bérlőkijelölés. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester Dr. Kurucz Ferenc képviselő kérdésére elmondja, a jelenlegi lakó már kiköltözött.

A polgármester ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

326/2008./XI. 28./Ökt. 

10-12488-2/2008.

H a t á r o z a t. 

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete - a 14/2006. /III. 29./ ÖKt. lakásrendelet 8. § /2/ bekezdésében kapott jogkörében eljárva - a város területén végzett közérdekű tevékenysége fennállásáig, legfeljebb 5 évre, pályázat nélkül, bérbe adja a Csongrád, Szentháromság tér 16. IV/20. szám alatti önkormányzati lakást Varga Anett mentőtiszt 5085 Rákóczifalva, Dózsa Gy. út 35/a. alatti lakos részére.

2. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy Varga Anettel a bérleti szerződést a fentiek szerint kösse meg.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2008. december 03.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa 

4. Országos Mentőszolgálat Mentőállomás Csongrád

5. Varga Anett 5085 Rákóczifalva, Dózsa Gy. út 35/a. 
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15. Csongrád, Fő u. 5-7. sz. alatti üzlethelyiség bérlőjének kérelme bérleti szerződés meghosszabbítására. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 szavazattal, egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést.  

Dr. Berkes István jegyző: A bérlő kérte a szerződés meghosszabbítását, de kérelmében nem jelölt meg időtartamot, ezért a rendelet szerint a hosszabb időt javasolják, tekintettel arra, hogy egy tartós üzletről van szó és a bérlőnek is biztonságot jelent. 

Az előterjesztett határozati javaslatban 10 év időtartamra, 2008. szeptember 01-től 2018. augusztus 31-ig bérlőként Mayer Jánost jelöli ki. 

Nagypál Sándor képviselő felveti, hogy az előterjesztésben 5 év, a határozati javaslatban pedig 10 év időtartam szerepel. 

Bedő Tamás polgármester kéri, először az 5 évről szavazzanak. 

A képviselő-testület 11 szavazattal és 4 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a szerződés öt évre történő meghosszabbításával ért egyet.

A módosított határozati javaslatot bocsátja szavazásra. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

327/2008./XI. 28./Ökt. 

10-13807-2/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta a Csongrád, Fő u. 5-7 szám alatti üzlethelyiség bérlőjének bérleti szerződés meghosszabbítása iránti kérelméről szóló előterjesztést, és a következő döntést hozza:

A Képviselő-testület a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottság pályázat kiírás alóli mentesítése alapján, a Csongrád, Fő u. 5-7. szám alatti 133 m2-es üzlethelyiség bérlőjeként Mayer Jánost jelöli ki 5 év időtartamra, 2008. szeptember 01-től 2013. augusztus 31-ig. 
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Felhatalmazza a polgármestert a bérleti szerződés aláírására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2008. november 30.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. az érintett

16. Javaslat a Csongrád, Jókai u. 3/6. szám alatti szociális bérlakás elbontására. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag, 4 szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 szavazattal a következő határozatot hozza: 

328/2008./XI. 28./Ökt. 

10-5713-3/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Jókai u. 3/6. szám alatti, komfort nélküli szociális bérlakás műszaki állapotáról készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő-testület a Csongrád, Jókai u. 3/6. szám alatti lakás azonnali elbontása mellett dönt. Felkéri a polgármestert a bontási terv megrendelésére, engedélyeztetésére, a bontás elvégeztetésére, és az érintett bérlő részére másik szociális bérlakás biztosítására.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: a bontási terv megrendelésére azonnal

A Képviselő-testület a lakás megszűnésével az önkormányzat szociális bérlakás alapját eggyel csökkenti.

Felkéri a jegyzőt a változás vagyonkataszterben való átvezetésére.


Felelős: Dr. Berkes István jegyző


Határidő: szöveg szerint
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda és általa 

4. az érintett

17. Ajtai Terézia Gabriella Csongrád, Nap u. 1. szám alatti önkormányzati bérlő lakásügye. 

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Az előterjesztés szerint, amennyiben a bérlő a tartozást kiegyenlíti, visszahelyezik az önkormányzati lakásba. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke: a határozati javaslat azt tartalmazza, hogy először a tartozásait kell kiegyenlítenie a bérlőnek és csak akkor tartható fenn a jogviszony. A bizottság módosító indítványa, hogy a fizetési határidő december 31. legyen. Ebben az esetben érvényesek a határozati javaslatban foglaltak, a jogkövetkezményre való figyelmeztetés mellett. Amennyiben azt a verziót alkalmazzák, hogy december 31.-e a fizetési határidő, és az eredménytelen lesz, a további jogkövetkezményekre figyelmeztetik a határozati javaslat szerint. 

Bedő Tamás polgármester a bizottság véleményét előterjesztőiként kéri kezelni.

Ezzel a kiegészítéssel bocsátja szavazásra a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 16 szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

329/2008./XI. 28./Ökt. 

10-9061-3/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta Ajtai Terézia Gabriella, Csongrád, Nap u. 1. szám alatti önkormányzati tulajdonú szociális bérlakás jogcím nélküli lakáshasználó kérelme tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 

A Képviselő-testület a fennálló tartozás legkésőbb 2008. december 31-ig történő teljes kiegyenlítését követő naptól járul hozzá a jogcím nélküli lakáshasználó lakásbérleti jogviszonyának visszaállításához.
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A fizetési kötelezettség elmulasztása esetén intézkedni kell a lakás kiürítése iránt. 

A Képviselő-testület a kérelmező szociális helyzete alapján a teljes tartozás kiegyenlítése esetén eltekint a 14/2006. (III.29.) ÖKt. rendelet (1) bekezdése szerinti emelt lakáshasználati díj érvényesítésétől.

Felkéri a polgármestert, hogy Ajtai Terézia Gabriellával a Csongrád, Nap u. 1. szám alatti, 2 szobás, 50 m2-es, összkomfortos önkormányzati tulajdonú lakásra vonatkozó bérleti szerződést a tartozás kiegyenlítése után kösse meg. 

Határidő: 2009. január 10.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a Polgármesteri Hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa 

4. Ajtai Terézia Gabriella Csongrád, Nap u. 1.

18. 2009. évi Körös-toroki Napok szervezése. 

Szóbeli kiegészítések: 

Bedő Tamás polgármester: A Városgazdasági Bizottság ülésén megegyeztek abban, hogy nincs ennyi pénz. A 1,5 mFt-os keretet, amit ebben az évben biztosítottak, azt jövőre is tudják adni, és kezdjen el tárgyalásokat, ha nem ezzel a vállalkozóval, akkor egy másikkal. 

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság a határozati javaslatot 5 igen szavazattal támogatja. Megjegyzi, ez a beetetés tipikus esete. A cég, aki tavaly 1,5 mFt-ért rendezte meg a Körös-toroki Napokat, az jövőre 4-5 mFt-ba kerülne az ajánlata alapján, ami elfogadhatatlan. 

Bedő Tamás polgármester: Az önkormányzat hozzájárulása döntően a járulékos tevékenységekre lett fordítva: mentő, rendőrség, szemétszállítás költsége. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. Kéri, hogy azzal egyidejűleg, hogy a polgármester tárgyal a céggel, jó lenne a vállalkozókkal is tárgyalni, mert, ha elolvassák a levelet, az szégyenletes Csongrád város ott lévő vállalkozóira, hogy ennyire nem érdekli őket, milyen rendezvénysorozat van a Körös-torokban, hiszen abból nekik volt bevételük. Arra van emberük, energiájuk, hogy a gát túlsó oldaláról a téglát elhordják, ha a Kis utcában valaki megáll kocsival, rögtön két bérmunkás körbe fogja az autóját, és nem tud kiállni.
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Arra van energiájuk, hogy egy testületi döntés, ami számukra lehetővé teszi, hogy zenés rendezvényeket kibővítve tarthassanak, utána rögtön felemelik a hangerőt, akkor arra is lehetne energiájuk és pénzük, hogy egy ilyen rendezvénysorozatot támogassanak.

Bedő Tamás polgármester: Ahhoz, hogy olyan szinten legyen megrendezve, még ha kevesebb nappal is, mint az idén, az önkormányzattól 3 mFt-ot, a vállalkozóktól 1 mFt-ot szeretne a szervező. Ez azért érdekes, mert a szervező tájékoztatása és az információink szerint összesen 2 db vállalkozás, a Pusztai Zsolt és a Kertvendéglő támogatta 2*100 eFt-tal a rendezvényt. A többiek nem járultak hozzá, pedig ennek a forgalomnak jó része ott hozott hasznot.

Erről mindenképpen kell tárgyalásokat folytatni, mert azt nem szeretné, hogy egy rövidített, gyengébb színvonalú program az önkormányzatra szállna vissza, aki a költségvetési helyzete ellenére is, a tavalyi támogatásnak megfelelő összeget 2009-ben is kívánja nyújtani. 

Nagypál Sándor képviselő: Az elmúlt évben nem szavazta meg ezt a rendezvényszervezőt. Azt szavazták meg, hogy a városnak egy fillérjébe sem kerül a rendezvény, ehhez képest közel 2 mFt-ba került. Szerencsére jó rendezvény volt. Nem biztos, hogy akinek a nevét a levél végére írták, az írta a levelet, mert nincs ott a kézírása, de aki itt volt a rendezvényt szervezni, az mindenben tartotta a szavát. Kéri a polgármestert, ne hagyja abba ezt a rendezvényt a város, bár a polgármester már kijelentette, hogy csak 2 napos lesz, de a vállalkozókkal kellene tárgyalni. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság módosító indítvánnyal együtt támogatja 4 igen szavazattal a határozati javaslatot. Ennek megfelelően a határozati javaslatot a következők szerint kérik kiegészíteni „… jelenlegi támogatási szint mellett, és szolgáltatások biztosítása formájában.”  A támogatási szint mellett úgy érti, hogy a 2008. évi értéken számítva. Ne pénzt adjanak nekik, hanem szolgáltatásokat nyújtsanak, úgy mint, ahogyan az idén is és az értékét tekintve az idei értéket vegyék figyelembe. 

Bedő Tamás polgármester: Az, hogy adnak-e vagy nem, majd a tárgyalások során fog kiderülni. Most ehhez tartaná magát, hiszen ennek a járulékos költségei is hatalmasak, plussz még a rendezvény területét is rendbe kellene rakni. 

Hegedűs Péter képviselő is azt kéri, tárgyaljon a polgármester a csongrádi vállalkozókkal ebben az ügyben, mert a levél döntően erről szólt. Hosszú évek óta az idei volt a legjobb rendezvény a kedvezőtlen időjárás ellenére.  

Kérdezi, tudja-e a polgármester, hogy miért kér a rendezvényszervező jóval több támogatást? 

Bedő Tamás polgármester is csak a levélben foglaltakat ismeri, nem áll rendelkezésére bővebb információ. 
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Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot, megjegyezve, hogy ha a rendezvény színvonala megfelelő volt, akkor a támogatás összegét a színvonal megőrzése érdekében emelhetnék, a 1,5 mFt-hoz nem ragaszkodnak. 

Bedő Tamás polgármester: Neki a tárgyalási alap a 1,5 mFt, a velük kötött alapszerződés alapján még ennyit sem kellene fizetni. A járulékos költségekhez járulnak hozzá, hogy az ne terhelje a vállalkozót és legyen meg a rendezvény  egészségügyi és rendészeti biztonsága. Az ezen felüli összeg legyen a tárgyalások függvénye. Nagy kérdés, hogy mennyi szponzori támogatást tudnak összeszedni a rendezvényhez, mert azt el lehet mondani, hogy az elmúlt időszak egyik legjobb rendezvénye volt, nívós volt, jól meg volt szervezve, a városban csak pozitív véleményeket hallott róla. 

Tárgyalásokat folytat a vállalkozókkal és arról tájékoztatást ad a decemberi, vagy legkésőbb a januári ülésen. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal a következő határozatot hozza: 

330/2008./XI. 28./Ökt. 

04-1214-9/2008.

H a t á r o z a t. 

 Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2009. évi Körös-Toroki napok szervezése tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:
1.) Felhatalmazza a polgármestert, hogy folytasson tárgyalásokat a 2009. évi Körös-Toroki Napok megrendezésére a jelenlegi támogatási szint mellett.

Határidő: 2008. decemberi testületi ülés

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda

4. Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó és általa
5. az érintett szervezők
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19. Tájékoztatás Palásti Róbert (Csongrád, Perczel M. u. 18.) ingatlan csere ajánlatáról

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.


A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával. 

20.
AGRO-DARA Kft. vételi kérelme a csongrádi 2122/42 hrszú ingatlan vonatkozásában

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.


A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával. 

21.
Csongrád, Gr. Apponyi Albert u. 4. szám alatti ingatlanrész vonatkozásában nyilatkozat elővásárlási jogról

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.


A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával. 

22.
Csongrád, Pázmány Péter utca beépítetlen oldalán lévő 2448/1 és 2448/2 hrsz-ú ingatlanok megvásárlása 

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.


A képviselő-testület egyhangúlag, 15 szavazattal – minősített többséggel – egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával. 

Bedő Tamás polgármester: Az SZMSZ szerint a nyílt ülés végén kerül sor az interpellációs időszakra. Az elmúlt években, így tavaly is, amikor a képviselő-testület közmeghallgatást tartott, interpellációkra nem került sor. 

Szavazásra bocsátja az SZMSZ-től való eltérést, mely szerint a mai ülésen ne kerüljön sor interpellációkra. 
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A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett úgy dönt, hogy az SZMSZ-től eltérően a mai ülésen interpellációkra nem kerül sor.

Az előző ülésen elhangzott interpellációs válaszok elfogadása. 

Bedő Tamás polgármester: 

Murányi László képviselő adta be írásban, hogy az interpellációira adott válaszok közül a gát megszüntetett lépcsőivel kapcsolatban kapott választ nem tudja elfogadni. Döbbenten olvasta, hogy az ezzel kapcsolatos tárgyalásokat hamarosan megkezdik. Felháborodva jelzi, hogy 2002. óta e témakörben folyamatosan jelzi a hiányosságokat, azokra az ígéretek írásos tömkelegével rendelkezik. 

A polgármester kérdésére a képviselő-testület 2 szavazattal, 1 ellenszavazattal és 11 tartózkodás mellett nem fogadja el a választ, ezért azt a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottságnak kiadja vizsgálatra. 

A képviselő-testület a fentiek alapján a következő határozatot hozza: 

331/2008. /XI. 28./Ökt. 

H a t á r o z a t. 

1./
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete - a 2. pontban foglaltak kivételével - elfogadja az interpellációkra adott válaszokat.

2./
A Képviselő-testület nem fogadja el Murányi László képviselő által el nem fogadott, a gát megszüntetett lépcsőivel kapcsolatban kapott választ, ezért azt kiadja a Városgazdasági- és Vidékfejlesztési Bizottságnak.

Határidő: tájékoztatásra a következő testületi ülés.

Felelős: Dr. Kurucz Ferenc, a bizottság elnöke.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ a polgármesteri hivatal irodái,

3./ a Művelődési Központ 

3./ a Víz- és Kommunális Kft.,

4./ a GAMESZ

5./ a Városgondnokság.
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Bedő Tamás polgármester: A honlapon szeretnék bővíteni a képviselőkkel kapcsolatos információkat. Kéri a képviselőket, hogy amennyiben azt szeretnék, hogy róluk több adat szerepeljen a honlapon, az elérhetőségüket (telefonszám, e-mail cím), esetleg fényképüket szíveskedjenek Túri-Kis Árpádnak, a humánpolitikai iroda munkatársának leadni. 

Az eddig elhangzottakat az 1831. számú hangszalag B. oldala a 074-től végig tartalmazza. 

A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, ezért a  332-339/2008./XI.28./Ökt. határozatokat a zárt ülésről készült jegyzőkönyv tartalmazza. A 336-339./XI. 28./Ökt. határozatok egyedi szociális hatósági ügyek, a 332-335/XI. 28./Ökt. határozatok az alábbiak: 

332/2008./XI. 28./Ökt. 

10-4985-17/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Palásti Róbert (Csongrád, Perczel Mór u. 18. szám alatti lakos) ingatlan csere ajánlatáról készült polgármesteri tájékoztatást és tudomásul veszi Palásti Róbert ingatlan cserétől való visszalépését.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Dr. Juhász László és általa 

4. az érintett

- - -

333/2008./XI. 28./Ökt. 

10-2909-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az AGRO-DARA Kft. /székhelye: 6640 Csongrád, Attila u. 73., Cgsz.: 06-09-009097/ csongrádi 2122/42. hrszú 6476 m2 területű kivett udvar és üzemi épület megjelölésű ingatlan vonatkozásában beadott vételi kérelmét és az alábbi döntést hozza:

Csongrád Város Önkormányzata elidegenítésre jelöli ki a csongrádi 2122/42. hrszú ingatlant, - a Városgazdasági- és Vidékfejlesztési Bizottság árverési alóli mentesítése alapján vevőnek jelöli meg az AGRO-DARA Kft.-t.

A Képviselő-testület az ingatlan vételárát szakértői vélemény alapján 18.000.000,- Ft + ÁFA összegben állapítja meg, melynek megfizetése az alábbi pénzügyi ütemezés és feltétel szerint történhet.
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· 2008. december 15. napjáig szerződéskötéssel egyidejűleg 3.000.000,- Ft + ÁFA, mely egyben foglalónak tekintendő,

· 2009. december 20. napjáig további 10.000.000,- Ft + ÁFA,

· 2010. december 20. napjáig a fennmaradó 5.000.000,- Ft + ÁFA, ez utóbbi két vételárrészt a szerződéskötés napjától a kifizetés napjáig a jegybanki alapkamattal növelt összegben kell megfizetni.

· A tulajdonjog átjegyzésére a teljes vételár hiánytalan megfizetését követően kerülhet sor.

· Az ingatlan a vevő birtokában van.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a fenti feltételekkel az adásvételi szerződés megkötésére.

Határidő: 2008. december 15.

Felelős:   Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda

4. Dr. Juhász László jogtanácsos, és általa:

5. az érintett

- - -

334/2008./XI. 28./Ökt. 

10-8689-4/2008

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a csongrádi 5404 hrsz-ú, Csongrád, Gr. Apponyi Albert u. 4. szám alatti ingatlan vonatkozásában az elővásárlási jog gyakorlásáról szóló előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:
A Képviselő-testület nem kíván élni elővásárlási jogával, a Kálmán Rajmund Levente és Kálmán József, mint eladók, valamint Oláh Árpádné, mint vevő közötti adásvételi szerződés tekintetében, melynek tárgya a csongrádi 5404 hrsz-ú, Csongrád, Gr. Apponyi Albert u. 4. szám alatti ingatlan 2000/4000-ed tulajdoni hányada.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert jelen nyilatkozat érintettekkel való közlésére.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagja

2. a Polgármesteri Hivatal irodái

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. az érintettek
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335/2008./XI. 28./Ökt. 

10-4985-15/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Pázmány Péter utca beépítetlen oldalán lévő 2448/2 és 2448/3 hrsz-ú ingatlanok megvásárlásával kapcsolatban készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

1.  A Képviselő testület a 2448/2 és 2448/3 hrsz-ú ingatlanokra az ingatlan szakértő által megállapított max. 1.000 Ft/m2 összegben vételi ajánlatot tesz.


Felkéri a polgármestert, hogy tegye meg a vételi ajánlatot. Felhatalmazza az adásvételi szerződések aláírására a vételi ajánlatok elfogadása esetén.


Az ingatlanvásárlásokhoz szükséges további 8 millió Ft pénzügyi fedezetet a Képviselő-testület a 2009. évi költségvetésben biztosítja.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: azonnal

2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy adjon megbízást egy jászberényi ügyvéd részére a 2448/3 hrsz-ú ingatlan tulajdonosainak (örököseinek) felkutatására, és a tulajdonosokkal vegye fel a kapcsolatot értékesítési szándékuk tekintetében.

   

 Felelős: Bedő Tamás polgármester


  Határidő: a megbízásra azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda 

A zárt ülésen elhangzottakat az 1832. sz. hangszalag A. oldala a 001-211. szám alatt tartalmazza.  

K.m.f. 



Bedő Tamás 




Dr. Berkes István 



polgármester 




jegyző 

