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-
31/2008. (XI. 4.) ÖKt.  
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02-64-19/2008. 

J e g y z ő k ö n y v

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2008. október 31-én (pénteken), de. 9.00 órai kezdettel megtartott 19. (rendes) üléséről. 

Az ülés helye: a Városháza díszterme. 

Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Hegedűs Péter, Dr. Héjja István, Kaczibáné Molnár Katalin, Kiss Péter, Dr. Kurucz Ferenc, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, ifj. Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen 18-an. 

Dr. Rádi Norbert, városi rendőrkapitány, Donka Ferenc, a Városi Televízió vezetője, Bíró Dániel, a Délvilág c. újság tudósítója, 

Dr. Berkes István jegyző, Vörösné Lakatos Zsuzsanna, a városgazdasági iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, Dr. Juhász László jogtanácsos, Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó, Hajdú Tamás főépítész, Ruzsinszki Ferenc, pályázati referens, 

Szabóné Tóth Irén, egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója, Balogh Pál, a Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Koór György, az Idegenforgalmi, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. ügyvezetője, Farkas Zoltánné könyvvizsgáló, 

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény igazgató-főorvosa, Törköly Péterné, a GAMESZ vezetője, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Baranyi Lászlóné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Ormos Gáborné, a Bercsényi utcai Óvoda vezetője, Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója,

Dr. Tóth Gábor, az ÁNTSZ Szentesi, Csongrádi, Kisteleki Kistérségi Intézetének vezetője, Dr. Varga-Dudás Klára gyermekgyógyász szak-főorvos, Szűcs Béla, a Központi Orvosi Ügyelet vezetője, Facsar Sándorné vezető védőnő, Dr. Antal Imre, a fogászok szak-főorvosa, Lázár Tibor, az M-TEAMPANNON Kft. tervezője, Szakács Béla irodavezető és Kókai Péter projektvezető a Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt. képviseletében, 

Páhánné Fantoly Judit, a Központi Gyógyszertár vezetője, Móricz Árpádné, a Kabay Gyógyszertár vezetője, Dr. Hüvelyes Istvánné, az Erzsébet Gyógyszertár vezetője, Kőhegyi Ferenc, a Megyei Gyógyszerész Kamara elnöke, 

Balogh János, az Előkészítő Bizottság elnöke

A lakosság részéről: 5 fő 
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Napirend előtt: 

1./ Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 18 tagja közül 16 jelen van.


Az ülést megnyitja. 

2./ Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére. 


A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1./
Tájékoztató Csongrád város népegészségügyi helyzetéről.  




Előadó: Dr. Tóth Gábor, az ÁNTSZ Szentesi, Csongrádi, Kisteleki 


  Kistérségi Intézetének vezetője. 

2./ Tájékoztató az egészségügyi alapellátás munkájáról.  




Előadó: Bedő Tamás polgármester 

3./ Beszámoló az Oktatási-és Ifjúságpolitikai Bizottság munkájáról.  




Előadó: Fábián György, a bizottság elnöke

4./Előterjesztések.

3./ Bedő Tamás polgármester bejelenti, hogy az 1. sz. „A 451. sz. főút Csongrád várost elkerülő útjának beruházása” c. előterjesztés tárgyalására 11.00 órakor érkezik meg a Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt. képviseletében Szakács Béla, irodavezető, ezért kéri a képviselő-testület tagjait, értsenek vele egyet, hogy abban az időpontban tárgyalják az előterjesztést. 

A polgármester kérdésére a képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal egyetért a javaslattal. 

4./ Bedő Tamás polgármester bejelenti, napirend előtti felszólalásra kért lehetőséget Dr. Héjja István a Fidesz és Fábián György képviselő az MSZP képviselői csoportból. 

Napirend előtti hozzászólások:

Dr. Héjja István képviselő a következőkről szól: Közeledik a költségvetési koncepció megtárgyalása. Az elmúlt években megszokták, hogy egyre szigorúbb feltételek mellett tudja a város és minden magyar önkormányzat a költségvetését megalkotni. Ez így lesz ebben az évben is. A világgazdasági helyzet miatt még szűkösebbek lesznek az anyagi feltételek. 

Az elmúlt egy hónap óta a világ tőzsdéin rendkívül szerteágazó és nagyon súlyos folyamatok zajlanak, komoly megrázkódtatások érik a pénzügyi világot. 
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Ennek következményeként a reálgazdaságban is szinte mindenhol a világon a lassulás jelei látszanak. 

Eljött a világgazdaságban az igazság pillanata és mindenkinek el kell számolnia azzal, hogy az a ténykedése, úgy a cégeket, és országokat tekintve, mennyire állt a valóság talaján és mennyire történtek hitelekből, felfújt pénzekből az elmúlt évek változásai. Meggyőződése, hogy a gyenge lábakon álló országok – ide tartozik Magyarország is – fogják ezért a legnagyobb árat fizetni. 

Ha körülnéznek a 2004-ben és később csatlakozó uniós országok között, jelenleg Magyarország az, aki a legnagyobb árat fizeti mindezért. 

A forint megmentése érdekében, közel 1/3-ával meg kellett emelni a jegybanki alapkamatot, de nem tud róla, hogy a többi országban - Csehország, Szlovénia, Lengyelország, Szlovákia, Románia -  ilyen komoly kamatemeléseket kellett volna tenni. Mindez a magyar gazdaságot nagy mértékben fogja sújtani. Ugyancsak emelni kellett jelentősen a kincstárjegyek, az államkötvények hozamát, hogy egyáltalán legyen olyan, aki ebben a rossz helyzetben Magyarországot finanszírozza. Ez ismételten komoly többletkiadásokat fog jelenteni, lehet, hogy csak egy évig, de az alapszint, amiről indultak, sokkal magasabb volt, mint a cseh, vagy lengyel. 

Az elmúlt héten az IMF és az Európai Központi Bank, illetve a világbank konzorciumán keresztül egy 25 milliárdos megsegítő csomagot kapott az ország egyetlenként az uniós országok között. Egyes források szerint erre talán a 70-es években volt példa, más források szerint 1992-ben Olaszország vett fel egy korlátozott pénzmennyiséget, de ma sem Bulgária, sem Románia és Lengyelország sem szorult erre. Tehát lesüllyedtünk Pakisztán és Ukrajna szintjére. Ezen országok voltak kénytelenek IMF-s támogatást kérni. 

Elmondhatjuk tehát, hogy az elmúlt hat évben a két MSZP-SZDSZ kormány regnálása révén Magyarország visszajutott arra a szintre, ahonnan már 1998-2002. között kilépett, amikor az akkori miniszterelnök hivatalosan tudta kijelenteni, hogy Magyarországnak a továbbiakban nincs szüksége világbanki pénzekre. 

Az EU megtűrt, kisegített, lesajnált gyermeke lettünk. 

Bedő Tamás polgármester: A 2009. évi tervezett költségvetésben 2,9 %-os hiánycéllal, 3,9 %-os inflációval és 66 % alatti GDP arányos hiánnyal számolnak. 

Ez azért fontos, mert ezek közül egyedül az inflációs cél az, ami az uniós csatlakozáshoz szükséges három alapvető kritérium közül nem teljesült, de az EURÓ övezetben lévő országok közül sehol nem lehet 3 % alatt tartani az inflációt. 

Valóban rekord nagyságú az a rendelkezésre álló fejlesztési pénz, amit három szervezet adott össze, de ez készenléti hitel. Az, hogy ebből mennyit hív le a jegybank, illetve a magyar állam, attól függ, mennyi szükséges a finanszírozáshoz. Ez mindenképpen fontos, mert ez nem az eladósodottságot fogja növelni. 

Megjegyzi, a forint visszaerősödött 250 Ft/EURO árfolyamra. Romániát éppen a héten minősítették vissza. 
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Fábián György képviselő: A szerdai Délvilág c. újságban megjelent egy rövid cikk „Átmentek a pályázatok” címmel. Megjegyzi, nem gondolná az ember, hogy egy ilyen cím alatt milyen fontos bejelentés rejlik, és a tömegkommunikációra jellemző, hogy a pozitív dolgokat csak éppen odacsöppentik és inkább a szenzációval foglalkoznak. 

A cikk kapcsán tájékoztatásként elmondja, az iskola-felújítási pályázat kétfordulós volt, a II. fordulóban a Piroskavárosi Általános Iskola sikeresen továbbjutott. A sikeres pályázatnak köszönhetően a Széchenyi I. Általános Iskolát követően a Piroskavárosi Általános Iskolában is megvalósulhat a felújítási program. 

Úgy gondolja, hogy a képviselő-testület az elmúlt egy évben ezért dolgozott, voltak, akik ezért lobbiztak, és ezt a munkát az iskola tanulói, a szülők és a nevelő-testület bizonyára szívesen vette, ami nem volt eredménytelen. 

Sok sikert és eredményes további munkát kíván a Piroskavárosi Általános Iskola dolgozóinak, tanulóinak. 

Az 1. napirendi pont tárgyalása.

Tárgy:  Tájékoztató Csongrád város népegészségügyi helyzetéről. 

Előadó:  Dr. Tóth Gábor, az ÁNTSZ Szentesi, Csongrádi, Kisteleki Kistérségi 

             Intézetének vezetője. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Tóth Gábor intézetvezető köszönti a jelenlévőket, a tájékoztatót az alábbiakkal egészíti ki:

Az 1. sz. demográfiai ábrán 16 év adata látható, a 2007. évi számadatok legkevésbé a 2007. évet minősítik, ugyanis egy halálozási szám mindig a sok évtizeddel korábbi demográfiai népmozgalmi mutatókon, viszonyokon múlik. Nagyon sokat számít az évtizedek során felhalmozódott negatív stressz, ill. annak káros következményei, az egészségügyi ellátás, a káros szokások. 

A 2. ábrán az utolsó oszlopban a természetes fogyás adatai láthatóak. Kedvező esetben ez természetes szaporodás lenne, amennyiben ezek a számok pozitív értéket mutatnának. Ez azt jelenti, hogy az 1000 lakosra jutó élve születések számából, ha kivonják az ezer lakosra jutó halálozási számot, akkor pozitív esetben természetes szaporodás lenne, de Csongrádra az elmúlt 10 évben erőteljes természetes fogyás volt a jellemző. Ezek a számok nem teljesen pontosak, mert a migrációs adatokat nem tartalmazzák, továbbá számos egyéb mutatót is ismerniük kellene, például a település korösszetételét, korfát, egyebeket. 

A 4. oldalon a táblázatban látható, hogy a nyilvántartott egységek száma a „kémiai biztonság” sor nem lett kitöltve. Ez nem véletlen, ugyanis kémiai biztonsági egységnek számít az összes. Az összesen sorban lévő 503 db egyúttal megegyezik a kémiai biztonsági egységszámmal. 

A 12. oldalon tévesen szerepel 2007. helyett 2006., a 14. oldalon a grafikont is ki kell egészíteni a 2007-es évszámmal. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke: az előterjesztés a 2007.-ben megtörtént tényeket tartalmazza, azokból kell hosszútávon következtetéseket levonni. Azok a folyamatban lévő ügyek, mint pld. a dohányzással kapcsolatos szigorítások, vagy az elmúlt testületi ülésen a méhnyakrák elleni védőoltással kapcsolatos önkormányzati döntés is az irányba mutat, hogy több évtized múlva ezek a számadatok pozitív irányba tudjanak változni. 

Évek óta közegészségügyi kérdés az oktatási intézményekben a fejtetvesség. A 2007. évi számadatok számtanilag és nagyságrendileg pozitívak, de azokon a helyeken, ahol ez a probléma fellelhető, a megszüntetése és az ismétlődésének megakadályozása okoz nehézséget. Az oktatási intézmények, a védőnők és adott esetben az ÁNTSZ szoros összedolgozása eredményezheti, hogy az esetek száma csökkenjen. Ennek tükrében a bizottság egyhangúlag, 5 szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 5 szavazattal, egyhangúlag támogatja az előterjesztést, a következő észrevételek mellett:

Az óvodákról az anyag részletesen szól, jelzi a hiányokat és a pozitívumokat. A hiányok közül különösen jelzésértékű az intézmények és az önkormányzat számára a raktárhelyiségek és kiszolgáló helyiségek hiánya. Ugyanakkor az általános iskolákkal kapcsolatban meglehetősen lakonikusan szól. Jó lett volna, ha ezen a területen is hasonlóképpen kifejtik álláspontjukat a hiányokról, tapasztalatokról, ami szintén támpontot adhatott volna az önkormányzatnak a jövőre nézve. 

Örvendetesnek tartja, hogy a gyermekétkeztetéssel kapcsolatban nincs negatív észrevétel, súlyosabb hiányossággal itt nem kellett számolni. 

A bizottság is megállapította, hogy a tetvességgel továbbra is gondok vannak az oktatási és nevelési intézményekben, a helyzet szinte évről-évre nem javul. Ugyanakkor felvetődött, mi lehet annak a magyarázata, hogy a bölcsődékkel kapcsolatban ezen a téren nincs probléma. 

Az óvodákra vonatkozóan felmerült, hogy a táblázatban szereplő esetszám valószínűleg nem reális, a jelenlévő óvónők véleménye szerint ennél jóval nagyobb lehet.

A bizottság összességében elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság állásfoglalása szerint az anyag jól összeszedett, korrekt, a lényeg benne van. 

Kérdésként elhangzott, hányszor és milyen termékekben mutattak ki vegyszer- maradványokat Problémaként vetődött fel a piac környéki árusítás, tolongás, parkolás. Sajnálatosnak tartja, hogy az elmúlt tíz évben fogy a város lakossága.  Amikor ezt néhány évvel ezelőtt jelezték, voltak, akik ez ellen bőszen tiltakoztak.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 szavazattal elfogadásra javasolja az anyagot. 
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Kérdések:

Murányi László képviselő: Az anyagban leírják, hogy az ÁNTSZ feladatai csökkentek. A munkaegészségügy és élelmezés-egészségügyi feladatatok hová kerültek? Nem gondolnak arra, hogy az ÁNTSZ-t meg akarják szüntetni és a feladatát más formában kívánják ellátni?

Miért csökkent az elmúlt években az ellenőrzések száma?

Az uszodával nagy terjedelemben foglalkozik az anyag, büntetgetik az önkormányzatot, a leírtak szerint jogosan. A város vezetőjétől kérdezi: ennek kapcsán személyes felelősséget hogyan állapított meg a polgármester? 

Ternai László képviselő: Az anyagban leírják, hogy az élelmezés-egészségügyi feladatok közül az élelmiszer biztonság kikerült a hatáskörükből. Hová került ez a feladat, kik végzik? Bízik benne, ez nem azért van, mert ezt a továbbiakban nem szeretnék ellenőrizni. Tudvalevő, hogy Magyarország az Unió és egyéb területek szennyezett élelmiszereinek felvevője. A nagy áruházakban árusított élelmiszerek tele vannak „E” származékkal, ami káros az egészségre. 

Az ÁNTSZ-nek az a feladata, hogy a vízminőséget ellenőrizze, vagy olyan kérdésekbe bonyolódjon bele, hogy keverve van-e a víz, hőcserélő által van-e keverve? Az anyagból az derül ki, hogy a nagymedencével probléma van, mert kevert víz megy bele, és akkor nem működik a vízforgató. Szerinte ez nem igaz, mert a vízforgató működik, ezt minden nap látja. 

Bedő Tamás polgármester: Képviselői kérdésként elhangzott, miért nem állapított meg személyes felelősséget. Kivel szemben? A hiányosságok, ami miatt büntetik a Kft.-t és az Önkormányzatot, nem függnek össze az üzemeltetővel. Ezek olyan elmaradt beruházások, amelyeknek egy részének a pótlására lépéseket tettek 8 mFt értékben. Van közöttük olyan is, mint a gyermekpancsoló vízforgatóval való ellátása, a keverés megszüntetése, a gyógymedencék gyógyvízzel való ellátása, a tanmedencének vízforgatóval való ellátása. Ezek nem az üzemeltetéssel összefüggő  feladatok. Ha üzemeltetéssel kapcsolatban volt probléma, ami miatt büntettek, azt meg kell nézni külön, de az önkormányzathoz a büntetések többsége az elmaradt technikai fejlesztések miatt jött. Azt is lehetne mondani, hogy a tulajdonossal szemben kellene eljárni, az pedig az önkormányzat.

Azért, hogy a medencék egy része folyamatosan üzemelhessen tovább, hozták azt a döntést, hogy a hőcserélős beruházást finanszírozza az önkormányzat. Benne is felmerült, hogy ennek van-e értelme, de ez az előírás, meg kell csinálni.

Az élelmiszerbiztonsággal a Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatal élelmiszerbiztonsági lánca foglalkozik, oda került az állategészségügy is. 

Ebben a kérdésben elég nagy harc volt a humánorvosok és az állatorvosok között és ebből az FVM jött ki jobban, hiszen az élelmiszerbiztonsági lánc egységesen az állatorvosi hivatal felügyelete alá tartozik és ezt szakállamtitkári szinten viszik az FVM-nél.
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Dr. Tóth Gábor válaszol a kérdésekre: 

- A bírságokkal kapcsolatban a polgármester által elmondottak a valóságnak megfelelnek. Kéri a képviselőket, fogadják el azt, hogy a beruházások elmaradása miatt történtek a büntetések.

- Az ÁNTSZ egy jogalkalmazó szervezet. A felett őrködik, hogy az állampolgárok és a különböző szervezetek betartsák a jogszabályokat, és ha nem teszik, akkor azt kikényszerítsék. Jogszabály írja elő, hogy egy medencés fürdő esetében milyen vízzel mit lehet csinálni, és mit nem. 

Egyértelműen tiltja a jogszabály a gyógyvíz keverését. Nekik ezt kötelességük ellenőrizni. 2007.-ben a büntetést megfellebbezte a megbírságolt, de a másodfok helyben hagyta a döntésüket. 

Azt is jogszabály írja elő, hogy a vízminőséget mikrobiológiai szempontból ellenőrizze egy laboratórium, de ugyanolyan erejű jogszabály írja elő, hogy mit lehet csinálni egy medencés fürdő vizével, és mit nem. Az ÁNTSZ-nek kötelessége ezt vizsgálni. 

- A nagymedencénél igazából nem is a vízforgató a kulcskérdés, hanem az, hogy keveréssel nem lehet melegíteni a vizet. Szabálytalanul járnak el, amikor télen a termálvízzel melegítik fel a nagymedence vízét, vagy fordítva, a többi medencében nem gyógyvízzel, hanem keverés által hűtik a kívánt hőfokra a vizet. Ezt a jogszabály tiltja. 

- A vízforgató üzemeltetésével kapcsolatban nem ért egyet Ternai László képviselővel, mert ő is jár a fürdőbe ellenőrizni, ismeri a helyzetet. Azért nem működik a vízforgató berendezés, mert a gyógyvíz sótartalma tönkreteszi a szűrőrendszert, nem lehet használni. Arra az időre kapcsolják be, amíg az ellenőrzés folyik, de utána rögtön le kell venni. A vízforgató berendezésen keresztül különböző vegyszereket adagolnak. 

- Fejtetvesség mindig volt a gyermekközösségekben, mindig lehetett kapni irtószert, hozzáértő szakemberek lekezelték, elmondták, mit kell tenni otthon. Kb. 10-15 évvel ezelőtt robbanásszerűen elterjedt a családokban és különösen a gyermekközösségekben a fejtetvesség és a szakemberek értetlenül álltak a jelenség előtt, hiszen a külső körülményekben semmi olyan változás nem következett be, ami ezt indokolta volna. Ezt pusztán logikai úton lehet megmagyarázni. Véleménye szerint kiszelektálódott egy olyan parazita törzs, ami gyorsan szaporodik, az irtószereknek jobban ellen tud állni. 

Bizonyos családi közösségekben halmozottan jelentkezik a fejtetvesség, onnan beviszik az iskolába, tovább terjesztik. A megoldás az lenne, hogy a terjedési láncot elvágják, mindenkit, aki fejtetvesség által érintett, le kell kezelni és be kell tartani azokat a higiénés szabályokat, amivel az ismételt fertőzést meg lehet akadályozni.

Sajnos semmiféle jogszabály nem ad felhatalmazást kényszerintézkedés megtételére. Az iskola és az ÁNTSZ sem tilthatja ki a gyereket az iskolából. Semmiféle kötelezés nincs, esetleg pénzbírság lehetne, de azt senki nem gondolja, hogy a többszörösen hátrányos helyzetű családokban a pénzbírsággal valamit el tudnának érni. Csak annak a közösségnek a felnőtt tagjai tudnak ráhatással lenni, ahonnan érkeznek a fertőzést okozók. 
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A problémát csak helyben lehet megoldani. Tudja, nagyon nehéz ezt megvalósítani, de semmilyen más külső megoldást ne várjanak sem az ÁNTSZ-től, sem mástól mindaddig, amíg a jogszabályi feltételek ilyenek. Csak a szülők, pedagógusok, védőnők és orvosok együttműködésével lehet a családokat rávenni arra, hogy megfelelő magatartást biztosítsanak az irtásban és megelőzésben. Nincs más megoldás. Jogszabályi háttér nincs, de van egy módszertani levele az ÁNTSZ-nek, amelyik hasznos tanácsokat, felvilágosítást ad a szereplőknek. Azt kellene megtenni, hogy minden tanévkezdéskor a diákok egy szülői nyilatkozatot hoznának az iskolába, amiben hozzájárulnak ahhoz, hogy a gyermekeiket megvizsgálják, és szükség esetén lekezeljék. 

Kinek a feladata ezeket a kezeléseket elvégezni? A módszertani levél szerint annak a kötelessége gondoskodni erről, aki a problémát először észreveszi. Nem neki kell lekezelni, csak gondoskodnia kell a probléma megoldásáról. Fel szokott merülni, ki állja az irtószer költségeit. Ha az iskolában történik a kezelés, az iskola fenntartója. 

Sok településen létezik a fejtetvesség, de a kezelése, a probléma megoldása nem okoz gondot. Azokon a településeken nem igazán gond ez, ahol a közreműködő felnőttek – szülői munkaközösség, pedagógusok, orvosok, védőnők – nem ódzkodnak attól, hogy a fejtetves gyerekek közelébe menjenek, vagy megvizsgálják őket, mert sem a diagnózis, sem a kezelés nem nagy dolog, elsajátítható, nincs semmi veszélye.

A bölcsődékből nem kaptak arról jelzést, hogy a fejtetvesség létező probléma lenne. Tapasztalatuk alapján sem gyakori a bölcsődés, óvodás gyerekek között a fejtetvesség. 

A védőnői szolgálat tagjai havonta jelentenek, az összesített adataik szerepelnek a tájékoztatóban. Ha valaki azt mondja, hogy az adatok nem valósak, akkor állítson szembe olyan adatokat, amit össze tudnak vetni az ő adataikkal és megbeszélik, melyek a valósak, de így konkrét számadatokkal szemben azt mondani, hogy szerintük nem igazak, erre nem tud mit mondani. 

- Az óvodáknál nem volt részletes az ábra. Ez azért van, mert vannak központilag előírt munkatervei az ÁNTSZ kistérségi intézményeinek, az alapján dolgoznak. 2007. évben az óvodákat és bölcsődéket nézték meg, akkor azért volt részletesebb a rájuk vonatkozó anyag. Most a jogszabály által előírt minimum feltételeket vizsgálták. 

Az általános iskolákról 2006.-ban nem ilyen részletesen írtak, abból okulva volt  most terjedelmesebb az anyag. Nincs kapacitásuk arra, hogy folyamatosan és részletesen, minden intézménytípust a teljes vertikumában megnézzenek. A minimum feltételek ellenőrzését írja elő a jogszabály. Az ÁNTSZ-nek sem mérlegelési, sem méltányossági lehetősége nincs.

- 2007. január 1-től régiós szervezésben dolgozik az ÁNTSZ. A mintavételezések a régiós intézet ütemterve szerint történtek, erre nem volt befolyásuk. 2007.-ben valamiért a régiós ütemezésben a csongrádi piac szervmaradvány iránti vizsgálata nem szerepelt, 2008. szeptember 1-től pedig egyáltalán nem, mert a Mezőgazdasági Szakigazgatási Hivatalhoz került minden élelmiszerbiztonsági kérdés, a munkaegészségügy pedig a Munkabiztonsági Felügyelőséghez 
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- Az ellenőrzések száma részben létszámhiány miatt csökkent, másrészt az illetékességi területük kibővült Kistelekkel és annak környékével, ezért nem tudnak mindenhová eljutni. 

Murányi László képviselő úgy érzi, hogy a medencével kapcsolatban adott polgármesteri válasz egyben felmenti az igazgatót az őt ért vádak alól, hiszen több százezer forintos büntetést fizettek, amiért nem ő a felelős, de felelős továbbra sincs. Mi vagyunk a felelősek. A többes szám soha nem jó, az önkormányzat mi vagyunk, nem lehet kenegetni a dolgot. 

Az anyagban leírtakat megbeszélték, de a határozati javaslatban nem csak azt szeretné látni, hogy megtárgyalták és elfogadták az előterjesztést, hanem a rájuk vonatkozó feladatokat is, amelyeket a költségvetési koncepcióban szerepeltetni kell.

A tetűvel kapcsolatos dolgokat szégyelli. Csongrádon akkor lesz jólét, ha nem lesznek tetvesek…

Nagypál Sándor képviselő: Az anyagban írják, hogy 2007. második felében elkezdődött a Tüdőgondozó áttelepítése és kialakítása. A Főorvos Úr szerint most van-e Csongrádon tüdőszűrés? 

Írja az anyag, hogy a kardiológiai és neurológiai szakrendelésekre alkalmanként két hónapot is kell várni. Mi a véleménye erről?

Dr. Somogyi Árpád képviselő kérdezi, a fejtetvességgel kapcsolatban van-e arra jogszabályi lehetőség, hogy az oktatási intézményekben, ahol elvileg vannak orvosi szobák, elvégezzék a tetűirtást? Amennyiben ez visszatérő probléma, meg kellene nézni, hogy ez költségben mit jelentene, adott esetben ehhez biztosítsák a tetűirtó szert is. Akkor nem lenne az a probléma, hogy a gyereket hazaküldik, otthon pedig nem biztos, hogy megkapja a kezelést. 

Bedő Tamás polgármester Murányi László képviselő javaslatára úgy kéri kiegészíteni a határozati javaslatot, hogy a tájékoztatót elfogadják, a költségvetési koncepció és a költségvetés készítésekor az ülésen tett észrevételeket figyelembe veszik. 

A szeptember 26-i ülésükön elfogadták, hogy a méhnyakrák elleni védőoltás egy részét átvállalják, tehát egy konkrét intézkedés már van az egészségügy területén. 

A legfontosabb kérdés az uszoda, azt nem lehet elintézni egy költségvetési tétellel, de keresni kell a megoldást. 

Dr. Tóth Gábor intézetvezető válaszol a felvetésekre:

- A köztudatban az él, hogy szégyelleni kell a fejtetvességet. Azt tudni kell, hogy a tetű nem a piszkot, hanem a vért szereti. Akármilyen gondozott ember hajába beleeshet, és ott jól fogja érezni magát, de nem azért, mert valaki gondozatlan. A magyar közvéleményben ezt szégyenletes dolognak tartják.
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- Nem kell tudnia arról, hogy a kardiológiai és a neurológiai rendelésen mennyit kell várakozni. Ezek az intézmény belső szervezési dolgai, erről az intézményvezetőt kell megkérdezni. Nincs jogszabályi kötelezettségük arra, hogy vizsgálják és a minimum feltételek között sem szerepel, hogy a várólisták hossza mennyi lehet, ezért ezt az ÁNTSZ nem is vizsgálhatja, ezt az intézményvezetővel kell megbeszélni, de ugyanez igaz a Tüdőgondozóra is. 

- Nem tiltja jogszabály, hogy helyben lekezeljék a fejtetvességet, sőt tanácsos is lenne. A fenntartónak kell állnia ennek költségét, de nagyon fontos a szülői beleegyező nyilatkozat. Tanácsos, hogy a gyermek addig ne menjen iskolába, amíg élő tetű van a fejében. Akkor mehet vissza, amikor a háziorvos, vagy védőnő kiadja az igazolást, hogy a gyermek közösségbe mehet. Az iskolákban ennek ki kell dolgozni a rendszerét. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő kéri kiegészíteni a határozati javaslatot azzal, hogy a költségvetési koncepcióban vizsgálják meg és szerepeltessék a tetűirtás költségét. 

Bedő Tamás polgármester: Az itt elhangzottak a költségvetési koncepció készítésénél figyelembe lesznek véve. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el. 
Bedő Tamás polgármester az általa tett kiegészítéssel bocsátja szavazásra a határozati javaslatot. 
A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal a következő határozatot hozza: 

277/2008./X. 31./Ökt. 

12-6351-4/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató Csongrád Város népegészségügyi helyzetéről” tárgyú előterjesztést megtárgyalta, azt elfogadja, a költségvetési koncepció készítésénél a napirenddel kapcsolatban elhangzottakat figyelembe veszi. 

A Képviselő-testület köszönetét fejezi ki Dr. Tóth Gábor kistérségi tiszti-főorvosnak és munkatársainak az anyag összeállításáért, és Csongrád városában végzett hatósági munkájukért.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens

Az eddig elhangzottakat az 1815. számú hangszalag A. oldala a 001-245. szám alatt található. 
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A 2. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Tájékoztató Csongrád város egészségügyi alapellátásának helyzetéről. 

Előadó: Bedő Tamás polgármester

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság ülésén a fogászati rendeléssel kapcsolatban elhangzott, hogy a betegszám csökkenése a vizitdíjból adódott. 

A bizottság javasolja, hogy az egészségügyi tervükben szerepeltessék a fogápolás fontosságát is, hiszen a legolcsóbb beavatkozás a megelőzés. 14 éves korig a gyerekek fogának állapota kielégítő, de 14-18 éves kor között rohamosan romlik, ezért tudatosítani kell, hogy a fogápolásra szükség van, nem csak a szájhigiéné, és a fogak állapota miatt, hanem az emésztőrendszeri problémák megelőzése érdekében is. Ugyanis a hiányos fogazatból, a rágási nehezítettségből adódóan a későbbiekben ez is megjelenhet.  

Megállapították, hogy az anyag nagyon színvonalas, összefogott és ténylegesen bemutatja a jelenlegi helyzetet. 

A bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést. 

Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő: Az anyag tartalmazza, hogy az Ady E. utcának sokszor csak a közepén lehet megállni, mert a közelben lévő rendelő és gyógyszertár előtt kialakított parkolóban koszorút és virágot árulnak. Naponta jár arra, most éppen a szezonja van, de ezt nem tapasztalta. 

A bizottsági ülésen is felvetette ezt, ahol azt a választ kapta, hogy a Rendelőintézet úgy kapott működési engedélyt, hogy a Bocskai utcában vannak parkoló helyei. 

Bedő Tamás polgármester: Ha megkapta a működési engedélyt, akkor rendelkezik ezzel, hiszen parkoló van a Bocskai utcában. 

A koszorúárusítással kapcsolatos probléma nem folyamatos. A beszámoló a szezon előtt készült. Az elmúlt évben érkezett hozzá bejelentés, hogy a rendelőintézeti parkolóban is árultak koszorút, ugyanis a piac területe helyrajzilag addig terjed. Ezt majd meg kell néznie a hivatalnak is, de ebben az évben ő sem tapasztalt ilyen jelenséget. 

Dr. Berkes István jegyző: Emlékezete szerint korábban a piac területe valóban hozzátartozott, de ez módosítva lett és az Ady E. utca, maga az úttest, nem a piac területe és most már a koszorúárusítás az élőállat piac mögött van. Ez a helyzet már nem valós. Úgy gondolja, a korábbi helyzet megismétlődésétől tartott az érintett háziorvosi körzet, amikor ezt leírta. 
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Murányi László képviselő: A fogászattal kapcsolatban az anyag leírja, hogy 2007. évben a betegforgalmi adatok egyértelműen bizonyítják, hogy abban az évben bevezetett vizitdíj miatt 30 %-os csökkenés tapasztalható. A polgármesternek egy évvel ezelőtt - amikor a kormány a vizitdíjról döntött - egy reprezentatív felmérést szerettek volna átnyújtani, felhívták a figyelmét 1400 lakos nevében, hogy ne szavazza meg a vizitdíjat. Nincs olyan terület az egészségügyben, ahol ez nem vágott volna vissza. Ezután jönnek a gasztroentológiai gondok, ahogy ez volt 1996. évben a Kökény Mihály által bevezetett rendeletnél, amikor a 18-60 év közöttiek fogászati ellátása nem volt támogatva. Ugyanez van most is, mert a fogpótlás ennél a korosztálynál nem támogatott. A technikusi árak nagyon magasak. 

A határozati javaslatban meg kellene jelölni, hogy a költségvetési koncepcióban az ülésen felsorolt feladatokat szerepeltessék. 

Bedő Tamás polgármester: A 30 %-os betegszám csökkenéssel kapcsolatban megjegyzi, a II. háziorvosi körzetnél 13 %-os orvos-beteg találkozás csökkenés volt, ami erre vezethető vissza. 

Az alapellátásra az önkormányzatnak nem sok ráhatása van, hiszen a feladatot vállalkozó orvosok látják el és az ingatlanok többsége sem önkormányzati tulajdon. A 2009. évi költségvetésben lesz egészségügyi fejlesztés szerepeltetve, hiszen a képviselő-testület úgy döntött, hogy amennyiben a szakrendelő pályázata nyer, akkor 2009-2010. évben az önerőt biztosítják. A pályázatot hamarosan el fogják bírálni. Az jelentős lesz már csak azért is, mert van olyan alapellátás, amely a feladatát a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézményben látja el. 

Úgy gondolja, alapvetően nem az alapellátásnál kell a forrásokat biztosítani - ott  rendben vannak - hanem a szakrendelőnél, mert ha nem nyernek a pályázaton, ott akkor is jelentős fejlesztéseket kell végrehajtani a korszerű működtetés érdekében.

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a tájékoztató elfogadását. 

A képviselő-testület 13 szavazatta és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 

278/2008./X. 31./Ökt. 

12-12846-1/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató Csongrád város egészségügyi alapellátásának helyzetéről” tárgyú előterjesztést elfogadja, és megállapítja: a város színvonalas egészségügyi alapellátást nyújt a lakosság részére, melyben nem kis szerepe van az egészségügyben dolgozók felkészültségének, és áldozatos munkájának. 
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A Képviselő-testület köszönetét fejezi ki az egészségügyi alapellátásban dolgozó valamennyi résztvevőnek.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens és általa
4. az érintettek

A 3. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Beszámoló az Oktatási és Ifjúságpolitikai Bizottság munkájáról. 

Előadó: Bedő Tamás polgármester

Szóbeli kiegészítések:

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke a beszámolót az alábbiakkal egészíti ki:

Az anyag tartalmazza, de a nagy nyilvánosságot is tájékoztatja róla, hogy hosszú évek után ismét megalakítják a Városi Diákönkormányzatot. Iskolánként összehívták az általános és középiskolás diákokat, illetve a diákmozgalmat segítő tanárokat és novemberben megalakul a Városi Diákönkormányzat. 

A képviselő-testületet is arra kéri, próbálják segíteni abban a Diákönkormányzatot, hogy tagjai megismerjék, és be tudjanak kapcsolódni abba a közéleti munkába, ami a diákságtól elvárható, és ami iránt érdeklődnek. Másrészt anyagilag is próbálják támogatni, hogy a működésükben a minimális feltételek rendelkezésre álljanak. 

A pedagógiai díjak odaítélésével kapcsolatban elmondja, a bizottság alapos mérlegelés után dönt arról és javasolja a képviselő-testületnek, hogy kik részesüljenek az adott évben pedagógiai díjban. 

Az utóbbi években szinte kivétel nélkül, a bizottság véleményét figyelmen kívül hagyva, a képviselő-testület politikai döntéssel deklarálja, hogy ki kapjon pedagógiai díjat. A bizottság részéről ezt elfogadhatatlannak és nem vállalhatónak tartják a közvéleménnyel szemben sem. A bizottságot a város pedagógusai részéről emiatt kritikák érik, nem tudják, hogyan magyarázkodjanak, mert nekik nem a döntés szerinti elképzelésük volt sok esetben. 

Kéri, a pedagógiai díj odaítélésében a képviselő-testület nagyobb mértéktartással nyilvánítsa ki a véleményét és ismerje el a szakma javaslatát, aki alaposan átgondolja, kiket javasol a díjra. Ezt annál is inkább mondja, mert más bizottság javaslatával kapcsolatban ilyen nagyon ritkán szokott előfordulni. 

Elfogadásra javasolja a beszámolót, mert kitűnik belőle, hogy felelősséggel gondolkodnak az általuk gondozott szakterületről. 

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag jóváhagyta a beszámolót. 

-  14  -

Kérdések:

Ternai László képviselő: Amikor a művelődési bizottság munkájáról számoltak be,  Fábián György képviselő-társa kifogásolta, hogy az anyag nem elég részletes. Véleménye szerint, ha a tartalomtól eltekintenek, annak nagyobb volt a terjedelme, de természetesen két oldalba is bele lehet sűríteni a lényeget, és ebben benne van. 

Az oktatási bizottság elnöke sérelmezte, hogy a bizottságuk által javasoltakat a képviselő-testület nem fogadja el. Konkrétan a pedagógiai díjra gondolt. Felhívja rá a figyelmet, hogy a 2008. szeptember 26-i testületi ülésen a művelődési és sportbizottságnak a közművelődési díjakra tett javaslatát – egy személyt és egy szervezetet javasoltak – egy az egyben lesöpörte a testület és két másik személyt hagyott jóvá. Ő akkor a sportdíj tárgyalását meg sem várta, elhagyta a testületi ülést, mert teljes mértékben egyetért azzal, hogy ha egy szakbizottságot érdemesnek tartanak arra, hogy javaslatot tegyen a díjakra, akkor azt fogadják el, és ne legyenek ál-demokratikusak, hogy a bizottság javaslata alapján dönt a képviselő-testület. 

Javasolja, hogy erről a témáról külön tárgyaljon a testület, mert ilyen játékokban még egyszer nem vesz részt. 

Fábián György képviselő: Az SZMSZ-ben a kitüntető díjakkal kapcsolatban ezt a módosítást meg lehetne tenni. Szerinte a bizottságokra lehetne bízni a díjak odaítélését és a szakmai díjaknál a javaslatukat formálisan hagyná jóvá a képviselő-testület. 

A kitüntető díjakat egyébként is érdemes lenne átgondolni, mert például nem rendelkeznek a visszavonhatóságról sem, pedig volt már rá példa, hogy meg kellett volna fontolni egy magas városi kitüntetés visszavonását. Ha ebben egyetértés alakul ki, azt rögzíteni kellene és akkor már ez a beszámoló nem készült el hiába. Megköszöni a beszámoló elkészítésében nyújtott hatékony segítségét a humánpolitikai irodának. A bizottság működéséhez az irodától maximális segítséget kapnak. 

A bizottságuk egy ilyen háttérrel tud úgy működni, hogy az eredményes és jó legyen. 

Bedő Tamás polgármester egyetért azzal, hogy a bizottságokat ruházzák fel erősebb jogosítványokkal a díjak odaítélésénél. 

Ezt követően indítványozza a beszámoló elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal a következő határozatot hozza:  

279/2008./X. 31./Ökt. 

11-12720/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja az Oktatási-és Ifjúságpolitikai Bizottság munkájáról szóló beszámolót. 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a humánpolitikai iroda

A 4. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK

Bedő Tamás polgármester: Tekintettel arra, hogy az 1. számú előterjesztés tárgyalására 11.00 órakor kerül sor, javasolja, hogy az ülést a 2. számú előterjesztés tárgyalásával folytassák. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal egyetért a javaslattal. 

2. Bokros városrész önállósodását előkészítő bizottság jelentése.

Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellet támogatta az előterjesztést. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja - az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester kéri a bizottsági véleményekben ismertetni, hogy a határozat 2. pontjában mit fogadtak el. 

Tudomása szerint a pénzügyi és városgazdasági bizottság sem döntött a pontról külön, csak tudomásul vették a kezdeményezést. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság a határozati javaslat 1. és 3. pontját 4-4 igen szavazattal támogatta, a 2. pontban 4 igen szavazattal nem támogatja a kezdeményezést. 

Összességében a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal nem támogatja a kezdeményezést. 


Polgármester: A jelentést pedig tudomásul veszik. 

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 szavazattal támogatta az előterjesztést. 
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Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság az anyag megtárgyalása során néhány megállapítást tett:

A jelentést rövidnek találják, de ennek okát és magyarázatát többé-kevésbé értik, hiszen ez az a jelentés, amit az előkészítő bizottság a lakosság számára közre akar adni. Ettől bővebben is ki lehetett volna fejteni egy-egy témában az álláspontjukat.

Például leírják, hogy az óvoda működtetését a jelenlegi formában, de kistérségi együttműködésben is elképzelhetőnek tartják. Ki lesz a továbbiakban a munkáltatója a dolgozóknak? Ha 2010-ben a leválás megtörténik és létszámleépítésre kerül sor, ki fogja ezt és hogyan végrehajtani? 

Az anyag tartalmaz néhány táblázatot, amelynek a pontosságával kapcsolatban merült fel némi kétely. Az egyik a költségvetés-tervezet, ami viszonylag rövid és jól áttekinthető, de a bevételek és a központi költségvetési támogatások nem 220 mFt-ra jönnek ki, hanem 260 mFt-ra, tehát egy tétel hiányzik a táblázatból. 

Ugyancsak itt szerepel, hogy az igazgatási működés 126 mFt, ami ahhoz túl nagy tétel a 220 mFt-ból, hogy azt egy összegben el lehessen intézni. Ez az összeg pontosan milyen tételeket tartalmaz? Valószínűleg ebben van benne az általános iskola, az óvoda működése, az önkormányzat, a hivatal, a Művelődési Központ és a Képviselő-testület fenntartása is. A főbb tételeket ki kellene bontani. Azt is leírhatná a bizottság, hogy az egyes tételekre milyen összegeket kívánnak fordítani. Szerepelnek további táblázatok, amit a megkapott adatok alapján állítottak össze és a jelenlegi működésre fordított összegeket tartalmazzák. A kettőt össze lehetne vetni, hogy a későbbiekben mire mennyit szánnak, mert most a két táblázat csak egymás mellett fut, és kevés közük van egymáshoz. 

A bizottság a határozati javaslat mind három pontját 3 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett fogadta el. 

Az előkészítő bizottság részéről megjegyzik az anyagban, hogy az október 13-án a hivatalnak benyújtott kérelmükre még nem kaptak választ. Véleménye szerint elég rövid határidőt adtak, mert két hét alatt ennyi kérdésre szinte lehetetlenség válaszolni. Tudomása szerint azt az ígéretet kapták, hogy szerdán, vagy csütörtökön írásban meg fogják kapni a válaszokat és ennek birtokában egy kicsit alaposabban tudnak tervezni. A bizottság nevében is kérdezi, most hol tart a dolog? 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság részletesen megtárgyalta az anyagot, és azért, hogy a lakosság is tisztában legyen azzal, hogy miről is tárgyaltak, röviden felvázolja a lényeget: A bokros városrész önállóságáért végzett előkészítő bizottsági tevékenység lényege, hogy megvizsgálja, mi a célja és meg vannak-e a feltételei az önállósodásnak. A vita is ebből bontakozott ki, mert az előkészítő bizottság által letett jelentés egészében azt sugallja, hogy az önállósodás feltételei minden tekintetben fennállnak. 
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A jogi bizottságon kérdésként merült fel, miért nem szerepelnek az anyagban azok az aggályok, amelyeket lehet, hogy eltúlzottak egyes képviselők, vagy a város vezetői, de megfogalmaztak az előkészítő bizottsággal történő informális megbeszélésen és azt követően is. 

Nyilvánvaló, és ezt az előkészítő bizottság elnöke el is mondta, hogy a bizottságnak nem feladata olyan kérdésekre megválaszolni, amik majd később vetődnek fel. Itt elsősorban a vagyon megosztására gondol, mert ha önállósodik a bokrosi városrész, akkor el kell dönteni, hogy Csongrádtól mekkora vagyon kerül át, a hitelállomány hogyan oszlik meg. Ennek tárgyalása nem lehet az előkészítő bizottság feladata, erre nincs felhatalmazása, ez majd egy következő lépés lesz.

A határozati javaslat 1. pontjában aggályosnak tartja az előterjesztő, hogy a jelentés a lakosság teljes körű – a megalapozott döntéshez szükséges – tájékoztatása kötelezettségének mennyiben felel meg. 

Szerinte az előterjesztésben lehetett volna róla szólni, hogy az ügyben nem minden zajlik vitamentesen: a vagyonmegosztás, a hitelállomány megosztása, egyebek.

Kérdésként merült fel, hogy leválás esetén a jelenleg kistérségi formában ellátott feladatokat a jövőben hogyan gondolják ellátni, milyen formában kívánják az intézményeiket működtetni. Amennyiben kistérségi formában, az létszámarányos költségviseléssel is járhat, és az eddigiekben másként, városi keretek között működött. Ugyanilyen kérdések merülnek fel az egészségügy területén is. 

Mindezekre tekintettel a bizottságnak az a véleménye, hogy a határozati javaslat 1. pontja így elfogadható, bár a teljes körű tájékoztatás nem valósult meg a jelentésben, ugyanakkor az abban leírtakat elfogadhatónak tartják. 

A 2. pontot az alábbiak szerint fogalmazták meg: „A képviselő-testület a bizottság jelentésbe foglalt kezdeményezését tudomásul veszi és Bokros városrész önállósodásáról a lakosság nyilvánít véleményt.”

Ez így fog történni, hiszen ebbe a képviselő-testületnek beleszólása egyébként sincs. Azt maguk is kérik, minél szélesebb körben kapjanak tájékoztatást a lakosok arról, mi vár rájuk akkor, ha a városrész önállósodik. 

Ezzel együtt 4 igen és 1 tartózkodás mellett támogatták a határozati javaslatot. 

Az eddig elhangzottakat az 1815. számú hangszalag A. oldala a 246-tól végig a B. oldala a 001-259. szám alatt tartalmazza. 

Balogh János az Előkészítő Bizottság elnöke megköszöni a bizottságoknak, hogy részletesen tárgyalták az anyagot. A bizottságuk a kritikát is építő jelleggel fogadta.

Az anyagban is leírták, hogy lehetnek eltérések az adatok között. A lakosság hiteles tájékoztatását a bizottság már májusban kitűzte célul. Az nem merült fel kétségként a bizottságoknál, hogy az Előkészítő Bizottság nem hitelesen tájékoztatja a lakosságot. Tudja, hogy rövid határidővel kértek anyagokat, de az adatokra azért volt szükség, mert eddig csak a sajtóban jelentek meg bizonyos számok, amivel ő és a polgármester sem értett egyet. 
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Májusban a bokrosi falugyűlésen volt kettőjük között egy szóbeli megállapodás, hogy amennyiben valamelyikük nem valósat fog nyilatkozni, vagy a számok mást fognak mutatni, akkor a nagy nyilvánosság előtt bocsánatot kérnek egymástól és a lakosságtól.

A jelentésük azért sem lehet teljes körű, mert ez az első, amit csináltak. Bizonyos adatok hiányoznak, azt nem tudja megmondani a bokrosi, de a csongrádi lakosoknak sem, hogy mi lesz 2010-ben. Ezt a mostani kormány és országgyűlési képviselők sem tudják megmondani. Beleestek egy szerencsétlen helyzetbe, a gazdasági válságba és nagyon rosszul jönne ki, ha azt mondaná, hogy kánaán lesz Bokroson. Nem erről szól az egész. Arról szól, hogy van egy lakóközösség, aki elégedetlen azzal, ami eddig Bokroson történt. Erről hitelesen akarják a lakosságot tájékoztatni. Elhangzott egy televíziós műsorban, hogy Bokrosnak a hitelállománya akkora – ezt a polgármester nyilatkozta – hogy ha Bokros leválik, akkor a csongrádi önkormányzatnak arra a hitelre, amit ők felvettek, szüksége lesz, erről nem akar lemondani. Elhangzott egy szám: 187 mFt.

Az anyagot megkapták, megnézték és ebben más szerepel. 2010-ig majdnem minden hitelállománya lejár Bokrosnak. A tornaterem építésére felvett 37 mFt-os hitelhez a csongrádi önkormányzat önrészt nem tett, teljesen hitelből van megvalósítva. Azon még van 20 mFt hitel. Ugyanez vonatkozik az útra. Nagyon kihangsúlyozta az önkormányzat és a polgármester is, hogy megépült az elkerülő út, ami szerinte zsákutca, mert csak egy fél elkerülő szakasz készült, aminek a bekerülési költsége 300 mFt. 

A kisajátításra felvett az önkormányzat 7,5 mFt-ot, itt az önerő 0,- Ft volt, a megépítéshez felvettek 216 mFt-ot, az önerő szintén 0,- Ft. Mindent hitelből valósítottak meg. Ő, mint bokrosi lakos és az előkészítő bizottság elnöke azt kérdezi a képviselő-testülettől és a polgármestertől, hogy ha mindent hitelből valósítottak meg, akkor miért kell azt hangsúlyozni, hogy ha Bokros önálló lesz, akkor nem tud megélni, akkor nem biztos, hogy belekerülhet a kistérségbe. Ők erre a területre születtek, Csongrád várossal közösen ehhez a kistérséghez tartoznak. 2010-ig a város dönt Bokros sorsáról, jövőjéről, az ottani fejlesztésekről. Majd csak a 2010-ben megválasztott testület fog a vagyonmegosztásról dönteni. Már most látja, és eszerint fogja a lakosságot is tájékoztatni, hogy nem kell félni Bokros eladósodásától, attól, hogy nem tud megállni a lábán. Inkább attól tart, hogy nem lesz hiteles a tájékoztatás, nem a bizottság részéről, mert már többször megkapták azt a figyelmeztetést, hogy hiteles tájékoztatást adjanak. Ez a bizottság 9 főből áll, tisztességes emberek vállalták fel a bizottság munkáját, egyetlen alkalommal nem hangzott el részükről valótlan. Többször megkapták azt, hogy hitelesen tájékoztassák a lakosságot. Kéri, a hiteles tájékoztatás a képviselő-testületre és a polgármesterre is vonatkozzon, mert ha a 70 éves vagy 18 éves azt hallja, hogy már az induláskor nagy adóssággal fogják a jövőt építeni, ettől megretten és nem biztos, hogy támogatja a leválást. 

A bokrosi városrész továbbra is 11 km-re van Csongrádtól, ez a település önálló akar lenni. 1978-ban nem kérdezték meg a bokrosi lakosokat, akarnak-e Csongrádhoz tartozni. 
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Most viszont azt mondják - a törvényesség betartása mellett – mindent nézzenek meg számszakilag, vitassák meg és tegyék a lakosság elé. Ez a népszavazás csak véleménynyilvánító, nem ügydöntő, még több fórumon fog keresztül menni, és ott döntenek véglegesen. Nem várja el a csongrádi testülettől, hogy örüljenek a bokrosi városrész leválásának, mert akkor a csongrádi lakosság kérné számon, hogy eddig mit csinálták. Ez nem erről szól. Csak annyit kér, hogy legyenek toleránsak a bizottsággal és kérjék meg a polgármestert is, hogy a hiteles tájékoztatás érdekében csak a valóságot nyilatkozza. 

Kérdések:

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: A jogi bizottság elnöke is elmondta, hogy a jelentés csak pozitívumokat tartalmaz, és nem említi a negatívumokat, ezzel ő is egyetért. Sokszor elmondták már és Balogh János is utalt a korrekt tájékoztatásra, sőt az anyag azt is említi, hogy hírlevél formájában hosszú időn keresztül folyamatosan kapott tájékoztatást a lakosság az előkészítő munkáról, a leválásról, az előnyökről és hátrányokról. 

Kérdezi a bizottság elnökétől, milyen hátrányokkal és buktatókkal számol személy szerint? Lát-e hátrányokat, buktatókat a leválás után? 

Dr. Somogyi Árpád képviselő a következő kérdését az egészségügyi bizottság ülésén is feltette, de Balogh János arra azt mondta, hogy ebben az anyagban semmi olyan nincs, ami valótlannak minősíthető. Ismételten megkérdezi, hogyan jön ki a bokrosi városrészben az a 95 %, aki a mezőgazdaságban dolgozik? 

Az anyag nem tartalmazza a település jelenlegi állapotával kapcsolatban az utcák állapotát, a közvilágítást, a buszok közlekedésminőségét. A hiteles tájékoztatásnak ez is ugyanúgy része. 

Az anyag tartalmazza a termálvíz kihasználását 1000-1500 m mélyen. A Bokroson található termálkút köz-vagy magántulajdonban van? A későbbiek során ennek hogyan képzelik el a kiaknázását? 

Számolnak egy iparűzési adóbevétellel: mi van akkor, ha adott esetben az iparűzési adó mértéke - ami az Unióban egy kérdéses adófajta - a későbbiek során csökken, vagy megszűnik? Az milyen mértékben befolyásolja az önálló település működését?

Az anyag szerint a településrész szociális, egészségügyi, kulturális téren lefedett. 

A szociális ellátások körét nappali idősek otthonával szeretnék bővíteni. A közelmúltban tartott falugyűlésen, ahol ő is részt vett, felvetődött ez a kérdés, és arra az volt a válasz, hogy a településen erre nincs igény. Ha olyan új szolgáltatást tűznek ki célul, amire nincs is igény, akkor ez csak kiadási oldalon jelenik meg. 

A kiadási oldalon az általuk ismert költségvetési tételekhez képest egy teljesen új csoportosítással találkozhatnak. Ezt talán érthetőbben ki lehetne fejteni, mert nem tudja, hogy igazgatási kiadások alatt mit értenek. 

Dr. Pap Gabriella képviselő a jegyzőhöz intézi kérdését: amennyiben december 7-én  Bokros lakosságának többsége az önállósodás mellett dönt, akkor a továbbiakban a tárgyalások hogyan folynak Csongrád város önkormányzatával? 
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A vagyon-és hitelállomány megosztás, az intézmények fenntartásának kérdése hogyan és mikor tisztázódik a város és az önállósodott település között? Mi történik akkor, ha 2010-ben, a választások után, amikor feláll az önálló testület Bokroson is, az önkormányzatok között vita van ezekben a kérdésekben? Mikortól rendelkezhet Bokros az iparűzési adóbevételével, amennyiben az továbbra is ebben a formában megmarad? Illetőleg mi van akkor, ha addig nem tudnak megegyezni a vagyoni, intézményi fenntartási kérdésekben, hogyan folyik tovább a működtetés? 

Ha az önkormányzatok nem tudnak megegyezni egymással, akkor az peres útra terelődik és annak a befejezése függvénye-e, hogy az önkormányzat Bokroson önállóan működjön? Egyáltalán hogyan működik tovább az élet, ilyen vitás helyzetben?

Havasi Jánosné képviselő: Valószínűleg az Előkészítő Bizottsághoz is eljutott az az információ, hogy politikai egyezség látszik abban, hogy törvénymódosítással kevesebb Önkormányzatot, képviselőt akarnak. Érdekes, hogy az Előkészítő Bizottság ebben a helyzetben kíván egy új Önkormányzatot felállítani, és állami költségvetésből finanszírozni 

Nagyon sok ismerőse van Bokroson és miután sok emberrel van kapcsolata, eljutottak hozzá olyan információk, hogy vállalkozókként pályázhattak volna olyan dolgokra, amelyeket célként tűzött ki a bizottság. 

Esetleg nem volt információjuk arról, hogy pályázati lehetőség van a hűtőházak létesítésére, borturizmus fejlesztésére? Úgy fogalmaztak, hogy az egyéni érdekek mögé kívánja felsorakoztatni az Előkészítő Bizottság a Bokros városrész lakosságát, és kockáztatja a bokrosi lakosoknak az eddigi biztonságos ellátását, amit Csongrád város biztosított. 

Balogh János válasza: Ez a Bizottság önként, saját zsebre, nem központi költségvetésből, nem állami támogatásból, és nem havi fizetésért vállalta a munkát. Azért vállalták fel, mert nincsenek megelégedve bizonyos szolgáltatásokkal. Kiküldtek egy hírlevelet, amit saját pénzükből, saját költségükön állítottak elő. Egy olyan tájékoztatót küldtek ki minden lakoshoz, amiben leírták, hogy az elmúlt 7 évben mennyi bevétele volt Bokrosnak az iparűzési adóból, egyébből, mekkora összeget költöttek Bokrosra. Ezen kívül volt lakossági fórum, és még lesz, amit a polgármesterrel és a Képviselő-testülettel közösen megtartanak Bokroson is a lakosság tájékoztatására, és készül a következő hírlevél, benne ezzel a jelentéssel, amit Bokroson mindenhová kiküld, saját pénzén a bizottság 9 tagja. Nem kértek rá egyetlen forintot sem. 

Kifogásolja, hogy a bokrosi kirendeltségen még egy számítógépet sem tartanak. 

Ez a bizottság nem veszélyezteti senkinek a jövőjét, a pénztárcáját és a megélhetését. Ez a bizottság hitelesen szeretne tájékoztatni, és a lakosságnak bemutatni azt, hogy mi van akkor, ha leválnak és mi, ha nem válnak le. 

Pillanatnyilag nem tudtak olyan érvet mondani a képviselők, ami arról győzné meg a bizottság egyes tagjait, hogy számukra hátrányos lenne, ha bokros leválna. Elhangzott, hogy 2008-ban a Minisztérium tervezi az Önkormányzatok számának csökkentését, és ezért most 2 évig ne lépjenek. 
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A fejlődés és az előrelépés szempontjából előre kell nézni. Az a vállalkozás halad tovább, és az az Önkormányzat fejlődik, aki célt tűz ki maga elé. Cél nélkül nem lehet előre menni. Ez a bizottság azt a célt tűzte ki, hogy Bokros önállóan, ilyen pénzügyi háttérrel, az állami költségvetésből kapott normatív és egyéb támogatásokkal fejlesztésnek indíthatná ezt a települést. Azt mindenki elismeri itt a teremben, hogy történtek beruházások, de azokon az épületeken történtek toldozások-foldozások, amelyek már majdnem 100 éve állnak. Új beruházás nem történt. Az orvosi rendelőt, az óvoda felét újították fel, az iskolánál felépítettek egy sportcsarnokot hitelből, azon kívül a szennyvíz és csapadékvíz elvezetése oldódott meg. Ezen kívül semmi.

Az utak 1990-ben épültek, amihez a bokrosi emberek odatették a részüket.

Bedő Tamás polgármester: Az előkészítő Bizottság először június 4.-én kérte az adatokat, július 4.-én megkapták - ez az előző költségvetés volt - július 8.-án kérték, hogy készítsük el a költségvetést, augusztus végén a teljes költségvetést megadtuk a jelenlegi intézményszerkezet és az előkészítő bizottság által kértek szerint, plusz a teljes Vízmű tájékoztatást. Október 13.-án kérték ezeket az anyagokat, amelyekről szó van, és október 29.-én, a Városgazdasági Bizottság ülésén megkapták, 16 nap alatt elkészült az a beszámoló, ami tartalmazza az összes Bokroson található önkormányzati ingatlan nyilvántartását, értékét. Tartalmazza a gazdasági társaságokban, egyéb társulásokban lévő önkormányzati részesedéseket, ezeknek jelenlegi és névértékét, a folyamatban lévő beruházások saját forrását, támogatási igényét, a tervezett beruházásokat státuszuk szerint. Tartalmazza a hitelállományt lebontva (igénybe vett összeg, záró tőke, és I. félévi törlesztés, illetve 2008. évi záró egyenleg szerint), tartalmazza a kérdésekre adott válaszok közül, hogy nincs a Mars Kft.-vel és mással kapcsolatos megállapodásuk sem, a Volánszerződést is mellékelték. Tartalmazza a DÉMÁSZ, DÉGÁZ vagyon megosztását, azok hasznosítását, igénybevételét, és minden olyan anyagot, ami Bokrossal kapcsolatos. Véleménye szerint ez egy teljes körű anyag, tehát hitelesnek minősíthető. 

Dr. Berkes István jegyző: A népszavazás után a helyi választási bizottság megállapítja az eredményt, a Képviselő-testület deklarálja a helyi népszavazásnak az eredményét, és a törvénynek megfelelően megteszi a további előkészítő munkákat, és jövő év április végéig a Minisztériumnak felterjeszti a kezdeményezést. A Köztársasági Elnök 2009. december 31-ig dönt róla. Nyilvánvaló, hogy ebben az időszakban formális vagy informális egyeztetések lesznek, de a népszavazás után az Előkészítő Bizottságnak a jogállása különösebben nem változik meg, tehát mindössze előkészítő, tájékozódó megbeszélések lehetnek a vagyonmegosztásról. Erről majd a két önkormányzat fog véglegesen megállapodni. 

Ez praktikusan úgy lehetséges, hogy az Előkészítő Bizottsággal már egy előzetes megállapodás körvonalazódik, amit aztán a két Képviselő-testület jóváhagy. Nyilván maradnak még vitás kérdések, hiszen több önállósodás kapcsán tudnak arról, hogy évek óta perek vannak folyamatban bizonyos vagyontárgyak, vagy tartozásállomány vonatkozásában. Tehát a folyamatban lévő per nem függeszti fel az önálló önkormányzati működést. 
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Attól az időponttól az iparűzési adónak a bevétele az új településhez folyik be. Azt nem tudja, hogy a 2010-es évet hogyan osztja meg, de úgy gondolja, hogy a tényleges működés 2011. január 1-től képzelhető el, mert egy 3 hónapos intervallum erre szükséges. Természetesen ezeket még tisztázni kell. Amikor majd odaérnek ehhez a helyzethez, akkor ezeket részletesen átnézik.

Hangsúlyozza, az iparűzési adóbevétel azé az önkormányzaté, akinek az illetékességi területén van a tevékenység.

Gyovai Gáspár alpolgármester: Kérdés vetődött fel azzal kapcsolatban, hogy mennyire érzi a bizottság, vagy az elnöke úgy, hogy a jelentés teljeskörű tájékoztatást adott. Véleménye szerint is tartalmaz a jelentés hiányosságokat, például nincs benne a leendő önkormányzat működése, de a polgármesteri hivatal által készített költségvetési táblázat részletes volt. 

Jó lett volna beszélni a szennyvíz kérdéséről is, mert az a későbbiekben is közös üzemeltetésben lesz, másképp nem tudják megoldani. 

A település rendelkezik a megfelelő infrastruktúrával, intézményekkel, hiszen erre alapozza a jelentés a település önálló életének a biztonságát. Ezt azért tartja fontosnak, mert nem szeretné, ha az a kép jelenne meg, hogy Bokroson nincsenek meg az intézmények. Hangsúlyozza, minden intézmény és ellátás ugyanolyan szinten működik, mint a város más területén. Ez a városi önkormányzatnak is pozitívum, mert ezeket tudta biztosítani az elmúlt időszakban.

Ternai László képviselő: Az előterjesztésben aggályosnak tartják, hogy a lakosság megalapozott döntéséhez elegendő-e ez a tájékoztató. Nem gondolja, hogy a lakosság a tájékoztató alapján fog dönteni. Biztos benne, hogy a bizottság tagjai már fél Bokrossal beszéltek külön-külön és személyesen tájékoztatták őket. Az elszakadást a bokrosiak szempontjából teljes mértékig megérti. Akarnak egy kis önállóságot, ott élnek, azon a településen, önállóan szeretnék intézni a sorsukat. Nem is annyira a Polgármesteri Hivatallal van gondjuk. Például most csináltak egy szüreti mulatságot 40 év után. Önállóan szeretnének élni, aki ezt nem érti meg, az egy süket ember. Mi miért ragaszkodunk annyira Bokroshoz? Miért kell nekünk Bokros?

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő-társa kérdezi a Balogh Jánostól, hogy lát-e buktatókat. A Képviselő Asszony 2010. december 31-ig Csongrádon lát-e buktatókat? Mert ő rengeteg buktatót lát: a rengeteg pénz, amit kötvénykibocsátásra felvettek eddig és amit még ezután felvesznek a működtetésre. Bizony rengeteg buktató van, és még Veres János meg Gyurcsány Ferenc sem látja 2010-ig a buktatókat, Hiába van IMF-s hitel. 

Azzal ijesztgetik a bokrosiakat, miért nincs az anyagban 2011-re a bokrosi Önkormányzat Hivatalának a teljes körű költségvetése, csak egy szám van benne.

Azt a lapot ki lehet venni az anyagból, az valóban nem jó, mert ha összeadják a bevételt, az 260 eFt és nem 220 eFt. De az igazgatási feladatokat miért kellene 2010-re tervezni? Pontosan azért felesleges, ami itt elhangzott, hogy az a tendencia, hogy az Önkormányzati Hivatalok számát csökkentik. 
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Azt nem tudja elképzelni, hogy van olyan Kormány, aki megmerészeli tenni, hogy az önkormányzatiságot megszünteti a kistelepüléseken. Azt el tudja képzelni, hogy Csongrádon 2011-ben nem 18-an ülnek a testületben, hanem 10-en. Azzal maximálisan egyet is ért. De a polgármester is tudja, hogy amikor kint voltak Franciaországban, az önkormányzatiság nem szűnik meg az 500 lelkes faluban sem, ott is van képviselő, Képviselő-testület, ha 3, akkor 3. Ilyennel nem kell ijesztgetni, és ha a hivatal szűnik meg Felgyőn, Bokroson, az ügyeiket ugyanúgy el kell látni Csongrádon vagy bárhol. Tehát ne menjenek olyan messzire, hogy mi lesz 2010-ben, azt mi sem tudjuk. Ne legyen már ez vita, hogy úgy nézzen ki, hogy a csongrádiak ragaszkodnak ahhoz, hogy Bokros itt maradjon. A Bokrosiak menni akarnak. Nem a Képviselő-testületen, nem mi rajtunk, sőt nem is Csongrád város lakosságán múlik, hogy mi lesz, hanem kizárólagosan a bokrosi lakosokon. Ha megszavazzák sem biztos, hogy megtörténik a leválás. 

Murányi László képviselő szerint nem beszélnek elég világosan. A sok baloldali hozzászólás is bizonyítja, hogy ha egy ilyen dolog történik – és ezt nem bántásként mondja – bárki ül fent a székben, jobb vagy baloldali polgármester, oltári nagy pofont kapott és az alatta lévő vezetés is. Ezt tudomásul kell venni. Ez politikai döntés is lehet, egy kívánalom, egy szándék, ami megnyilvánult egy  városrésznél, mert nincs megelégedve a mindenkori polgármesterrel, vezetéssel. Ezért teljesen természetesnek tartja az aggódásokat. Farizeusságot csak ott lát, hogy nem a féltés dominál, hanem az érdek. Miért nem mondják ki, hogy az érdek dominál és nem a féltés? Ahogy Ternai László képviselő-társa is mondta, mi aggódunk a bokrosi emberekért, akik felnőtt emberek? Ha mindenki tisztességesen tájékoztat, akkor nincs miért aggódni, ők döntenek, de a döntés jogát, lehetőségét meg kell hagyni. Miért nem veszik tudomásul, hogy 18 képviselő közül 17-en csongrádiak, és 17 embernek az az érdeke, ami Csongrád érdeke, az kell, hogy legyen. Egyetlen egy ember van, az alpolgármester, aki ennek a bizottságnak tagja, aki aláírta ezt az anyagot, és biztos benne, úgy ahogy előbb a kiegészítéseit is megtette, hogy odafigyelt rá, és gondos, rendes, konkrét, precíz tájékoztatást kapnak a Bokrosiak. Ebben biztos, és hiszi azt, hogy a Bokrosiak tisztességesen lesznek tájékoztatva, ahogy ezt a polgármester a saját részéről megígérte, és meg is fogja tenni. 

Tehát mi érdekből beszélünk, és nem egyfajta szülői féltésből, ami teljesen természetes, és egy pillanatra sem mondja, hogy ezt rosszul teszi egy baloldalon ülő képviselő-társa. Teljesen normális a dolog, hogy féltik, mert ez egyfajta tekintélycsorbulás, senki nem örül egy ilyennek, ha épp ott ül fent a pulpituson. Javasolja, fogadják el az anyagot. Ne menjenek bele számháborúba

Amit Dr. Pap Gabriella képviselő elmondott bizottsági véleményként, azt vallja magáénak is.

Az eddig elhangzottakat az 1815. számú hangszalag A. oldala a 246-tól végig a B. oldala a 260-324. szám alatt tartalmazza. 
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Havasi Jánosné képviselő: A Jogi Bizottsági ülésen az a vád hangzott el, de nem először, hogy Csongrád Város Önkormányzata nem vette elég komolyan a leválást előkészítő bizottság munkáját, illetve magát a bizottsági kezdeményezést. Úgy gondolja, ez nem így van. Erre bizonyíték a következő: A rádióban meghirdetett lakossági fórumra elmentek, ahol volt kb. 30-40 fő, akik valószínűleg a leválásnak a hívei, de volt ott olyan megszólaló is, aki nem közéjük tartozott. Egy felelős önkormányzati képviselő-testület, amely egy egész városért felelős, nem gondolkodhat úgy, és nem mondhatja azt, és nem kezelheti le ezeket a kérdéseket olyan módon, hogy azt mondja, menjenek, majd meglátják. Ez nem így működik, ez nem ilyen dolog. Az, hogy az önkormányzati képviselők aggódnak azon, hogy mi lesz az ottani emberekkel, nyilvánvalóan azért van, mert kérdésként merül fel mindenkiben, hogy azok a dolgok, amelyek előttünk és az önálló település előtt állnak, például az iparűzési adó kérdése, hogyan fogja befolyásolni a települések további életét. Valaki azt mondta, a kabátot újra lehet gombolni. Igen, de az akkor már más színű lesz, és más formájú lesz hozzá az öltöny is, vagy esetleg nem jó ránk, mert már kinőttünk belőle. A jelentésnek minden egyes mondata, minden egyes sora arra utal, hogy Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testületei, a korábbiak is, biztosították azokat a feltételeket, hogy most eljutott oda a község,  hogy önálló településsé válhat. Ennek ellenére sorozatosan azt a véleményt lehet hallani, hogy Bokroson nem történt semmi. Most elhangzott az előbb és nem tudja hova tenni, hogy nem épült új épület. De igen, épült: két önkormányzati lakás, épült egy tornaterem. Kéri, ezeket sem felejtsék el. Ne csak azt lássák, és ne csak azt mondják, amit ők akarnak, hanem a tényekről és a valóságról is beszéljenek. Tart tőle, hogy túlságosan korán el lesz vágva az a köldökzsinór, ami Bokros városrészt és Csongrádot összeköti. Hangsúlyozza, nem ellensége a Csongrádi Képviselő-testület Bokrosnak.

Megfogalmazódtak érdekek, elgondolások, de sok esetben irreális elképzelések arra vonatkozóan, hogy milyen fejlődési irányt akarnak Bokros községnek szabni. Az 1.500 m mélyen lévő termálvízre, és egyebekre gondol. 

Belegondoltak abba, hogy milyen pénz az, és mibe kerül akár egy új kút vagy másnak a létesítése? Összefogásban van az erő, ezt szokták mondani, ezt valljuk mindig. 

Most pontosan az történik, hogy ellene mennek egy olyan eddigi jó együttműködésnek, és jó menetnek, amely a teljes város fejlődési irányát meghatározta. Csongrádon van két olyan általános iskola, ahol nincs étkező a gyerekeknek. Itt tépték magukat, hogy mit csináljanak, hol ebédeltessék a gyerekeket. Tudták azt, hogy a bokrosi konyhán főznek Csongrádnak? Bokrosról Csongrádra hordják be az ételt a gyerekeknek.

Igaz, az, amit Ternai László képviselő-társa mondott Franciaországról, de ott települési szövetségek működnek. 

Vannak önkormányzatok, és biztosan lesznek is, nem fognak megszűnni, csak nem mindegy, hogy hogyan működnek.
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Bedő Tamás polgármester: Tekintettel arra, hogy több képviselő is szeretne hozzászólni, - Kiss Péter, Dr. Somogyi Árpád, Kaczibáné Molnár Katalin, Nagypál Sándor, Ternai László - de a NIF Zrt. képviselői már régóta itt vannak, javasolja az előterjesztés tárgyalásának a felfüggesztését. A tájékoztató meghallgatása után az ülést ismételten a 2. sz. előterjesztés tárgyalásával folytatják.

A polgármester kérdésére a képviselő-testület 13 szavazattal, 3 tartózkodás mellett egyetért a javaslattal. 

Az eddig elhangzottakat az 1815. számú hangszalag B. oldala a 324-től végig tartalmazza. 

1. A 451. számú főút Csongrád várost elkerülő útjának beruházása. 

Bedő Tamás polgármester tájékoztatja a jelenlévőket, hogy a 451-es főút, Csongrád várost elkerülő útja beruházásának a jelenlegi állásáról hallhatnak egy tájékoztatást. 

Köszönti Szakács Béla regionális irodavezetőt a NIF Zrt. részéről, valamint Kókai Pétert, a projekt vezetőjét.  

Szakács Béla irodavezető: Megköszöni a meghívást és a lehetőséget, hogy egy ilyen körben tájékoztatást adhatnak a projektről. Azért is örülnek ennek, mert nekik az uniós előírások értelmében kötelezettségük tájékoztatni a képviselő-testületet és a lakosságot. A korábbi projekteknél általában a kivitelezés időszakában, főleg a kezdetekkor szokták megtenni ezeket a tájékoztatásokat, de úgy gondolja, ez a projekt eléggé közel van ahhoz, hogy kivitelezésre kerüljön, és ebből eredően abszolút aktuális, hogy erről a projektről beszéljenek. 

A NIF Zrt.-nek komoly játékszabályai vannak arra vonatkozóan, hogy egy projektet hogyan tud végigvinni. Ezek részben jogszabályi keretek, részben a cégen belül kialakított különböző igazgatói, vezérigazgatói utasítások, amiknek a betartása mellett tudnak működni. A Projekt Szervezeti Működési Kézikönyvben van  összefoglalva, hogyan lehet végig vinni egy projektet. Ezt a társaság az ISO bevezetésével még pontosabbá tette, amivel olyan segítséget kaphatnak, hogy a lehető legkevesebb hibával tudják a projekteket megvalósítani.

Ez a projekt már a 90-es évek elején elindult, akkor kellett nyomvonalat választani. Utána elindult a tervezés, ami egy engedélyezési és kivitelezési terv együtt- készítésével valósult meg. Ez a terv rendelkezik építési engedéllyel. Ahhoz, hogy tovább tudják vinni ezt a projektet,  különböző előírásoknak kellett megfelelniük. Többek között ezeket a terveket  minőségbiztosításra kellett benyújtaniuk a Közlekedésfejlesztési Integrált Közreműködő Szervezet felé. Ők nézik át a terveket, ami egy nagyon pozitív dolog, mert olyan személyek nyúlnak hozzá, akik a projekt előéletében nem voltak benne, és ők egy teljesen új, más szemmel tudják nézni. 
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Előfordulhat, hogy műszaki hibákat is kiszűrnek, amit nekik javítani kell. 

Azzal a hírrel szeretett volna idejönni, hogy ezt a projektet már kiírták kivitelezési közbeszerzésre. Ezt sajnos nem tudja megtenni, mert a minőségbiztosítási eljárás lezárulásáról még nem kaptak értesítést. Nagyon bízik abban, hogy ez viszonylag rövid időn belül, minimum ebben az évben meg fog történni. Szinte 100%-ig biztos benne, hogy rendben lesz. 

A minőségbiztosítás maga két részből áll: részben a műszaki terveket nézik át, részben pedig magának a közbeszerzési eljárásnak a dokumentumait, ami tartalmazza a szerződést, a szerződéses feltételeket, magának a közbeszerzési kiírásnak a dokumentumát. Gyakorlatilag ennek a minőségbiztosításán már túl vannak. Pozitív oldala ennek az egész folyamatnak, hogy a támogatási szerződésben a nemzeti infrastruktúra-fejlesztő, mint támogatott és az NFÜ szerepel aláíróként a KIKSZ-el együtt. A támogatási szerződés aláírása elindult, a folyamat remélhetőleg  rövid időn belül le fog zajlani. Ez egy komoly előrelépés, mert ez viszonylag hosszú időt szokott igénybe venni, de itt ez elindult és nagy valószínűséggel ebben az évben támogatási szerződéssel fognak rendelkezni. 

Ha a kivitelezésre vonatkozó közbeszerzési eljárás elindul, akkor tavasszal a munkálatok el fognak kezdődni. 

Kókai Péter projektvezető:  

A Nemzeti Infrastruktúra Fejlesztő Zrt., korábbi nevén Nemzeti Autópálya Rt., megkapta az átszervezés során a közúti fejlesztési feladatokat, illetve az uniós finanszírozású vasútfejlesztési feladatokat, ezért változott meg a neve, és már nem csak autópályák, gyorsforgalmi utak fejlesztésében illetékes, hanem a közút és vasút területén is. 

Ő maga a Csongrád megyei projektekkel foglalkozik, az egyik ezek közül a 451-es számú főút Csongrád várost Délről elkerülő szakaszának a projektje. 

A 451-es másodrendű főút Szentestől Kiskunfélegyházáig tart, jelenleg több mint 42 km hosszan, és az elmúlt évtizedben megépült a Szentest elkerülőt út, és a Kiskunfélegyházát D-ről elkerülő út is. 

A 451-es főútnak jelenleg csak Csongrádon van jelentős forgalmú szakasza. A legutóbbi forgalomszámláló szerint 10,5 ezer egység/nap megy át Csongrádon, ennek 10%-a tehergépjármű, ami zajterheléssel, légszennyezéssel jár. Ha megépül az elkerülő, akkor a 451-es főút - Gátért leszámítva – átkelés-mentessé válik, ami egy autópályára rávezető főút esetében nem hátrány. 

A 451-es főút távlatilag nem csak Szentesig húzódna, mert nagyon kell Szentes és Orosháza között is egy főúti hálózati elem, valószínűleg a meglévő mellékútnak a fejlesztésével, és ezt akár Battonyáig le lehetne hozni. Akkor egy nemzetközi határállomás, a Csongrád-Szentes közötti tiszai híd, és egy autópálya lenne összekötve egy főúttal. Ez a jövő elképzelése, és ez hálózatilag ebbe a koncepcióba illeszkedik. 

A jelenlegi állapot szerint a 451-es átmegy Csongrádon, és az elkerülőnek a tervezett nyomvonala két országos közutat keresztez: a 4517-est, ez Tömörkényig menne, illetve a 4519-est, az a Szegedi út.
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Továbbá a Kiskunfélegyháza-Szentes-Orosháza vasútvonalat fogja keresztezni az elkerülő út. Ez volt az eredeti nyomvonal, kb. 2003-ban, ez viszonylag nagy ívben kerülte el Csongrádot. Erre készültek eredetileg a tervek, aztán az építési engedélyezési eljárás során a Kiskunsági Nemzeti Park nem adott rá szakhatósági engedélyt. Egy védett gyepterület miatt nyomvonalat kellett módosítani. Részletes környezeti hatásvizsgálatot írtak elő, ezért változott meg a nyomvonal. 

Főbb műszaki adatok: 4,5 km a nyomvonal, gyakorlatilag megegyezik a kiváltandó átkelési szakasz nyomvonalával, tehát többlet utat nem jelent, nem hosszabb. Másodrendű főúti paraméterekkel lett megtervezve, 90 km/h sebességre, az útügyi műszaki előírás szerinti forgalmi sávval, padkával, korona szélességgel. 4 db körforgalmi csomópontja van, ez majd be lesz mutatva. Lényeges, hogy a vasútvonalat egy szintbeni fénysorompós, új vasúti átjáróval fogják keresztezni.

Az eredeti körforgalmi csomópont négyágú lett volna, ezt át kellett tervezni az Önkormányzat kérésére a fejlesztési tervhez kapcsolódóan 5 ágúvá, ez maga után vonta, hogy itt mind az útépítési terveket, mind a közmű kiviteli kiváltási terveket módosítani kellett, és a területszerzést is. Erre a szakaszra új pót-területszerzési tervet kellett csinálni, újra kellett záradékolni. Ez most már egy 5 ágú csomóponttal van tervezve, így indulna az elkerülő. Utána lenne a fénysorompós vasúti átjáró, ami Tömörkény fele menne azt Csongrád-Gátér összekötő útnak hívják. Annak a kereszteződésébe és a Szegedi útnál is körforgalmi csomópontot tervezte, és az elkerülő út Szentes irányába a vasúti átjáró után csatlakozna vissza egy 3 ágú körforgalmi csomóponttal.  

Már a 90-es években készült egy tanulmányterv, ahol ki lett választva a nyomvonal, 2003-ban készült el az első kiviteli terv, utána történt ez a bizonyos nyomvonal-módosítás, amikor a Nemzeti Park nem adta meg az engedélyt, és részletes környezeti hatásvizsgálat készült a Szegedi Tudomány Egyetem Biológia és Ökológiai Tanszéke által. 2005-ben jutottak el oda, hogy az új nyomvonalra van egyesített tervük. Közben a szintbeni vasúti átjáróra engedélyt kaptak. A NIF Zrt. 2006. nyarán vette át a projektet, addig a Közútkezelő volt a beruházó. 2006. augusztus 31-én kapott építési engedélyt az elkerülő út, ez alapján készülhettek el a közműkiváltási kiviteli tervek, illetve a vasúti átjárónak a kiviteli terve. Elsősorban a tervezett csomópontoknál van távközlés, víz, szennyvíz, gáz, kis- és középfeszültség, két körforgalom közvilágítást is fog kapni. A MÁV jóváhagyta a vasúti átjárót. 

A projekt uniós finanszírozású, az Új Magyarország Fejlesztési Terv Közlekedés Operatív Programjában is szerepel. 2007. év elején jött ki a Kormányhatározat azoknak a projekteknek a listájáról, amelyek a KÖZOP-ban szerepelnek. Közte volt a Csongrádot elkerülő út is, gyakorlatilag innen gyorsultak fel a dolgok. A területszerzési tervet aktualizálni kellett, záradékoltatni a Földhivatallal, építéshatósági határozat, művelési ág alóli kivonás, ügyvéd megbízása, értékbecslések elkészítése, vételi ajánlatra kiküldés, ez mind a területszerzésnek az eljárása, és akik elfogadták a vételi ajánlatot, azokkal már meg is kötötték az adás-vételi szerződéseket. 
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Közben kiírták a közbeszerzési eljárást a mérnöki feladatokra is, arra is leszerződtek. A METROBER Kft. fogja a projekt mérnöki feladatait végezni. Közben a 4 ágú körforgalom helyett 5 ágú körforgalomra kellett új tervet csinálni ezen a szakaszon, új közműtervet, új területszerzést, és az eltérést engedélyeztetni a hatósággal. Az uniós pályázathoz kötelező költség-haszon elemzés is készült a projektre, mely szerint támogatható, és megtérülő a beruházás. 

Fontos a finanszírozásban, hogy május 15.-ével beadták a KIKSZ-nek a támogatási kérelmet a projektre és gyakorlatilag most jutottak el odáig, hogy a támogatási szerződés szövege teljesen készen van, és az aláírások következnek. Tehát a finanszírozás szempontjából  lényeges, hogy ez egy 6 hónapos folyamat. 

A Kutatási jogszabály szerint a Kulturális Örökségvédelmi Szakszolgálattal kell a tűzszerészeti vizsgálatokra és az előzetes régészeti feltárásokra a szerződést megkötni. Ez sem volt egyszerű, de sikerült. Közben elindultak a kisajátítási eljárások azoknál az ingatlantulajdonosoknál, akik nem fogadták el a vételi ajánlatot. 

A KIKSZ minőségbiztosítás júliusban indult el, közben megkötötték a háromoldalú megállapodást a kezdő csomópont finanszírozásáról az Önkormányzat, a  Közlekedési Koordinációs Központ és a NIF Zrt. között. Közben a NIF Zrt. Igazgatóságának jóvá kell hagynia a kivitelezői közbeszerzést.

Az 5 ágú korforgalomra is megvan a hatósági engedély, és most már jönnek a kisajátítási határozatok is a Közigazgatási Hivataltól. 

A területbiztosítás a területszerzést jelenti, az ingatlanok megvételét, a lőszermentesítést, illetve az előzetes régészeti feltárásokat. A Kulturális Örökségvédelmi Hivatal kijelölt 7 db lelőhelyet kötelező előzetes régészeti feltárásra, ebből 5-öt tudtak átadni. 

Az előzetesen becsülthöz képest, most már háromszor nagyobb a feltárandó terület. A régészek a nyomvonalon belül még mindig találnak lelőhelyet. 

Az 5 ágú körforgalom miatt, illetve 1-2 egyéb dolog miatt kellett pótszerződést csinálni, de a nagy része az alapterület-szerzésnél történt meg. A kisajátítási határozatok most már folyamatosan jönnek a Közigazgatási Hivataltól, és ez által meg lesz a területnagyság.  

Ebben az évben, ha megkapják a minőségbiztosítást, kiírják a kivitelezői tendert. Sajnos 2 lelőhelyre mai napig nincs területszerzésük, nincs rálépési engedélyük. Azokat már csak tavasszal tudják feltárni a régészek, és akkor lenne szerződéskötés a nyertes kivitelezővel. Most úgy ütemezik, hogy a forgalomba-helyezés 2010. június végére történne meg. 

A kockázatokról már sok szó volt, ez az EU-s minőségbiztosítás. Arra várnak, hogy a kivitelezési ajánlati felhívás megjelenhessen, illetve a 2 db régészeti lelőhelyre, amit az ingatlantulajdonos hozzájárulásának hiányában nem tudtak a mai napig átadni. Emiatt ütemezik úgy, hogy 2010. derekára tudják a forgalomba helyezéssel lezárni a műszaki részét. 

Az eddig elhangzottakat az 1816. számú hangszalag A. oldala a 001-344. szám alatt  tartalmazza. 
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Ternai László képviselő: Önmagában egy nagyszerű olvasmány ez a kronológia, megmutatja, hogy Magyarország miért van az élvonalban Európában… 

1994-ben kezdődött ez a dolog, és most 2008-van. Lehet, hogy 2080-ban lesz majd út Csongrádon. 2007-ben a 2007-2013-as EU forrásokból megvalósítandó projekt szerepel az indikatív listán. Kérdezi, az indikatív listán van olyan, hogy mikorra kell megvalósulnia, és, hogy az a pénz 2013-ig felhasználható, vagy be van határolva ez a lista alapján? 

Mi a biztosíték arra, hogy ebből lesz valami 2010-ig, ha az a tulajdonos, akinél most 2 feltárást nem tudnak elvégezni, továbbra sem engedi, akkor majd jövőre is azt fogják mondani, hogy nem tudtuk megkötni a szerződést, mert a feltárást nem tudtuk elvégezni?

Az EU-s minőségbiztosítás lezárása miért tart 2-3 évig?

A polgármester felkészülhet arra, hogy 2010-ben a választások előtt először lerakják majd Gyurcsány Ferenc miniszterelnökkel az alapkövet, és akkor 2010. októberében átvágja a szalagot, mert Gyurcsány már akkor nem lesz, de ő átvágja a szalagot. Erre készülhet, van rá garancia?

Nagypál Sándor képviselő a polgármestertől kérdezi: Amikor ez a téma a testület előtt volt, a polgármester azt mondta, 2008-ban vagy 2009-ben megépül az elkerülő út. Erre ő azt mondta, hogy 2010-nél előbb ebből semmi sem lesz, mert ez csak választás előtt lesz kész. Most elhiszi-e már a polgármester, hogy 2010-ben lesz belőle valami?

A körzetében a feltárásoknál az egyik tanyánál hatalmas földrakás van, a tanya teljesen el van zárva. Mi ezzel a szándékuk, mert a tanyatulajdonos attól fél, hogy télen egybesimítja a hó a tanyát a földdel. 

A vasúti átjáró jobb oldalán egy gyűjtőút van az arra lakóknak. Nekik meg van-e oldva a felhajtás? De van bal oldalt is egy tanya, annak, ha nincs megoldva a felhajtása, be lesz szorítva teljesen.

Murányi László képviselő: Az előző tervben vasúti felüljáró volt tervezve, most már csak fénysorompós. Rendkívül furcsa, mi az oka ennek, hiszen csak Csongrádtól Északra, Kiskunfélegyházán és mindenhol csak felüljáróval oldják meg. Valamit talán tudnak a vasút jövőjéről?

Szebeni István képviselő: Tudnak-e arról, hogy a kiskunfélegyházi elkerülő, vagy a szentesi elkerülő út mennyi idő alatt épült meg a tanulmánytervtől az útátadásig. A pekingi Olimpiai Falut felépítették 4 év alatt, most 16 év alatt nem fogjuk tudni felépíteni ezt a 4,5 km-es szakaszt.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Amit ötös elágazássá alakítottak át, az a fejlesztési területhez kapcsolódó körforgalom? Ennek a körforgalomnak a kivitelezési ideje mikorra várható?

Kiss Péter képviselő: A két kockázati tényezőn felül van-e tudomásuk arról, ami még hátráltathatja a beruházást? Peres eljárás, újabb tiltakozás, hogy a földre ne menjen régész, vagy hasonló.
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Kókai Péter projektvezető válaszol a kérdésekre: 

- Az Indikatív lista azt jelenti, hogy ezek nem garantálhatóak Magyarországon, csak ezek vannak tervbe véve. Ez 6 évre elosztott uniós forrás, ezeknek a projekteknek van a KÖZOP-ban esélyük, ezekre lehet pályázatot benyújtani.

- A Közútkezelő terveztette a szintbeli vasúti átjárót, valószínűleg amiatt nem lett felüljáró, mert a költségei sokkal magasabbak a külön szintű felüljárónak. 

Az, hogy mi lesz a Szentes-Orosháza vasútvonallal, szakmapolitikai kérdés, de az Orosháza elkerülőnél épült olyan vasúti felüljáró, ami alatt nem lesz vasút. Az egy szintbeli vasúti átjárót kiváltja az elkerülő út, mert a Szentes felöli oldalon már korábban elválik a 451-es főúttól. Nyilvánvalóan anyagi okai vannak, hogy szintbeli vasúti átjárót terveztek. 

- Az ötágú körforgalmi csomópont elkészülésének véghatárideje 2010. közepe, de ez nem zárja ki azt, hogy ha ott a területekkel is rendben lesznek, részhatáridőt adjanak a kivitelezőnek 2009. év végére, és akkor az ötágú körforgalmat ideiglenesen forgalomba lehet helyezni.  

- Kockázati tényezők: a minőségbiztosítás le fog zárulni és a kivitelezői tender meg fog jelenni, márciusban lesz kivitelező. A kockázati tényezőnek meg kell oldódnia, és ha már van kivitelező, akkor lesz kivitelezés is. 

A területszerzés minden közútfejlesztési projektnél kockázati elem. A kisajátítási határozatot is meg lehet támadni. Nyilvánvalóan lehetséges még az is, hogy bírósági peres ügy lesz belőle. A fő kérdés az, hogy összegszerűségen megy-e a per, birtokba kerülhetnek-e. Az adás-vétel összegének mértékét ingatlanforgalmi és igazságügyi szakemberek határozzák meg. 

Ha úgy történik, hogy nincs területre lépés, akkor nem tudnak a kivitelezőnek teljes munkaterületet adni. Ezt nagyon szeretnék elkerülni, mert nagyon rossz gyakorlat lett Magyarországon, hogy 40-50 %-os terület birtoknál már autópálya építéseknek is van munkaterület-átadás, de akkor csak szakaszosan tudnak építeni.

Mi a garancia arra, hogy megépül? Amennyiben az idén alá lesz írva a támogatási szerződés, az azt jelenti, meg van a forrás. Ha a forrás meg van, attól kezdve nagyon nagy esély van rá, hogy elkészüljön. 

Szakács Béla irodavezető a minőségbiztosítással kapcsolatban kiegészítésként elmondja, ez hosszú időt vett igénybe. Rengeteg projektet és tervet készítenek el minőségbiztosításra, és kapacitási probléma van annál a cégnél, aki a minőségbiztosítást végzi. Számukra is nagyon kellemetlen, hogy ennyi ideig húzódik, de a hasznosságát nem lehet vitatni. Ez ellen nem tudnak mit tenni, ezt meg kell várni.

A földdepó mennyire közelítette meg a tanyát? Ez azért probléma, mert a régészek sem mehetnek ki a terv szerinti kisajátítási határból. 


Nagypál Sándor képviselő válasza: teljesen közel van a tanyához.
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Szakács Béla: Ez azért gond, mert esős időszak elé néznek, havazás is lehet és nem biztos, hogy kellően állékony lesz ez a földdepó. Ennek utána fognak nézni és kötelezni fogják a régészeti munkálatokat végzőt, hogy ezt a problémát oldja meg. A későbbiekben tájékoztatást fognak adni Nagypál Sándor képviselőnek arra vonatkozóan, hogy ez milyen formában történt meg. 

- Nekik jogszabályi kötelezettségük, hogy minden területet megközelíthetővé tegyenek ilyen beavatkozás alkalmával, illetve utána. Nem lehetséges az, hogy megépítik az utat, és azzal elzárnak egy területet.  Az elő szokott fordulni, hogy a kivitelezés közben derül ki ilyesmi, de ezt azonnal rendezik, esetleg pótkisajátításokkal, fedvény-tervekkel, de mindenféleképpen meg lesz oldva és nem fog előfordulni ilyen dolog. 

Kókai Péter projektvezető: A rakodó dűlőnél a meglévő vasúti átjáróról van szó. Az egyik oldalon meg volt oldva a megközelítése, az egy ingatlant érint és lakossági kérés volt, hogy a másik oldalon is oldják meg. Tehát a pótterület-szerzésbe ez is bekerült. Nem a vasúti átjáró torkában van, mert akkor ott egy csomópontot hoztak volna létre, amit a hatóság nem engedélyezett volna, egy kicsit visszább, 70 m-rel. Nem volt elvágva az a rész sem, de a rakodó dűlőn nagyon hosszú lett volna a 451-es út megközelítése. Ott nem messze van egy tanya, mellette lesz egy felhajtó építve. 

Szakács Béla: Mennyi egy ilyen 4,5 km-es útnak az átfutási ideje? A KÖZOP program a 2007-1013. közötti időszakot öleli fel. Ebbe a programba sok projektet tett be a minisztérium. Megkülönböztetnek KÖZOP 1., 2, és 3-at. Ez értelemszerűen az ütemezését jelenti a projekteknek. Ez az út a KÖZOP 1-ben szerepel. Jogosnak ítélik meg azt a kérdést, hogy ennek ellenére miért nem valósult meg a beruházás. Egyszerűen azért, mert sajnos vannak olyan szabályok, amiket be kell tartani és meg kell nekik felelni. Ettől függetlenül a település szerencsés helyzetben van, mert ez a projekt meg fog valósulni. A mai gazdasági körülmények között nem tud 100 %-ot ígérni, de a jelenlegi információi szerint ezt tudja ígérni. 

Kókai Péter  nem tudja, mennyi idő alatt épült meg a szentesi elkerülő út.  Bármilyen városi elkerülő utat el kezdenek terveztetni akkor is, amikor még szó sincs forrásról, ezek hosszú távú tervek, hiszen a szabályozási tervekben is kell  szerepelniük. Az, hogy konkrétan hogyan indul a tervezés, és mikor lesz kész a kivitelezés, nem biztos, hogy mindig arányban van. Sokszor vannak fiókba rakott tervek, vagy esetleg már az építési engedélyt is megkapta a beruházó, de közben vár a forrásra. Állami út esetében az állami forrásokra. 

Ebben az esetben is elkészült a tanulmányterv és utána nem ment tovább évekig a folyamat. Nem minden esetben van ez így. 

Feltételezi, hogy Szentesnél és Kiskunfélegyházánál is szerepeltek már jóval korábban a rendezési tervekben a nyomvonalsávok. 

Ha Hódmezővásárhelyt nézik, ahol már évtizedek óta tervezik a város tehermentesítését, elkerülését, ott évtizedekbe lehet mérni. 
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Dr. Tarr Ágnes képviselő: A számos nyomvonal közül volt-e olyan prioritás, ami pont ezt a nyomvonalat tette véglegessé, vagy más nyomvonal tervek mellett is voltak érvek? 

Több különböző jogszabály módosulása kapcsán ki lesz a vagyonkezelői jog gyakorlója az építkezés időtartama alatt: a NIF Zrt., a KKK, a Nemzeti Vagyonkezelő, vagy ki, mert számára ez nem egyértelmű?

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést. Vannak aggályaik, amelyeknek egy része elhangzott az ülésen és nem véletlenül. A polgármester meg tudja mondani, mióta kampányolnak az elkerülő útnak az elkészítésével? Bizonyára pontos választ fognak tudni kapni. 

Nagyon elcsodálkozott azon a kijelentésen, hogy azért nincs felüljáró, mert az drágább. Például Békéscsaba és Gyula között csináltak egy elkerülő utat, és az egyik hatóság vezetője, aki nem pártbefolyásolt volt, mindent megtett azért, hogy körforgalmas útkereszteződések, csomópontok legyenek. Akkor azt mondták, hogy ne, mert olcsóbb a lámpa. Ennél az útnál volt néhány év alatt 40 baleset és 5 halott. Utána megcsinálták mindenhol a körforgalmat. 2008.-ban még itt tartanak, hogy az emberi élet nem számít, hanem azt nézik, mi az olcsóbb?

Bedő Tamás polgármester: A kiskunfélegyházi elkerülőnél hány baleset történt? Ugyanilyen szintbeli csomópont lesz a vasútnál és nagyságrendileg a beruházást mintegy 800 mFt-tal drágítja meg. Ugyanaz a 147-es vasútvonal van rajta, ugyanazokkal a járatokkal. Azt vegyék figyelembe, hogy az egy közúti csomópont volt. 

Szakács Béla: Egy tervezés során számtalan műszaki előírásban foglalt dolgot kell betartani. Itt is nagyon szigorúak a szabályok. A Magyar Közútkezelő Kht. terveztetett és biztos benne, hogy a tervező is a műszaki előírásokban foglaltaknak megfelelően tett javaslatot a szintbeli csomópontra. Értelemszerűen mindig a forgalomnagyságától függően állapítják meg, hogy mi az, ami ott készülhet. Bizonyos benne, hogy kellő körültekintéssel állapították meg azt, hogy mi épüljön ebben az esetben. 

Kókai Péter a nyomvonalváltozatokról: Ezt még a Közútkezelő terveztette, a tanulmányterv már lassan 15 éve készült.

A nyomvonalváltozatoknál a konfliktusszegény folyosók keresése a feladat. Közben történhetnek dolgok, mint ahogyan ebben az esetben is jelentős darabon meg kellett változtatni a nyomvonalat azért, mert a Nemzeti Park nem engedélyezte a nyomvonal vitelét. 

A KKK. részére kérték meg a vagyonkezelést. A jogszabály szerint most már az MNV Zrt. dönti el, kinek a vagyonkezelésébe kerül. Az állami utak vagyonkezelője a Közlekedési tv. szerint a Közlekedésfejlesztési Koordinációs Központ. Ennek  utána fognak nézni, mert jogi kérdésekben nem igazán kompetens. 
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Szakács Béla az előtte szólót annyiban egészíti ki, hogy ez valóban jogi kérdés, ők műszakiak, és erre a kérdésre írásban fognak válaszolni, jogszabályi hivatkozásokkal. 

Bedő Tamás polgármester örülne, ha csak az tartaná vissza a Csongrádot elkerülő út építését, hogy kié lesz a vagyonkezelés. Ha jól értette, február-márciusig nem tudnak rálépni két régészeti feltárási helyre, ami óhatatlanul azt fogja maga után vonni, hogy a földmunkálatok legkorábban május-júniusban kezdődhetnek. Ennek lényege nem a vagyonkezelés kérdése. 

Vélemények:

Murányi László képviselő sajtóközleményekből idéz: 2004-ben Kóka János: „5,5 milliárd Ft a csongrádi elkerülő útra”, 2005. végén „meghatároztuk a céldátumot”, 2006 végén „reményfutam az útért, jogerős építési engedéllyel rendelkezünk”, 2006. utolsó napjai „Szirbik Imre, Bedő Tamás konkrét ígéretet kaptak”: Bedő Tamás: „beérett a munkánk gyümölcse, 2009-re megépül az elkerülő út, nagyot lendített az ügyön, hogy Szirbik Imre is felkarolta az ügyet.”  2006. ugyanazon a napon „kérdéses az elkerülő út” 2-3 nappal később megjelenik a sajtóban: Bedő Tamás: „több egyeztetésen részt vettem, úgy hogy optimista vagyok, az elsők között épülhet meg az elkerülő út is. 2007-ben: Bedő Tamás: „a 2008-as programban van az út, meghatározták, hogy négy körforgalom lesz”, 2008. eleje „zöldutat kapott az elkerülő út, 3 milliárdos a beruházás.” 

2008. eleje: „Jövő őszre készül el az elkerülő út” idézte a polgármestert.

És most idézi az NIF Zrt-t: 2008. év végén megkezdődnek a földmunkák. 2009-ben már biztosan örülhetnek Csongrád lakói.

2008. közepe Bedő Tamás: „Augusztusban kiírják a közbeszerzési eljárást a kivitelezésre. Most már 4 milliárd Ft az összeg.” 2009. szeptember: „Csúszhat az elkerülő út építése, 2009. év végére ígéri a Zrt., hogy kész lesz.” 

A felsoroltak miatt kételkednek az emberek. Ez mind a különböző újságokban jelent meg, félretette őket, mert foglalkozik vele. 

Most pedig azt olvassa az anyagban, hogy a lerobbant, nyomvályús 451-es utat, amire 100 milliós nagyságrendben kellene a városnak költenie, azt megkapják ajándékba, úgy ahogyan van, hozzák rendbe. Aki így gondolkodik, az nem buta ember, az rosszakaró ember és alkalmatlan arra, amit csinál. Ezt üzeni annak, aki ezt hozta. Le van írva, hogy kezdeményezik a 451-es utat átadni Csongrádnak és az járhatatlan. És végre 2010-re lesz elkerülő út. 

Már mondta, hogy ez a választásokhoz van időzítve. Tételezzék fel, hogy ez nem igaz, de azt nem hiszi el senki. 
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Bedő Tamás polgármester: Úgy néz ki, nem hogy jóhiszemű, de még látó ember sincs a testületben. A Magyar Közút Kht. Csongrád megyei Területi Igazgatóságának vezetője, Basa Zoltán területi igazgatóval és Dr. Rigó Mihály területi főmérnökkel a 451-es út Csongrádon átmenő szakaszának helyzetével kapcsolatban tartottak informális megbeszélést. Az alpolgármesterrel együtt azt mondták, hogy jelen állapotában nem veszik át az utat. 

Menjenek vissza egy kicsit a kronológiában: talán nem a polgármestert és a képviselő-testületet, vagy a jelenlévő műszaki embereket kellene azért hibáztatni, mert 2009. decemberében nem lesz műszaki átadás. Ugyanis amikor tárgyalni volt a NIF Zrt-nél a témával kapcsolatban, akkor látta a projekt dokumentumait, ahol 2009. év decemberére volt a műszaki átadás, 2009. márciusában volt a területátadás és 2008. októberére a közbeszerzés kiírása. A közbeszerzés kiírásának egy szegmense, hogy a KIKSZ még nem hagyta jóvá, az az állami szerveken múlik. Az összes többi egy terület-kisajátításon múlik és nem a polgármesteren. Amikor Murányi László képviselő felolvassa a kronológiát, akkor jó lenne, ha tényszerűen elmondaná, amit itt is elmondtak a szakemberek, hogy egy dolog miatt csúszik az út megépítése: két régészeti lelőhelyet érintő területre nem kapták meg a területre lépési engedélyt. Nem a vételi szerződést nem írták alá. 

A kronológiájában a képviselő is mondta, hogy 2006-ra lett építési engedélyes terv. Miért is? Mert 2003.-ban készült az építési engedély, melyet a megváltozott jogszabályi körülmények miatt a Kiskunsági Nemzeti Park nem engedélyezett. 

A kronológiájában két dátumot szeretne kiemelni: 1994. tanulmányterv készítése, 2003. építési engedély készítése. Ő is azt kérdezi, mi történt a közte lévő 9 évben, hiszen abból 4 évig nem Kóka János volt a közlekedési miniszter? 

Szakács Béla: Azzal, hogy a kivitelezés 85 %-ban uniós pénzből fog megvalósulni, viszonylag kevés költségvetési pénz fog bennünket terhelni. Nem hiszi el, hogy ez ne tudna megvalósulni. Sajnos kockázati elemek vannak, reméli ezeken könnyedén túl fognak jutni. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottságuk a rezgés, zaj, porártalom miatt, ami az egyik legfőbb megvalósíthatósági ok, tárgyalt az előterjesztésről, és nem volt hiába való ez a tájékoztató, mert ő maga sem tudta, hogyan fog ez kinézni. 

Az meg már csak egy jó csongrádi szokásnak minősül, hogy ha valaminek a kapujában vannak, annak sem tudnak örülni, hanem megint kezdik keresni, hogy miért nem akkor és miért nem úgy…

A félegyházi elkerülő út a legjobb tudomása szerint a Széchenyi Tervből épült, ott is van az arra utaló tábla. Valószínűleg forgalmi adatok miatt nem építettek felüljárót. A bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Havasi Jánosné képviselő: Amikor először került szóba az elkerülő út megépítése, ő aggályát fejezte ki, mert úgy gondolta, el fogják kerülni a várost azok, akik eddig átmentek rajta és itt vásároltak, fogyasztottak. A képviselő-társai azonban meggyőzték arról, hogy ez kell és támogatja is ezt a célt. 
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Azért viszont szomorú, hogy el tudják játszani a sapkás játékot: „Ha van sapkája akkor is kap egy pofont, ha nincs sapkája, akkor is kap egy pofont”. Most ezt csinálták, ezért szégyelli is magát. Látva és tudva azt, hogy a megvalósítás előtt lévő szakaszban egy korrekt és minden részletre kiterjedő tájékoztatást kap a testület azért, hogy, mint a lakosság által választott képviselők, tudják tájékoztatni  a lakosságot arról, hogy milyen kilátások vannak. Az a baj, hogy mindig a múltat emlegetik. Az a dolguk, hogy most támogassák ezt a beruházást. 

A Széchenyi út és Vasút utca végéig terjedő szakaszon élők nagyon fognak örülni az elkerülő útnak, mert megszűnik a zaj és levegőszennyezés.  

Megköszöni a jelenlévő előadóknak a tájékoztatást. Kéri a képviselőktől, a lakosságban tudatosítsák azt is, hogy van az emberek között olyan, akinek nem fontos a város és a közösségi érdek. Azokról beszél, akik nem engednek a területükre egy ilyen beruházást. 

Sokan beszélik a városban, hogy igen komoly kisajátítási, ill. egyezségi tárgyalásokon kialkudott vételáron vették meg ezeket az ingatlanokat. Valószínűleg akik nem engedik a régészeti feltárásokra az illetékeseket, azt gondolják, hogy ott egy aranybánya van, és majd abból alapozzák meg a jövőjüket….

Nagypál Sándor képviselő: Amit Havasi Jánosné képviselő mondott, azt úgy könyveli el a lakosság, akkor azt is elkönyvelheti, hogy ellene vannak az elkerülő útnak. Nincsenek ellene, láttak már ilyen terveket, a kistanácskozóba mutatták be, csak „elkurták, hazudtak”. 

Hisz benne, hogy igazat mondanak az előadók, megköszöni a tájékoztatót, csak valósuljon meg. 

Szakács Béla vállalta is, hogy több, mint valószínű, hogy megvalósul, de ha nem, akkor nem tehet róla. Ezzel egyetért, mert nem is őt forszírozták, inkább a polgármestert, mert az már jó néhányszor becsapta a testületet ezzel. 

Bedő Tamás polgármester: Nem ismer olyan 2007. év előtti Kormányhatározatot, ami kiemelt beruházásként megnevezte volna a csongrádi elkerülő utat. 

A NIF Zrt. jelenlévő képviselői a legfontosabb momentumát említették a beruházásnak, az pedig a támogatási szerződés. A KÖZOP pályázat túllépett az indikatív listán, augusztus 9-én jóváhagyták a projektet és a támogatási szerződés aláírása előtt állnak. Egyébként nem is csinálnák a közbeszerzést, mert ha a forrás nem állna rendelkezésre, ki sem lehetne írni a közbeszerzést. 

Nagypál Sándor képviselő mondhat bármit, bármilyen hangsúllyal, mert ez az út tőle függetlenül is megépül. Az, hogy 2009-ben ki vágja át a szalagot, legkevésbé a kivitelezőn és a műszaki előkészítőkön múlik, mert, ha nem lesz a területre lépéssel kapcsolatban előrelépés és továbbhúzódik az ügy, abban az esetben lehet, hogy nem 2010. lesz a végső dátum, bár minden valószínűség szerint igen. 

Ebben a kérdésben a Nagypál Sándor és Murányi László képviselő körzete is erősen érintett.
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság véleménye, hogy a tájékoztatás komolyságát tekintve reményüket fejezték ki és 5 igen szavazattal támogatták az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester: Az ülésen adott tájékoztatás pontról-pontra bemutatja a projekt előrehaladását. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: A pótterület-szerzés teljes körű lebonyolítása mikorra lesz várható? 

A minőségbiztosításra mikor nyújtották be a kérelmet? Mert ha jól érzékeli, ennek a két dolognak a jogerős lezárulása nélkül, egyébként a más feltételek megléte esetében sem lehetséges a kivitelezés megkezdése, tehát ez egy indokolt kérdés. A táblázaton úgy látta, hogy még további 13 ha terület pótbeszerzése szükséges, ebből összesen 4 ha van megszerezve a többi még nem. Ezekkel kapcsolatosan mikor fognak odáig eljutni, hogy közigazgatási határozatok legyenek?

Kókai Péter válasza: A pótterület-szerzés nagy része az áttervezésből adódott. Négyágú körforgalomra készültek el a területszerzési tervek és az ötágú kör miatt módosultak a nagyságok és az érintett ingatlanok. A pótterület-szerzés kis része pont ugyanolyan, amikről már szó esett: megközelítés, apróbb megközelítési problémák, ne maradjon elvágott ingatlan. A pótterület-szerzés 20-nál kevesebb ingatlant érint, azok területének a nagy része az ötágú körforgalomhoz csatlakozik. 

A pótterület-szerzésnél kimentek a vételi ajánlatok. Az a kérdés, hogy milyen arányban fogadják el a felajánlott összeget.  

A projekt működési szabályzata szerint megvan, hogy hány %-os terület birtokában írják ki a közbeszerzést. Ajánlott, hogy a 90 % legyen meg.

A pótterület-szerzés a csomópontingatlanokat leszámítva, kis területű, kevés ingatlant jelent, ami nem az elkerülő út folyópályájához kapcsolódik, hanem azoknak a földutaknak a sávja van benne, amelyek azért vannak, hogy egyes  ingatlanok ne legyenek elzárva. 

A minőségbiztosításra júliusban került beadva a kérelem. Májusban lett kész az útépítési terve az ötágú körforgalomnak. Addig nem is adhatták be minőségbiztosításra. 

Bedő Tamás polgármester megköszöni a NIF Zrt. képviselőinek a beszámolót a 451-es főút projektjének és az építés-előkészítés jelenlegi állásáról és közös reményüket fejezik ki, hogy a nyitva hagyott kérdések hamarosan megoldódnak és a városnak végre megépülhet az elkerülő útja. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a tájékoztató elfogadását. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 17 szavazattal a következő határozatot hozza: 
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280/2008./X. 31./Ökt. 

01-12725-2/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a 451. sz. főút Csongrád várost elkerülő útjának beruházásáról adott tájékoztatót. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Bedő Tamás polgármester 

Az eddig elhangzottakat az 1817. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig, a B. oldala a 001-103. szám alatt tartalmazza. 

A Képviselő-testület folytatja a 2. számú előterjesztés tárgyalását. 

2. Bokros városrész önállósodását előkészítő bizottság jelentése. 

Kiss Péter képviselő: Az önállósodást előkészítő bizottság jelentéséről kell most  véleményt mondani, de Ternai László képviselő részéről elhangzott, hogy 40 év után szüreti bált rendeztek Bokroson. Ennek nagyon örül, de 1978-ban történt az egyesítés, akkor az utolsó 10 évben sem volt már szüreti bál? Most viszont, amikor még egybe tartoznak, meg tudták csinálni. Igazán öröm, hogy senki nem akadályozta őket ebben. 

Az előterjesztés is „aggályos” jelzőt használ. Szerinte nagyon finom kifejezés arra, ami ehhez a jelentéshez fűzhető lenne, mert nagyon sok tekintetben bizonytalanságban hagyja az embert. Például nem derül ki, mi a bizottság határozott véleménye azzal kapcsolatban, hogy az ivóvízellátás, óvodai nevelés, vagy más feladatok hogyan fognak működni a továbbiakban. Erre vonatkozóan a jelentés nem egyértelmű. Nincs alátámasztva érvekkel, tényekkel, számokkal, hogy ha egyik formában csinálják, akkor az mennyibe kerül, ha másképpen, akkor mennyibe. Azért is furcsa ez, mert arról egy sort sem látott, hogy a kistérségnek mi erről a véleménye. A kistérséget előzetesen megkeresték-e, hogy befogadnák-e őket, a finanszírozásban részt vállalnak-e? Erre lehet, hogy most nem is lehet választ adni. Van egy nagyon nagy bizonytalanság, ami a hiteles tájékoztatás elvének nem felel meg. Nincs róla egy szó sem, hogy az önkormányzat tervez-e nem kötelező feladatot ellátni. Elég szűkszavú költségvetést készítettek.
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Az, hogy 40 mFt-os különbség van, érthető, de a jelentésben nincs kibontva, hogy ez abból adódik, hogy az adó-erőképesség számítás miatt a mai számok ismeretében adott normatíva ennyivel csökkenne Bokros esetében, mert ott van a nagy helyi iparűzési adót fizető cég, ezért a tervezhető normatíva ennyivel kevesebb lesz. Erről van szó. 

Azt senki nem tudja, mi lesz 2010-ben, de a jelenlegi normatívákat lehet tudni, ezért  nem tudja elfogadni, hogy előre nem tudnak tervezni.

Konszenzus látszik abban kialakulni, hogy a közigazgatási rendszerben változásra van szükség, mert addig kell nyújtózkodni, ameddig a takaró ér. Ezzel a bizonytalansággal sem számolnak, ami további kételyeket ébreszt a jelentés hitelességével, alaposságával szemben. Csak a pozitívumokról beszél és nincs benne egy olyan tételsor sem, ami már most látható, hogy egy különválás esetén a lakosok zsebét negatívan fogja érinteni. Ilyen pld. a tömegközlekedésben a helyi járat és a helyközi járat tarifái közötti különbség.

Minél kisebb egy szervezet, a költségvetése annál sérülékenyebb. A jelentés legnagyobb hibájának azt tartja, ami kimaradt belőle, ami benne van az nem rossz. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő nem kapott választ a bizottság elnökétől többek között a 95 %-ra sem. 

Nem szabad figyelmen kívül hagyni, hogy Bokroson van vezetékes ivóvíz, vezetékes gáz, szennyvízelvezetés, szemétszállítás, vannak jó kövesutak, jó közvilágítás, jó buszközlekedés. Azt is tudják az anyagból, hogy van óvodája, iskolája, tornaterme, konyhája, orvosi rendelője, kultúrháza, könyvtára, gyógyszertára, pénzintézete, temploma is. 

Ezek az ő számára azt jelentik, hogy a két településrész egymást kiegészítve tudott az elmúlt 30 évben közösen előrelépni. Amik megvalósultak a városrészben, ahhoz kellett egy másik, közel 18 ezer fős település is. 

Ha visszagondolnak arra, hogy amikor a nagy iparűzési adót fizető cég területet keresett ebben a régióban, annak az egyik feltétele az volt, hogy meg kellett építeni egy bekötő utat, amelynek a bekerülési költségét egy önálló, 1000 fős település nem tudta volna finanszírozni. Akkor jó volt a „nagy testvér”, aki segített abban, ami természetesen a város számára is előnyökkel jár, hogy egy ilyen nagy munkaadó vállalkozás jöjjön a térségbe. Egyébként most nem beszélhetnének elszakadásról, mert nem volna meg az anyagi fedezete. 

A város két településrésze kiegészíti és erősíti egymást, az előttük álló nehéz pénzügyi, gazdasági helyzetben egymást támogatva sokkal tovább tud jutni mindkét terület lakossága boldogulása érdekében, mint külön-külön. 

Amikor a lakosság meghozza döntését a népszavazáskor, ezt is figyelembe kellene venni. 

Megjegyzi, az egyik több, mint 80 éves bokrosi néni azt mondta, Bokroson minden meg van ahhoz, hogy elfogadhatóan lehessen élni, csak meg kellene becsülni. 
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Kaczibáné Molnár Katalin képviselő visszareagál Ternai László képviselőnek, aki azt mondta, nekünk is vannak buktatóink, hátrányaink. Ez így van, amit nem is tagadnak, és be is látják ezeket a buktatókat, azon dolgoznak, hogy ezeket kiküszöböljék. 

Sokan azt mondták, 2010-ig sok idő van. Ez a két év már nem olyan nagyon sok idő és nem olyan sokat fog változni a helyzet, hogy ne tudtak volna készíteni egy tervet. 

Személy szerint aggódik az ügy miatt, ezért fontosnak tartja, hogy néhány dolgot megismerjen a lakosság.

Aggódik az óvoda és iskola további működtetéséért, ha csak a gyermeklétszám alakulását, vagy a pedagógus álláshelyek meglétét említi. A szociális ellátási formákért is aggódik. Senki nem említette, de a bokrosi lakosság most 11 ellátási formában részesül, a leválás esetén a lakosságlétszám alapján csak kettő a kötelező. A többi, nem kötelező ellátást hogyan tudja majd működtetni, mert azt kijelentették az anyagban, hogy továbbra is szeretnék. Milyen anyagi fedezete lenne ezekre az ellátási formákra, ami nem kevés pénzbe kerül? 

A tömegközlekedés miatt is aggódik, bár a rádióban elhangzott az elnök részéről, hogy lehet támogatni. Igen, csak akkor ez úgy lenne igazságos, ha mindenkit tudnának támogatni, de az is nagyon sok pénzbe kerül. 

Az alpolgármester úgy fogalmazott, hogy minden intézményük megvan, ugyanolyan szinten működik, mint Csongrádon. Ez nagyon is igaz, de hosszú távon, leválás esetén ez meg tudna-e így maradni? 

Murányi László képviselő azt mondta, 18 képviselő van, 1 bokrosi. Megkérdezi a képviselőtől, hogy a képviselősége ideje alatt egyszer sem szavazta meg a Bokrost érintő kérdéseket, fejlesztéseket? Ugyanis a Képviselő Úr vele ellentétben még polgármesterjelöltként is indult és nagyon jól tudja, hogy egy képviselőnek és egy polgármesternek is, mivel még Bokros Csongrád város része, felelősséggel ugyanúgy városi képviselőként is kell döntenie, gondolkodnia, mint egyéni képviselőként. Ő ezt teszi, és senki nem fog tudni kibújni az alól, hogy szavazzon és  véleményt mondjon a leválásról. 

Egyéni képviselőként, de a város és a városrész iránt érzett felelősségből is azt mondja, nem támogatja a leválást, nem tartja biztosítottnak a további, hosszú távú fejlődést. A lakosság kezében van a döntés, de a lakosságnak tisztában kell lennie dolgokkal, megfelelő információkat kell kapnia a véleménynyilvánításhoz.

Ternai László képviselő: A bokrosiak döntenek, a csongrádiak téphetik a szájukat. Ha Bokroson december 7-én elmegy a szavazásra jogosultak 27 %-a, akkor érvénytelen a népszavazás, de ha elmegy 90 %-a és abból 51 % azt mondja, hogy váljanak le, akkor tovább kell pörgetni a dolgokat, és még akkor sem biztos, hogy leválnak, de nem a csongrádi képviselő-testület miatt. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Kéri, próbáljanak egy kicsit objektívek lenni és azt mondani, hogy természetes igénye a Bokros városrész lakosságának, hogy szebbet, jobbat akarnak a mostaninál. Ha mindenre azt mondanák, hogy nagyon jó – ez igaz Csongrádra is – akkor nem lenne szükség fejlesztésekre, a fejlesztő, törekvő emberek segítségére. Ez egy jogos igény. 
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Ugyanakkor objektív álláspontot képviselve azt kell mondania, az előterjesztés és a bizottsági vélemény is tartalmazza, hogy Bokroson nagyon sok minden megvalósult, azt nem mondhatják, hogy nem történtek fejlesztések, nem történt semmi, hiszen az intézményi rendszer fogadókész arra, hogy önállóan működjön tovább ez a városrész. Tehát a feltétek a bizottság elismerése szerint is adottak. 

Ilyen értelemben nincs mit egymás szemére vetni, felhánytorgatni. Tudomásul kell venni a bokrosi városrész lakosságának döntését és attól kezdve egy új helyzet, új tárgyalási alap kezdődik. 

Felesleges arról vitát nyitni, hogy ki, mit hibázott és miért rossz, vagy nem az a helyzet, ami Bokroson van. Majd a jövő megmutatja, hogyan tud önállóan gondolkodni, ha erre megkapják a lehetőséget. Ha nem, akkor felvetődik, hogyan viszonyulnak a továbbiakban a városrészhez. Hiszen ez a helyzet most azt jelenti, hogy elégedetlenség van, ezért majd meg kell keresni, hogyan lehetne ezt orvosolni. 

Nagypál Sándor képviselő nagyon sajnálja a baloldali képviselő-társait, hogy ennyire aggódnak a bokrosi városrészért. Csongrádért nem aggódnak ennyire. Miért nem kérdezték meg a bizottság elnökétől azt, hogy mi vezetett ide? Miért akarnak leválni? Igaz a polgármester többször azt állította róla, hogy Ő is ezt kezdeményezte, és erre biztatta a lakosságot. A nyilvánosság előtt kijelenti, ha Bokrosról jelentkezik egy olyan személy, akinek azt mondta, hogy váljanak le, mert nekik ez a jó, akkor itt a polgármester előtt 100 eFt-ot azonnal átad neki. Senkinek ilyet nem mondott, nem is biztatja erre a népet. Úgy gondolja, a bokrosi lakosságnak van annyi esze, hogy el tudja dönteni, mit akar és tartja olyan becsületesnek a bokrosi embereket, hogy ha úgy döntenek, hogy le akarnak válni, akkor leválnak és meg is fognak élni. 

Miért nem azt mondja a polgármester, hogy „jól elkúrtuk”, amikor az orvosi rendelőt felújították és nem ment ki megbeszélni azokkal, akik elindították a leválást. Állítja, nem került volna ide a leválási téma. 

A polgármester kijelentette, amikor Bokroson voltak, hogy akkor a Bacsa dűlő nem lesz kiaszfaltozva. Nem tudja, mi köze van annak a leváláshoz, mert a csongrádi oldalon is sokan laknak azon a részen. Az újságban olvasta, hogy nem tudták a babakocsit tolni a dűlőúton. Valamikor sem tolták a babakocsit, ő is 3 km-t gyalogolt a buszhoz. 

Felvetették, hogyan lesz ivóvíz Bokroson. Ezen ne aggódjanak, van ott víz. A szennyvízberuházást sem tudta volna megoldani a város Bokros nélkül. 

Honnan tudják, - ha leválnak 2010-ben - hogy milyen lehetőségük lesz a buszon közlekedőket támogatni?

Murányi László képviselő szerint a televízió nézői félreérthetik a helyzetet, mert a képviselő-testület most nem Bokros leválásáról fog szavazni, hanem egy jelentésről. A 80 éves nénit megérti, de igazán a 20 évesekért aggódik Bokroson és Csongrádon is. 

A Kaczibáné Molnár Katalin képviselő által elmondottakra nem reagál, mert nem értette, amit vele kapcsolatban mondott. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő szerint joguk és kötelességük aggódni mind a 18,5 ezer csongrádi polgárért. 

Azt engedjék meg, hogy a baloldal elmondhassa a kritikákat. Ő arról beszélt, hogy a két településrész sokkal messzebbre juthat, mint külön-külön. Ez senki ellen nem irányult, ez arról szólt, amiket a tényadatok alátámasztanak. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő a jegyzőtől kéri, értelmezzék a határozati javaslat 2. pontját. Mit kell ebben a pontban megfogalmaznia a testületnek? Miről fognak szavazni, állást foglalni, csak a jelentésről, vagy a 2. pontban annál többről? 

Gyovai Gáspár alpolgármester az alábbiakról szól:

A hivatal által elkészített költségvetés részletes, mindenre kiterjedő, a 2008. évi költségvetési törvény és a jelenlegi intézményrendszer alapján készült. 

Az idősek nappali ellátását már korábban is kezdeményezték Bokroson, de nem volt rá igény. 

Az anyagban felsorolják a fejlesztéseket. Véleménye szerint azok legalább olyan szinten történtek meg, mint Csongrádon, sőt a telefon és az Internet még jobban is, mert Csongrádon nincs mindenhol optikai kábel, de Bokroson van és szélessávú Internet is. Tehát nem rosszabb a helyzet más képviselői körzetekhez képest. 

A Volán minden évben benyújtja a díjjavaslatát a testületnek és az dönt róla. Valószínűleg ez akkor is így lesz, ha Bokros leválik. 

A hivatal által összeállított költségvetés tartalmaz egy feladattal le nem kötött összeget is. Ha önálló önkormányzatuk lesz, ebből lehet a hiányosságokat, ill. a nem kötelező feladatokat fedezni. Az más kérdés, hogy ez az összeg mire lesz elég. 

A táblázat pontosan tartalmazza, mennyi hitel lett felvéve a bokrosi városrészt érintő beruházásokra (70.309 eFt). Ez is része a költségvetésnek, mint az iparűzési adóbevétel. Amikor a költségvetésről beszélnek, szólni kell a kiadásokról és a bevételekről is. 

Az természetes dolog, hogy mindig többet szeretne egy közösség, az, hogy mennyit lehet belőle megvalósítani, attól függ, mennyi forrás lesz a feladatokra. 

A dolog lényege érzelmi alapokon keresendő. 

Kéri, hogy a későbbiekben mindenki próbálja a véleményét úgy kialakítani, hogy az ne legyen sértő, vegyék figyelembe a másik fél álláspontját is. 

Jó lenne, ha nem szakadnának szét a közösségek és a későbbiekben is tudnának együttműködni és a lakosság megfelelő tájékoztatást kapna.

A lakosság december 7-i döntését tiszteletben kell tartani és annak megfelelően  kell tovább intézni az ügyeket. A végső döntést a köztársasági elnök fogja meghozni. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: A jogi bizottságnak volt egy módosító indítványa a határozati javaslat 2. pontjára vonatkozóan: „A képviselő-testület a bizottság jelentésébe foglalt kezdeményezését /népszavazatást/ tudomásul veszi, Bokros városrész önállósodásáról a városrész lakossága nyilvánít véleményt.”
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Ez azért érdekes, mert felmerült az egyik képviselő-társa részéről, hogy a 2. pontra vonatkozóan jogi segítséget kér. Az egyértelmű, határozott véleménynyilvánítás az igen és a nem, ha viszont tudomásul veszik a kezdeményezést, az  semlegesebb vélemény. Az utóbbit közelebb érzi magához és nem azért, mert el akarja maszatolni a dolgokat, hanem azért, mert a maga részéről nem kívánja presszionálni Bokros lakosságát atekintetben, hogy Csongrád Város Önkormányzata milyen nézőpontot vall ebben a kérdésben, mert a testület is megosztott. Az, hogy a választást egyértelművé tegyék, nem a testület feladata, hanem Bokros városrész lakosságáé a népszavazás során. 

Befolyásolástól mentesnek kell lennie a népszavazásnak.

Bedő Tamás polgármester: Eddig kétféle javaslat hangzott el: nem támogatja, tartózkodásnak megfelelő tudomásul veszi, és bujtatva voltak olyan vélemények, amelyek támogatják a kezdeményezést, de ezt konkrétan nem fogalmazták meg. Éppen Murányi László képviselő volt, aki támogatásáról biztosította volna a leválási kezdeményezést. 

A jelentést tudomásul veszi, arra nem is fognak alternatív javaslatot tenni, ugyanakkor a képviselőnek volt olyan megjegyzése, hogy az egy politikai megközelítés, hogy a polgármestert a baloldal védi. Ennek a megjegyzésnek mindenképpen örül, mert az elmúlt hónapokban elég sok olyan vélemény hangzott el, hogy ezt a kezdeményezést bizonyos politikai vagy képviselői erők támogatják. Úgy tisztázzák ezt a helyzetet, ha a csongrádi képviselők is elmondják véleményüket. Azt gondolja, ez kötelességük is, mert a népszavazást követően azt is figyelembe kell venni, hogy Csongrád város képviselő-testületének mi az álláspontja ebben a kérdésben. 

Balogh Jánosnak a hitelekkel kapcsolatos felvetésére elmondja, abban megállapodhatnak, hogy a jelentés jó, de ez csak azt a három hitelt tartalmazza, ami tételesen, nevesítve is Bokroshoz van kötve, de nincsenek benne azok az önrészek, amiket hitelből fedeztek, és azzal bokrosi beruházást finanszíroztak. Ilyen volt például az étkező, konyha és a jelenleg futó két beruházás, és egy útépítés. Ezeket  kéri hozzáírni, mert így teljes és akkor a kamatokkal együtt az ő általa mondott számhoz lesz közelebb a hitel mértéke és nem a bizottságéhoz. 

Az, hogy egy hitelmennyiségből mennyi van visszafizetve és mennyit vett fel arra a célra az adott település, a mi elszámolásunkban indiferens, mert, ha Bokrosra vették fel, annak ugyanúgy vissza kell jönni a településrészhez a vagyonátadásnál, mintahogyan ez eddig is így volt, tehát nem a 70 mFt-tal kell számolni. Bokros számára az lenne ideális, ha Csongrád város képviselő-testülete 2010-re minden hitelt kifizetne, akkor nekik nem is kellene fizetni. 

Maga részéről nem kíván semmit sem mondani, mert ezt nem érzi politikai megközelítésnek. Őt a bizottság által letett jelentés igazolja. 

Balogh János most is azt mondta, hogy nem történt semmi a településen, semmi új nem épült. 
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Megépült az új konyha az ebédlővel, az új tornaterem, a két új önkormányzati bérlakás, és ezen kívül újítottak fel ingatlant, még ha az 100 éves is.

A feladatellátás is mindenhol megtörtént, bár nem voltak megelégedve mindennel a csongrádi önkormányzat részéről. 

A jelentésből felolvas néhány mondatot: „Óvodai nevelés: …működéséhez adottak a személyi és tárgyi feltételek, jelenleg is magas színvonalon működik. Általános iskolai oktatás: …adottak a személyi és tárgyi feltételek, rendelkezik tornateremmel, főzőkonyhával, étkezővel. Megfelelő a számítógépparkja. Egészségügyi alapellátás: az önkormányzat továbbra is vállalja a lakosok egészségügyi ellátását, amelyhez rendelkezik megfelelő orvosi rendelővel. A védőnői szolgálatot továbbra is helyben szeretnék biztosítani, melyhez az épület, személyi és tárgyi feltételek adottak. Szociális alapellátás: A jelenleg működő ellátásokat továbbra is szeretnék biztosítani.” 

Ezek a mondatok számára azt jelentik, hogy a csongrádi önkormányzat eddig is és ezután is - 2010. októberig biztosan - mindezeket az ellátásokat ugyanilyen magas színvonalon kívánja fenntartani, mint ahogyan azt a jelentésben el is ismerik. 

Az, hogy 2010. után mi lesz, és ott a feladatellátás milyen szinten lesz, arról valóban nem ez a képviselő-testület, de még csak nem is az Előkészítő Bizottság dönt. A kistérségi feladatellátásról szóló törvény ugyanis úgy fogalmaz, hogy az adott település, ebben az esetben, az önálló Bokros, ha leválik, 2010 után felajánlhatja kistérségi működtetésbe azokat a feladatellátásokat, amelyeket a kistérség fel tud vállalni, de az nem köteles elfogadni, viszont meg indokolni, miért utasítja el. 

Örül neki, hogy többen, pld. az Összefogás Csongrádért Egyesület részéről a kistérségi feladatellátás mellett szóltak, mert úgy gondolja, nem volt teljes összhang, amikor a kistérségi feladatellátást bevezették. Annak idején nem támogatták egységesen az önkormányzat részéről. Ha most nem lenne kistérségi feladatellátás Csongrád vétója miatt, akkor nem lenne miről beszélni, mert akkor mindenképpen önállóan kellene Bokrosnak ezeket a feladatokat ellátni. 

Közösen fognak hiteles tájékoztatást adni, egyeztetni fogják az álláspontokat és azok alapján a bokrosi emberek el fogják tudni dönteni, mennek, vagy maradnak. 

Balogh János az előkészítő bizottság elnöke kérdezi, kinek van a képviselők közül őstermelői igazolványa? Megállapítja, több képviselőnek is, és még csak nem is bokrosiak. 

Dr. Somogyi Árpád képviselőnek elmondja, Bokroson a nyugdíjasok nem a nyugdíjukból élnek, hanem szőlővel és fóliával kiegészítik a nyugdíjukat, ezért merték leírni a 95 %-ot. A 16 éves korúak is kaphatnak őstermelői igazolványt, de még a fiatalabb is, ha vállalkozásban van. 

Elhangzott, nem biztos, hogy kapott volna Bokros hitelt az elkerülő út építéséhez. Olyan szempontokkal, mint amilyennel megkötötték ezt a hitelállományt, Bokros is kapott volna. Több kis település van, aki komolyabb hitelt felvett, vissza tudta fizetni, Bokrosnak erre meg is lett volna a fedezete. 
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Havasi Jánosné képviselő megkérdezte, miért most akarnak leválni, amikor már meg van a tornaterem, a két épület. 1994-ben szintén téma volt a leválás, akkor még nem volt sportcsarnokuk, nem volt két szolgálati lakásuk, nem is volt ilyen mértékű a Mars Kft. iparűzési adója. 

Felvetődött, hogy a költségvetési támogatást ki kellett volna bontani részletesebben. A szerint bontották ki, hogy 2007. évben 112.350 eFt-ba került Csongrád városának a bokrosi városrész fenntartása. Ebben minden intézmény benne volt. Ezt egy kicsit megtoldották a bevételek arányában és annak alapján más feladatokat is el tudnának látni, pld. sportra is tudnának fordítani. Csongrád városa mennyi pénzt biztosított az elmúlt 7 évben Bokroson a sportra? Nem került bele az anyagba, de ígéri, hogy a következő részletesen ki lesz dolgozva.

A bizottság arra gondolt, hogy a fennmaradt összegből az elindulásra elkülönít 10 mFt-ot, a fiatalalok támogatására 5 mFt-ot, vízdíjtámogatásra az időseknek 1 mFt-ot, ügyeleti ellátásra 2 mFt-ot, pályázatokra 5 mFt-ot, beruházásokra 20 mFt-ot. Sportra, focipálya rendbetételére az első időszakban 4 mFt-ot gondoltak, biztosítás átvállalására 2 mFt, ezzel már meg is van, hogy miért tették félre a 30 mFt-ot.

Felmerült a busz kérdése. Az anyagban benne volt, hogy 2007. szeptember 16-án a Volán Zrt. adott egy ajánlatot a helyközi, és helyi járat tarifáira. Tudomása szerint  az önkormányzat támogatja ezt bizonyos összeggel, ezt Bokros is ugyanígy megteheti. Nem kell attól tartani, hogy Bokroson butább emberek élnek. Az a 7-800 fős település is megél és fejlődik Magyarországon, akinek nincs ilyen iparűzési adója. Most ezzel lehet élni, de arról is beszéljenek és mondják ki nyíltan, hogy itt nem politikáról, hanem gazdaságpolitikáról van szó. Ha Bokros leválik, akkor ebből  egy jelentős szeletet elvesz magának. Ez hátrányosan érinti a csongrádi testületet. Ha megkérdeznék a csongrádi embereket, hogy elégedettek-e Csongrád fejlődésével, a Csongrádon történt beruházásokkal, ugyanazt kapnák, mint a bokrosiaktól, hogy nem elégedettek. Az biztos, hogy ott nem fog megszűnni egyetlen ellátás sem. Ebben az országban már nagyon sokan bebizonyították, hogy kicsiből is lehet gazdálkodni, előrébb lehet jutni. Biztos benne, hogy ha 2010-ben feláll Bokroson az önkormányzat, lesznek olyan jó vezetők, akik tudnak tárgyalni a kistérséggel és a „pénzes rokont” be fogják venni. Mert, ha a feltételeknek megfelel Bokros, a kötelezettségeinek eleget fog tudni tenni, viszont az ügyeleti ellátást csak kistérségben lehet megoldani, mert azt egy körzeti orvos nem tudja ellátni. Ezért viszont a bokrosi önkormányzat megteheti azt, hogy ezt akár kiemelten támogassa. Soha nem beszélnek itt Csongrádon arról, hogy nem csak Bokros településről van szó, hanem a túlsó részéről is, a megyehatárig az még plussz 4-5 km.

Szó volt az idősek ellátásáról. Tiszaalpáron van egy Idősek Otthona, van egy magán otthon Újfalun, Tiszaalpáron egy másik, de egyetlen egy idős nem ment oda az önkormányzathoz, hogy építsenek egy idősek napközi otthonát, mert ők oda akarnak menni. Ha felépül és a bokrosiak meg tudják építeni, abban lesz lakó és helyben valósulhat meg. Ha most megkérdeznek egy csongrádit, az azt fogja mondani, hogy nem akar bemenni idősek otthonába, de ha már ott áll rendezett körülmények között, akkor be fog menni. 
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Megjegyzi, végig hallgatta az előző vitát a 451-es főútról, ahhoz képest úgy érzi profi munkát végeztek, nem 10 évet, csak 8 hónapot késtek. 

Bedő Tamás polgármester: A sürgősségi orvosi ügyelet ellátható önállóan is, ha minden pénzügyi fedezete meg van. A bizottságnak alapvetően az általános iskola részét kellett volna jobban kibontania. Kell a kistérség, de nem az orvosi ügyeletnél, hanem az általános iskolai ellátásnál. 

Dr. Berkes István jegyző: A törvény úgy fogalmaz, hogy a képviselő-testület a jelentést megtárgyalja, a kezdeményezésről állást foglal. Ez lehet markáns állásfoglalás: támogatja, nem támogatja, vagy egy semleges, amit a jogi bizottság javasolt. 

Bedő Tamás polgármester kéri a jogi bizottság elnökét, ismertesse még egyszer a bizottság javaslatát. 

Dr. Pap Gabriella képviselő a 2. pontra vonatkozó módosító javaslatát ismerteti: „A Képviselő-testület a bizottság jelentésben foglalt kezdeményezését tudomásul veszi, Bokros városrész önállósodásáról a városrész lakossága nyilvánít véleményt.”

Polgármester: Ez megfelel a fennálló jogi helyzetnek, ebben a képviselő-testület semleges álláspontja fog kitűnni. 

Kiss Péter képviselő ügyrendije: Számára nem világos miről szavaznak, mert amit a jegyző és a jogi bizottság elnöke elmondott, nem egyezik. 

Amennyiben pontonként szavaznak, javasolja a 2. pontnál a névszerinti szavazást. 

Bedő Tamás polgármester: Nem zárja ki egyik a másik álláspontját. 

Először az 1. pontról kéri a szavazatokat. 

A képviselő-testület 7 szavazattal, 6 ellenszavazattal és 3 tartózkodás mellett nem fogadta el az 1. pontot. 

Dr. Berkes István jegyző: A határozati javaslatban a 2. pontnál nem volt javaslat a döntésre. Az elhangzott javaslatokat kell megszavaztatni. Egyéni javaslatként elhangzott, hogy nem támogatja, és volt a jogi bizottság javaslata. 

Bedő Tamás polgármester kérdésére a képviselő-testület 12 szavazattal, 5 tartózkodás mellett egyetért azzal, hogy a 2. pontról név szerint szavazzanak. 

Először arról szavaznak, hogy a képviselő-testület a bizottság jelentésben foglalt kezdeményezését nem támogatja. 

-  46  -

Bedő Tamás polgármester:
Az alpolgármester bejelentette, nem vesz részt a szavazásban. 

Dr. Berkes István jegyző kérdésére a képviselők a következők szerint szavaznak:

Bedő Tamás


igen


Murányi László tartózkodás 

Fábián György 

igen


Nagypál Sándor tartózkodás

Gyovai Gáspár 

nem szavazott
Dr. Pap Gabriella tartózkodás

Havasi Jánosné 

igen


Pozsár Tibor  nincs jelen 

Hegedűs Péter 

tartózkodik

Dr. Somogyi Árpád igen 

Dr. Héjja István

tartózkodik

Szebeni István tartózkodás 

Kaczibáné Molnár Katalin
igen 


Szegedi Györgyné igen 

Kiss Péter 


igen 


Dr. Tarr Ágnes tartózkodás

Dr. Kurucz Ferenc

tartózkodás

Ternai László tartózkodás 

Dr. Berkes István jegyző ismerteti a szavazás eredményét: a képviselő-testület 7 igen szavazattal, 9 tartózkodás mellett – Gyovai Gáspár alpolgármester nem szavazott – nem támogatja a javaslatot. 

Ezt követően a jogi bizottság javaslatáról szavaznak.

Dr. Berkes István jegyző kérdésére a képviselők a következők szerint szavaznak:

Bedő Tamás


tartózkodás

Murányi László igen

Fábián György 

tartózkodás

Nagypál Sándor igen

Gyovai Gáspár 

nem szavazott
Dr. Pap Gabriella igen

Havasi Jánosné 

tartózkodás

Pozsár Tibor  nincs jelen 

Hegedűs Péter 

igen


Dr. Somogyi Árpád tartózkodás 

Dr. Héjja István

igen


Szebeni István igen 

Kaczibáné Molnár Katalin
tartózkodás

Szegedi Györgyné tartózkodás  

Kiss Péter 


tartózkodás

Dr. Tarr Ágnes igen

Dr. Kurucz Ferenc

igen


Ternai László igen  

Dr. Berkes István jegyző ismerteti a szavazás eredményét: A képviselő-testület 9 igen szavazattal, 7 tartózkodás mellett – Gyovai Gáspár alpolgármester nem szavazott – támogatja a jogi bizottság javaslatát. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a 3. pontot. 

A képviselő-testület 12 szavazattal és 4 tartózkodás mellett támogatja a 3. pontot. 
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A képviselő-testület a fenti részszavazatok alapján az alábbi határozatot hozza: 

281/2008./X. 31./Ökt. 

01-7989-8/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a bokros városrész önállósodását előkészítő bizottság jelentését megtárgyalta, azt tudomásul veszi.

1. A képviselő-testület a bizottság jelentésben foglalt kezdeményezését tudomásul veszi, Bokros városrész önállósodásáról a városrész lakossága 2008. december 7. napján nyilvánít véleményt.

2. A képviselő-testület kéri a polgármestert, hogy a kezdeményezésről, a testület állásfoglalásáról a népszavazást megelőzően a lakosságot lakossági fórumokon tájékoztassa. 


Határidő: folyamatos, a népszavazás előtt


Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Dr. Berkes István jegyző 

4. az Önállósodást Előkészítő Bizottság Elnöke 

Az eddig elhangzottakat az 1818. számú hangszalag B. oldala a 001-049. szám alatt tartalmazza. 

3. Javaslat Csongrád Város Településrendezési Terv és Helyi Építési Szabályzat (HÉSZ) (25/2005./VIII. 29./Ökt. sz. rendelet módosítására. 

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Időközben kiosztásra került a főépítészi vélemény, és az  annak megfelelően módosított rendelet-tervezet. A főépítészi hivatalba 12. pontos véleményezési javaslattal mentek, abból 11. pontot szakmailag meg tudtak indokolni. Egy külterület OTÉK alóli felmentését még nem tudták elintézni. Javasolja a képviselő-testület tagjainak, hogy ha valakinek van valamilyen szándéka a külterületekkel, most ne hozza ezt elő, és lehetőleg fogadják el a rendelet-tervezetet, mert emiatt nem haladnak dolgok a városban, szükség lenne egy hatályos rendezési tervre.
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Most elfogadják a záró véleménnyel a rendezési tervet, de a külterületre vonatkozóan továbbviszik a folyamatot - nem új eljárás keretében -  mert van település, ahol a 10 %-os beépítettség megengedett. A testület nem teheti meg azt, hogy csak a külterületi szabályozás miatt nem fogadja el a teljes rendezési tervet, mert ezzel sokkal több kárt okoz a városnak, mint az elkövetkező 130 évben megépülő külterületi fejlesztések elmaradásával.

Hajdú Tamás városi főépítész szóbeli kiegészítése: Ma délelőtt kapták meg az Állami főépítész záró-véleményét, amelyben szerepel, mit fogadtak el, és mit kell változtatni az előterjesztett rendelet-tervezetben és a szerkezeti tervre vonatkozó határozati javaslatban.

Két OTÉK alóli felmentés iránti kérelmük volt, amit a rendeletben szerettek volna megvalósítani. Az állami főépítész a kérelmükben megfogalmazottak szerint engedélyezte a Körös-toroki üdülőterületnek a beépíthetőségét, azzal a kiegészítéssel, hogy csak azokon az ingatlanokon lehet új épületet építeni, amelyik már a rendelet megalkotását megelőzően kialakításra került. 

A külterületre nem adták meg a felmentést. A külterületnél a rendelet-tervezet szerint is az 1.500-10.000 m2 közötti, a földhivatali nyilvántartásban tanyás területként nyilvántartott ingatlanoknál 10 %-os beépíthetőséget szerettek volna elérni, de ezt az állami főépítész elutasította, hivatkozva egy-két olyan pontra, ami több oldalról nézve is megkérdőjelezhető. A polgármester is azt javasolta, ne hagyják annyiban, valószínűleg van jogorvoslati lehetőség arra, hogy az OTÉK alóli felmentést megkapják. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett fogadta el az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést azzal a megjegyzéssel, hogy a hozzá nem értő emberek számára az egész szabályzat és a hozzá kapcsolódó mellékletek kezdenek áttekinthetetlenné válni. Talán a végén nem ártana egységbe szerkesztett, áttekinthető szabályozást összehozni. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal javasolja elfogadásra az anyagot. 
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Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő: A polgármester azt mondta, hogy a belterületen lényegesebb dolgok vannak, hagyják a külterületet. Az egészségváros hová tartozik?

Bedő Tamás polgármester: Kéri, tekintsenek el a külterülettel kapcsolatos OTÉK alóli felmentéstől, mert az összes többit jóváhagyta a főépítész, és azt szeretné, ha most azzal nem foglalkoznának, és anélkül fogadnák el a rendeletet, mert az egyik beruházásnak az építési engedélyét az elfogadott rendezési terv alapján lehetne kiadni.

Murányi László képviselő: Az előző rendezési tervük elfogadásakor kaptak egy olyan ígéretet, hogy a holtágak melletti területek a legközelebbi lépésben majd rendezve lesznek. A Kis-Tisza kisrét felöli részére és a vasúti sín, ill. a park közötti részre és az élő Tisza szőlők közötti részére gondol. Jó lenne, ha egy kicsit nagyobb engedélyt adnának arra, hogy azokra a területekre is mehessenek emberek és  kialakulhasson ott egy üdülőkörzet. Most tudnak-e ezzel foglalkozni, vagy már nem?

Bedő Tamás polgármester: A kisréttel kapcsolatos szabályozást a múltkor jóváhagyta a testület úgy, hogy szerkezeti tervében változatlan marad a kisrét szabályozása, ez a későbbiekben további rendezési tervmódosítást von maga után. 

Hajdú Tamás városi főépítész: A kisréttel kapcsolatosan az egyeztető tárgyaláson valójában a főépítészi és a városi oldal nem tudott megegyezni. Mivel a testületnek van egy korábbi határozata, miszerint a teljes kisrét területére átfogó rendezési tervet kell készíteni, ezért most az egész módosításból kivették a kisrét területét, mert azt a fajta kialakítást, amit az elgondolásuk szerint a tervezők elkészítettek és megállta volna a helyét, az állami főépítész nem fogadta el. Az egyeztető tárgyalás arról szólt, hogy ahol lehet, ott engedni is kell, akkor esetleg el tudnak érni más engedményeket, és mivel a testület korábbi határozata azt tartalmazta, hogy átfogó rendezés legyen, ezért a kisrétet elengedték. 

A Baltás területe emlékezete szerint véderdő övezete alá tartozik. Ez a terület nem is volt benne a módosítási tervezetben. Mivel a véderdőben nem lehet semmiféle épületet építeni, ezért oda építési engedélyt nem lehet kiadni, az be nem építésre szánt terület. 

Bedő Tamás polgármester: Kéri, olyan kérdésekbe ne menjenek bele, amelyek nem voltak részei a 12 módosítási igénynek, mert a rendelet-tervezet csak arra vonatkozik. A kisrét egészére, a Holt-Tisza környékére és az élő Tisza melletti magas partra van egy elfogadott testületi határozat, amely szerint annak a részletes rendezési tervét el kell készíteni. Ezért nem is foglalkoztak a Kisrét belterületi részével, mert inkább próbáltak más területen kedvezményeket elérni, így például a hétvégi házas üdülőterületként a Körös-toroknak a beépítése, mert egyébként ott nem lehetett volna építeni. 
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Gyovai Gáspár alpolgármester: A külterületi tanyás ingatlanokkal kapcsolatban már többször megfogalmaztak módosításokat. Kérdezi, él-e az a rendelkezés, hogy a meglévő tanyaszámmal rendelkező ingatlanokon ezek a m2-ek nem ebben a formában érvényesek, hanem a jelenleg meglévő épületnagyság továbbra is fenntartható, illetve ha olyan felújításra szorul az állaga miatt, akkor is ugyanez a méret ráhelyezhető?


Polgármester: A meglévő jogi állapotnak minősül. 

Murányi László képviselő kérdezi, mikorra van tervezve, hogy külön foglalkozzanak vele?

Bedő Tamás polgármester: A jövő évi költségvetésben erre kellene elkülöníteni forrásokat. Ha elfogadják a módosított határozati javaslatot, miszerint a külterület vonatkozásában továbbviszik a munkát, mert máshol is van 10 %-os beépíthetőség. 

Murányi László képviselő elfogadja a választ. Ha a véderdőt társadalmi munkában kivágnák, akkor lehet, hogy mehetnének oda az emberek építeni üdülőt? 

Bedő Tamás polgármester: Nem ilyen egyszerű a dolog, a nyilvántartás szerinti állapotnak kell megfelelni.

Nagypál Sándor képviselő: Jó lett volna, ha rendezési tervet is kivetítik. Most is azt mondja, hogy a véderdővel kapcsolatosan egyáltalán nem szerepel a forrás mellett lévő akácfaerdő, pedig meglévő erdő. Ha a Hosszú utcánál kinyílna az út, mert valamikor arról volt szó, hogy az kimegy az elkerülő útig, de ez elképzelhetetlen, mert a véderdőn nem mehet keresztül. Megint olyanba botlanak bele, amit majd saját maguk sem tudnak végrehajtani, hanem újabb módosítás lesz. 

Hajdú Tamás főépítész válaszol a kérdésekre:

- Azt szerették volna elérni, hogy a meglévő tanyaterületeknek növeljék a beépíthetőségét, elsősorban az 1.500-10.000 m2 közötti tanyaterületekre vonatkozóan. Ezt nem adták meg, így visszaléptek az OTÉK-ra, mert a testületnek volt egy olyan döntése, hogy a lehető legkedvezőbb megoldást alakítsák ki és a jelenlegi HÉSZ szabályozását többen kifogásolták. Ezért a külterületen ezekre a területekre is visszaállt az OTÉK szabályozása, ami azt jelenti, hogy szőlő, gyümölcs esetén 3.000 m2, szántó és egyéb művelés esetén 6.000 m2 területtől 3 % beépíthető, illetve 1,5 %, maximálisan 200 m2 lakóépület lehet. Ezt nem szeretnék ennyiben hagyni, tovább kell vinni, és növelni kell a tanyaként nyilvántartott ingatlanoknak a beépíthetőségét. Ezt most nem kapták meg, de úgy érezték, hogy a régi HÉSZ szabályozását kell egy kicsit enyhíteni, mert ebből is voltak nagy problémák.

Murányi László képviselő kérdésére elmondja, sajnos azt kell figyelembe venni, hogy a szerkezeti tervben feltüntetett valamennyi övezetben nem attól gazdasági a gazdasági erdő, vagy véderdő a véderdő, hogy most ott van-e a földterületen erdő, vagy nincs. 
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Az egy övezeti besorolás és a hosszú idők folyamán ebbe az irányba kell, hogy haladjon a városnak a fejlődése és az elkerülő út mellett védeni kell a lakóterületet  a portól, a szennyeződéstől, oda igenis véderdőt kell betervezni. Lehet, hogy most csak szántóként van ott, de hosszú távon elvárható, hogy véderdő alakuljon ki. 

Semmilyen szakmai fórumon nem tudták megvédeni, de nem is lehetett volna, hogy a Budai N. A. u. és a Hosszú u. közötti szakaszon, a lakóterület menjen ki az elkerülő útig. Ott most is elmegy naponta több tíz kamion, de vegyék figyelembe, hogy gazdasági övezeteket alakítottak ki az ipari út mellett Ny-ra is. Tudomása szerint a volt laktanya területére olyan vállalkozások jönnek be, akik logisztikával foglalkoznak, több ezer m2-es csarnokokat építenek. Ott több tíz, esetleg száz fölötti kamion várható éveken belül. Ezért családapaként is azt gondolja, nem szeretné, ha a gyereke egy nagyforgalmú ipari út mellett az ólmot, gázt, port nyelné. A lakosság egészségének a megóvása érdekében van szükség a véderdőre. 

Ugyanezt tudja mondani az elkerülő út baloldalán lévő, a Forrás Áruház és az elkerülő út közötti szakaszon lévő akácosra is. Az ott nem véderdő, jelenleg is gazdasági övezet. Véderdő az ipari úton belül helyezkedik el. 

Nagypál Sándor képviselő szerint a főépítész nem jól értette, amit mondott, mert a Szőlőhegyi utcánál azért vették meg a telket, de még egyet meg kellene venni, hogy össze tudják nyitni a Hosszú utcával a Szőlőhegyi utcát. Már régen leírták, hogy az kimegy az elkerülő útig, de most már ez lehetetlen lesz. Nem is kellett volna megvenni a telket sem, minek vették meg akkor, ha a véderdő nem engedi az összenyitást, pedig ott nincs kamionforgalom. 

Bedő Tamás polgármester: Emlékezete szerint a Hosszú u. és a Szőlőhegyi u. összekötése miatt vették meg azt a területet. Hosszabb távú fejlesztésről nem volt szó, de az még több év, mire lesz belőle valami. Akik látják akár a Dobó I. u. vagy az Összetartás u. forgalmát, elmondhatják, hogy indokolt lenne az összekötés, mert sokan ott mennek ki a főútra. 

Hajdú Tamás főépítész a Hosszú u. és az elkerülő út összekötésével kapcsolatban elmondja, a véderdőn keresztül ezek a nyomvonal jellegű építmények, így az út is kimehet és a közútcsatlakozást meg lehet csinálni.

Havasi Jánosné képviselő: A rendezési terven hosszú ideje vajúdik a képviselő-testület, és sok esetben saját maguknak tartanak be, de azoknak is, akik Csongrádon építkezni, beruházni akarnak. A főépítész utolsó mondata megnyugtatta, mert egyébként zsákutcát csinálni nem sok értelme lenne és az ottani ingatlanok értékét is jelentősen csökkentené, eladhatatlanná is válnának. 

Mi lesz arra a garancia, hogy ez meg is valósul? A Szőlőhegyi utcának az összeköttetését is beleértve, arra mekkora esély van, hogy a Hosszú utca folytatása kimenjen egészen az elkerülő útig? Mikor lehet erre visszatérni, és mit borítanak ezzel? Nehogy megint milliókba verjék az önkormányzatot az elképzeléseikkel. 

Elfogadja a rendezési tervet, mert emiatt már állnak munkahelyet teremtő beruházások. 
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Kéri, hogy az ilyen és ehhez hasonló, vagy éppen a gyakorlati élet által tapasztalt dolgokat mindig jelezzék a főépítésznek, aki ezekről vezessen egy nyilvántartást és  egy-két év múlva térjenek ezekre vissza, hiszen bele fognak ütközni a mérnöki irodán is, amikor a lakosok építési engedélyt kérnek. 

Javasolja, legyen benne a határozatban, hogy erre térjenek vissza és addig a képviselők a lakossági jelzések alapján is nyilvánvalóan, vagy éppen a mérnöki iroda tapasztalatai alapján gyűjtsék össze ezeket a problémákat és nézzék meg,  melyek azok a dolgok, amelyeket lehet módosítani, hiszen egyikük sem kívánja, hogy erre sok pénzt fordítsanak. 

Az igaz, hogy a képviselő-testület tagjai – magát is beleérti – nem értenek annyira a rendezési tervhez, hogy annak idején tudták volna, mennyi az a hajlásszög, hogyan kell nézni, mit kell csinálni. Ezek olyan szakmai dolgok, amibe nem láttak bele, és nem tudták, hogy ez a valóságban mit jelent és mi lesz a következménye. Most már látják, hogy a döntéseiknek nagyon komoly következményei lettek. Kéri, ezt a tervet fogadják el, hogy sikerüljön megvalósítani a város előtt álló beruházásokat. 

Nagypál Sándor képviselő: Elfogadja a rendezési tervet. Tavaly nem fogadta el, mert a testület elképzelését nem vették figyelembe. Egyetért az előtte szólóval, hogy nehéz helyzetben van az, aki valamit el akar intézni. Ő is azt tapasztalja, hogy vannak olyanok, akik azon vannak, hogy Csongrádról elűzzék a fiatalságot, mert azt mondják, hogy elöregedett város, űzzék el azt, aki ide szeretne építeni. Olyan kellemetlenségekbe kavarják bele őket, hogy hónapokig, vagy évekig nem tudnak elintézni ügyeket.

A bizottság előtt külön volt egy kérelem, de ezeket a dolgokat rutinból meg lehetne oldani. 

Más településeken egészen másként kezelik azokat a személyeket, akik le szeretnének telepedni a városban, vagy építenének lakást, beruházást. 

Havasi Jánosné képviselő-társa azt mondja, hogy gátolják a vállalkozókat, amit el kell fogadni, tényleg gátolják, hiszen a Saroktanyánál a gumiüzem elköltözött, nem bírta kivárni a rendezési tervet. Nem tudja, mi ennek az oka? Ő szólt a polgármesternek 1 héttel korábban, hogy elköltözik a gumiüzem, azt mondta a polgármester: nem, fejlesztenek. Befejlesztettek, látni, hogy mit fejlesztettek.

Javasolja, foglalkozzanak a külterülettel, mert ott is emberek élnek, ők is meg szeretnének élni. Sajnos kényszerből egyre több család él a külterületen, nem hétvégi házban, hanem még kunyhóban is. Van, aki lemezkunyhóban van meghúzódva, biztosan jó fűtési támogatást kap, és télen nem fázik.

Bedő Tamás polgármester megállapítja, mindenki támogatta a rendezési tervet. Lehet egyedi dolgokról beszélni, hogy mi, mit von maga után. Mindössze 1 lakossági észrevétel érkezett a 30 nap alatt, az sem az a panaszos volt, akinek a gondjáról mindannyian tudnak, nem is kezdeményezték a rendezési tervnek az érintett területre vonatkozó módosítását.

Van, amiben nagyon szigorú, és van, amiben eléggé megengedő a rendezési terv. Vannak olyan területrészek, ahol nincsenek különleges előírások a lakásépítés szempontjából.  
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Szó sem volt arról, a gumiüzemnek nincs ideje megvárni a rendezési tervet, mert az nem érinti a területüket. A működési engedélyt és a telephely engedélyt megkapta a vállalkozás, ami jelenleg is hatályos, függetlenül attól, hogy terveznek-e ott beruházást, vagy sem. 

Kéri a főépítészt, fogalmazzák meg közösen a határozati javaslatot, mely szerint a testület a rendelet-tervezetet a főépítészi vélemények figyelembevételével megtárgyalta és elfogadja, és egyben a külterületre vonatkozó tervezést tovább folytatja. 

Lázár Tibor, a Mont-Teampannon Kft. vezető tervezője elmondja, először a rendeletet kellene elfogadnia a testületnek, mert ő vitatkozik a főépítészi iroda elutasító véleményével, amit szeretett volna szakmai és jogi oldalról indokolni. Ha ezt elfogadják, egy határozatban a képviselő-testület hatalmazza fel a polgármestert, hogy a szükséges intézkedéseket ezzel kapcsolatosan megtegye. 

Bedő Tamás polgármester: A rendelet-tervezetet a főépítészi záró-vélemény szerinti kiegészítésekkel elfogadja a testület. Ebben az van, hogy ez az OTÉK alóli felmentés nem megy át, ezzel együtt fogadják el, és utána kerül elfogadásra a határozati javaslat. 

Dr. Berkes István jegyző a döntési folyamatot ismerteti: Elsőként a település-szerkezeti terv módosítása történik meg egy határozattal, ezt követően a testület megalkotja a rendeletét, majd kimondja, a külterületi szabályozás vonatkozásában a módosítási folyamatot tovább folytatja, hogy ne kelljen visszakerülni az 1 évvel ezelőtti helyzethez. Az erről szóló határozatot a testület csak a rendelet tervezet szerinti megalkotását követően tudja meghozni. Jöhet ugyanis olyan módosítás, ami mégis keresztülviszi a külterületi szabályozást a főépítészi vélemény dacára, de akkor törvényességi észrevétel érkezne, esetleg az Alkotmánybírósághoz kerülne a rendelet, de nem hiszi, hogy ezt felvállalná a testület, inkább a köztes megoldást, mely szerint ne ütközzenek, hanem a szakmai érvek alapján a folyamat menjen tovább, ne kelljen újra elkezdeni.

Bedő Tamás polgármester először a településszerkezeti terv módosítására vonatkozó határozati javaslatot bocsátja szavazásra. 

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

282/2008. (X. 31.) ÖKt

13-212-85/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 181/2005. (VIII. 26.). ÖKt. határozattal megállapított Településszerkezeti terve a következőképpen módosul:
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1. Az ipari elkerülő út nyugati oldalán, új gazdasági területeket kell kijelölni. Az érintett területek területfelhasználása Általános- és Kertes borvidéki mezőgazdasági területről (Má-b, Mk-b) és tervezett Erdőterületről Kereskedelmi, szolgáltató gazdasági területre (Gksz) változik. 

2. A belterület nyugati oldalán korábban tervezett belvíz- és záportározó a szerkezeti terven kijelölt helytől délebbre kerül kialakításra, így a felszabaduló területek területfelhasználása Vízgazdálkodási területről Kereskedelmi, szolgáltató gazdasági területre (Gksz) változik. A terület mélyfekvésére való tekintettel a területen talajmechanikai vizsgálatok elvégzése szükséges.  A tervezett záportározó Korlátozott használatú mezőgazdasági területből Vízgazdálkodási területbe (záportározó) kerül átsorolásra.  
3. A Széchenyi utca 1-5. sz. alatti telkek (1739-1742 hrsz) Kertvárosias lakóterületből (Lke) a szomszédos Településközponti vegyes területhez csatolandók. 

4. A Vörösmarty utca – vasút melletti szakaszán, az 1730 hrsz-ú telek szerkezeti terven kijelölt vízállásos telekrészének területfelhasználása Településközpont vegyes területről Vízgazdálkodási területre (záportározó) módosul.

5. Alsóvárosban a 3825 hrsz-ú vízállásos terület területfelhasználása Zöldterületről Vízgazdálkodási területre (záportározó) változik. 

6. A meglévő szennyvíztisztító telep szerkezeti terven Különleges területként (Kszv) jelölt területe a telepet magába foglaló 07/53 hrsz-ú telek teljes területére terjedjen ki.                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                               

7. Az ipari elkerülő úttól délkeletre eső, az Ipari Parktól nyugatra fekvő szántók Korlátozott használatú mezőgazdasági terület (Mko) területfelhasználása Kereskedelmi, szolgáltató gazdasági területre (Gksz) változik. 

8. A Kőrös-toroki üdülőterület déli részén a 6379/1 hrsz-ú telek a 6399 hrsz-ú és 6411 hrsz-ú közterületi utak közötti területe elsősorban strandterület kialakíthatósága céljából Elsődlegesen vízgazdálkodási terület – Erdőterületből, Elsődlegesen vízgazdálkodási terület – Zöldterületre változik. 

9. A 2122/18 hrsz-ú volt laktanya területe a tervezett Kisvárosias lakóterületből (Lk) Kereskedelmi, szolgáltató gazdasági terület (Gksz) területfelhasználásra változik. 

10. Bökényalján a tervezett „Egészségváros” területén az ÉNY-DK irányú tervezett zöldterület Különleges terület – Szabadidőközpont területfelhasználásra változik. A tervezett úthálózat kialakításánál az eredeti telket kell figyelembe venni, azaz a délkeleti oldalon tervezett közút az eredeti telket határolja.

11. A 451 sz. főút tervezett elkerülő út nyomvonala az engedélyezett terv szerint pontosítandó.

12. Az új gazdasági területek biológiai aktivitás értékének csökkenését véderdők kijelölésével biztosítani kell.
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13. A Mámai rét északi részén, gyalogtúra útvonal pihenőhelyének biztosítása érdekében a 0575/12 hrsz-ú telek területe Korlátozott használatú mezőgazdasági terület (Mko) területfelhasználási egység besorolása Különleges terület – oktatási központra (Ko) módosul. 

14. A vasút melletti közterületeken a vízjogi engedéllyel rendelkező víztározók kialakítása a településrendezési tervben biztosítandó.

15. A határozat mellékletei: 

1. sz. melléklet: Belterületi Településszerkezeti terv módosítása (tervlap)

2. sz. melléklet:  Külterületi Településszerkezeti terv módosítása (tervlap)

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a mérnöki iroda,

4. Hajdú Tamás városi főépítész és általa:

5. a MONT-TEAMPANNON Kft.

Hajdú Tamás főépítész: Minden képviselő megkapta a Helyi Építési Szabályzat módosításáról szóló rendelet-tervezetet, amely tartalmazza a főépítészi záró véleményben foglaltakat is. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a Helyi Építési Szabályzat módosításáról szóló, az ülésen kiosztott rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő rendeletet alkotja:

30/2008. (XI.4.) ÖKt.

13-12-85/2008.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 30/2008. (XI.4.) ÖKt. rendeletét a „Csongrád város Építési Szabályzatáról (HÉSZ)” szóló 25/2005. (VIII. 29.) ÖKt. rendeletet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a mérnöki iroda,

4. Hajdú Tamás városi főépítész és általa:

5. az érintettek.

Dr. Berkes István jegyző ismerteti a határozati javaslatot: „A képviselő-testület a módosítási kezdeményezés külterületi szabályozásra (külterületi tanyás telkek) vonatkozó részében a módosítási folyamatot továbbviszi. Ebben a vonatkozásban kéri a polgármestert a szükséges egyeztetések megtételére.”

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a jegyző által ismertetett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

283/2008. (X. 31.) ÖKt.

13-12-85/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a város településrendezési terve módosítási kezdeményezésének folyamatát a külterületi szabályozásra (külterületi tanyás telkek) vonatkozó részében továbbviszi. Kéri a polgármestert a további szükséges egyeztetések megtételére.

Határidő: folyamatos

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Hajdú Tamás városi főépítész.

Bedő Tamás polgármester megköszöni a tervezők és a városi főépítész munkáját, valamint a Megyei Állami Főépítészi Hivatalnak, hogy a mai ülés előtt a záró véleményt megküldték. 

Az elhangzottakat az 1818. számú hangszalag B oldala az 50. számtól végig és az 1819. számú hangszalag A oldala a 001-158 szám alatt tartalmazza.
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4. 2008. évi költségvetés III. negyedéves előirányzat-módosítása.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 3 igen, 1 tartózkodás mellett támogatta. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 2 tartózkodással támogatta az előterjesztést.

Többször felmerült, amikor a pénzügyekről volt szó, hogy a Városgondnokság folyamatosan, több millió Ft-os hiánnyal küszködik, holott a polgármester ígért nekik bizonyos ellenőrzési tevékenységeket. Most megint volt egy olyan kivitelezés, amiről a Városgondnokság lemaradt, holott el tudta volna látni ezt a tevékenységet, ami több millió Ft-ot jelentett volna. Újólag is van egy ígéret erre az évre, még van 1 hónap, amikor külterületi munkákat lehet végezni. Nem tudja, lesz-e ebből valami.

Szeretné, ha a polgármester biztosítaná a képviselőket, illetve a Városgondnokságot, hogy nem maradnak pénz nélkül.

Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, a Városgondnokságnak a műszaki ellenőrzésből befolyó pénze még ennél is kevesebb lesz, mivel a közbeszerzési kiírásokra vagy érvénytelen ajánlat érkezett, vagy a döntést megtámadták, ami miatt a belterületi utaknál a kivitelezés 2009. április 30-áig el fog tolódni, így az összeget csak akkor tudják lehívni. A két munka együtt 2,3 millió Ft-os műszaki ellenőrzési díjat jelent.

Mivel kritika érte a kerékpárútnál történő műszaki ellenőrzést, a Városgondnokság részére alvállalkozói szerződést fognak kötni a felgyői külterületi út tekintetében, 800 eFt-os értékben. A felgyői kerékpárútnak nettó 700 eFt körüli a műszaki ellenőrzése, azért ennyi, mert ugyanaz lesz a műszaki ellenőr, aki a belterületi utakat tervezte, így kedvezőbb tervezési költségeket tudtak kialkudni. Mindegy, hogy az önkormányzat pótelőirányzatként adja a Városgondnokságnak a pénzt, vagy munkával látja el, mert a tervezői költség ennyivel olcsóbb lett. Ezek a munkák lesznek folyamatban, melyek összege meghaladja a 3 millió Ft-ot. A műszaki ellenőrzésben nagyjából 1 millió Ft-os kiesés van, előirányzatban. Tény, hogy ebből a pénz csak a járdafelújítások után fog befolyni.

Azt még nem lehet tudni, hogy a jövő évben mennyi lesz a műszaki ellenőrzés, nem tudnak biztosan olyan munkáról, ami a Városgondnokság műszaki ellenőrzése alá vonható. Az uniós pályázatoknál lehet, hogy pályáztatni kell, alvállalkozóként mindenütt a Városgondnokságot kívánják szerepeltetni, különösen a csapadékvízzel összefüggő munkálatoknál.

Jelzi, aláírták a szerződéseket a két belterületi útra, az egyik 107, a másik pedig 64 millió Ft. Mindkettőben műszaki ellenőrnek a Városgondnokságot, személy szerint Bodor Jánost tüntették fel. A műszaki ellenőri költség 1 %. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta, és 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság az előirányzat-módosítással kapcsolatosan az óvodára vonatkozó két tételt vizsgálta alaposabban. Az anyag szerint polgármesteri hatáskörben 2 millió Ft-ra, pótelőirányzatként pedig 6 millió Ft-ra van szükségük. Már a féléves költségvetési beszámoló kapcsán felvetődött, hogy az óvodáknál szükség lesz a pótigény kielégítésére, mert a tervezéskor nem vették figyelembe, vagy nem lehetett figyelembe venni, hogy a mérőórákat ebben az évben olvasták le, így az energiafogyasztással kapcsolatos költségek nem az elmúlt évben, hanem az idén jelentkeztek.

Reméli, hogy a IV. negyedévben nem lesznek ilyen pótelőirányzatra igények, mert akkor igencsak elhasználódik az a kevés pénz is, ami van.

A bizottság 4 egyhangú igen szavazattal javasolta az előterjesztés elfogadását.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság megtárgyalta és 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

A bizottsági ülésen a kisbusz beszerzésével kapcsolatosan felmerült kérdésre megnyugtató választ kaptak, mely szerint kistérségi feladatellátásról van szó, de mivel alapvetően Csongrád térségi ellátását garantálja, a kistérségen belül az önkormányzat vállalja az önerő biztosítását. Ha van olyan feladat, amely nemcsak Csongrád város Önkormányzatát érinti, akkor létszámarányosan biztosítják a támogatást az önkormányzatok. 

Véleménye szerint a költségvetés tervezésének technikája nem volt szerencsés az előző időszakban, pl. pályázati alapra, az önerő biztosítására a költségvetés nem tartalmazott fedezetet, így pályázat megnyerése esetén be nem tervezett költségként, pót-előirányzati formában, a hitelkeret terhére történhet az önerő biztosítása. Ezzel a költségvetés tervezésekor pozitívabb mérleget tudnak tervezni, de az év végi záráskor rájönnek, hogy az nem is olyan pozitív. 

Nem érti, hogy a kitüntető díjakkal kapcsolatosan miért terveztek annyira alul, hiszen tudják, hány kitüntető díjat adományoznak, és az milyen összeg kifizetésével jár. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke korábban jelezte, hogy a bizottság valamennyi előterjesztést 5 igen szavazattal elfogadott.
Kérdések, vélemények:

Ternai László képviselő kérdése: A hitelállomány alakulásánál a kötvényállomány azt jelenti, hogy a 651 millió Ft-ot már felhasználták?

Sok olyan előirányzat-módosítás szerepel, ami többletigényt jelent, s azok jó részét kötvény kibocsátásából próbálják fedezni. Nem arról volt szó, hogy a kötvényt fejlesztési célokra használják fel? 
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Már igen nagy része a működésre kerül felhasználásra. Ez nem nagyon jó története ennek a gazdálkodásnak. Különösen azért aggódik, mert meg volt határozva, hogy milyen fejlesztésre lesz a kötvény nagy része felhasználva. 

Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető válaszában elmondja, 2007-ben döntött a testület a kötvény kibocsátásáról. Az első döntés szerint 50 % fejlesztésre, 50 % pedig működésre használható fel. Később az önkormányzati költségvetés alakulása függvényében ezt a tilalmat feloldotta a testület. A második kötvény kibocsátásáról ma fog tárgyalni a testület, a likvid hitel is ennek a függvénye. A kötvényállomány le van hívva, és a számlán szerepelt, ez elköltött összeg. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet.

Az elhangzottakat az 1819. számú hangszalag A oldala a 159-298 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő rendeletet alkotja:

31/2008. (XI. 4.) ÖKt

09-8962-17/2008.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 31/2008. (XI.4.) ÖKt. rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2008. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 1/2008. (III.10.) Ökt. rendelete módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a városgazdasági iroda és általa:
4. az érintettek.
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5. 
Javaslat a szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló 16/2003. (V. 12.) ÖKt. rendelet módosítására és kiegészítésére.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző a bizottsági üléseken felmerültek alapján a beterjesztett rendelet-tervezetet módosítja: 

· A 3. § b. pontjának elhagyását javasolja, amely a gáz és távhő fűtési energia használata alapján az eddigi 50%-át adta volna támogatásként. 
· Az 3. § a. pontot a következők szerint javasolja módosítani: „Amennyiben a háztartás szénnel, fával fűt 5.000.- Ft, egyedül élő esetén 6.000.- Ft.”

A módosításnak nagyrészt anyagi természetű indokai vannak, hiszen az ez évi felhasználások egyes önkormányzati döntésű támogatási formáknál a rendelkezésre álló kereten felül vannak már jelenleg is, jelentős pótlás szükséges, ezért javasolta a rendelet módosítását. 

A fűtési támogatási javaslatban a bizottságok úgy foglaltak állást a hivatallal egyetemben, hogy ahol az állam támogatja a lakosság fűtési költségeit, ott nem indokolt, hogy ezt az önkormányzat is megtegye. Az állam által adott támogatások – lényegesen magasabb kategóriákban is, mint amit az önkormányzat meghatározott – meghaladják azokat a mértékeket, amelyeket a hivatal eddig fűtéstámogatásban megállapított. 

A távhőnél ezek a támogatások 7 eFt-tól 20 eFt-ig szóródnak, nem biztos, hogy indokolt a további támogatás önkormányzati forrásból. Az sem elhanyagolható körülmény, hogy ilyen elaprózott összegű támogatás esetén annak a kiutalása, megállapítása, adminisztrációja aránytalanul nagy költségbe kerül.

Az igazságosság jegyében javasolja a szénnel, fával tüzelők támogatását, akinek többsége a szerényebb jövedelműek köréből kerül ki, bár sok tehetősebb család is átáll erre a fűtési módra.

Bedő Tamás polgármester elmondja, a rendelet november 1-jén lép hatályba, így az eddig beadott kérelmeket változatlan módon bírálják el, a rendelet-módosítás egy része pedig a következő évekre szól. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottsági ülésen vetődött fel a jegyző által ismertetett módosító javaslat. Egyrészt az 50 %-os csökkentés a tüzelő- és fűtéstámogatás összegében igen kicsi lett volna, másrészt központi forrásokból is van lehetőség ennek finanszírozására. A bizottság szerint azok, akik szilárd tüzelővel fűtenek, jóval kisebb mértékben jutnak ilyen támogatáshoz, ezért úgy gondolták, ez a helyes módszer.

Az előterjesztés másik része a közgyógy-igazolványokkal kapcsolatos, melyben a bizottság a 71.250,- Ft-os határt támogatta a 15 %-os aránnyal.

A bizottság az előterjesztést 4 igen szavazattal támogatta. 
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Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, s a rendelet-módosítást a 3. § b. pontjának elhagyásával 4 igen szavazattal támogatta.

A bizottság kéri a következő határozati javaslat elfogadását: vizsgálják meg a méltányos közgyógy-ellátás igénybevételét a bentlakásos elhelyezést nyújtó intézményekben ellátottaknál.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság az eredeti előterjesztést tárgyalta, és 5 igen szavazattal elfogadta.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet a jegyző módosításával.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő rendeletet alkotja:

32/2008. (XI.4.) ÖKt.

08-3120-8/2008.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 32/2008. (XI.4.) ÖKt. rendeletét „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló 16/2003. (V.12.) ÖKt. rendelete módosításáról és kiegészítéséről.

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a szociálpolitikai iroda és általa:

4. az érintettek.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, az iroda által kigyűjtött adatokból látható, hogy az Ápoló Otthonban 10, a Gondviselés Házában 9, az Aranysziget Otthonban pedig 20 méltányossági közgyógy-igazolvány van. Ennek nagysága, illetve a szabályozásban rejlő nehézségek miatt úgy gondolja, hogy ez a kérdés egyelőre nem aktuális.

- 62 -

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, a bentlakók csongrádi lakosok, így joguk van erre a támogatásra. Ennek ellenére szavazásra bocsátja a pénzügyi bizottság által javasolt határozati javaslat elfogadását, mely szerint vizsgálják meg a bentlakások intézményekben lévő méltányos közgyógy-igazolványok kérdését. 

Az elhangzottakat az 1819. számú hangszalag A oldala a 299-388 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 9 szavazattal, 6 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

284/2008. (X.31.) ÖKt.

08-3120-8/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete kéri a polgármestert, vizsgálja meg a méltányos közgyógy-ellátás igénybevételét a bentlakásos elhelyezést nyújtó intézményekben ellátottaknál.

Határidő: 2009. január 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a szociálpolitikai iroda.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 16.

6. 
Javaslat a települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról szóló 24/2008. (IX.2.) ÖKt. rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző a bizottsági üléseken felmerültek alapján, az előterjesztést részben módosítja. A korábbi határozatok alapján a rendelet további kiegészítése szükséges, többek között a külterületi kötelező hulladékszállítás vonatkozásában. Ezzel együtt felmerült egy másik, a klasszikus belterülettől eltérő terület, a Körös-torok problémája. Tekintettel arra, hogy a jelenlegi szabályozás a szezon vonatkozásában lehet érdekes, s már az ez évi szezonnak vége, a rendelet-tervezet 4. §-ában módosított 11. § (8), (9) és (10) bekezdését visszavonja, s így az eddig (11) bekezdés sorszámozása (8) bekezdésre módosul.
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A Körös-toroki üdülőterületre a szabályozás később történik meg, ebben előkészületek már voltak. Egyeztetés tartanak az üdülőtulajdonosok, a vállalkozók, a terület üzemeltetője és a közszolgáltató bevonásával, s megpróbálnak olyan megoldást találni, ami ebben a sajátos helyzetben elfogadható, és amivel összeegyeztethetők a közszolgáltató és a területen érintettek jogos érdekei.

Az előterjesztő részben leírták, hogy az ajánlott megoldás a Közigazgatási Hivatallal előzetesen egyeztetésre került. A módosítási javaslat tartalmaz néhány olyan kérdést is, amit a Közigazgatási Hivatal a korábbi rendeletben kifogásolt, illetve véleményezett. 

Kéri a rendelet-tervezet megvitatását azzal, hogy a rendelet – elfogadása esetén – november 15-én lépjen hatályba. Sajnos a bürokrácia és a hatósági eljárások dzsungelében az uniós elvárások szerint megvalósult hulladéklerakó helyek, köztük a felgyői, de a korábban átadott halasi lerakó sem működik, mert nem rendelkezik a szükséges hatósági engedélyekkel. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fő jelenlétben vitatta meg az előterjesztést, és 2 igen, 2 tartózkodás mellett nem támogatta a rendelet-tervezet elfogadását.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta, és 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.
Kérdések, vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő: A zöldhulladékkal, a kétheti szállítással és a helyi komposztálással kapcsolatosan az volt a szolgáltató problémája, hogy erre egy gépkocsit terveztek. Kérdezi, a régi kukásautóval mi lesz, az nem lenne befogható a zöldhulladék szállítására? Nem lehetne megoldani, hogy legalább a nyári időszakban a hetenként szállítsák el zöldhulladékot? Ha nincs rá gépkocsi, nem lehetne a Városgondnoksággal közösen ezt valahogyan megoldani? A kétheti szállítással neki továbbra is gondja van. 

Nagypál Sándor képviselő örül, hogy a polgármester kíváncsi volt a Felügyelő Bizottság véleményére is. A FEB 4 fővel megtárgyalta a rendelet-tervezetet, észrevételezte, hogy nem kapta meg a Közigazgatási Hivatal véleményét, és javasolta, hogy a Körös-toroki szemétszállításra vonatkozó szabályozás a külterületi szabályozással együtt kerüljön a testület elé. Az előterjesztés további részét 4 igen szavazattal támogatta a Felügyelő Bizottság.
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Dr. Tarr Ágnes képviselő: A 4. § (3) bekezdése oly módon módosul, hogy a családi házas ingatlantulajdonos az ingatlanán vagy a közterületen keletkezett zöldhulladékot köteles összegyűjteni, ami így elég tág kötelezettséget keletkeztet az állampolgárra. Érti a rendelet bővítésének indokát, de a leírtak azt jelentik, hogy pl. ő köteles a Széchenyi téri közterületen is összegyűjteni a hulladékot. Ezt pontosítani szükséges, úgy, hogy az ingatlana előtti közterületen kell ezt elvégeznie. 
Dr. Berkes István jegyző: A környezetvédelemről szóló önkormányzati rendelet szabályozza, hogy az ingatlan tulajdonosa az ingatlana előtt a járda és az úttest közötti közterületen köteles, pl. a fűnyírást és az egyéb rendben tartást elvégezni. Pontosítva a rendelet-tervezetet „az ingatlan előtti, a járda és az úttest közötti közterületen” szövegrészt kéri beszúrni. 

Nagypál Sándor képviselő megkapta a Csongrádi Hírlevelet, és nagy örömmel olvasta benne, hol vannak elhelyezve a szelektív hulladékgyűjtők. Magához is vett két zsákot, hogy kivigye a körzetében, a Széchenyi u. Rakodó dűlő sarkánál lévő gyűjtőbe. Megdöbbenéssel tapasztalta, hogy ott nincs szelektív hulladékgyűjtő, sorba járta a Hírlevélben szereplőket, és még nagyon sok helyen hiányzik. 

A polgármestertől kérdezi, a Hírlevél nem tájékoztatja félre a lakosságot? Adjanak rendes tájékoztatást a lakosoknak, vagy ha már így kiment a Hírlevél, a rádióban kellene elnézést kérni, hogy becsapták a lakosságot, ezt is „elkúrtuk”, s majd helyrehozzák. 

Azt is elmondhatnák, hogy a lakosságnak hány millió Ft-ba került ennek az időszaknak a kiesése, amit a lakosokon fognak behajtani. A bizottsági ülésen elhangzott, hogy ez 4, vagy 6 millió Ft kiesést jelent a Vízmű Kft-nek. A polgármestertől kérdezi, ennek soha nincs itt a „házban” felelőse? Ez ugyanolyan, mint a megvásárolt hulladékgyűjtő autók, amik ott álltak két évig a szín alatt. Most olvasta az előterjesztésben, hogy 2 millió Ft-ba került az újra levizsgáztatásuk, és az őrzésük. Megszavazta a képviselő-testület, már most vígan van a polgármester, de ezt is lakosságon fogják behajtani. 

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, Nagypál Sándor képviselőnek ma rendkívül változatos a szókincse. Mint a felügyelő bizottság tagja, és mint egyéni képviselő, aki részt vett a szelektív hulladékgyűjtő szigetek elhelyezéséről folytatott tárgyaláson, erről tudhat, hiszen ismertette a Vízmű Kft., hogy nincs meg a felgyői hulladékkezelő telep működési engedélye. Ezt Nagypál Sándor képviselő tudja, sőt kapott egy kék tájékoztatót a rendszertől is, hogy hol lesznek ezek a szigetek. Megérti, hogy népszerű ezt elmondani.

Ő is meglepődött, amikor a Fekete J. utcán látott egy szelektív hulladékgyűjtőt, és elkezdte keresgélni a Nyíl utca környékén, mert úgy emlékezett, hogy ott van. Utána tette fel a kérdést a Vízmű Kft-nek, és az alpolgármesternek, hogy miért csak ezekre a helyekre tették ki, akik elmondták, hogy mivel a működési engedélye nincs meg a telepnek, nem teszik ki mind a 20 szigetet, bár megvan mindnek a helye. Mivel felmondták a városellátóval a másik 3 sziget működtetéséről szóló szerződést – ami egyébként jelentős költség volt az önkormányzatnak – ezek kiváltására tették ki a 4 gyűjtő szigetet. 
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Amint a működési engedélyt megkapják, teljes körűen elkezdik gyűjteni a szelektív hulladékot.

Nagypál Sándor képviselőnek sokkal több lehetősége van információt szerezni, hiszen tagja a felügyelő bizottságnak, megkérdezhette volna az ügyvezető igazgatótól, az alpolgármestertől, nem feltétlenül a testületi ülésen kellett volna, ilyen hangnemben feltennie a kérdését. Nagypál Sándor képviselőnek van egy funkciója, egy olyan kapcsolattartási lehetősége, ami még neki, mint polgármesternek sincs meg a Vízmű Kft-vel kapcsolatosan, hiszen Nagypál Sándor képviselő a kft-ben a tulajdonos képviselője, a felügyelő bizottság tagja.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottsági ülésen módosító javaslatként hangzott el egy észrevétel, amit a jegyző előterjesztői módosításként elfogadott, mely szerint az 5. §-ban – ami az eredeti rendelet 17. §-át egészíti ki a /6/ bekezdéssel – a társasház kifejezés helyett „társasházi lakás” szerepeljen. 

Nagypál Sándor képviselő szerint nagyon érdekes, amit neki a polgármester a válaszában mondott. A polgármester is kereste, hogy hol van a hulladékgyűjtő sziget, ő a Hírlevélben olvasta, nem a Vízmű FEB ülésén hallotta, és nem ment a Vízműhöz, mert neki szent volt a Hírlevél, amit a polgármester küldött ki. A lakosok is a Hírlevél alapján keresték a hulladékgyűjtőket, de a városban sok helyen nincs.

Bedő Tamás polgármester ismét elmondja, 4 helyen van a városban szelektív hulladékgyűjtő sziget, 16 helyen pedig még nincs. Reméli, hamarosan meglesznek a működési engedélyek. 

Megjegyzi, annak idején a használatba vételi engedélyeket minden gond nélkül kiadták, a működési engedélyeztetésben vannak most problémák, amik általuk mélységében nem ismertek, hiszen az üzemeltető feladata az engedély megkérése.

Dr. Berkes István jegyző a dr. Tarr Ágnes képviselő, és az ügyrendi bizottság által javasoltakat előterjesztői módosításként elfogadja. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet az előterjesztői módosításokkal.

Az elhangzottakat az 1819. számú hangszalag A oldala a 389. számtól végig és a B oldala a 001-210 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következő rendeletet alkotja:

- 66 -

33/2008. (XI.4.) ÖKt.

13-9657-6/2008.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 33/2008. (XI.4.) ÖKt. rendeletét „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (IX.2.) ÖKt. rendelete módosításáról és kiegészítéséről.

A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a mérnöki iroda és általa:

4. a Víz- és Kommunális Kft.

Bedő Tamás polgármester tekintettel arra, hogy a 8. számú előterjesztés tárgyalásához megérkeztek a Gyógyszerész Kamara képviselői javasolja, hogy a képviselő-testület a 8. számú „Javaslat új közforgalmú gyógyszertár létesítésére, és működésére irányuló kérelem véleményezésére” tárgyú előterjesztés megtárgyalásával folytassa a munkáját. Ezt követően kerüljön sor a 7. számú, a „Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény megszüntetése és annak jogutódjaként kft. alapítása” című előterjesztés megtárgyalására.

A Képviselő-testület 14 szavazattal, 2 tartózkodás mellett a polgármester javaslatát elfogadja.

8.
Javaslat új közforgalmú gyógyszertár létesítésére, és működésére irányuló kérelem véleményezésére.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző: A vonatkozó és a tiszti főgyógyszerész levelében hivatkozott jogszabály alapján új gyógyszertár működési engedélyének kiadásához a tiszti főgyógyszerésznek ki kell kérnie az önkormányzat véleményét az új gyógyszertár szolgálati idejéről, beleértve a készenléti és ügyeleti rendjét is. Nem magának a működési engedélynek a kiadásában, hanem a működési engedély e kis vonatkozásában van véleményezési joga az önkormányzatnak. 

Ennek alapján a határozati javaslat első mondatát a következők szerint javasolja módosítani:

„A Képviselő-testülete a Feketesas  Pharma Kft  Csongrád Dob u. 2. alatt nyitandó  új közforgalmú gyógyszertár szolgálati rendjét – beleértve készenléti és ügyeleti rendjét – a beadott formában nem támogatja.”

- 67 -

Murányi László képviselő ügyrendi: E napirendi pont tárgyalásában nem óhajt részt venni, korábban kapott egy levelet aláírva, névvel gyógyszerészektől, hogy ne ártsa bele magát ebbe a dologba, nem ezzel, hanem egy korábbi üggyel kapcsolatban. 

Normális, jó viszonyban van mindenkivel, de családja, unokája van, jobb a nyugalom, békesség, ezért nem vesz részt az előterjesztés vitájában.

Murányi László képviselő elhagyja a termet, így a képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 15.
Bedő Tamás polgármester nem tudja megállapítani, hogy Murányi László képviselő esetében fennáll-e az összeférhetetlenség. Dr. Somogyi Árpád képviselő jelezte, hogy nem kíván részt venni sem a döntéshozatalban, sem a vitában.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság az előterjesztést 3 fővel tárgyalta, s mindhárman abban foglaltak egyöntetűen állást, hogy nem kívánnak véleményt nyilvánítani.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság levette napirendjéről az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság levette napirendjéről az előterjesztést. Ennek indokaként elmondja, hogy az eredeti előterjesztés szerint a létesítésre vonatkozóan, a működési engedély megadásával kapcsolatosan véleményez az önkormányzat. 

A gyógyszertárak létesítésére vonatkozó törvény és annak indokolása azt mondja ki, hogy sem a kamarának, sem az önkormányzatnak nincs véleményezési joga a létesítés körében. A törvény szövege szerint az ÁNTSZ adja ki az engedélyt, és az önkormányzatnak megküldi a határozatot. Semmiféle beleszólása, véleményezési joga nincs az önkormányzatnak.

A jegyző által említett jogszabály egy egészségügyi miniszteri rendelet, ami a készenlét, az ügyelet, a szolgálat időtartam működési feltételeivel kapcsolatos részletszabályozás, amibe valóban van az önkormányzatnak beleszólása, véleményezési lehetősége. Az ÁNTSZ a kamara és az önkormányzat véleményének a beszerzése után mérlegeléssel dönt. Úgy gondolja, hogy gyakorlatilag a működési engedély kiadásának nincs akadálya. Az önkormányzatnak az időtartam tekintetében van beleszólási lehetőség. 

Az eredeti tartalomra, a létesítésre vonatkozóan a bizottságnak nem volt kompetenciája, ezért vették le napirendről. 

Bedő Tamás polgármester: Kőhegyi Ferenc, a megyei Gyógyszerész Kamara elnöke jelezte, hogy a szólni kíván. Megkérdezi, hozzájárul-e a testület, hogy Kőhegyi Ferenc szót kapjon.
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A képviselő-testület 14 szavazattal, 1 ellenszavazattal hozzájárul, hogy Kőhegyi Ferenc szót kapjon. 

Kőhegyi Ferenc, a megyei Gyógyszerész Kamara elnöke: Számára és a Magyar Gyógyszerész Kamara megyei Szervezetének is megtiszteltetés, hogy az új patika nyitása alkalmából szóban is tolmácsolhatja a kamara véleményét. Mint az a képviselők előtt is ismert, nem támogatják a Phrama Invest csoporthoz tartozó és a Feketesas Pharma által benyújtott közforgalmú gyógyszertár létesítését, és megnyitását.

A nyilvánosság felhasználásával bővebben szól a Pharma Investről, mely 3 főből álló tulajdonosainak célja - több, mint 10 patikát birtokolnak - a különböző gazdasági társaságokon keresztül a nagyobb városokban az eddig jól működő gyógyszertárak erőszakos módszerekkel történő tönkretétele. Ahol már működnek – Szegeden, Békéscsabán, Orosházán, Szentesen, Hódmezővásárhelyen – a forgalom 30, 40, 50 %-át birtokolják, de többletszolgáltatást nem végeznek. Helyette mosógépet, plazmatévét osztogatnak, és sorsolnak a lakosságnak, illetve kifizetik a 20 szerencsés nyertes áramszámláját. Mindez Szeged város vezető ügyésze, dr. Szántó Gábor vezetésével történik, aki az egyik tulajdonos, a másik török, Musztafa Szulimán, a harmadik pedig egy német állampolgár, Tukarcsa László. 

A héten, a gyógyszerészek fórumán, amelyen az egészségügyi miniszter is jelen volt, ugyanezt elmondta, s feltette a kérdést, hogy a gyógyszertárak közötti versenyben, és a magasabb szintű egészségügyi szolgáltatásba ez is belefér-e. Érdekes, hogy ez a tevékenység senkinek sem tűnik szabálytalannak, pl. az APEH-nek, mint ahogyan az elmúlt 10 évben sem volt érdekes az az ajándékozási forma, hogy ismeretetlen eredetű, főként Németországból származó, árumintaként feltüntetett samponokat, kenőcsöket, kávéskészletet, poharat, és vázát osztogattak, nagyobb értékben, mint a megvásárolt gyógyszer.

Kíváncsi lenne, hogy ez a csoport mennyi adót fizet, és hivatalosan mennyi bért az alkalmazottainak, különös tekintettel arra, hogy a szociális otthonok nagy részét az országban ők látják el gyógyszerrel. Az egyik gyógyszertáruk forgalma 5 milliárd Ft, s a keletkezett 500 millió Ft árrést teljes mértékben elköltségelték. 

Természetesen a folyamat nem állt meg, most Makó, Csongrád, Kiskunfélegyháza, Kiskunhalas és Baja következik. Ez mind a 13 %-os árrésből, törvényesen, akkor, amikor a hazai gyógyszertárak fele a gazdasági ellehetetlenülés határán áll. Nem kívánják támogatni e csoport tevékenységét, ellentétben az Országos Tisztiorvosi Hivatallal, a Gazdasági Versenyhivatallal, az APEH-hel, ők a becsületesen tevékenykedő, a betegek érdekeit figyelembe vevő gyógyszerészeket támogatják, olyanokat, mint amilyenek Csongrád városban jelenleg is tevékenykednek. Nem asszisztálnak semmilyen ügyészi és jogi praktikához, sem erőszakos módszerekhez. 

Azt kéri a képviselő-testülettől, hogy közösen állítsák meg ezt a folyamatot, védjék meg ezen betolakodóktól a működő gyógyszertárakat és a várost. Nem vetne jó fényt Csongrád városára, ha a jelenlegi gyógyszertárak tönkre mennének és becsuknának. Ezt a megyei kamara elnökeként kéri, de úgy is kérhetné, mint akinek a nagyapja itt élt, itt van eltemetve, édesapja pedig itt született. 
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Az elhangzottakat az 1819. számú hangszalag B oldala a 211-357 szám alatt tartalmazza.

Kérdések, vélemények:

Kiss Péter képviselő számára nem világos, hogy – ennek az egész procedúrának az erkölcsi és egyéb vonzatait értve, átérezve, és támogatva – jogilag a testületnek milyen szerepe van. Ismerősek azok az eljárásmódok, pl. az iskolaigazgató választásánál, hogy a tantestületet ugyan megkérdezik, de a fenntartó úgyis úgy dönt, ahogyan akar. 

Nem ismeri a jogot, ezért mielőtt a vitába és a véleményekbe belemennének, kíváncsi lenne, egyáltalán van-e értelme annak, hogy állást foglaljanak, vagy ez tényleg egy hatósági eljárási út, ami megy a maga útján, akkor pedig teljesen feleslegesen töltik egymás idejét, ha véleményeket mondanak. 

Ternai László képviselő nem tudja, hogy jogilag mire van lehetőségük és jogosítványuk, de nem árt, ha a város lakossága megtudja, milyen új céggel gyarapodik esetleg majd a város. 

A kezében tart egy cégkivonatot erről a cégről, amiben számára a legszebb, azon kívül, amit a kamara elnöke már elmondott, hogy török és német személy is megtalálható a tulajdonosok között, érdekes módon a 3 millió Ft-os törzstőkével rendelkező cég ennyi gyógyszertárat meg tudott szerezni, ami biztos a „Jóisten” segítségével történhet. Ez azért érdekes a város lakóinak, mert ennek a cégnek a főtevékenysége a gyógyszer kiskereskedelem, de közel 50 melléktevékenysége van. Tevékenységi körébe tartozik: pékáru, kenyér, édesség kistermék, cukor és édesség, illatszer, háztartási, üvegáruk, építési anyagok. 

Ha ez a cég, amikor már megszerezte azt a gyógyszertári hálózatot, amit akart, esetleg Csongrád, meg a többi érintett város lakossága egyszer csak észreveszi, hogy az egész kereskedelem, ellátás egy török, egy német, meg egy, lehet, hogy magyarnak nevezhető úrnak a kezében van, de ő azokat az embereket nem tudja annak nevezni, akik másnak a rovására, másnak a kárára akarnak ilyen gátlástalan módon gyarapodni. Azt ki kell jelenteni, hogy ez a kereskedelmi eljárás egyértelműen azt mutatja, hogy gátlástalan üzletszerzésről van szó.

Nagypál Sándor képviselő szerint nehéz helyzetben vannak a képviselők. Ő felvállalja a döntést. A kamara elnöke súlyos vádakat mondott el, lehet, hogy valahol még a „küszöbre állítják”, hogy feleljen az elmondottakért.

Mindent támogat, ami a lakosságnak jó, de azt nem tudja támogatni, ami az újságban szereplőkkel ellentétben le van írva, hogy hétfőtől péntekig, 8-19 óráig, szombaton 8-13 óráig tartanak nyitva, vasárnap, és ünnepnap pedig zárva lesznek. Ha az állandó ügyeletet elvállalják, azt támogatja. Ezt kérje a képviselő-testület, ő meg fogja szavazni, és a lakosságnak is ez lenne a jó. 

Bedő Tamás polgármester: Amikor e kérdésről a gyógyszerészekkel tárgyalt, jelezte, hogy számukra csak a 0-24 óráig szóló nyitvatartási rend az elfogadható. Úgy gondolja - és szeretette volna, ha az újságban másként szerepel - hogy a 
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többletszolgáltatás nem az, ha 2 órával kevesebbet tart nyitva, mint a városban működő egyik gyógyszertár, és 1 órával később nyit, mint néhány gyógyszertár. Ez nem szolgáltatás-bővítés.

A beérkezett kérelem alapján mást le sem írhatott volna az előterjesztésben, mert az „nem állna meg”. A kérelem nem tartalmazta azt, amit a cég egyik ügyvezetője az újságban elmondott, bár nem tudja, hogy a gyógyszer-ellátáshoz hogyan tartozik többletszolgáltatásként az ajándékok osztogatása. Többletszolgáltatás, ha hetente szűrővizsgálatot szerveznek, vagy 0-24 óráig tartanak nyitva, de az ajándék és jutalompont osztogatás nem. 

Talán a követendő út a nyitvatartási idő hosszabbítása, és az ügyeleti rend rendezése. Akkor fogadja az önkormányzat ezt a nyitvatartási rendet, ha végleges megoldásként állandó ügyeleti rendet tartanak. A kamara adatai szerinti többletforgalomból – amit a már működő 4 gyógyszertártól elvon – bőven tudná ezt finanszírozni. Leszögezhetik, hogy ez az a valós többletszolgáltatás, amiben az önkormányzat tárgyalóképes. Hangsúlyozza, a létesítésbe nincs beleszólása az önkormányzatnak, de a nyitvatartási rendbe igen. Kemény feltételeket kellene szabni, nehogy az történjen, hogy sorra dőlnek be a helyi gyógyszertárak, és a piacon csak egy maradjon, mert attól kezdve nincs ajándék, meg kedvezményes gyógyszer. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Sokak számára érdektelen lesz, amit mond, mert nem ebbe a polémiába kíván beszállni, kizárólag a következőkre hívja fel a figyelmet: Alapvető tévedés van az egész tárgykör értelmezésében, attól kezdve, hogy miről szól a 2006-ban, a jelen kormány regnálása alatt elfogadott, a biztonságos és gazdaságos gyógyszer és gyógyászati segédeszköz ellátásról szóló törvény. Ez a törvény generális jelleggel megszüntette az önkormányzatok, valamint a gyógyszerész kamara patika létesítésére vonatkozó véleményezési jogát. Lépcsőzetes időbeli eltolódással, 2010. január 1-jétől a jelenleg még meglévő korlátozás nélkül engedélyezi patika létesítését.

Teljesen téves a Magyar Gyógyszerész Kamara állásfoglalása, ami címében a szolgálati időről, de érdemében nem arról szól – hangsúlyozza, hozzászólását a személyektől és a résztvevőktől teljesen függetlenül mondja – hanem vélemény-alkotás a patika nyitásáról. Ez a törvény, amely 2006-ban lépett hatályba, nem ad lehetőséget már sem az önkormányzatnak, sem a kamarának arra, hogy magát a létesítést véleményezze. 

A többletfeltételekkel kapcsolatosan is hallatlan félreértés van. Ha elolvassák a törvényt, annak az indokolását, és a törvényhozói vitát látható, hogy többlet-feltételen nem azt értik, amit a polgármester elmondott. Mindössze arról van szó, hogy 2010. január 1-éig a területre számított lakosságszám korlát – tehát, hogy hány fő alapján lehet egy-egy további gyógyszertárat nyitni egy városban – megmarad, de ez alól is ad kivételt, hogy ha ennek a korlátnak nem felel meg, az ÁNTSZ engedélyezi az új gyógyszertár nyitását akkor, ha a többletfeltételeket vállalja. A törvény szerinti többletfeltételeket felolvassa: vagy napi 24 órában nyitva tart, vagy legalább heti 60 órában tart nyitva, vagy 40 órában tart nyitva, és folyamatos készenlétet biztosít. A 3 kategória, mint többletszolgáltatás, egymással egyenértékű. 
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Természetesen véleményezheti a testület, hogy szeretnék, ha a 3 többletszolgáltatás közül napi 24 órában tartson nyitva, de ez nem befolyásolhatja sajnos azt a törvény szerinti ÁNTSZ engedélyezési jogkört, hogy amennyiben a kérelem kielégíti a másik vagylagos feltételeket, márpedig kielégíti, ugyanis a hétfőtől péntekig történő nyitva tartás, meg a szombati, pontosan heti 60 órát tesz ki, tehát a jogszabály szerinti feltételt kielégíti. 

A tájékoztatást nem azért mondta el, hogy állást foglaljon a patika létesítésének szükségessége tárgyában, vagy annak személyi körében, de úgy gondolja, tisztában kell lenniük azzal, hogy mit tartalmaz a jelen kormány által beterjesztett törvény, amely az alkotmányosság próbáját is kiállta. Ezen törvényi rendelkezéseket megtámadták az Alkotmánybíróság előtt, és az 1094/B/2006-os alkotmánybírósági határozat többek között az említett 49. §-t ért alkotmányossági támadást is elhárította azzal, hogy a szabad piacra jutás feltételeit olyan módszerekkel nem lehet meggátolni, megakadályozni, amelyeket a korábbi törvény tartalmazott, és ide érti sajnos a korábbi önkormányzati, illetve kamarai véleményezési jogot is.

Véleménye szerint az általa elmondottak a tárgyszerűséghez hozzá tartoznak. Nem indukált volna ekkora vitát az előterjesztés, ha az valóban a testület jogkörének megfelelően a szolgálati időről való véleményalkotásra korlátozódott volna. 

Fábián György képviselő örömmel hallgatta a Gyógyszerész Kamara elnökének „védőbeszédét és le a kalappal” előtte, amilyen lelkesen, és jól érvelt amellett, hogy miért kell a képviselőknek úgy szavazniuk, ahogyan azt az előterjesztés is tartalmazza. Az eszére és az érzelmeire hallgatva messzemenően egyetért a kamara elnökével, sőt hallotta a rádióban azt a konferenciát is, ahol ugyanezt elmondta. Megszólaltatták a minisztert is, aki sajnos ugyanazt a választ adta, amit dr. Tarr Ágnes képviselő elmondott, hogy a jogszabályi keret viszont ezzel ellentétes. 

Arról papolnak mindig, hogy a helyi vállalkozókat védik, mellettük kiállnak. Némelyik képviselő-társa szerint a közbeszerzési eljárásokat is úgy kellene kiírni jelentős tételekről, hogy azon a helyi vállalkozók tudjanak indulni, és meg is tudják ezeket a pályázatokat nyerni. Hangsúlyozza, hogy ez törvényellenes lenne, ilyet nem tettek, és nem is tesznek. A testületen belül maximálisan megvan az a szándék, hogy a helyi vállalkozókat támogassák, amivel ő is egyetért.

Ha a jelen helyzetben csak annyit tehetnek – de annyit tegyenek meg – hogy azt a véleményüket rögzítsék, miszerint a helyi vállalkozókat részesítik előnyben. Ha a jogszabály elkerülhetetlenné teszi, hogy lehetősége van megjelenni egy ötödik gyógyszertárnak is, akkor legalább a testület ezt azzal támogassa, hogy a lakosság ellátását tegyék jobbá, és úgy értsenek vele egyet, ha 0-24 óráig tart nyitva a patika, ami központi helyen van, mindig elérhetően. Ám jöjjön, de korrekt játékszabályok szerint játsszon Csongrádon. Ez ellen talán a helyi gyógyszertárakat vezetők sem tiltakoznának olyan mértékben, mint ahogyan ezt a korábbiakban gondolták. 

Néhány dolgot tegyenek helyre. Nem igaz, hogy teljesen új szolgáltatást hoznának, mert pontgyűjtő kártya létezik most is a gyógyszertárakban. Nem igaz, hogy kártya-olvasóval nem rendelkeznek a gyógyszertárak, van olyan gyógyszertár, ahol van lehetőség a bankkártyával való fizetésre. 

A dr. Tarr Ágnes képviselő által elmondottak ellenére úgy érzi, jogos, ha a testület ragaszkodik a cégtől kért többletszolgáltatáshoz. 
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A Délvilágban a patikával kapcsolatosan megjelent cikkhez érkezett 15 észrevételben eléggé megoszlanak a vélemények. Természetesen a lakosság többsége arra koncentrál, hogy számára mi a kedvezőbb. Megértették az emberek a „beetetést”, hogy ez milyen nagyszerű, és milyen nyeremény-lehetőségek lesznek, s ennek szellemében foglalnak állást, név nélkül, tehát nem lehet tudni, hogy kik állnak a háttérben. Vannak azért olyan megnyilatkozások is, amiket most ő is elmondott. A saját vállalkozóikat, akik itt, ebben a városban akarnak nemcsak ma, hanem holnap, de lehet, hogy még 80 év múlva is ilyen tevékenységet végezni, ezt védjék meg, őrizzék meg, ne menjen ez ebek harmincadjára. 

Egyetért azzal, hogy a 0-24 óráig való nyitvatartási feltételt támasszák. 

Havasi Jánosné képviselő: Fábián György képviselő sok olyan gondolatot elmondott, amit ő is szeretett volna, azokat nem ismétli.

Az újságban írtak szerint 10-12 fő munkaerőt fognak alkalmazni, ezt többlet-foglalkoztatásként jelenítették meg. Ez csak munkaerő-átrendezés lehet, mert a lakossági fogyasztás remélhetőleg ezután sem lesz több, mint eddig volt. A forgalom úgy oszlik meg, hogy a munkaerő-igénye kevesebb lesz a jelenlegi gyógyszertáraknak. A jelenleg működő gyógyszertáraknál foglalkoztatott létszám egy része biztosan elbocsátásra kerül, nekik nem lesz munkahelyük. 

Emlékszik arra az időre, amikor Húsvét előtt, nagypénteken 11 órakor ültek le az ügyeleti szolgálat és egyéb dolgok egyeztetésére, rendezésére. A testület folyamatosan figyelemmel kísérte, és foglalkozott a gyógyszertári ügyeleti és készenléti dolgokkal. Ez egy beállt rendszer, jól működik, ezt felrúgni nagyon kár lenne. 

Azt tudná támogatni, ha a jelenlegi orvosi ügyeleten, a Mentőállomáson lenne egy gyógyszertár, hogy a betegeknek ne kelljen este későn, és éjszaka az egyik gyógyszertártól a másikig menniük a készenléti idő alatt. Ez igazán célszerű, és okos dolog lett volna, és nem egy új gyógyszertár létesítése a városban. 

A meglévő gyógyszertárak, a gyógyszerészek, az ezzel foglalkozó vállalkozók hosszú évek óta nem kis energiával, saját pénzzel és hitellel, hosszú távra kialakították a vállalkozásukat. Mindannyiuk vesszőparipája, hogy védjék a csongrádi vállalkozókat, különösen akkor, ha ilyen anyagi eszközöket beinvesztáltak, mint a gyógyszerészek. 

Tudomása van arról is, hogy egy gyógyszertár külön térítés nélkül – ami jelentős többletszolgáltatásnak minősül – az éppen készleten nem lévő gyógyszert a beteg lakására kiszállította. Ha ennél valaki többet tesz, az már „fényezi magát”. Az egyik gyógyszertár 70 órát tart nyitva, a helyi gyógyszertárak készenléttel, és mindenféle szolgáltatással rendelkezésre állnak.

Számára az is kérdés, milyen árból adják majd az engedményt. A szórólapokon lehet látni, nem biztos, hogy annyi az árcsökkentés, mint amennyit feltüntetnek, mert nem mindegy, hogy miből engednek el. 

Azt gondolja, hogy a gyógyszerészeknek fontos a város lakossága, a lakosságnak fontos a gyógyszerrel való megfelelő alapellátás. A város önkormányzata felelős azért, hogy biztonságos és kiegyensúlyozott gyógyszerellátás legyen a városban. Azt gondolja, hogy a jelenlegi helyzetben ez biztosított.
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Hegedűs Péter képviselő: A többletszolgáltatással kapcsolatos felvetésekkel teljes mértékben egyet tud érteni. Megkérdezi, a cég képviselőjével valaki beszélt, ők hajlandóak lennének erre? Itt van a cég képviselője, nem kellene meghallgatni? 

Bedő Tamás polgármester elmondja, nincs jelen a Feketesas Kft. képviselője. Az általuk eljuttatott levélben ezekről semmi nem volt leírva, az újságban megjelent információkat senki nem közölte. A regionális fő-gyógyszerésztől csak az előterjesztés melléklete érkezett, hogy ilyen nyitva tartással szeretnének a városban patikát indítani. 

Szegedi Györgyné képviselő szerint a városban működő 4 gyógyszertár megmutathatta volna már egy pár alkalommal, hogy plusz-szolgáltatást nyújt a város lakossága, és öregei, betegei részére. Ezzel szemben a múlt évben tárgyalták, hogy a 4 gyógyszertár nemhogy plusz-szolgáltatást nyújtana, hanem megszüntette az ügyeleti ellátást. Jelenleg havonta 300-400 beteg fordul meg az ügyeleti idő alatt. Lehet, nagyon sok embernek sürgős lenne gyógyszert kiváltani, ha nem okozna neki bonyodalmat, hogy honnan telefonáljon. Sokan úgy vannak vele, hogy inkább nem veszik be a gyógyszert. 

A gyógyszertárakat nem akarja hasonlítani a többi városban működő multi cégekhez. Most kettőnek áll szándékában letelepülni a városban. Nem hiszi, hogy kartellt alkotnának a nagy cégek ellen a kisebbek, meg a már üzemelő kereskedelmi egységek az ide jönni szándékozó üzletek ellen. 

Kéri képviselő-társait, azt támogassák, hogy legyen meg a versenyhelyzet a gyógyszertárak területén is, mint ahogyan minden területen megvan. 

Vegyék fel a kesztyűt a gyógyszertárak és mutassák meg, mi az, amit ők eddig nyújtottak a lakosságnak. A lakosságnak azt nem kell mondani, hogy mit nyújtottak eddig a gyógyszertárak, azzal a lakosok tisztában vannak. Még azt sem, hogy készletet tartsanak. Felvették a kesztyűt, mert látja, hogy 1-2 gyógyszertárban van futárszolgálat, ugyanebben a gyógyszertárban van kártyaleolvasó is. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Dr. Tarr Ágnes képviselő részletesen ismertette a jogszabályi feltételeket, és azokat a rendelkezéseket, amik ebben az ügyben alkalmazhatók. 

Felhívja a figyelmet, hogy valójában csak a szolgálati időtartamra, ezen belül a készenlét és az ügylelet formájára, időtartamára vonatkozó véleményezési joga van a testületnek, s amit a módosított határozati javaslat megfogalmaz, csak elutasítása annak, amit a leendő patika megfogalmaz. Ha van igényük, akkor azt a határozatban megfogalmazhatják; ha 24 órás szolgálatot várnak, akkor arra tegyenek javaslatot. A kamarának és az önkormányzatnak véleményezési joga van, s ezek mérlegelése után az ÁNTSZ hozza meg a döntést. Egyáltalán nem biztos, hogy az kerül a működési engedélybe, amit a képviselő-testület elhatároz. 

Ha a saját vállalkozóik védelmét szeretnék, akkor a kamara olyan véleményt adjon ki, hogy az önkormányzat véleményezését elfogadja, vagy azzal egyetért, vagy fogalmazzák meg közösen, mit szeretnének. 
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Arra, hogy mennyiben szabadpiaci, vagy nem a helyzet elmondja, a 2006-os választásokat követő szabad demokrata Egészségügyi Minisztérium regnálása alatt meghozott törvényt kell most „lenyelni, mint békát” és ennek szellemében kell olyan megoldást találni, ami a vállalkozók védelmét jelentheti.

Az önkormányzat szempontjából az a legfontosabb, hogy az összlakosság megelégedésével járjon, és számukra jelentsen többletet. Természetesen egy versenyhelyzet a lakosság számára pozitív eredménnyel járhat. Már most fogalmazzák meg, hogy mit várnak az új patikától, legyenek konkrétabbak, ne csak elutasítóak azzal, hogy amit ők ajánlanak, azt nem fogadják el. 

Bedő Tamás polgármester több képviselő – Nagypál Sándor, Fábián György – jelzésére javasolja, hogy a határozati javaslatban fogalmazzák meg, hogy nem értenek egyet a beadott formában a gyógyszertár szolgálati rendjével, s a képviselő-testület a 0-tól 24 óráig tartó nyitva tartással ért egyet. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő módosító javaslata: … új közforgalmú gyógyszertár szolgálati rendjére vonatkozó kérelmét a beadott formában nem támogatja, a képviselő-testület véleménye szerint napi 24 órás nyitva tartás áll Csongrád város lakossága érdekében. 

Idéz a már hivatkozott törvényből, ami ezt a szabályt lehetővé tette: „A globális gyógyszerpiac bonyolultsága, az egymással sokszor szemben álló kis- és nagykereskedői, biztosítói, költségvetési, és betegérdeket figyelembe vevő összehangolást és hosszú távú kiszámíthatóságot, a szereplők gazdasági, pénzügyi biztonságát is szolgáló, egységes törvény megalkotása indokolt, amely többek között a gyógyszerek árához nyújtott támogatások megállapítására vonatkozó szabályok átláthatóságának biztosítását teremti meg, és biztosítja a gyártói, kereskedői, biztosítotti magatartások összhangját”. Ez volt a törvény indokolása, amely erre az eredményre vezetett, hogy most próbálják a saját helyi vállalkozóik érdekét védeni az egyébként uniós elvárásként, és a liberális kereskedelemhez kapcsolódó piacra jutási szabadságtól. 

Kiss Péter képviselő szerint ez az eset „cseppben a tenger”, melyben tükröződnek az elmúlt 20 év változásai, illetve a mostani bizonytalan helyzet. Számára, mint jogban nem járatos embernek, a testületi ülésen derült ki, hogy mire van jogosítványuk, és mire nincs. Úgy tűnik, hogy a változásokat csak több személy, többoldalú értelmezése és magyarázata után érti meg a laikus, hogy egyáltalán van-e joguk erről beszélni, persze, hogy van joguk, de van van-e annak hatása, tárgyalnak, vagy nem tárgyalnak, hogyan feszül szembe egymással a vállalkozás szabadsága, a helyi vállalkozók védelme, a gyógyszerfelhasználók érdekei. 

Az elhangzottak részigazságok, és ne felejtsék el, hogy volt Csongrádon is éjszakai ügyelet, ami készenlétté vált. Szentesen is bevezették a készenléti rendszert, azzal a különbséggel, hogy az éjszakai ügyeletet ellátó orvostól lehet a készenlétes gyógyszertárat értesíteni. Nem tudja miért, de ez Csongrádon nem valósult meg. Tudomása szerint a patikusok megvették a telefont, amit az ügyeletre oda lehet adni. Ha valahol, akkor itt lehetett volna javítani a lakosság komfort-érzetét, és a szolgáltatást bővíteni. 
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Ez pénzbe sem került volna. Máig nem érti, hogy ez miért így valósult meg. 

A korra jellemző csúsztatások, és féligazságok kapcsán elmondja, írja az újság, hogy törzsvásárlói pontgyűjtő rendszert vezetnek be, bankkártyás fizetést, és ezzel valódi többletszolgáltatást kínálnak. Nem túl régen bakkártyával fizetett egy csongrádi gyógyszertárban, ajánlották a pontgyűjtő kártyát is. Mindezek csak marketingfogások. Lehet azt mondani, minden patika lehetővé teszi az internetes gyógyszerrendelést és vásárlást, de ki fog ezzel élni, s a receptet hogyan tudják interneten beküldeni.

Lelkesen futják a köröket potyára, mert a jogszabály nem teszi ezt lehetővé, így szinte teljesen felesleges erről tárgyalniuk. Annyiban nem felesleges, hogy nyilvánítsák ki: nemcsak a gyógyszerészek esetében, hanem minden vállalkozás esetében támogatják a helyi vállalkozókat, a hosszú távra berendezkedőket. Egyébként pedig a jogszabályi környezettel, a verseny-semlegességgel, az uniós törvényekkel nem hiszi, hogy szembe tudnak menni. 

Bedő Tamás polgármester: Elhangzott Dr. Tarr Ágnes képviselőtől egy módosító javaslat a 0-24 órás ügyelettel kapcsolatosan, mely szerint a képviselő-testület a szolgálati rendet a beadott formában nem támogatja, a 0-24 óráig tartó nyitva tartást támogatja. Ezzel a módosítással javasolja a határozati javaslatot elfogadni. 

Úgy gondolja, az ÁNTSZ döntését megkönnyíthetik, ha a 3 alternatíva közül az egyiknek megfelel, de ahol meg akar telepedni, van egyfajta szempont, amit jó lenne, ha figyelembe vennének. Természetesen nem kötelezi erre semmi, a gyógyszer-gazdaságossági törvény jelenleg is él. A jelenlegi helyzetben ezt a javaslatot teszi azért, mert a beérkezett javaslat nem többlet-szolgáltatás. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az általa javasolt módosítással. 

Az elhangzottakat az 1819. számú hangszalag B oldala a 358. számtól végig, az 1820. számú hangszalag A oldala a 001. számtól végig és a B oldala a 001-012 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 14 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

285/2008. (X. 31.) ÖKt.

10-12221-3/2008.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Feketesas  Pharma Kft. Csongrád Dob u. 2. alatt nyitandó új közforgalmú gyógyszertár szolgálati rendjét – beleértve készenléti és ügyeleti rendjét – a beadott formában nem támogatja a 0-24 óráig tartó nyitva tartásra tart igényt. 

Felkéri a polgármestert, hogy a határozatot juttassa el az Állami Népegészségügyi és Tisztiorvosi Szolgálat Dél-alföldi Regionális Intézete Gyógyszerügyi Igazgatási Osztálya Dr. Cseh Ildikó tiszti főgyógyszerész számára.
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Határidő: 2008. november 9.

Felelős:  Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens és általa: 

4. dr. Cseh Ildikó tiszti főgyógyszerész.

7.
A Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény megszüntetése és annak jogutódjaként kft. alapítása.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester elmondja, a módosított határozati javaslatot a képviselők megkapták.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, a határozati javaslatot a 2. pont „A” változatával 4 igen szavazattal támogatta.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal és 1 tartózkodással támogatta az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal a minta szerint készülő társasági szerződést fogadta el, és 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést. A határozati javaslat 1-4. pontját 4 igen szavazattal támogatta, az 5. pontban az első olvasatot tartották megfelelőnek, amit 4 igen szavazattal elfogadott a bizottság, 6. pont szintén 4 igen szavazatot kapott. 

A bizottság összességében egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester: A felügyelő bizottságba az MSZP frakció Kiss Péter képviselőt, az Összefogás Csongrádért frakció Murányi László képviselőt, a Fidesz frakció pedig Kapus Józsefet, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság nem képviselő tagját javasolta megválasztani.

Tudomása szerint Kapus József vállalja a megbízatást. Kiss Péter és Murányi László képviselőknek is nyilatkozniuk kell a megbízatás vállalásáról, de mindketten tagjai más felügyelő bizottságnak, ezért arról a tisztségükről majd le kell mondaniuk.
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Kérdések:

Dr. Tarr Ágnes képviselő a következő kérdéseket teszi fel:

· Az anyag első oldala szerint a munkaszerződés tervezete az előterjesztés melléklete, az ő anyagában ilyen nincs, ezért arról nem tud véleményt formálni.

· A határozati javaslat 3. pontja szerint a jelen anyag 3. sz. melléklete szerinti kft. szervezeti és működési szabályzatot és az 5 évre szóló üzleti tervet fogadja el a képviselő-testület. A szervezeti és működési szabályzatról majd részletes kérdéseket tesz fel, mert az valójában nem ennek a társaságnak a szervezeti és működési szabályzata, hanem egy közhasznú társaság részletszabályait tartalmazó SZMSZ, ami nem igazán alkalmas az alapító okirattal egyező tartalomra.

· Az üzleti tervvel kapcsolatosan kérdezi, melyik az irányadó, az amelyik az anyaghoz eredetileg csatolva lett, vagy az a bevételi, kiadási számsor, amit ma kaptak meg? A szöveges és a számsorokat tartalmazó üzleti terv köszönő viszonyban sincs egymással. 

· Az SZMSZ 2.4.1. pontja rendelkezik arról részletesen, hogy mi tartozik a taggyűlés hatáskörébe. Az alapítás szerint ez egy egyszemélyes önkormányzati tulajdonú társaság, amin nem is kívánnak rövidesen módosítani. Nem érti, hogyan kerül bele a taggyűlés, ami csak többszemélyes kft-knél működhet, és hogyan részletezi a taggyűlés feladat- és hatásköreit két oldalon keresztül. 

· Az SZMSZ 8. oldalán az ügyvezető igazgatóról szól, az alapító okirat viszont nem is jelöl ügyvezető igazgatót, csak ügyvezetőt, ezt a kettőt összhangba kellene hozni. Feladatai között a 3.2.6.8. pontban szerepel a közhasznúsági jelentés jóváhagyásának a taggyűlés elé terjesztése. Ebben a kft-ben csak közhasznúsági jelentés és csak taggyűlés nincs, egyébként rendben van. 

· Hogyan fog működni az SZMSZ 3.2.2. pontja, mely szerint „az ügyvezető igazgató képviseleti jogkörének jelen szervezeti és működési szabályzat 4.13.4. pontjában megjelölt részét a társaság meghatározott munkavállalóira átruházhatja”. A kft-nél az alapító okirat szerint kizárólagos képviseleti joga van az ügyvezetőnek, a 4.13.4. pont egészen másról szól, nem a képviseleti jog átruházásáról, hanem a közreműködőkre vonatkozó megbízásról. Nem is érti, hogy ez mire vonatkozik.

· Az SZMSZ a 9. oldalán részletezi, mik tartoznak az ügyvezető igazgató feladatai közé: „A társaság tevékenységterületeket felügyelő igazgatóinak feladatai meghatározása és teljesítésük ellenőrzése.” A mellékelt szervezeti táblában egyetlen egy ápolási igazgató van, vagy talán még az sincs. Nem tudja, milyen jellegű, területet felügyelő igazgatók bevonását tervezik, mert az ábrában nincs ilyen. Az ügyvezető igazgató feladata a közvetlen felügyelete alá rendelt szervezeti egységek irányítása, a szervezeti ábrával nincs összhangban az SZMSZ. 

· Az SZMSZ 4. pontja a társaság vezető tisztségviselője és vezető állású munkavállalói feladatairól, jogairól és kötelezettségeiről szól. Ebben össze-vissza keveredik a kft. választott tisztségviselőnek jogállása, és a Munka Törvénykönyvéből, illetve a közalkalmazotti törvényből vett magasabb vezetők és vezető beosztásúak jogállása. 
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Ez abból adódhat, hogy ahonnan ez át lett véve, az egy közalkalmazottakat foglalkoztató cég lehet, mert, pl. a felmondási jogok között nem felmondást, hanem felmentést tartalmaz, ami csak a köz-alkalmazottaknál van, ez a kft. pedig nem közalkalmazottakat, hanem a Munka Törvénykönyve hatálya alá tartozókat fog foglalkoztatni, tehát nincs felmentés, csak felmondás van. A tisztségviselői feladatok között szerepel javaslattétel vezetői értekezletre való előterjesztésre, de a tábla nem tartalmaz vezetői értekezletet, és az sincs benne, hogy a vezetői értekezletnek kik a tagjai, abba kiket kell bevonni. 

· A 12. oldalon szerepel, ahol a munkakör átadását-átvételét szabályozza az SZMSZ, hogy az átadás-átvételi eljárást a vezető felmentése esetén hogyan kell véghezvinni. A vezetőt nem fogják felmenteni, legfeljebb felmondanak neki, vagy a vezetői megbízását vissza fogják vonni.

· A 14. oldalon az értekezleti rend a legviccesebb, mert a 4.8.1.4. pontban a részvevői után 4 db kérdőjel van. Ezt kellene most elfogadniuk. Irányelveket kellene, hogy kiadjon módszerekre, azután az ügyvezető igazgató tájékoztatót ad ki, az ügyvezető igazgatói titkárság fogja ezeket nyilvántartani. A táblában viszont nincs ügyvezető igazgatói titkárság, hanem van egy vezetői asszisztens. Ezt úgy kell érteni, hogy létrehoz az ügyvezető igazgató egy külön titkárságot, és még lesz egy vezetői asszisztense, vagy megint nincs összhangban a szervezettel.

· A 16. oldalon a szervezeti egységek szerepelnek. Az ügyvezető igazgató által közvetlenül felügyelt szervezeti egység után 3 kérdőjel van. Az intézményhez rendelt részben önállóan gazdálkodó költségvetési szervek után szintén. Ezek szerint még költségvetési szervet is akarnak a kft. alá rendelni. Munkaidő: az xx kft-nél a munkaidő heti 40 óra.

· Aki ezt előterjeszti Csongrád város közgyűlése nevében Bedő Tamás polgármester. 

Az a szándéka, hogy javítsák ki az anyagot még a jóváhagyás előtt.

Bedő Tamás polgármester: Kiosztásra került a határozati javaslat módosítása, mely szerint a képviselő-testület az 5. számú mellékletet, ami a kft. alapítása kapcsán a vagyoni kérdéseket szabályozza, első olvasatban tárgyalja. 

Elég sok olyan kérdés merült fel, döntő részben jogosan, hogy nem lehet „xx”-szel és kérdőjelekkel elfogadni a szervezeti és működési szabályzatot. Nem hiszi, hogy ezen kérdések felvetése tartalmilag érintette volna az eredeti szándékát a képviselő-testületnek. 

Mindenképpen azt javasolja, hogy a képviselő-testület legalább első olvasatként fogadja el az anyagot, hogy a pontosítások megtétele után a novemberi ülésre be tudják a végleges változatot terjeszteni. Jó lenne minél előbb lépni, hogy a bejegyzés megtörténjen. 

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény igazgató-főorvosa a jogi kérdésekre nem tud válaszolni, mivel nem jogász. A szervezeti felépítésben az ügyvezető igazgató mellett egy vezető asszisztens, egy kontroller, 
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illetve egy vállalkozás-vezető szerepelhet. A vezetői tanács ezekből a személyekből áll majd a későbbiekben össze. 

Az üzleti tervet kiegészítve elmondja, a 2009. 2010. évre szereplő önkormányzati támogatási igényt feltételes módban szeretné érteni, amennyiben a gazdasági társaság helyzete úgy alakul, csak akkor veszik igénybe, s mint egy biztosítékot szeretnék maguk mögött tudni. 

Az elhangzottakat 1820. számú hangszalag B oldala a 013-250 szám alatt tartalmazza.

Nagypál Sándor képviselő zavarban van, mert látja, hogy minden el van döntve, bizonyos emberek meg vannak vásárolva, és mehet minden a maga útján.

Szeptember 2-án kapott egy levelet, a dolgozóktól, amit felolvas: „Tisztelt Nagypál Sándor Képviselő Úr! A csongrádi rendelőintézet dolgozói az ön segítségét kérik az intézet átalakításával kapcsolatban. Az igazgató úr a dolgozókat semmiről nem tájékoztatta, véleményünk semmiről nem lehet, a jövőről senkivel sem beszél. Egyöntetűen nem értünk vele egyet, nem támogatjuk semmiben, mint igazgató, a dolgozók, és a betegek érdekeit maximálisan semmibe veszi. Név nélkül kérjük önt, mint képviselőt, segítsen a dolgozóknak, ne hagyja az emberek ilyen szintű eltiprását. Látni kell, hogy a város betegeinek ellátása teljes csőd Sípos doktor ittléte óta. Tisztelettel kérjük a segítségét. A rendelő dolgozói.”

A bizottsági ülésen több kérdést tett fel, az igazgatótól azt az ígéretet kapta, hogy ma megkapja írásban a választ. Nem kapta meg, nem tudja mi az oka, ezért ismét felteszi a kérdéseit: 

· Álláshirdetés miért nincs az intézménynél? Egyetlen egyet sem olvasott az újságban, és sehol sem, hogy orvost keresnek Csongrádra. Miért csak vállalkozó orvosok vannak?

· Szakértői anyagot rendeltek meg, az mennyibe került, a képviselő-testület miért nem látta? Ez 2006-ban volt. 

· A bizottsági ülésen a szegedi ügyvéddel kapcsolatos kérdésére kapott választ, hogy havi 100 eFt-ért – ami 4 hónapra 400 eFt – van felfogadva. Dr. Tarr Ágnes képviselő elmondta, hogy nagyon jó anyagot előterjesztett dr. Juhász László segítségével, ebben semmi kivetni való nincs, csak egy csomó kérdésre választ várnak. 

· Tüdőszűrő miért nem működik Csongrádon? Volt ígérve a lakosságnak, de nincs.

· A kardiológiára mikorra lehet időpontot kérni? Tudomása szerint erre az évre már nem lehet.

· Az anyagban szó van a kontrolling vizsgálatról. Információi szerint Szegedről jár egy közgazdász. Megkérdezi, ő mennyiért, újabb 100, vagy 200 eFt-ért? Mennyibe kerül ez a városnak?

· Választ ígértek arra is, hogy mennyi pénz marad az intézménynél a foglalkozás-egészségügyi vizsgálatra befolyt összegből, de nem kapta meg.

· A városban azt beszélik, hogy magánrendelések lesznek az intézményben, amelyek 5 eFt-ba, vagy még többe fognak kerülni. Miért nem OEP finanszírozásban történik ez? 
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A költségvetésből látható, hogy a vállalkozó orvosok dominálnak. Nem tudja, mi lesz a várossal. Ez a város önkormányzatának nagyon sokba fog majd kerülni.

Dr. Sipos Tibor, a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény igazgató-főorvosa: A Nagypál Sándor képviselő által felolvasott levél mélyen megdöbbenti, és bántja. Lehet bárkinek ilyen véleménye, de adja hozzá a nevét, ha ő a munkájához adja a nevét, és ha az ő névvel ellátott munkáját véleménnyel illeti. Ez egy kicsit a „Tanú” c. filmhez hasonlít, amikor egy komoly, géppel írt névtelen levélről beszél bárki. 

A dolgozóinál ilyet nem tapasztalt, biztosan az ő diktatórikus vezetési stílusa nyomán nem mernek véleményt nyilvánítani. Az állítással szemben kezében tartja azt az emlékeztetőt, ami a dolgozók szabad akaratából választott jogi képviselővel folytatott tárgyalást, a képviselő és a dolgozók tárgyalását, valamint az össz-dolgozói értekezletet taglalja. Ezt az ügyvéd és ő is aláírta, a jelenléti ív is mellette van. Azt gondolja, hogy a tájékoztatás meg nem történte komolytalan. 

Teljesen magától értetődő, hogy tönkre tette Csongrád egészségügyét, hiszen fiatal orvosok vannak a rendelőben. A bizottsági ülésen a rendelési időről is kérdezett Nagypál Sándor képviselő. A tényleges rendelési idő 2,4 %-kal kevesebb, mint dr. Szalay László főorvos idején volt. E rendelési idő alatt a korábbi 64 ezer éves betegforgalom helyett 76 ezer beteget látnak el. Nem lehet azt mondani, hogy a várólisták ellenére a csongrádi betegek nincsenek ellátva. 

Tavaly a tüdőgyógyász „össz csongrádi kergetése” kapcsán bebizonyosodott, hogy az álláshirdetésnek semmi értelme nincs. Tele van vele a sajtó, hogy az orvosok 10 %-a külföldre távozott. Aki az országban maradt, nem hajlandó közalkalmazotti fizetésért Csongrádra jönni. A csongrádi helyzet teljesen más a munkaerő szempontjából, mint a szegedi. Örülnek, ha vállalkozóként, közreműködői formában találnak orvost. A vállalkozó orvosok 3-4 eFt-os óradíjjal állnak egyáltalán szóba vele. Most a közalkalmazottak és a vállalkozó orvosok aránya 30, 70 %, a közreműködői óradíjak 2 eFt-tól 6 eFt-ig szóródnak. Bármennyire is megígérte, nem talált tüdőgyógyász orvost, ennek következtében az egészség-biztosító visszavonta a finanszírozási szerződésükből a tüdőszűrést. Ez nem jelenti azt, hogy nem kapják vissza, ha találnak szakorvost.

Tevékenysége alatt megduplázódott a kardiológiai rendelés ideje, de tudja, hogy ez nem elégséges, még többet kellene, hogy rendeljenek, de a már említett okok miatt csak ennyi szakembert tud foglalkoztatni. Azért nem tudnak időpontot adni, mert nem tudják, ki fogja üzemeltetni a szakrendelőt. Újra kell tárgyalnia az orvosi szerződéseket, tudja, hogy ki és mikor fog rendelni. Ezért van ideiglenesen zárva a kardiológiai jelentkezés lehetősége. 

2004-ben az üzem-egészségügyi szolgáltatás heti 4 órában volt elérhető, 1600 dolgozó vizsgálata történt meg, 7,5 millió Ft díjbevétellel. Az 1 dolgozóra eső ellátási idő 8,3 perc, az 1 dolgozóra eső díj pedig 4.687,- Ft volt. Amikor az üzem-egészségügyi szolgáltatást átszervezte, az a cél vezérelte, hogy az ultrahang nélküli, csak EKG-val és vérnyomásmérővel felszerelt kardiológiai szakrendelést minőségileg jobb állapotba hozza, valamint az, hogy az üzemorvosi vizsgálat keretében az 1 dolgozóra jutó időt megnövelje legalább 20 percre, ami szükséges 
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ahhoz, hogy azt a középkorú dolgozót, aki nem jár orvoshoz, tisztességgel, több szakmát illetően az üzem-egészségügyi orvos megvizsgálja. Ennek érdekében kötött egy kettős szerződést úgy, hogy az üzem-egészségügyi rendelési idő megnövekszik, a szívultrahang,  és a nagyér-vizsgálatokra alkalmas ultrahang beszerzésre kerül nem önkormányzati, és nem intézeti pénzből. Úgy tervezték, hogy az üzem-egészségügyi ellátás díja közel nullszaldós legyen, és az ultrahang többletbevételével érjen el az intézet nyereséget. Ez az akkori finanszírozási környezetben járható út volt, nem tehet arról, hogy közben a finanszírozás jelentősen megváltozott, és arról sem, hogy az 1.600 dolgozó helyett most ugyan 2.200 dolgozó van, de az újonnan jövők, illetve a lecserélődtek nem az ajánlott díjszabás szerintiek közül kerülnek ki, hanem alacsonyabb díjjal érkeznek. Így az 1 órára jutó költség 2004-ben 243 Ft volt, most pedig 113 Ft. Az egy egységre jutó kiadásuk lényegesen jobb, mint 2004-ben volt, valójában pedig a korlátokkal és a finanszírozási megváltozással a 2005-ben elért 1,2 millió Ft körüli nyereségük sajnos jelenleg mínusz ugyanennyi, viszont összességében az intézet a 2005-re prognosztizált 44 millió Ft-os működési hiány helyett 30-32 millió Ft-tal működött, s ha az inflációs hatást is figyelembe veszik, akkor 20 millió Ft-tal olcsóbb működésnek tűnik. Innen kell indulni tovább, hogy még hogyan tudják működőképessé tenni, szakmailag tovább fejleszteni az intézetet. Nem állította soha, hogy minden rendben van, vannak problémáik, nem is kevesek.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: A Nagypál Sándor képviselő által ismertetett levél tartalmával nem tud egyetérteni. Egyetért viszont az igazgatóval, hogy akinek véleménye van, az arccal, névvel vállalja fel, akár a címzett felé, akár a saját nevében.

Szükségesnek tartja, amit a polgármester mondott, hogy tegyék alkalmassá ezeket az anyagokat – ha a szándék továbbra is megvan – arra, hogy megnyugtató legyen mind az ott dolgozók, mind az egészségügyi intézmény által ellátottak, mind az önkormányzat szempontjából, hogy jó döntést hoznak. Ezért az előterjesztés kapcsán, ha első olvasatként fogadják el, a következőket javasolja:

Ha igaz az, amiről döntöttek, hogy 100 %-os önkormányzati tulajdonú kft-t akarnak alapítani, és fenntartani, akkor szükségesnek tartaná, hogy zárják ki az üzletrész felosztását, generálisan. Ez azért lenne fontos, mert ha az üzletrész nem felosztható, az azt az elköteleződést mutatja, hogy nem lehet átruházni, kívülálló részére nem lehet sem részben, sem egészben értékesíteni a majdani egészségügyi kft. üzletrészét. Ebben az esetben a minta-szabályzat nem alkalmazható, mert ilyen választást nem enged, akkor az alapító okiratot nem a minta formájában lehetne benyújtani. Ebben az esetben javasolja annak a 8. pontját oly módon módosítani, hogy az üzletrész felosztását a társaság kizárja. Hangsúlyozza, ez annak a garanciája lenne, hogy a későbbiek során is 100 %-os önkormányzati tulajdonú marad a kft.

Javasolja végiggondolni, ha még mindig a minta-alapszabályban gondolkodnak, hogy a FEB elnökét a testület akarja-e jelölni, vagy a FEB tagok maguk közül választanak elnököt. Ha a tagok maguk közül jelölik az elnököt, nem tudnak az alapító okiratban most a FEB elnöke és tagjai között különbséget tenni. 
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Javasolja javítani, a közlemények közzétételére vonatkozó részt, mert nem jelöli be, hogy a cégközlönyben, vagy a honlapon történik meg a közzététel, noha az egy választási alternatíva, amit pontosítani kell.

Az 5. számú melléklet megállapodás része elnagyolt, a vagyonkezelésre vonatkozóan valamit tartalmaz, de meggyőződése, hogy ez nem elégséges, hanem itt a vagyonkezelői jog átadásával összefüggő részletszabályokra van szükség, amelyekben rögzíteni kell, hogyan alakul az amortizáció, az elszámolás. Lényeges, fontos és garanciális szabály lenne a jövőre nézve ezeknek a kérdéseknek a részletezése. 

Szeretne látni egy munkaszerződés-tervezetet, figyelemmel az 5. sz. mellékletben szereplő megállapodás 2. pontjára, mely szerint az intézmény teljes körű jogutódja a kft., ami egyszerűen nem igaz. Véleménye szerint az újonnan alakuló kft. nem lesz jogutója a rendelőintézetnek, munkajogi szempontból lehet, de egyéb tekintetben ez egy önállóan létrejövő gazdasági társaság.

Azt gondolja, hogy az igazgató terveit, szándékait meg nem kérdőjelezve, egy megfelelőbb és részletezőbb előkészítés után támogatható lesz ez a javaslat.

Bedő Tamás polgármester a pontosított határozati javaslat elejére generálisan kéri beírni, hogy a képviselő-testület az anyagot megtárgyalta és az ülésen elhangzottak alapján kéri az átdolgozását. Mindenütt, ahol az szerepel, hogy valamit elfogad a testület, „azt első olvasatban elfogadja” szerepeljen. 

Nagypál Sándor képviselő elnézést kér, a főorvost nem akarta megbántani, de a levelet nem ő írta. 

Az üzem-egészségügyi szolgáltatással kapcsolatosan hozzá véletlenül került irat szerint 2007-ben 10.313 eFt volt a bevétel, a dolgozóknak való kifizetés pedig több, mint 3 millió Ft. 2007-ben az önkormányzat azért a rendelőt bízta meg a munka-egészségügyi feladatok ellátásával, hogy egy kis támogatást adjon az intézménynek. Kifizettek majdnem 11 millió Ft-ot a közreműködő cégnek, tehát ebből semmi nem maradt az intézménynél. 2004-ben a közalkalmazott orvosok arány 70 % volt, most pedig 37 %.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 17.

Dr. Sípos Tibor igazgató-főorvos nem haragszik senkire, elnézést kér a felindultságáért, de azt gondolja, hogy az talán érthető.

Nagypál Sándor képviselő azt az anyagot tartja a kezében, amit szeretett volna átadni Nagypál Sándor képviselőnek. Igaz, hogy most több a kifizetés, mint tervezték, ennek okát már említette: azok mentek el, akik jó díjat fizettek, és most kevésbé jó díjasok vannak. Ha a gazdasági társasággá való átalakulás megtörténik, 10 % alkalmazott orvos marad, és 90 % vállalkozó, közreműködő.
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Bedő Tamás polgármester a határozati javaslatot következők szerint javasolja módosítani: 

· 1. pont: A képviselő-testület a beterjesztett dokumentumokat, első olvasatban megtárgyalta. Kéri a polgármestert, hogy azokat az ülésen elhangzottak alapján a novemberi ülésre dolgozza át, és a munkaszerződés-tervezetet csatolja. Határidő: a novemberi ülés, Felelős: Bedő Tamás polgármester”
· 2. pont: A képviselő-testület a felügyelő bizottságba Kiss Péter és Murányi László képviselőket, valamint Kapus Józsefet delegálja, akik vállalják a megbízatást. A felügyelő bizottság az elnököt saját tagjai közül választja. A Felügyelő Bizottság megbízatása 2010. december 31. napjáig szól.
· A 3. pont a határozati javaslat 6. pontja legyen változtatás nélkül. Indokoltnak tartja, hogy a képviselő-testület iránymutatásként is döntsön a Védőnői Szolgálatról. 
Dr. Tarr Ágnes képviselő a védőnői szolgálattal kapcsolatos mostani döntést azért nem javasolja, mert az önálló intézményként való fenntartására semmifajta pénzügyi, vagy egyéb adat nem áll rendelkezésre, hogy az pluszban mit jelentene. A kettőt együtt kellene vizsgálni, hogy mi az az üzleti terv, amit az intézmény a testület elé tesz, abból marad 10 millió Ft finanszírozási kérdés a jövő évet illetően, ez van tervezve, de arra nézve, hogy a védőnői szolgálattal összefüggésben, ebben a formában milyen finanszírozási igény fog felmerülni, nem látott az anyagban semmit. Ezt nem ártana bemutatni.

Bedő Tamás polgármester: A védőnői szolgálat a dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény keretében működik. Az egészségügyi bizottság bevonásával egy megbeszélést folytattak, melynek keretében megnézték ennek számszaki adatait. Alapvetően azt az elvi döntést kellene hoznia a testületnek, hogy szemben a rendelőintézet összes munkavállalójával, egyedül a védőnői szolgálat van abban a helyzetben, hogy választhat a közalkalmazotti státusz, vagy munkajogi státusz között. Mivel a védőnők egyértelműen kifejezték, hogy közalkalmazotti státuszban kívánnak tovább dolgozni, rendelkeznie kell a testületnek arról, hogy kihez rendelik, ha az intézmény kft-ként működik tovább. 

Dr. Berkes István jegyző: Ahhoz, hogy milyen szervezeti keretek között és milyen tevékenységi körre alakul meg az új kft., el kell dönteni, hogy a testület kiveszi-e ezt a feladatot a jelenlegi tevékenységi körből, és milyen formában működteti tovább ezt az alapellátást. 

Bedő Tamás polgármester: 3 határozati javaslati pont maradt, melyek a következők szerint ismertet:

1.
A képviselő-testület a beterjesztett okiratokat első olvasatban megtárgyalta. Felkéri a polgármestert, hogy az ülésen elhangzottak alapján a képviselő-testület novemberi ülésére dolgozza át. Kéri a munkaszerződés-tervezet becsatolását is. Határidő: a testület novemberi ülése. Felelős: Bedő Tamás polgármester.

2.
A Képviselő-testület a felügyelő bizottság tagjainak Kiss Péter és Murányi László képviselőket, valamint Kapus Józsefet, az egészségügyi és 
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szociálpolitikai bizottság nem képviselő tagját delegálja. Megbízatásuk 2010. december 31. napjáig szól. A felügyelő bizottság tagjai sorából választja elnökét. 

3.
A Képviselő-testület az egészségügyi alapellátás részét képező Védőnői Szolgálat további működésének szervezeti kérdésében az alábbi elvi döntést hozza.
A Védőnői Szolgálatot részben önálló költségvetési intézményként működteti tovább 2009. január 01. napjától, azzal, hogy a gazdasági feladatait a GAMESZ látja el. A Védőnői Szolgálat székhelye: Csongrád, Szentháromság tér 10.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a fenti szervezeti kérdések vonatkozásában a szükséges dokumentumok előterjesztésére.

Határidő: a képviselő-testület következő ülése

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Egyben bocsátja szavazásra a három határozati javaslati pontot.

Az elhangzottakat 1820. számú hangszalag B oldala a 013. számtól végig és az 1821. számú hangszalag A oldala a 001-188 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 17 szavazattal a következő határozatot hozza:

286/2008. (X. 31.) ÖKt.

12-4732-7/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete első olvasatban megtárgyalta a Dr. Szarka Ödön Egyesített Egészségügyi Intézmény megszüntetése és annak jogutódjaként Kft. alapítása című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza a 213/2008. /VIII. 29./ Ökt. határozat szerint:

1.
A képviselő-testület a beterjesztett okiratokat első olvasatban megtárgyalta. Felkéri a polgármestert, hogy az ülésen elhangzottak alapján a képviselő-testület novemberi ülésére dolgozza át. Kéri a munkaszerződés-tervezet becsatolását is. 

Határidő: a testület novemberi ülése. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester.

2.
A Képviselő-testület a megalakítandó Dr. Szarka Ödön Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft. felügyelő bizottsága tagjainak Kiss Péter és Murányi László képviselőket, valamint Kapus Józsefet, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság nem képviselő tagját választja meg. Megbízatásuk 2010. december 31. napjáig szól. A felügyelő bizottság tagjai sorából választja elnökét. 
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3.
A Képviselő-testület az egészségügyi alapellátás részét képező Védőnői Szolgálat további működésének szervezeti kérdésében az alábbi elvi döntést hozza:
A Védőnői Szolgálatot részben önálló költségvetési intézményként működteti tovább 2009. január 01. napjától, azzal, hogy a gazdasági feladatait a GAMESZ látja el. A Védőnői Szolgálat székhelye: Csongrád, Szentháromság tér 10.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a fenti szervezeti kérdések vonatkozásában a szükséges dokumentumok előterjesztésére.

Határidő: a képviselő-testület következő ülése

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Szabóné Tóth Irén egészségügyi referens és általa:

4. Dr. Sipos Tibor igazgató főorvos

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14

9.
KÖZOP-2008-3.2.0/A „Kerékpárút-hálózat fejlesztése” című pályázat terveinek elkészítése és önerő biztosítása.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester előterjesztői módosítása: a szükséges önerő mértéke: 1.668 eFt, a támogatási igény: 6.672 eFt.
Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 2 igen és 2 tartózkodással véleményezte az anyagot. Mindkét irányba fontos a kerékpárút, különösen a híd felé menő, de a forrás-biztosítása, költségvonzata, fenntartása miatt született a két tartózkodó szavazat. 

Kérdések, vélemények:

Ternai László képviselő megkérdezi, mikor látta a polgármester a gáton épült kerékpárutat? A kerékpárutak karbantartása, kezelése önkormányzati feladat lesz? Ha igen, nem tudja, a képviselő-testület tisztában van-e azzal, hogy milyen felelősséget vállal az utak megépítésével. A gáton lévő kerékpárutat már fel kell újítani.
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Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, megnézetik a műszaki ellenőrrel, mert azon még kell, hogy legyen szavatosság. Csak a tervekre pályáznak azért, mert elhangzott képviselői kezdeményezés mind a félegyházi út melletti kerékpárút folytatására, mind a szentesi út melletti kiépítésére. A bokrosi út melletti kerékpárút tervezésére nem lehet pályázni, csak a három számjegyű utakra. 

Nagypál Sándor képviselő felveti, a félegyházi út tervezésével ugye nem járnak úgy, mint a Bacsa-dűlővel? Ha Bokros még erőlteti a leválást, ez nem készül el, vagy esetleg bokrosi nem kanyarodhat a kerékpárútra, ha elkészül? Mennyire komoly ez, most megterveztetik, kifizetik, azután meg félredobják, mert megsértődnek Bokrosra, vagy Nagypál Sándorra, mert az ő körzetében van?

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, a kerékpárút nem Bokros felé megy. Lehet, hogy a kerékpárút nem épül ki a megyehatárig, de szeretnék, ha egy szakaszon kiépülne arra is, mert jelentős kerékpárforgalom van.

Nagypál Sándor képviselő szeretné, ha a polgármester felhívná a tervező figyelmét, hogy a kereskedelmi övezetben valamilyen táblákat ki kell helyezni.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az előterjesztői módosítással.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag A oldala a 189-247 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:

287/2008. (X. 31.) ÖKt.

04-12919-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a KÖZOP-2008-3.2.0/A „Kerékpárút-hálózat fejlesztése” című pályázat terveinek elkészítése és önerő biztosítása előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:
1.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a KÖZOP-2008-3.2.0/A „Kerékpárút-hálózat fejlesztése” című pályázat terveinek elkészítése című pályázatot készítesse elő és nyújtsa be a 451-es számú főút csongrádi szakasza melletti kerékpárútra vonatkozóan.

Határidő: 2008. november 30.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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2.
A Képviselő-testület, sikeres pályázat esetén megvalósításhoz szükséges 1.668.000,- Ft saját forrást a 2009. évi költségvetésében biztosítja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a polgármesteri tanácsadó,

4. a városgazdasági iroda.

10. Gyermekétkeztetés átszervezése.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztés.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság alaposabban igyekezett tájékozódni a leírtakhoz képest. Az ülésen elhangzott kérdésekre adott válaszokból néhány dolgot kiemel, mert azok teljesebbé teszik az anyagot:

· Befejeződött a Síp Iskolában a befejező konyha kialakítása, ahol 800 főre fognak főzni, az előkészítés a Sághy M. Szakközépiskolában fogják végezni. A konyhát 4 millió Ft-ból alakították ki, a tervezetnek megfelelő összegből. A következő hét próbaidő, mert a következő hét hétfőjétől ebédelnek ott a tanulók, ezt fokozott figyelemmel fogják kísérni, és igyekeznek elkerülni a tumultust. Kedvező az ebédlő kialakítása a Síp Iskolában, mert a székek és az asztalok átkerültek az Erzsébet étteremből, az ebédelők létszáma is ugyanannyi, mint korábban. 

· A felnőttek ebédeltetésére is van mód a Síp Iskolában, de a Sághy M. Szakközépiskolából is lehet felnőttek számára étkezést biztosítani. 

· Az engedélyezett létszámba a konyhák beleférnek. A Sághy M. Szakközépiskola konyhájában 1200, + 800 előkészítés, a bokrosiban 400, a Síp Iskolában pedig 800 főre főznek, ez összességében az igényeket kielégíti, és remélhetőleg jó színvonalon fogja ezt tenni.

· A bizottság elhatározta, hogy tájékozódni fog a következő ülés előtt a jelenlegi, illetve a most kialakuló állapotokról, és arról, hogy ez hogyan válik be, és hogyan működik a továbbiakban a gyermekétkeztetés. Ha valami rendellenességet tapasztalnak, arról a képviselő-testületet tájékoztatni fogják.

A bizottság az előterjesztést egyhangúlag, vagyis 4 igen szavazattal elfogadta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság megtárgyalta az előterjesztést, és 5 igennel támogatta. Az ülésen felvetette, hogy ugye ez azt jelenti, hogy a korábban meghozott fejlesztési témájú testületi határozatok érvényben maradnak, mely szerint a Kossuth L. Iskola és a Zeneiskola területén nem mondanak le továbbra sem az étkeztetés 
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megoldásáról. Ha szükséges, ezt ezen előterjesztés keretében is megerősíteni, akkor kéri a határozati javaslat ilyen irányú kiegészítését. Ha ez evidenciában tartva, továbbra is fennálló kérdés, csak a forrás hiánya miatt nem kerül egyelőre sor rá, akkor azt kéri, hogy továbbra is így tekintsék.

Bedő Tamás polgármester: A téma lezárása csak a Síp Utcai Iskolára vonatkozik, ettől függetlenül van a testületnek egy elfogadott határozata, mely szerint végleges megoldásként mindkét iskolánál helyi étkezdéket alakítanak ki. A forrás az érdekesebb kérdés.

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést levette napirendjéről.

Kérdések, vélemények:

Murányi László képviselő: Nem volt jelen azon az ülésen, amikor döntés született a különböző konyhák kialakításáról. Utána megkereste a polgármestert, aki egyetértett azzal a gondolattal, amit ő vázolt a Kossuth Iskolának adható lehetőségről. Ez így most jó, megszavazza, mégsem tartja helyesnek azt a kifejezést használni, hogy le van zárva a kérdés. Ha a pályázati pénz, a forrás adott, akkor a Kossuth Iskolánál az étkezde el tud készülni, a konyha kialakítását ne hagyják. Akkor nem biztos, hogy a konyha a Síp Iskolában lesz örök életre. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő dr. Pap Gabriella képviselő felvetésére – megértve azt is, amit a polgármester elmondott – javasolja a határozati javaslatba belefogalmazni, hogy a Kossuth és a Zeneiskolában kialakítandó étkezési helyekkel kapcsolatos képviselő-testületi döntéseket nem érinti a mostani döntés, s azokat változatlan fenntartja a testület. Akkor egyértelmű, hogy a Síp Iskola kérdése egy dolog, és a másik két távlatos elképzelés pedig egy másik dolog. 

Bedő Tamás polgármester elfogadja előterjesztőiként a megerősítést, de ezt sokkal kisebb problémának tartja, mint azt, hogy jövőre honnan vesznek 50 millió Ft-ot a két étkező kialakítására. Lehet, hogy sorolni kell. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az előterjesztői módosítással.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag A oldala a 248-311 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:
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288/2008. (X. 31.) ÖKt.

11-5576-5/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Gyermekétkeztetés átszervezése” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. 
A Képviselő-testület tudomásul veszi a tárgyi témában adott polgármesteri tájékoztatást. Megállapítja, hogy a Síp utcai volt Általános Iskola épülete hasznosítása teljes körűvé vált, a vonatkozó hasznosítási kérdést lezárja. Felkéri a polgármestert, hogy amennyiben olyan újabb információ, probléma merül fel, amely a testület döntését teszi szükségessé, tegye meg javaslatát a testület felé. 

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
A Képviselő-testület a Kossuth Lajos és az Ének-Zenei Általános Iskolában kialakítandó étkezési helyekkel kapcsolatos 180/2008. /VI. 27./ Ökt. határozatának 3. pontjában foglaltakat megerősíti.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági iroda és általa:
4. a GAMESZ.

11.
Az Idegenforgalmi Kft-vel kapcsolatos szervezeti változások, a Csongrádi Idegenforgalmi Kft. végelszámolása.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester elmondja, a képviselők az ülés előtt megkapták az előterjesztés kiegészítését, mely szerint november 3-ától indul a kft. végelszámolása. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta a módosított előterjesztést.

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság az eredeti előterjesztést tárgyalta, elhangzottak aggályaik, melyekre a pontosítás megszületett. A bizottság az előterjesztés elveivel 4 igen szavazattal egyetértett. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, a művelődési és sportbizottság ezt az előterjesztést is egyhangúlag támogatta. 
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság már a módosított verziót fogadta el, 4 igennel támogatta. 

Kérdések, vélemények:
Dr. Pap Gabriella képviselő: Tisztázták, hogy mikor kezdődik a végelszámolás, illetve melyek az abból adódó jogkövetkezmények a kft-vel kapcsolatosan. Nem tudták teljes körűen tisztázni, hogy miként történik az alkalmazottak továbbfoglalkoztatása, illetve, hogy megtörténik-e minden dolgozó átvétele, milyen cégekhez, intézményekhez történik a csatolásuk, vagy a jogviszonyuk folytatása. Erről kér tájékoztatást a polgármestertől.

Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, a végelszámolás folyamatáról a képviselő-testület folyamatosan megkapja a tájékoztatást, ez különösen igaz a munkajogi kérdésekre.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az előterjesztés kiegészítésében szereplő határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag A oldala a 312-340 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:

289/2008. (X.31.) ÖKt.

09-744-5/2008. 

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Az Idegenforgalommal kapcsolatos szervezeti változások, az Idegenforgalmi Kft. végelszámolása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület, mint Alapító elrendeli a Csongrádi Idegenforgalmi Kereskedelmi és Szolgáltató Kft. (székhelye: 6640 Csongrád, Fő u. 3., Cgsz.: 06 09 006856, statisztikai számjele: 12466438-5510-113-06, adószáma. 12466438-2-06). jogutód nélküli végelszámolással történő megszüntetését, a végelszámolás kezdő időpontja: 2008. 11. 03. 

2. A Képviselő-testület a Kft. végelszámolójának nevezi ki 2008. 11. 03. napjával Kanalasné Donka Erikát (an.: Paróczai Erzsébet, 6640 Csongrád, Csaba királyfi u. 3. szám alatti lakost) a Kft. operatív ügyeinek vezetőjét, bruttó 300.000,- Ft/hó bérezés mellett.
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3. A Képviselő-testület a végelszámoló könyvvizsgálójaként Censor Wolf Kft-t, Farkas Zoltánné ügyvezető könyvvizsgálót jelöli ki.
A végelszámolás feladatátadás jogi ügyeinek intézésével Dr. Juhász Lászlót, az Önkormányzat jogtanácsosát bízza meg. A képviselő-testület megállapítja, hogy Koór György ügyvezető megbízatása a végelszámolás kezdő időpontjában megszűnik.

4. A Képviselő-testület utasítja Koór Györgyöt a Kft. végelszámolást megelőző ügyvezetőjét és Kanalasné Donka Erika végelszámolót, hogy a Kft. végelszámolással való megszüntetését folytassa le a Cégnyilvánosságról, a bírósági cégeljárásról és végelszámolásról szóló 2006. évi V. Tv-ben foglaltak szerint.
5. A Képviselő-testület kimondja, hogy a Csongrádi Idegenforgalmi Kft. azon dolgozói tekintetében, akiket átvesz, munkajogi jogutód a Városi Víz-és Kommunális Kft. 

6. Képviselő-testület utasítja Kft. végelszámolóját a szükséges cégbírósági eljárás foganatosítására.

7. A Képviselő-testület utasítja a Kft. végelszámolóját és a Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezetőjét , hogy a következő testületi ülésen tegyen javaslatot a fürdő szerződéses üzemeltetési formájára.

Határidő: azonnal

Felelős:
Bedő Tamás polgármester

Kanalasné Donka Erika végelszámoló

Koór György ügyvezető

Balogh Pál, a Vízmű Kft. ügyvezetője,

Dr. Juhász László jogtanácsos

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) Képviselő-testület tagjai,

2.) Bedő Tamás polgármester

3.) Városgazdasági iroda és általa
4.) Idegenforgalmi Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

5.) Városi Víz-és Kommunális kft.

12. Erzsébet szálló hasznosítási pályázatot kiíró szervezetről döntés.

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.
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13. Pályázati felhívás önkormányzati tulajdonú és a megyei önkormányzattól bérelt vendégházak bérbeadására.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester javasolja, hogy a pályázati felhívásban ne határozzák meg a minimum bérleti díj összegét, az ajánlat tartalmazza a bérleti díj összegét egyben, és ingatlanonként is. Ez azért fontos, mert megnézték a számokat és olyan blőd szám jött ki, hogy így nem lenne rá jelentkező.

A pályázati kiírás szövege annyiban módosulna, hogy a bérleti díj összegét egyben, és az egyes bérleményekre megbontva is részletezni kell, de minimum összeget nem határoznának meg. Úgy gondolja, sokkal eredményesebb pályázatot tudnak így lefolytatni. Ez előterjesztői módosítás.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést.

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottsági ülésen vita alakult ki azzal kapcsolatban, van-e joga a testületnek kiírni a pályázatot a megyei önkormányzat tulajdonában lévő házakra anélkül, hogy lenne ehhez hozzájárulásuk, illetve nem tudták, hogy van-e, ezért érdemben nem döntött a bizottság az ügyről.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, mivel a bizottsági ülésen olyan tájékoztatást kaptak, hogy még a megyei közgyűlés alelnökével tárgyalások folynak ebben a tekintetben, a teljes körű ismeretek hiányában az előterjesztést levették napirendről. 

Bedő Tamás polgármester: A városgazdasági bizottság ülésén javasoltak alapján a pályázati felhívás szövegét előterjesztői módosításként a következő szövegrésszel javasolja kiegészíteni: „A kiíró az éves karbantartási feladatok elvégzésére 1 millió Ft/év díjat kér letétbe helyezni kaucióként.”

Az elfogadott pályázati kiírás szövegét be kell mutatni a megyei közgyűlésnek, hiszen velük egyeztetve fogják a pályázatot kiírni, bár eléggé szabad kezet kaptak a közgyűlés alelnökétől. A közgyűlés jóváhagyása után kerülne a pályázat kiírásra. 

Kérdések, vélemények:

Dr. Tarr Ágnes képviselő megkérdezi, hogyan képzelik a kauciót? A kaució bizonyos esetekben visszajár. Mennyi az összeg, mert kiírásban nincs arra konkrétum, hogy a bérlőnek mit kell teljesítenie, és milyen összeg erejéig. Hogyan lehet azt majd megítélni, hogy a kaució visszajár, vagy sem? Ha a kiírásban szerepelne a kötelezettsége, hogy minimum milyen összeg erejéig felújítást, stb. eszközöl, akkor azt lehet ellenőrizni,  hogy megtörtént-e, és a kaució visszajár, vagy sem. A pályázati kiírásban kizárólag annyi van, hogy tartalmazni kell az egyes épületek állagmegóvásával, lehetséges fejlesztésével kapcsolatos elképzeléseket, de tovább semmi. Akkor mit fognak ellenőrizni a kaució visszatartása szempontjából?
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Dr. Pap Gabriella képviselő a pályázati kiírásban nem látja, hogy a kiíró az eredménytelenné nyilvánítás lehetőségét fenntartja.


Többen jelzik, hogy ez szerepel a kiírásban.

Csak elképzelések vannak arra nézve, hogy milyen felújítási és állagmegóvási munkák végezhetők el. Tudják az önkormányzat napi, gyakorlati tapasztalatából, hogy voltak olyan bérleti jogviszonyok, ahol az önkormányzat tulajdonában lévő ingatlanra egy fillért sem költött a bérlő. Félő, hogy a ma nagyon divatos „lerablásra” kerül sor. Az országban több helyen látható, hogy csak kihasználják a bérleményben rejlő lehetőségeket, előnyöket, a ráköltést viszont nem vállalják. Ez egy előnytelen szerződés lenne, még akkor is, ha az önkormányzatnak jelen pillanatban különösebb költségébe nem kerül, utólag azonban a rendbe tételt, a megóvást az önkormányzatnak kell garantálnia.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Amennyiben a kaució marad, módosító javaslata, hogy a pályázati felhívás kerüljön kiegészítésre: „A pályázatnak tartalmaznia kell az egyes épületek állagmegóvásával, illetve lehetséges fejlesztésével kapcsolatos elképzeléseket, azok elvégzési határidejét és a vállalt összegszerűségét.” Ez esetben ellenőrizhető, hogy mit, mikorra vállal, és a kauciót hozzá lehet rendelni.

Bedő Tamás polgármester dr. Tarr Ágnes képviselő módosító javaslatát előterjesztői módosításként elfogadja. 

Dr. Berkes István jegyző ugyanezt akarta mondani, csak más szavakkal: az éves karbantartási tervnek megfelelően.
Bedő Tamás polgármester szerint ez így megfelelő biztonságot ad. Így bocsátja szavazásra a határozati javaslatot és a pályázati felhívást.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag A oldala a 341-406 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

290/2008. (X. 31.) ÖKt.

10-12960-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta „A pályázati felhívás önkormányzati tulajdonú és a Megyei Önkormányzattól bérelt vendégházak bérbeadására” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza.
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A Képviselő-testület elfogadja az ülésen elhangzottaknak megfelelően módosított mellékelt pályázati felhívást. 

Felkéri a polgármestert, hogy a Megyei Közgyűlés, illetve bizottság általi jóváhagyást követően tegyen intézkedést a pályázati kiírás megjelentetésére, majd javaslatának testület elé történő beterjesztésére.

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. Idegenforgalmi, Kereskedelmi és Szolgáltató Kft.

5. Csongrád Megyei Önkormányzat Hivatala

14.
Csongrád Megyei Önkormányzat Szociális Szolgáltatás Tervezési koncep-ciójának felülvizsgálata.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztést a kiegészítéssel elfogadta, mely a Szent Imre utcai otthonnak az egyik feladatával kapcsolatos, ami kimaradt a megyei koncepcióból. 

Ezt a koncepciót a megyei közgyűlésben kétszer tárgyalták, úgy gondolja, hogy ez az alkotás „nem a szociális koncepciók gyöngyszeme”, de nagy-nagy huzavona után elfogadták. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

291/2008. (X.31.) ÖKt.

08-12668-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád Megye Önkormányzatának Szolgáltatás Tervezési koncepciójának felülvizsgálata” című előterjesztést. 
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A Képviselő-testület a koncepcióban megfogalmazott célkitűzésekkel egyetért azzal, hogy kéri abban megjelentetni a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Kht. Csongrád, Szent I. u. 19. által nyújtott pszichiátriai betegek nappali intézménye és pszichiátriai betegek közösségi ellátása szolgáltatásait.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Szociálpolitikai Iroda és általa: 

4. Csongrád Megyei Közgyűlés elnöke Szeged, Rákóczi tér 1. 6741.

15. Jelentés a 214/2008. (VIII. 29.) ÖKt. határozat végrehajtásáról – új szociális szolgáltatás, fogyatékosok nappali intézménye bevezetése.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester javasolja a határozati javaslat kiegészítés azzal, hogy a polgármester az engedélyezési tervek elkészültét követően kötelezettség-vállalás nélküli pályáztatást a kivitelezésre folytasson le, és az így kialakult értékkel forduljon újra a képviselő-testülethez. 

Meggyőződése, hogy az előterjesztésben szereplőknél lényegesen kisebb összegből megvalósíthatók a munkák. A lehető legszélesebb körben ki kívánják nyitni a pályázatot. Azt szeretnék, hogy a lehető legtöbb csongrádi kőműves és egyéb mester hozzáférjen ezekhez a munkákhoz, ilyen pályázatot írnak ki. Az összeg ismeretében a testület dönt majd az eredményességről. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság sem értett egyet az összeggel, de a feladat fontosságára tekintettel történjen meg a pályáztatás, s az a legalacsonyabb összeg, amiből ez megvalósítható, kerüljön vissza a testület elé.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, ugyanezekkel a kitételekkel 5 igen szavazattal támogatta a bizottság az előterjesztést.

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság megtárgyalta az előterjesztést, és hasonló tartalmú módosítással egyhangúlag 4 igen szavazattal támogatta. 

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Az előterjesztés szerint a Szociális Ellátások Intézménye munkatársai 36 családot látogattak meg, Csongrádon 26-ot, Csanyteleken 5-öt, Felgyőn 4-et, Tömörkényen 2-őt, ami összesen nem 36, hanem 37. Melyik az igaz?
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Bedő Tamás polgármester válasza, a 36 látogatásból 37 rászoruló van, mert van olyan család, ahol ketten is rászorulnának erre az ellátásra. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő megkérdezi, mivel a kistérségi tanács azzal támogatta az előterjesztést, hogy a normatíva által nem fedezett működési költségeket az érintett csongrádi önkormányzat biztosítja, az első két működési évben várhatóan milyen működési költségekkel lehet számolni? Tudják-e, hogy a normatíva hogyan fog változni?

Bedő Tamás polgármester: Azért is választotta az önkormányzat, hogy kistérségi feladatellátás keretében ebbe belevág, mert a kistérségi fenntartó részére is megéri, ráadásul Csongrádon ez kötelező feladat, ezt be kell vezetni. 

Szabóné Tóth Irén, a Szociális Ellátások Intézménye igazgatója elmondja, az ellátást 24 főre tervezték, az alap-normatíva személyenként 465.100 Ft, a kistérségi kiegészítő normatíva pedig 90 eFt/fő. Az intézmény alapnormatívája 11.162.400,- Ft, a kiegészítő normatíva 2.160 eFt, mely összesen 13.322.400,- Ft. A kiadási oldalon 3 szociális gondozó ápoló végzettségű gondozónővel kell tervezni, egy terápiás munkatárssal, és az intézményvezetővel. A bérjellegű kiadások járulékok nélkül: 5.420.400,- Ft, a járulékok: 1.795.488,- Ft. Terveztek 1 millió Ft dologi kiadást, ez összesen 8.215.888,- Ft, a szakmai feladatokra 5.106.512 Ft-ot terveztek. 

Nagypál Sándor képviselő szerint az előterjesztés második oldalán lévő számadatok összeadásának végösszege nem helyes.

Bedő Tamás polgármester: Igaza van Nagypál Sándor képviselőnek, a számadatokat pontosítani fogják. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot a már elhangzott módosítással, mely szerint az engedélyes tervek elkészültét követően kötelezettség nélküli, nyílt pályázaton az önkormányzat hirdesse meg, és az így kialakult vállalási árral kerüljön vissza a testület elé.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag A oldala a 407. számtól végig és a B oldala a 001-157 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület 14 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

292/2008. (X. 31.) ÖKt.

08-9892-3/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 214/2008. (VIII.29.) Ökt. határozat végrehajtásáról készült jelentést.
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A képviselő-testület a jelentést tájékoztatásként elfogadja. 

Felkéri a polgármestert, hogy az új szolgáltatás, a fogyatékosok nappali intézménye megvalósítása érdekében készítesse el az engedélyezési terveket, és azokat engedélyező hatóságnak nyújtsa be. A tervek alapján készíttessen tervezői költségbecslést. Az engedélyezési tervek elkészültét követően a kivitelezésre kötelezettség-vállalás nélküli pályáztatást folytasson le, és az így kialakult összeggel terjessze javaslatát újra a képviselő-testület elé.

Határidő: folyamatos.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Szociálpolitikai Iroda és általa:

4. a Szociális Ellátások Intézménye, Igazgatója és

5. a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban. 16.

16.
Javaslat Csongrád Város Önkormányzata felsőoktatási önkormányzati ösztöndíjpályázat szabályzatának módosítására. 

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző a szabályzat tervezetében szereplő elírást helyesbíti 2008/2009. tanévre. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 egyhangú igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Felhívja a figyelmet a módosításra, mely szerint a Bursa Hungarica pályázatra a nappali tagozatos felsőoktatásban részt vevő tanulók jelentkezhetnek, de nemcsak az államilag támogatottak, hanem a költségtérítéses képzésben részt vevők is. 

Jónak tartja, hogy a módosítás megjelent a Hírlevélben is. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta és 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Az előterjesztő a jegyző, a Hírlevélben pedig a polgármester hirdet. Ez hogyan van?
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Dr. Berkes István jegyző válasza: A pályázati előterjesztést a polgármester teszi meg, a szabályzat módosítása viszont jegyzői feladat. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a szabályzat módosításának elfogadását.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag B oldala a 158-193 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következő határozatot hozza:

293/2008. (X. 31.) ÖKt.

08-3808-11/2008. 

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a melléklet szerint elfogadja Csongrád Város Önkormányzata felsőoktatási ösztöndíjpályázata szabályzatának módosítását.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a szociálpolitikai iroda.

17. Csongrád Város Önkormányzata informatikai stratégiája 2008-2014.

Szóbeli kiegészítések:
Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság az anyagot megtárgyalta és 4 igennel jóváhagyólag tudomásul vette a következő megjegyzésekkel:

· Nagyon jó az anyag, egy olyan részletes koncepció, amit főnapirendi pontként is tárgyalhattak volna. Talán a jövőben ezt meg is kellene fontolni, hiszen az informatika az életben, de az önkormányzatiságban is sokkal hangsúlyozottabb szerephez fog jutni a jövőben, mint pillanatnyilag. 

· A kezdeti lépéseket a hivatalban és a képviselő-testület munkájában is megtették, de, hogy az EU-s szabványoknak megfeleljenek, és 2014-re a 4-es szintet elérjék, van még tennivaló. A koncepció ezt jól fogalmazza meg rövid, közép és hosszú távon a következő 6 évet beosztva, de ehhez pénzt is kellene rendelni. A bizottság azt javasolta, fogadják el koncepciót azzal, hogy a következőkben, fél éven belül készüljön hozzá olyan intézkedési terv, amely tartalmazza azt is, hogy melyik évben mit fognak megvalósítani. 
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Szükség van technikára, számítógépekre, hálózatra, szoftverre, de még talán személyi állományra is. Óriási munka vár „házon belül” e feladat végrehajtójára.

· Különösen indokolt, hogy e témával még inkább foglalkozzanak, ha megnézik és összehasonlítják más települések, hasonló nagyságú városok honlapját a csongrádival. Van pótolni való, vannak a honlapon olyan problémák, hiányok, amiket most nem sorol, csak példaként említi, hogy nincs a honlapon anyag a 2007. december 19-i, és a 2008. január 18-i ülésről. Ilyen foghíjak nem lehetnek egy város honlapján. A honlapon rajta van a gazdaság. Ezt nagyon gyorsan rendbe kellene tenni, hogy a gazdaság könyvtárból elérhetők legyenek azok a gazdasági, kereskedelmi szervezetek, amelyek Csongrádon működnek. Még a címük, a honlapjuk elérhetősége sem szerepel. Jó a szálláshelyek felsorolása, elérhetősége. A honlapon rajta vannak a testvérvárosok. Raisio saját honlapja közvetlenül elérhető. Couzeix hónapok óta feltöltés alatt, Óbecséről van valami. Más, nagyobb városokhoz viszonyítva sok mindent kellene pótolni a honlapon. Megérti, hogy ehhez a hatalmas munkához nincs megfelelő létszám, kellene kiegészítő munkaerő, mert ezt ennyi ember már nem tudja csinálni. 

· Az anyag tartalmazza, hogy az e-ügyintézés, e-önkormányzat megvalósítása mit jelent. Házon belül is sokat kellene informatikai tudásból a dolgozóknak átadni, és napra készen segíteni kellene ennek a vitelében. 

Az anyagot jónak, elfogadásra alkalmasnak találja, de alaposan tovább kell gondolni, és mellé kell tenni azt a pénzt, amiből a technikát és a személyi feltételeket ennek a megvalósításához biztosítani lehet.

Ennek figyelembevételével a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke egyetértve azzal, hogy mindenben lehet hiányosságot találni, azt gondolják, hogy a jelenlegi feltételek mellett az informatikai háttér nemcsak a honlapot jelenti, hanem más egyebet is. A bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, az anyag a kétévesnél fiatalabb gépek között tartalmazza azokat is, amelyeket az idén megnyert pályázatból vásároltak a hivatalnak, illetve a GAMESZ-nak. 

Kérdések, vélemények:

Dr. Pap Gabriella képviselő úgy látja, hogy a polgármesteri hivatal egyes irodáinak a letölthető anyagai teljes körben rajta vannak a honlapon. Korábban interpellált a mérnöki irodáról beszerezhető anyagokkal kapcsolatosan, s a honlap már azokat is tartalmazza, amit megköszön. 

Megkérdezi, van-e mód arra, hogy a honlapon megjelentessék legalább a Díszpolgárok és a PRO URBE CSONGRÁD kitüntetettek jegyzékét? 

Kiss Péter képviselő az anyagot nagyon korrektnek és jónak tartja, mindenről szól, ami a témakörhöz tartozik. Javasolja, hogy a következő félévben ezzel a témával főnapirendként foglakozzanak. 
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Ha megnézik Szentes város honlapját, ott a testület munkájáról részletesen fent vannak jegyzőkönyvek, egyebek. Nem is csodálkozik, hogy nem nagyon törik magukat, hogy élő tv. közvetítés legyen az ülésről, mert aki igazán tájékozódni akar, az a honlapon mindent korrektül megtalál. Nézzék meg, gondolják meg, kell-e ilyen Csongrádon, ami nagyon munkás, de tökéletesen, jól kezelhető.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következő határozatot hozza:

294/2008. (X. 31.) ÖKt.

01-4566-3/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „Csongrád Város Önkormányzata Informatikai Stratégiája 2008-2014” tárgyú előterjesztést.

1.
A Képviselő-testület elfogadja az előterjesztés szerint Csongrád Város Önkormányzatának a 2008-2014. időszakra szóló informatikai stratégiáját. 


2.
Utasítja a jegyzőt, hogy az Önkormányzat éves költségvetési rendeleteinek előkészítése során Csongrád Város Önkormányzata Informatikai Stratégiája szolgáljon alapul, erre az Önkormányzat tisztségviselőinek, valamint a Polgármesteri Hivatal vezető beosztású köztisztviselőinek figyelemmel kell lenniük.

Határidő: első alkalommal a 2009. évi, ezt követően folyamatosan 2014-ig a költségvetési koncepciók beterjesztésének ideje

Felelős: Dr. Berkes István jegyző és a határozat szerint

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.  Képviselő-testület tagjai

2.  Bedő Tamás polgármester

3.  Dr. Berkes István jegyző

4.  A Polgármesteri Hivatal irodái

5.  Fekete Gábor informatikus, és általa:
6. az érintettek
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18.
Művelődési Központ és Városi Galéria további működése, igazgatói pályázatának kiírása.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Berkes István jegyző a határozati javaslatot módosítani javasolja, mely szerint az igazgató megbízását ne 2009. január 31-éig, hanem az új igazgató kinevezéséig hosszabbítsa meg a testület. Most is azért kell a testületnek erről a témáról tárgyalnia, mert korábban egy végső határidőt szabott. 

A pályázatot kiírják, s a közlönyben való megjelenést követően hozzák a kinevezést a testület elé. Nem biztos, hogy ez 2009. január 31-éig lebonyolódik, akkor ne kelljen az ügyet ismét a testület elé terjeszteni.

Bedő Tamás polgármester a jegyző módosító javaslatát előterjesztőiként elfogadja.

Elmondja, a művelődési és sportbizottság az előterjesztést megtárgyalta, s egyhangúlag jóváhagyta. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal egyhangúlag támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést.

Kérdések, vélemények.

Dr. Tarr Ágnes képviselő az igazgatói munkakör betöltésére vonatkozó pályázatnak az előnyt jelentő kritériumát javasolja pontosítani: közművelődési területen szerzett vezetői gyakorlat. 

Bedő Tamás polgármester dr. Tarr Ágnes képviselő módosító javaslatát előterjesztőiként elfogadja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az előterjesztői módosításokkal.

Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag B oldala a 194-325 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 16 szavazattal a következő határozatot hozza:
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295/2008. (X. 31.) ÖKt.

11-3267-3/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Művelődési Központ és Városi Galéria további szervezeti működtetéséről szóló előterjesztést. A Képviselő-testület az intézmény igazgatói állására pályázatot ír ki a melléklet szerint. 

1.
Felkéri a jegyzőt, hogy a pályázatot jelentesse meg és a beérkezett pályázatokat elbírálásra készítse elő a Kjt. Szerint.


Határidő: azonnal, illetve folyamatos


Felelős: Dr. Berkes István jegyző

2.
Az intézmény jelenlegi igazgatója Víkor Katalin megbízását az új igazgató kinevezéséig változatlan, a 36/2008. (II.22.) ÖKt. határozat szerinti feltételekkel meghosszabbítja. Felkéri a polgármestert a szükséges intézkedések megtételére.


Határidő: 2008. december 15.


Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Humánpolitikai Iroda és általa:

4. az érintettek

19. Képviselői indítvány „Országzászló” emlékmű felállítására.

Szóbeli kiegészítések:
Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen és 1 nem szavazattal fogadta el az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal egyetért az Országzászló emlékmű felállításával.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel elfogadta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 3 igen 1 tartózkodás mellett támogatta a határozati javaslatot. 
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Kérdések, vélemények:

Ternai László képviselő nem tudott arról, hogy ez az előterjesztés ilyen formában lesz, hogy ő lenne az ideiglenes bizottság elnöke. Nem fogadta volna el a megbízatást, vagy most lemondana róla, mert nem látja értelmét, pontosan azért, amit Fábián György képviselő a kezdet kezdetén elmondott, hogy az ilyen bizottságoknak és az állandó bizottságnak, úgy látszik, semmi jelentőségük nincs, mert a testület nagyon jól, okosan dönt. 

Véleménye szerint erre a bizottságra sincs szükség, de ha van, akkor maga helyett Szebeni István, vagy Szegedi Györgyné képviselőt, a művelődési és sportbizottság tagját javasolja. A megbízatást nem vállalja. 

Bedő Tamás polgármester: Tehát a bizottság elnöke Szebeni István képviselőt delegálta.

Dr. Héjja István képviselő, mint az egyik kezdeményező, a következőket mondja el:

· Az Országzászló emlékmű szimbolikája a félreértések tisztázása érdekében is: Az interneten és a lexikonban is megnézhető, hogy az Országzászló emlékművek felállítása az I. világháború utáni 20-as években kezdődött. Eredetileg a nemzeti egység, és identitástudat reprezentálására volt hivatott, melyre abban az időszakban nagy szükség volt a nagyhatalmi diktátum következtében történt határ- és gazdasági változások miatt. A következő nagy hulláma az ilyen emlékművek felállításának 2000-ben volt, a millenniumi ünnepségek ideje. A környékben minden városban található Országzászló szobor, véleménye szerint hiányosság, hogy Csongrádon ezt még nem valósították meg. Sok emlékmű díszítő motívuma a kerecsensólyom, amit 1895-ben, a honfoglalás ezeréves évfordulóján állítottak az országban számos helyen. Akkor még semmiféle irredentizmusról ezzel kapcsolatban nem beszéltek. Az ország, a nemzet dicsőségét voltak hivatottak ezek a szobrok jelképezni. 

· Tudomása szerint Csongrád városban nem új kezdeményezés, hogy az Országzászló emlékmű felállításra kerüljön, számos alkalommal kezdeményezték, sajnos a korábbiakban ezek félresiklottak, nem történt meg az emlékmű felállítása. Információi szerint 2003-ban Losonczi Zoltán volt többek között a kezdeményező, aki 19 eFt-ot e célra be is fizetett az önkormányzat számlájára. Gondolja, ez a pénz még megvan ezen a számlán. 

· A finanszírozásról: Felvették a kapcsolatot hozzáértő művészekkel, akik ilyen emlékmű megalkotásában járatosak. Kalkulációjuk szerint 2-2,5 millió Ft-ból az emlékmű megvalósítható, ami nem egy hatalmas összeg. Honnan származzon a pénz: Szeretné, hogy az állampolgárok adakozásából valósuljon meg az emlékmű. Tekintettel az ország nehéz helyzetére, némi politikai felhanggal a következőket mondja el: tudja, hiszen 1998. és 2002. között számtalanszor tapasztalták, hogy ha a jobb oldalról, nemzeti érzelmű kezdeményezés volt, aminek valamilyen szinten ára volt, baloldalról gyakran érte a kritika, és éri napjainkban is, hogy erre nincs pénz. Ha nincs óvodára, járdára, akkor erre miért legyen. Ha a baloldalnak nem érdeke valami, azonnal inkubátorokban, lélegeztető gépekben mérik a költségeket, amikor pedig ők szórják a pénzt, 
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akkor az az ország természetes fejlődésének egyik szükségessége. Szeretné, ha az emlékmű állampolgári adakozásból, közadakozásból valósulna meg. Saját képviselői tiszteletdíjából felajánl minden hónapban 2010. augusztus 20-áig, amíg a megvalósítást szeretné elérni, illetve a családi cégük részéről is százezres nagyságrendű felajánlást tud bejelenteni. Reméli, hogy majd a valamelyik banknál megnyitott számlára valamennyi hazafias érzelmű csongrádi állampolgár fog pénzt utalni. Ha ötezer ember 1.000,- Ft-ot befizet, az már 5 millió Ft, tulajdonképpen nem nagy összegekről van szó.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Ternai László képviselő már most jelezte, a bizottság munkájában nem kíván részt venni, és érveit is elmondta, miért nem tartja egy ilyen típusú bizottság felállítását szükségesnek. Dr. Tarr Ágnes képviselő is jelezte számára, hogy nem kíván a bizottságban részt venni. Tekintettel arra, hogy dr. Héjja István képviselő azt szeretné, ha közadakozásból valósulna meg az Országzászló emlékmű, az volna a legcélszerűbb, ha a kezdeményező dr. Héjja István képviselő felügyelné az emlékmű kialakításával, tervezésével kapcsolatos feladatokat. A közadakozás az önkormányzatnak pénzébe nem kerül. 

Az önkormányzat fontos feladata, hogy megfelelő helyet biztosítson az emlékmű számára. Erre volt már javaslat, a mozi előtti tér, a korábbi szovjet emlékmű helye. A polgármester hiába ingatja a fejét, azt gondolja, hogy az a pályázat, amiről a polgármester már elmondta, hogy terv készült, és a város központi területének a rekonstrukciójára sor kerül, ebből még nem láttak semmit.

A Belváros rekonstrukciója már 6 éve futó program, még mindig nincs belőle semmi. Mi a garancia arra, hogy a városközpont rekonstrukciójából lesz valami. Ha itt a pénz, akkor elhiszik, hogy már nincs mód a terv módosítására. Ha viszont igen, akkor azt kéri, gondolkodjanak el és tegyenek is arról, hogy ezen a téren megvalósulhasson egy emlékmű. Ha erre összegyűlik a pénz, amit nagyon remél, akkor adják meg a lehetőséget, ne odázzák el a kérdést. 

A bizottság felállítását nem tartja indokoltnak. Az eredeti határidő maradhat, és ha dr. Héjja István ezt a felkérést megkapja, biztosan szívesen vállalja a munkát.

Bedő Tamás polgármester: Ha a bizottság felállítását nem tartják indokoltnak, akkor dr. Héjja István képviselő egy személyben csinálja ezt a munkát, de megjegyzi, vannak szakmai szempontok is.

Ha nyer a pályázat, a javasolt helyszín nem biztosítható, véleménye szerint az emlékmű a református templom kertjében lenne a megfelelő helyen.

Azért lobbizik, hogy az 1 milliárd Ft-os pályázat nyerjen.

Havasi Jánosné képviselő: Korábban volt a testületnek egy elgondolása, mely szerint elhatározzák, hogy hová, milyen szobrot kívánnak elhelyezni a városban. Nem tudja, miért nem tudnak bizonyos dolgokat időben és kronológiában elrendezni. Mindig jönnek ad hoc ötletek, különféle dolgok, és nincs olyan koncepció, hogy mi, hová illik, és hogyan lehet megtervezni annak a környezetét. 
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Belátható, hogy nem mindegy, mit, hová tesznek. A városközpont rehabilitációs pályázata elbírálás alatt van.

Bedő Tamás polgármester: A módosító javaslat úgy hangzott, hogy ne legyen bizottság, hanem dr. Héjja István képviselő egy személyben legyen az önkormányzati megbízottja ennek a projektnek. A módosító javaslatot bocsátja szavazásra.

A Képviselő-testület 13 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

296/2008. (X. 31.) ÖKt.

11-10337-2/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az „Országzászló” emlékmű felállítására vonatkozó előterjesztést, és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület megbízza dr. Héjja István képviselőt, hogy alakítsa ki javaslatát az emlékmű helyszínére, annak megjelenési formájára, az anyagi feltételek biztosítására, pályázat kiírására, alkotó(k) kiválasztására stb. vonatkozóan.

Határidő: folyamatos

Felelős: Dr. Héjja István képviselő

2. A képviselő-testület kéri dr. Héjja István képviselőt, hogy a javaslatát terjessze a Képviselő-testület 2009. májusi ülése elé.


Határidő: 2009. májusi testületi ülés

Felelős: Dr. Héjja István képviselő

A határozatról jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Humánpolitikai Iroda.

Bedő Tamás polgármester szerint, ha nyer a pályázat, a helyszínre valakinek javaslatot kell tennie, megkerülhetetlen lesz a városszépészeti bizottmány és a városi főépítész, mert dr. Héjja István képviselő egy személyben nem tud javaslatot tenni. Nem a forrás, hanem a helyszín kiválasztása miatt kellett a bizottság. Egy helyszín az, amit dr. Pap Gabriella képviselő javasolt, de ha nyer a pályázat, oda ez az emlékmű nem kerülhet.

Amennyiben nyer a város-rehabilitációs pályázat, azt fogja javasolni, hogy alakuljon egy bizottság, ami új helyszínt keres az Országzászló emlékműnek.
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Az elhangzottakat az 1821. számú hangszalag B oldala a 325. számtól végig és az 1822. számú hangszalag A oldala a 001-086 szám alatt tartalmazza.

20.
A Homokhátsági Regionális Szilárdhulladék Kezelési Konzorciális Együttműködés konzorciális szerződés módosítása.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester: Az ülés előtt kiosztott anyag tartalmazza, a héten ülésezett a konzorciumi gyűlés és döntött arról, hogy fejlesztik tovább a rendszert.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel, 1 tartózkodás mellett, támogatta az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:

297/2008. (X. 31.) ÖKt.

09-8608-3/2008. 

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Homokhátsági Regionális Szilárdhulladék Kezelési Konzorcionális Együttműködés konzorcionális szerződés módosítása” c. előterjesztést. A Képviselő-testület jóváhagyja Konzorcionális szerződés módosítását a melléklet szerinti formában. Felhatalmazza a polgármestert a szükséges iratok aláírására.

Határidő: 2008. december 10.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. Cs. V. Ö. a Homokhátsági Regionális Szilárdhulladék Kezelési 

Konzorcium Tulajdonközösség Gesztora, Intézménye
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21. A Csongrád, Kisfaludy u. 8. szám alatti ingatlan felajánlása megvételre.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság nem javasolta az ingatlan megvételét, az „A” változatot támogatta 5 igen szavazattal.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és az „A” változatot támogatta 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal nem támogatta a vásárlást. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 15.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az „A” változat szerint.

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag A oldala a 087-122 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

298/2008. (X.31.) ÖKt.

10-10214-2/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád, Kisfaludy u. 8. szám alatti ingatlan felajánlása” tárgyú előterjesztést. A Képviselő testület úgy dönt, hogy az ingatlant nem vásárolja meg.  

Határidő: a határozat megküldésére 2008. november 10.

Felelős: Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. özv. Török Imréné Csongrád, Kisfaludy u. 8.
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22.
Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület ingyenes helyiséghasználatáról szóló megállapodás jóváhagyása.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság vita nélkül, 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 4 fővel tárgyalta, s 1 igen, 2 nem és 1 tartózkodás mellett nem támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő, a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület elnöke elmondja, szívesen maradnak a helyükön.

Bedő Tamás polgármester szerint majd a képviselő-testület eldönti, hogy hol lesznek, az új, vagy a régi helyen. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot és a megállapodást.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 szavazattal, 1 tartózkodás mellett – Nagypál Sándor képviselő nem szavazott – a következő határozatot hozza:

299/2008. (X. 31.) ÖKt.

10-12918-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület ingyenes helyiséghasználatáról szóló megállapodás jóváhagyására vonatkozó előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület jóváhagyja a Csongrád Város Önkormányzata és a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület között 2008. október 8. napján aláírásra került, ingyenes helyiséghasználatról szóló melléklet megállapodást az alábbiak szerint:
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1. 
A Képviselő testület a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület részére közérdekű feladatai ellátásához ingyenes használatba adja a Városháza udvarán lévő épületrészben lévő 1 db 19 m2 alapterületű irodahelyiséget. A helyiségben a hivatal telefon és internet csatlakozást biztosít, a berendezésről az egyesület gondoskodik. Az iroda működtetésének (takarítás, közüzemi díjak, internet stb.) költségeit, valamint a telefondíjat 5.000 Ft/hó összegig a hivatal viseli.

2.
A Képviselő testület a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület részére mezőőri feladatainak ellátásához ingyenes használatba adja a Városháza udvarán kialakított 2 db gépkocsi tárolót, azok fennállásáig. A használatba adott garázsok karbantartása, üzemeltetési költségei az egyesületet terhelik.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa
4. Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület

Bedő Tamás polgármester megköszöni a polgárőrség együttműködését abban, hogy 3 új garázst hoztak létre, az anyagköltséget az önkormányzat, az építés egyéb dolgait pedig a polgárőrség állta. A használat 2:1 arányban oszlik meg. A Városháza épületében lévő irodahelyiséget az önkormányzat feladatellátásra átveszi, s a régi földhivatali helyiségekben került kialakításra a polgárőrség új irodája.

23. A Csongrádi Íjász Sport Egyesület kérelme.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester elmondja, a művelődési és sportbizottság ezt az előterjesztést is 5 igen szavazattal elfogadta.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igennel támogatta az előterjesztést.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 egyhangú igen szavazattal támogatta a kérelmet, és örülnek, ha a sportpályán azt a területet rendbe teszik. Amiatt aggódtak, hogy a balesetveszélytől teljesen kizárt helyzetet kell megteremteni, erre a kivitelezéskor ügyelni kell.

- 110 -

Kérdések, vélemények:

Dr. Pap Gabriella képviselő: A határozati javaslatnak az ingyenes használat feltételeit soroló utolsó francia bekezdése szerint amennyiben az önkormányzat a területet egyéb célra kívánja hasznosítani, jogosult az azonnali hatályú felmondásra. Ezt egy kicsit szigorúnak érzi az egyesülettel szemben, mert egy tényleg elhanyagolt területet tesznek rendbe és vállalják a folyamatos rendben tartását is. Ha az egyesület a területet rendbe teszi, és holnap a testület úgy dönt, hogy más sportágnak a támogatására odaadja a területet, akkor azonnali hatállyal visszaveszik tőlük. Javasolja, hogy erre az esetre 3 hónapos felmondás szerepeljen.

Nagypál Sándor képviselő támogatja az előterjesztést, de ne úgy kerüljön bele a határozati javaslatba, hogy „Csongrádi Íjász Sport Egyesület (6640 Csongrád, Barátság u. 16.)” Miért nem nevezik meg a vezetőt? 

Bedő Tamás polgármester válasza: A megállapodásban szerepelni fog az egyesület vezetőjének neve.

Dr. Pap Gabriella képviselő módosító javaslatát előterjesztői módosításként elfogadja.

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot az előterjesztői módosítással.

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag A oldala a 123-204 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

300/2008. (X. 31.) ÖKt.

11-12863-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrádi Íjász Sport Egyesület ingyenes területhasználatra vonatkozó kérelméről készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület a Csongrádi Íjász Sport Egyesület (6640 Csongrád, Barátság u. 16.) részére ingyenes használatba adja a csongrádi 4932/3 hrsz-ú ingatlanon, a Városi Sporttelep (a labdarúgó edzőpálya, a hátsó teniszpályák, a fólia kertészet és a töltés közötti), jelenleg gondozatlan, bozótos, évek óta használaton kívüli, kb. 2700 m2-es területét íjászpálya kialakítására.
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Az ingyenes használat feltétele:

· az egyesület vállalja az ingyenesen használatba vett terület rendbetételét

· a használatba kapott területet a jó gazda gondosságával folyamatosan rendben tartja, gondozza

· a megállapodás azonnali hatállyal felmondható egyoldalúan az önkormányzat részéről, ha a fenti feltételeket a kérelmező nem teljesíti,

· a használatba adás 3 hónapos felmondási idővel felmondható

· a használatba vétel után az egyesület kötelessége az íjász gyakorlatok biztonságos lebonyolításának megszervezése

· amennyiben a tevékenységhez szakhatósági, vagy más engedély szükséges, annak beszerzését a saját költségén az Egyesület bonyolítja,

· az önkormányzat által szervezett rendezvények estén az egyesület köteles a területet az önkormányzat részére rendelkezésre bocsátani.

· amennyiben az önkormányzat a területet egyéb célra kívánja hasznosítani, jogosult 3 hónapos felmondási határidővel az egyesülettel kötött megállapodást felmondani, az egyesület pedig köteles a területet kiüríteni és az önkormányzat részére visszaadni.

Felkéri a polgármestert a terület ingyenes használatára vonatkozó megállapodás megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a Polgármesteri Hivatal Irodái

3. a Városgazdasági Iroda

4. a Humánpolitikai iroda és általa:
5. Csongrádi Íjász Sport Egyesület

24. Tájékoztató a bökényi garázstelkek kialakításáról.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester a pályázati felhívás szövegében az eladási ár minimum összegét 4.000,- Ft-ban javasolja meghatározni. Javasolja továbbá a következő pontosításokat: a pályázat feltétele, hogy a pályázó vállalja, hogy az ingatlanon, 3 éven belül legalább 30 gépkocsi tárolót épít. A dokumentációért ne kérjenek pénzt. A képviselő-testület a 2009. januári ülésen dönt, melyről az ajánlattevők 2009. január 31. napjáig értesítést kapnak.
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A testület felhatalmazását kéri, ahhoz, hogy a pályázat pontos beérkezési határidejét, az irodával közösen, saját hatáskörében határozhassa meg úgy, hogy a pályázók köre a legteljesebb lehessen, tehát, amikor minden jogi feltétel fennáll. Ha a januári ülésen dönt a testület, a beérkezési határidő legkésőbb január 10. körül kell, hogy legyen, mert az anyagot döntésre elő kell készíteni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő szerint az építő közösség által már nem hozható létre további együttműködő közösség, hanem magánszemélyek, egyéni vállalkozók, illetve az általuk létrehozott építő közösségek, vagy együttműködő közösségek szerepelhetnek a pályázók körében. 

Bedő Tamás polgármester ezt elfogadja.

Nagypál Sándor képviselő nem tartja alkalmasnak az előterjesztést a döntésre. Ha a területi képviselő felvállalja, hogy ez így jó, ő megszavazza. Azt nem tudja, ki a területi képviselő, mert egymással kardoskodik két képviselő is. A Bökényben tartott lakossági fórumon hazudoztak össze-vissza, a polgármester is, meg lehet, hogy a képviselő is, amikor azt mondták, hogy ez a garázs már régen megépült volna, csak Nagypál Sándor volt ellene. 

Felolvassa a 2007. évi városgazdasági bizottsági ülésen elhangzottakat: „Nagypál Sándor képviselő: Meg lehet tartani ezt a telket úgy is, hogy a közösség egyforma garázsokat építtet, és mindenki a saját erejét hozzáteszi. Úgy gondolja, hogy a lakosság számára ez lenne a kedvezőbb.”

Legalább most mondja meg a polgármester, hogy mit akadályozott meg a bökényi garázsépítésben, mert egy pár lakost „megetetett”, hogy ő volt ellene, és azért nem sikerült.

Bedő Tamás polgármester a lakossági fórumon azt ismertette, hogy amikor erről döntött a képviselő-testület, ki, hogyan szavazott. Úgy gondolja, Nagypál Sándor képviselőnek meg kellene válogatnia, hogy kire, mit mond. 

Szegedi Györgyné a választókerület képviselője elmondja, pillanatnyilag a garázsépítők közösségének a megalakulása folyamatban van. Sajnálja, hogy már 5 éve egyhelyben topog, és méltánytalanul lassan halad ez a dolog.

Fábián György képviselő megnyugtatja Nagypál Sándor képviselőt, nem zajlik párharc a két területi képviselő között, és nem kell Nagypál Sándor képviselőnek minősítenie a helyzetet, mert felesleges.

Ha 4.000,- Ft/m2 lesz a telek ára, és 30 garázs épülhet fel, akkor 1 telek ára mennyi lesz? Ez az építőközösségnek, és a lakosságnak mértékadó lehet, hogy tudnak-e indulni ebben a beruházásban, vagy sem. 

Bedő Tamás polgármester válasza: 263 eFt esik egy garázstelekre, de a garázstelekbe beletartozik az előtte lévő rész is. Ha több garázst tudnak építeni, olcsóbb a fajlagos költség. Az úttal kapcsolatosan majd tárgyalásokat folytatnak. 

A telek árának kiegyenlítésére megállapodás alapján tudnak részletfizetést adni.
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Dr. Tarr Ágnes képviselő: A pályázati kiírásban szerepel a visszavásárlási jog kikötése, amit pontosítani javasol: visszavásárlási jogot köt ki mennyi időre és milyen vételár mellett. Nem tudják bejegyeztetni a Földhivatalban, ha ezt nem határozzák meg. 

Bedő Tamás polgármester: 3 év, és azon a vételáron, amin az értékesítés történik.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: …visszavásárlási jogot köt ki, melynek mértéke a pályázati vételárral azonos, 3 évre. Mi van, ha 3 éven belül nem fejeződik be? 

Bedő Tamás polgármester: Visszavásárolják, hiszen, ha valaki komolyan gondolja, 3 év alatt fel kell, hogy építsék a garázsokat. Ha 3 év alatt nem lesz 30 garázs, akkor nem komoly a kezdeményezés. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő szerint 3 év a határidő, s ugyanazon a napon lejár az önkormányzat visszavásárlási joga is. S ha előtte 5 nappal nem fejezik be, akkor 5 nap van a visszavásárlásra? Ki lehetne kötni 4 évet is.

Bedő Tamás polgármester szerint az építés 3 évbe bele kell, hogy férjen, a visszavásárlás nem 3, hanem 4 év.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 igen szavazattal, 1 tartózkodással támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést. A határozati javaslatot és az első olvasatnak tekintett pályázati kiírást 4 igen szavazattal támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester az elhangzott módosító javaslatokat előterjesztőiként elfogadva szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag A oldala a 205-307 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 15 szavazattal a következő határozatot hozza:

- 114 -

301/2008. (X. 31.) ÖKt.

10-1976-10/2008.

H a t á r o z a t .

A Képviselő-testület megtárgyalta a „Tájékoztató a Bökényi garázstelkek kialakításáról” c. előterjesztést és a következő döntést hozza. 

A Képviselő-testület elfogadja a tárgyban adott polgármesteri tájékoztatót. 

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Bökényi garázstelek értékesítésére kiírt, és az ülésen elhangzottaknak megfelelően módosított, mellékelt pályázati felhívást.

Határidő: ingatlan Földhivatali átvezetését követően

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Mérnöki iroda,

4. a Városgazdasági Iroda és általa:
5. az érintettek

25. A Közmeghallgatás időpontjának és témáinak meghatározása.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal jóváhagyta az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester elmondja, a művelődési és sportbizottság ezt az előterjesztést is 5 igen szavazattal elfogadta.

Kérdések, vélemények:

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő javasolja, vizsgálják meg annak lehetőségét, hogy a közmeghallgatáson a bokrosi népszavazás és a szilárdhulladék szállítás is legyen téma.

Bedő Tamás polgármester szerint ez a lakosság egyéb közérdekű kérdéseibe, bejelentéseibe belefér, ha kéri a testület, ezt a tájékoztatást megtartják. 
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Valóban meg lehetne csinálni a csongrádi lakossági fórumot a bokrosi leválással kapcsolatosan a közmeghallgatáson, de a lakossági fórumnak nincs időkorlátja, a közmeghallgatáskor pedig testületi ülés is van. 

Képviselői kezdeményezésre javasolja kiegészíteni a közmeghallgatás napirendjét a bokrosi leválással kapcsolatos lakossági fórummal, egyben ezzel a városi lakossági fórum letudható. Ezt kézfelnyújtással bocsátja szavazásra.

A képviselő-testület 7 szavazattal, 1 ellenszavazattal, 7 tartózkodás mellett a módosítást nem fogadja el.

Képviselői kezdeményezésre kézfelnyújtással szavazásra bocsátja, hogy a szilárdhulladékkal kapcsolatos tájékoztatással egészítse ki a testület a közmeghallgatás napirendjét.

A képviselő-testület 6 szavazattal, 8 tartózkodás mellett a módosítást nem fogadja el.

Ezt követően a beterjesztett határozati javaslatot kézfelnyújtással bocsátja szavazásra. 

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag A oldala a 308-367 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület 14 szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

302/2008. (X. 31.) ÖKt.

02-12580-1/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete 2008. november 28-án /pénteken/ 15.00 órai kezdettel  „Közmeghallgatás”-t tart a következő témákban:

1./ Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetési koncepciója.



Előadó: Bedő Tamás polgármester.


2./ A lakosság egyéb közérdekű kérdései, bejelentései.

A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a közmeghallgatás időpontjáról, helyéről és témáiról a lakosságot tájékoztassa.

Határidő: a lakosság tájékoztatására 2008. november 18.

Felelős: Bedő Tamás polgármester.
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ a polgármesteri hivatal irodái,

3./ Bedő Tamás polgármester.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 13.

26. A Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. alapító okiratának módosítása

Szóbeli kiegészítések:
Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója a következő pontosításokat teszi:

· A fürdő üzemeltetésével kapcsolatosan a 4725-ös ital kiskereskedelem TEÁOR szám helyett az 5610 éttermi mozgó vendéglátás TEÁOR szám felvételét kéri. 

· A csépai fióktelep helyrajzi száma: 02/2.
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a FEB tagja közli, a felügyelő bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és az ügyvezető által ismertetett módosítással elfogadta.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester az ügyvezető igazgató által tett pontosításokkal szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 13 szavazattal a következő határozatot hozza:

303/2008. (X. 31.) ÖKt.

09-60-17/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. Alapító Okiratának módosítására vonatkozó polgármesteri előterjesztést. 
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A Képviselő-testület a Kft Alapító Okiratát módosítja – figyelemmel a társaság által végzett tevékenységi körben és a telephelyeknél bekövetkezett változásokra – az alábbiak szerint.

A társaság tevékenységi köre kiegészül az alábbiakkal:

Fürdő üzemeltetéssel kapcsolatosan
5610 éttermi mozgó vendéglátás

         
7721 Szabadidős, sporteszköz kölcsönzése 

         
8690 Egyéb humán – egészségügyi ellátás

         
9319  Egyéb sporttevékenység

9329 Máshová nem sorolt egyéb szórakoztatás, szabadidős tevékenység

         
9604 Fizikai közérzetet javító szolgáltatás

Hulladékszolgáltatással kapcsolatosan

          
3812 '08    Veszélyes hulladékgyűjtése

3832 '08    Hulladék újrahasznosítása

A Társaság telephelyei és fióktelepei kiegészülnek: 

          - telephelyek:

· 6640 Csongrád hrsz :07/52, 07/53
 

· 6640 Csongrád hrsz: 051/7                
 

· 6640 Csongrád Bokros u. 42 . sz.      


· 6640 Csongrád, hrsz.:3670/1             
       

· 6640 Csongrád, Dob u. 3 – 5            
  

· 6640 Csongrád Bercsényi u. 37. sz.   


          - fióktelepek    

· 6645 Felgyő hrsz: 0294/27             
 

· 6100 Kiskunfélegyháza   hrsz:  2173/12 

· 5475 Csépa  hrsz: 02/2

· 6474 Tiszasas hrsz: 054/2                     

A Képviselő-testület felkéri a Kft. ügyvezetőjét, hogy az Alapító Okirat módosítás cégbírósághoz történő benyújtására vonatkozóan tegyen intézkedést. 

Határidő 2008. november 28.

Felelős: Balogh Pál ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Városgazdasági Iroda és általa
5. Városi Víz és Kommunális Kft. 
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27.
Javaslat a Csongrádi Hivatásos Önkormányzati Tűzoltóság alapító okiratának módosítására.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 4 igen szavazattal támogatta.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 13 szavazattal a következő határozatot hozza:

304/2008. (X. 31.) ÖKt.

09-3348-7/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozta:

A Csongrádi Hivatásos Önkormányzati Tűzoltóság intézményi Alapító Okirata 11. pontja kiegészül a következő tevékenységekkel:

· légző palackok töltése

· tűzcsapellenőrzés, karbantartás

· vízeltávolítás, vízszívatás, vízszállítás

· fakivágás

· rendezvények tűzvédelmi biztosítása

· automatikus tűzjelzések fogadása speciális fogadóközpont létrehozásával

· a tűzoltóság ingatlanainak eseti bérbeadása

A Képviselő-testület felkéri a Jegyzőt, hogy a változás átvezetése végett a Magyar Államkincstár Dél–alföldi Regionális Igazgatóságánál járjon el. 

Határidő:
azonnal

Felelős:
Dr. Berkes István jegyző
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa

4. a Csongrádi Hivatásos Önkormányzati Tűzoltóság

28. Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi ellenőrzési terve.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 4 igen szavazattal támogatta a határozati javaslatot.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 13 szavazattal a következő határozatot hozza:

305/2008. (X. 31.) ÖKt.

02-12927-2/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a 2009. évi ellenőrzési tervre vonatkozó előterjesztést.

Csongrád Város Képviselő-testülete az Önkormányzat 2009. évi ellenőrzési tervét a melléklet szerint elfogadja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Bori Márta belső ellenőr.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14.

29. A 265/2008. (IX.26.) ÖKt. határozat határidejének meghosszabbítása. (Palásti Róbert Csongrád, Perczel M. u. 18. sz. alatti lakos ingatlan-csere ajánlata)

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság tudomásul vette a határidő módosítását 5 igen szavazattal.
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Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:

306/2008. (X. 31.) ÖKt.

10-4985-12/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 265/2008. (IX.26.) Ökt. számú határozatában foglalt határidőt meghosszabbítja és kéri a Polgármestert, hogy javaslatát a soron következő ülésre terjessze elő.

Határidő: 2008. november 28.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonat értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Városgazdasági Iroda és általa:
4. érintett

30. Csongrád, Bercsényi u. 4. szám alatti ingatlan vételi ajánlat.

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.

31. A PEKÁRIK Szerszámgép Kereskedelmi Kft. kérelme.

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.

32. Kötvény kibocsátási ajánlatok elbírálása.

Bedő Tamás polgármester üzleti érdekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.

33. Tanyagondnoki szolgáltatás – I. körzet beindításához szükséges gépjármű beszerzése.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester hajlik arra a módosító javaslatra, hogy új autó kerüljön a jelzett értéken beszerzésre, platós, vagy nem platós.

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke örül, hogy a polgármester is egyetért a bizottság véleményével, mely szerint nem biztos, hogy érdemes volna egy használt gépkocsit vásárolni, ami az eredeti elképzelés volt. A bizottság véleménye szerint új platós NÍVA kerüljön beszerzésre, ebben az összegben keressenek egy platós új autót. A hosszabb fenntartás miatt a költségek így jóval kedvezőbbek lennének.

A bizottság a fentiekkel 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja közli, 4 fővel tárgyalták az előterjesztést, az eredeti javaslat 3 igen, 1 tartózkodással elfogadásra került. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal támogatta az új gépkocsi beszerzését. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester a határozati javaslatot úgy kéri módosítani, hogy a polgármester bruttó 3,5 millió Ft értékben új autó beszerzésére tegyen javaslatot és tájékoztassa az érintett bizottságokat. Ezzel bocsátja szavazásra a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag A oldala a 368. számtól végig és a B oldala a 001-104 szám alatt tartalmazza.
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A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:

307/2008. (X.31.) ÖKt.

16-1225-3/2008.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testület megtárgyalta a „Tanyagondnoki szolgáltatás- I. Körzet beindításához szükséges gépjármű beszerzése” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1.
A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a tanyagondnoki szolgáltatás I. Körzetben való beindításához szükséges új gépjármű beszerzésével kapcsolatosan a szükséges intézkedéseket megtegye, és erről tájékoztassa az egészségügyi és szociális, valamint a pénzügyi bizottságot.
2.
A Képviselő-testület a gépjármű beszerzéséhez szükséges saját forrást legfeljebb 3.600.000,-Ft bruttó vételárig, vagy 3.600.000,-Ft egyösszegbeni befizetése mellett a lízingdíjként biztosítja. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2008. november 28.

3.
Felkéri a polgármestert, hogy az összeget az előirányzat módosítási javaslatban szerepeltesse.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
Határidő: következő negyedéves előirányzat-módosítás
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása Munkaszervezet és általa 

4. Szociális Ellátások Intézménye

5. Tanács tagjai

Bedő Tamás polgármester átadja az ülés vezetését Gyovai Gáspár alpolgár-mesternek.

El nem fogadott interpellációs válaszok kivizsgálása:

Gyovai Gáspár alpolgármester kérésére 
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Dr. Kurucz Ferenc képviselő a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke a következő tájékoztatást adja az előző ülésen el nem fogadott interpellációs válaszok kivizsgálásáról:

-
Kiss Péter képviselő nem fogadta el a Kis-Tisza – Justh Gyula utcák kereszteződésénél lévő felfestésekkel kapcsolatos választ. A bizottság azt a tájékoztatást kapta, hogy ezt azóta már megcsinálták.

-
Murányi László képviselő nem fogadta el az Arany J. u. – Új u. közötti járdaszakasszal kapcsolatos választ. A bizottsági ülésen ezt megtárgyalták, a hátsó részét is, a nyílt, és a nem nyílt részét is, erről Murányi Lászlót tájékoztatták, aki ezt tudomásul vette. Még gond lesz ezzel kapcsolatban, mert az ezt megelőző utcánál is ugyanezek a problémák fognak keletkezni. Nem tudja, azt hogyan lehet megoldani, hogy ne legyen belőle interpelláció. 

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása.

Gyovai Gáspár alpolgármester elmondja az SZMSZ 15. § /5/ bekezdése szerint minden interpellációs választ elfogadottnak kell tekinteni, mert egyik képviselő sem jelezte, hogy a választ nem fogadja el. 
A fentiek figyelembevételével a képviselő-testület a következő határozatot hozza:

308/2008. (X. 31.) ÖKt.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszokat.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. az Idegenforgalmi Kft.,

4. a Víz- és Kommunális Kft.,

5. a Városgondnokság.

Gyovai Gáspár alpolgármester közli, írásbeli interpelláció a hivatalhoz nem érkezett.

A képviselők interpellációi:

Kiss Péter képviselő interpellációi:

· Kb. 2 hónappal ezelőtt testületi ülésen kérdést tett fel, hogy egy kábel-szolgáltató – aki újonnan akarta itt a lábát megvetni, és részben meg is vetette – 

- 124 -

hogyan képzeli tovább a sorsát. A hivatal ezt a kérdést eljuttatta az illetékesnek, akitől azt a választ kapták szóban, hogy a következő ülésre – ahogyan ezt a törvény is előírja – választ fognak adni. Természetesen válasz azóta sem érkezett. Ismét interpellál, hogy mi végre nézik az önkormányzatot, ha még egy olyan levelet sem képesek írni, hogy nem fognak terjeszkedni, nekik csak a rövid távú haszon kellett, vagy valami hasonlót, mert ez alapján másra nem tud gondolni, csak ilyenre. Kéri, hogy erősítsék meg, mert nem az ő problémája elsősorban, hanem lakossági felvetés volt a Rubicom további léte, terjeszkedése, elérhetősége. Vannak, akik még ennek ellenére is ügyfelei akarnak lenni ennek a cégnek, és nem tudják, mikor, hol találhatók meg. 

· Addig szeretné, ha megoldódna ez a kérdés, amíg gyermekhalál nem lesz belőle. A Kis-Tisza utca Aranysziget, illetve a Kisrét felé menő része keresztezi a II. rendű védtöltést. Ott van az útban is egy bukkanó, meg kétoldalt csatlakozik a gát. Az utóbbi napokban, ebben a szép időben délutánonként több kiskamasz kerékpárral ott rodeózik, ugrat. Szólni nem tud nekik, mert ha megáll, a gyerekek természetesen „szétspriccelnek” a biciklivel. Nem tudja, hogy a szülők tudják-e ezt, vagy sem. Talán a rendőrségnek lehetne ott valami köze, de a Városgondnokság eszközeivel, valami kerítéssel, lánccal meg lehetne akadályozni, mert ott addig fognak ezek a gyerekek ügyetlenkedni, míg egy bármilyen lassan haladó jármű is el fog valakit taposni. A bokrok közül „kivágódnak” a lejtős útra. 2-3 gyerekről van szó, nem lenne szerencsés, ha bármilyen baleset lenne, nyilván nem az autós fog megsérülni, de lehet, hogy őt hurcolnák meg, mert miért ment arra. 

Dr. Pap Gabriella képviselő interpellációi:

· Megköszöni, hogy a Kereszt téri járdajavítással kapcsolatosan az intézkedés megtörtént. A lakók jelezték, hogy nem megfelelő a járda felújítása, illetve rendbe tétele.

· A Fövenyi utca lakói részéről érkezett kérdés: Nagyon türelmesek, tudják, hogy hosszú ideig tart az utca rendbe tétele, de most már az a kérdés, konkrétan mikor lesz szilárd burkolata az utcának. Olyan szóbeszéd is terjed a városban, hogy ebben az évben már nem lesz rendbe téve az utca. Arra kér választ, hogy ebből mi igaz, mert nagyon fontos lenne, hogy rendbe legyen téve az utca.

· A gát környékén lakók elmondták, hogy a Tisza-gáton az esti órákban közlekedve kivilágított kerékpárosok között is történt már baleset, az a kérdés, hogy a védfal valamilyen módon való megvilágítására lenne-e lehetőség? Ezt már többször felvetette. Kérdezi, hogy ez a költségvetésben fog-e szerepelni?

· A Csemegi K. utca Fő utca felőli oldalánál állandó problémát jelent, hogy ha a Művelődési Központban valamilyen rendezvény van, akkor a parkolási lehetőség nagyon korlátozott. Sok autó nem tud a Csemegi K. utca sarkán megállni. Felvetődött, hogy esetleg a csapadékvíz-csatornák fedetté tételével az utca Fő utca felöli oldalán lehetne az utca belseje felé még parkolási lehetőséget kialakítani. 
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· A szennyvízzel kapcsolatosan két kérdés merült fel, az egyik, hogy a Mentőállomásnál az udvarban sok esetben szennyvíz-szag érződik, ezt el lehet-e hárítani? A másik, a Széchenyi u. – Pázmány P. utca sarkán lévő fodrászüzlet előtt állandó problémát jelent a szennyvíz-szag. Ezzel kapcsolatosan valamilyen megoldást kér.

Szebeni István képviselő ezentúl úgy fog kimenni a területre, hogy fényképfelvételeket fog készíteni a közterület-felügyelőkkel – ez most is így történt – és az interpellációit fényképpel fogja bemutatni, éppen azért, hogy ne maradjanak el különböző dolgok. 

· A Vasút közben lakó Lovas Imre lakó tette fel azt a kérdést, hogy milyen építmény épült ott. Erre a hivatalban sem tudtak válaszolni. Véleménye szerint ez egy záportározó. Lovas Imre azt kérdezte, kinek a megrendelésére készült, kié a terület, ki a kivitelező, volt-e rá engedély?

· Romos házat találtak a Dankó P. u. 23. sz. alatt. Eléggé balesetveszélyesnek tűnik, lassan le kell zárni a ház előtti részt, mert hamarosan össze fog dőlni.

· Deák F. utcában a Valmet előtt véleménye szerint 2 egészséges fát vágtak ki. A mérnök úrnak más a véleménye. Azt az ígéretet kapta, hogy pótolni fogják, itt az ideje ősszel, hogy azt a 2 fát pótolják. Ez a lakók kérése.

· Dr. Pénzes János Szentháromság téri orvosi rendelője előtt, a 13. számnál 6-8 m hosszan besüllyedt a járda. Tudomása szerint kábelfektetés után elmaradtak a járdajavítási munkálatok. Most már nagyon veszélyes, idős emberek járnak az orvoshoz és félő, hogy balesetet szenvednek.

· A Szentháromság tér 16. számnál, a Zeneiskola felőli az átjáró részen, az ABC mögött nagyon balesetveszélyes a járda. Annak idején kérte, hogy ha már nem tudják megcsinálni normálisan, még két parkolót építsenek oda, és akkor nem lenne ez az áldatlan állapot. 

· A rendőrségnek jelzi, hogy újfent megjelentek a kéregetők, nemcsak az ABC és a buszpályaudvar környékén, hanem az orvosi rendelő előtt is. Tanúja a két közterület-felügyelő. Pénzes doktor orvosi rendelője előtt két személy egy idős nénit próbált „levenni”, szóltak a rendőrségnek, de éppen eligazítás volt, és nem tudtak kimenni. Mire visszamentek, hogy próbáljanak valamit tenni, addigra eltűntek. A rendőrség figyelmét hívja fel, jó lenne ezeket is figyelni.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő interpellációi:

· A Fő u. 1-3. sz. társasház lakói arra panaszkodnak, hogy a házuk előtt előszeretettel az útpadka mellett parkolnak. Azt megérti ő is, és mindannyian, hogy az Erzsébet étterem előtti területen valóban elég kevés hely van a parkolásra, mégis azt kéri, hogy a lakók nyugalma érdekében egy bejárást kezdeményezzenek a rendőrséggel. 
· A KIOSZ és a Juhász Gy. u. közötti zöldterület gondozására hívja fel a figyelmet. El lehetne gondolkodni azon, hogy ezzel a területtel mit kezdjenek, évek óta van ott egy csapás, az Ifjúság tér felőli oldalra egy átjáró. Szeretné, ha azt a gazos területet egy kicsit gondoznák, legyenek erre figyelemmel, később pedig a hasznosítására.
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· Kéri Balogh Pál igazgatót, hogy ha a rádióban és több helyen hirdetik, hogy a szemétszállítást reggelente mikor kezdik meg, és erre legyen figyelemmel a lakosság, akkor az időpontot tartsák be. Pl. a szerdai napon sokkal hamarabb kezdődött a szemétszállítás, így egyes utcákból nem szállították el a szemetet. 
· Megkapta a mozi kéményével kapcsolatos interpellációjára a választ. Tájékoztatja a lakosságot, hogy hamarosan – ha már meg nem történt – lezárásra kerül az átjáró a Juhász Gy. utca felől. A hatósági vizsgálatra október 21-én került sor a szentesi tűzoltóság segítségével, amit köszön. Azt állapították meg, hogy elbontásra lenne szükség. A balesetek elkerülése érdekében kell az átjárót lezárni. Kéri a lakosság megértését.
· Megköszöni a Városgondnokságnak, hogy a Könyvtár kerékpártároló gondja megoldódott. 
Szegedi Györgyné képviselő a 6. sz. választókörzet lakossága nevében a következő interpellációkat mondja el:

· A gimnázium kollégiumának Gr. Apponyi u. felőli sarkán 4 közüzemi aknafedél szintbe helyezését kéri, mert a jelenlegi helyzet fokozottan balesetveszélyes, naponta több száz diák közlekedik ezen a területen.
· A Gr. Apponyi u. 10. sz. ház gázbekötésekor a szemközti oldalon a gyalogjárda meg lett bontva, és azóta nem lett helyreállítva. Kéri a járda javítását.
· A Gr. Andrássy u. 43/A. sz. ingatlan tetőszerkezetét rongáló faágak metszését kérik a lakosok.
· A körzetében lévő 3 játszótérre „Kutyát bevinni tilos” tábla elhelyezését kérik a szülők.
· A biztonságosabb parkolás érdekében a Hársfa u. 45., 47., 49. sz. társasházak lakói a gépjárműparkolók felfestését kérik. Nem parkoló tábla kihelyezését, hanem a felület felfestését.
· A Tulipán u. 13. sz. társasház előtt lévő csapadékcsatorna el van dugulva. Kéri a csatorna tisztítását, valamint az egész Tulipán utcai rendszer átvizsgálását. 
· Kéri a Kerekároknál a kereszt mögött lévő 5 db kiszáradt fa pótlását. Ezt az 5 fát a 2000. évi árvíz árvízkárosult polgármesterei ültették, valószínűleg nem lettek megfelelően gondozva az ültetés után, és kiszáradtak. 
· Tudomása szerint megint visszakerült a vízügyhöz a gátrekonstrukciós téglarakás. Kérdezi, meddig rontja még a városképet a rendezetlen terület? Tájékoztatást és mielőbbi döntést kér a tégla elszállításáról, újrahasznosításáról. 
· A Körös-toroki Napok zavartalan lebonyolítása érdekében kéri, hogy a mentett oldali rendezvénytér kialakításával kapcsolatos elképzelések egyeztetése történjen meg, a megvalósítás személyi felelőse és az anyagi fedezet biztosítása szerepeljen a 2009-es költségvetésben.
Murányi László képviselő interpellációi:

· A Széchenyi úton nagyon sok fa benőtte a közvilágítást, most itt az ideje, hogy szakember kibontsa a lámpatesteket, hiszen oka fogyott akkor ott a világítás. Semmit nem lehet látni az úton több helyen, most ősszel ezeket lehet követni, és kibontani a világítótesteket. 
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· Kezdeményezi, hogy a nagy park túlsó felén nyissanak egy bejáratot. 2 évvel ezelőtt megszüntették, amikor a szobrot felállították, azóta nem lehet a parkba normálisan bejárni, el lehet sündörögni a sár, meg a bokrok mellett, de nincs bejárat. 

· Hegyi Antal volt plébános síremléke rendkívül méltatlan körülmények között és állapotban van. Közösen az egyházzal meg kellene nézni.

· A Kiss Péter képviselő által felvetett kerékpárosokkal kapcsolatban megoldást is mond, megnézte a terepet, ami tényleg életveszélyes. A szomszédos üzem vezetője felajánlotta, hogy nem veszi igénybe a gátnak azt az oldalát, ahol a bejáró útja van. Ezt sürgősen nézzék meg, meg lehet oldani. Ott mehetnek a gyerekek fel a gátra, de sajnos, amit most csinálnak, életveszélyes, ott gond lesz. 

· Többször szólt már, most ismét szól: tragikus, amit a nyárfák okoznak a Nádor utcában. Az egykori Murányi-ház, gépállomás területe végig lett ültetve nyárfával, most lombhulláskor „mint Moszkvát a hóesés” úgy beborítja a falevéllel az összes telket. Most menjenek ki megnézni, mit lehet csinálni azokkal a nyárfákkal.

· Kezdeményezi, hogy a Tisza-gáton lépcsőket alakítsanak ki, hogy a gátra fel tudjon menni bárki, és meg tudja nézni a Tiszát. 

· Kezdeményezi, hogy a Fő utcán szűntessék meg a földes utakat, a Tulipántól a Jókai utcáig azt a nagy földes részt, ami a legkisebb esőben is, csupa sár. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

· A testületi anyagok elektronikus úton történő kiküldésével kapcsolatosan reméli, hogy az új rendszer beválik. Kéri, ha lehet, sorrendben küldjék az anyagokat, mert anélkül elég nehezen kezelhető. A meghívó mellé teljes anyag címmel és sorszámmal nem ártana, ha szerepelne, mert úgy könnyebben tudnák követni az eseményeket. 

· Visszatérő interpellációja – ismét jön a tél – a szánkózó pálya a gáton. Kéri, hogy azokat a területeket nézzék meg, ahol tudják, hogy évtizedek óta csúszkálnak a gyerekek. Amennyiben lehet, az aljnövényzetet próbálják irtani. Nem tudja kinek a tulajdonában van, de a hídlejáró mellett van egy hatalmas fa, ami teljesen ki van száradva, télen ott gyerekek vannak, nézzék meg, s ha szükséges, vágják ki.

· A fanyesésekkel kapcsolatban Murányi László képviselő már elmondta, hogy a Széchenyi úton a lámpákat benőtték a fák, de van olyan terület is, ahol igen nagy kiszáradt, vagy kiszáradóban lévő fák vannak, ott a nyesést mindenképpen végezzék el. Kérni ezeket a nyeséseket – pl. a Szőlőhegyi utcán – úgy próbálják megvalósítani, hogy a közlekedést tudják ezáltal segíteni.

· A Csemegi K. utcának a burkolat-felújítása kapcsán nem tudja, hogy vannak-e még garanciális lehetőségek, de sajnos ugyanúgy besüllyedések vannak, mint azt megelőzően voltak. Jön a tél, ha ebbe víz kerül, fel fog fagyni, próbáljanak a kivitelezővel valamilyen üzletet kötni, jó irányba.

· A szóróanyagban is szerepel, hogy a Fekete J. utca Malom felöli részéhez, az egykori parkolóhoz teszik a szelektív hulladékgyűjtő edényeket. Legjobb tudomása szerint még a régi helyükön vannak. Kéri, hogy oda tegyék, ahová írták.
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· Az elmúlt hetekben elég sok gond volt a piactéren a kukák, a padok, a csatornahálózat rongálóival. A Városgondnokság a rendőrséggel folyamatos kapcsolatban van. Kéri a lakosságot, ha látnak olyan egyéneket, akik itt randalíroznak, azt jelentsék a rendőrségnek. A rendőrség fokozta a jelenlétet, de szükség van arra is, hogy akkut esetben a lakosság értesítse őket.  

· Kéri, hogy az Ápoló Otthon Gondviselés Házánál egy kerékpár-tartót helyezzenek el, hasonlót, mint ami a piacon volt valamikor, akkor valószínűleg a fal nem károsodik.

Havasi Jánosné képviselő interpellációi:

· A megszokott vesszőparipája az Attila utca javítása. Tudja, hogy nem önkormányzati út, de egy kis nyomást kellene gyakorolni a kht-ra, nagyon nagy bajok lehetnek a télen. 

· Kérte már az előző évben, és most is kéri, hogy legalább a következő évi költségvetésben szerepeljen a Budai N. A. utca és az Attila utca kereszteződésében kijelölt gyalogátkelőhely tervezése, felfestése, kialakítása.

· Zsótér Antal kanonok temetésén elképesztő látvány volt a sír melletti kripta állapota. A város díszpolgárának, egy ilyen köztiszteletben lévő papnak a sírhelyétől 2 m-re nem lehetnek olyan állapotok, mint amik ott vannak. Kéri, hogy próbáljanak valamilyen módon lehetőséget teremteni arra, hogy ezt a kriptát felújítsák, esetleg lehet pályázati lehetőség.  Hallotta, hogy valakik gyűjtenek, esetleg ebbe be lehetne kapcsolódni. Megoldási javaslatot, megoldási lehetőséget kér. 

· Megkérdezi, a Művelődési Ház udvarában lévő szolgálati lakásban laknak-e most. Ha valaki kinéz a Művelődési Központ ablakán, iszonyatos állapotokat lát az udvarban. Véleménye szerint ezek az állapotok méltatlanok egy közintézményhez.

· Köszöni a közterület-felügyelőknek, hogy tegnap végigmentek a területen, és segítettek az interpellációjában elindított helyszíni bejárásban. Nagyon sok helyen, nagyon sok megállapítást tettek, de örömmel tapasztalta, egyetlen helyszín sem volt ismeretlen a közterület-felügyelők előtt, ahová mentek, mert folyamatosan és sorozatosan felszólítják és keresik a tulajdonosokat, ill. több helyen bírságoltak. Ebben a tekintetben, ebből a szempontból is nagyon kellemesen csalódott, és örül, hogy a közterület-felügyelők ilyen éles szemű emberek, és ennyire szívükön viselik a problémákat, annak ellenére, hogy bizonyos kérdésekben, esetekben nem rajtuk múlik, hogy nem tudnak eredményt elérni akár a felszólításokkal, akár a bírságolással.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő interpellációi:

· Lassan két éve, hogy feltette azt a kérdést, mi van a Geotorr-féle csapattal, és folyamatosan csúsztatott válaszokat kapott. Vagy valamit elfelejtettek, vagy csúszik a bíróság, vagy a választott bíróság. Legutóbb 3 hónappal ezelőtt kapott rá konkrét üzenetet, hogy most már rövidesen lezárul ez a dolog. Információi szerint közel 40 millió Ft az az összeg, amit az önkormányzat költött a cég helyett az utak javítására. A jegyzőnek mondja: ez a Dr. Szarka Ö. Egyesített Egészségügyi Intézmény, vagy a Bokrosi Iskola éves támogatása, és olyan 
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könnyen ülnek, „mosolygunk, mint egy jóllakott óvodás és várjuk, hogy majd a galamb szánkba repül”. Közel 2 éve kérdi és 2 éve tehetetlen a hivatal, hogy lépjen ebben az ügyben. Mindenre hivatkoztak már, kíváncsian várja, hogy mi lesz a legújabb hivatkozás. Azt kérdezi, mikor, mit léptek ebben az ügyben, hol tart ez az ügy, és hány millió Ft-ot fizetett már a Geotorr helyett az önkormányzat?

· Megkérdezi, a Kereszt térrel mi fog történni, mik az elképzelések, mi ebben a határidő, hogy ne úgy nézzen ki, mint ahogyan évek óta kinéz?

Dr. Héjja István képviselő megkérdezi, a Templom Utcai Óvodában a nyár végén megkezdett gyermekmosdó átalakítás mikor fog befejeződni? Egyáltalán hogyan tud egy ilyen beruházás ilyen hosszú ideig elhúzódni? Elég tarthatatlan állapot, hogy a gyerekeknek az udvaron keresztül esőben, hideg időben másik helyiségbe kell átmenniük. 

Nagypál Sándor képviselő interpellációi:

· Hónapokkal ezelőtt interpellált a fahíd és a körforgalom közötti kerékpárúttal kapcsolatosan. Akkor azt ígérték, hogy a kerékpárút kap egy aszfaltréteget. Kérdezi, mikor fog ez megtörténni?

· Mikor lehet a Pázmány P. utca páros oldalán telket vásárolni, meddig tart még a kitűzés? Kéri azt is, hogy az interpellációs válaszban bocsássák rendelkezésére azokat a leveleket is, amik a felvásárláskor készültek. Ez hónapok óta áll, mi ennek az oka? Keresik a telket, és a lakosság szeretne ott építkezni.

· A külterületi dűlőutak rendbe tételét kérik az ott lakók, mivel a betakarításra – aratás, szüret, kukoricatörés – nem történt semmi, állítólag rossz volt a gréder, most kérik a lakosok, hogy valami történjen, mert ők is szeretnének hazajutni, meg kijutni is rossz idő esetén, s esetleg a tűzoltó, vagy a mentő is be tudjon menni, ha baj van.

· A külterületen elég sok helyen a DÉMÁSZ fanyesést hajtott végre. Még a tavalyi gallyak is ott vannak, plusz még az idei hozzájött, mi fog ezzel történni?

· Mi lesz a vízlépcsős úti vízvezetéssel? Ígéretet kapott a költségvetésnél, hogy majd terveket készítenek, de azóta ebben az ügyben senki nem szólt hozzá. Lehet, hogy a polgármester azt mondaná, hogy mint felügyelő bizottsági tag, nézze meg a Vízműnél.

· Voltak Zsótér Antal temetésén, és látták, hogy a vasúti átjáróban az áldatlan állapotot. Miért nem lehet a bukkanókat megszűntetni? Ez nem is pénz, hanem odafigyelés kérdése. Egy pár zsák aszfaltot kellene lehengerelni, és nem bukdácsolnának az emberek, nem volna balesetveszélyes. 

· Nem tudta, hogy a polgármester a felelős a testületi anyag kikézbesítéséért. A polgármester felhívta, hogy 18 órától 20 óráig átveheti a portán a testületi anyagot. Bejött 18 órára, várni kellett negyed órát, de az volt az érdekes, hogy a tanyagondnok várta az anyagot, hogy viszi a képviselőknek, és a külsős bizottsági tagoknak. Nem tudja, hogyan van ez a megkülönböztetés. Ezt bizottsági ülésen felvetette, a jegyző azt mondta, hogy nem kötelesek kivinni az anyagot, mivel elektronikus formában megtörténhet a továbbítás. Az SZMSZ viszont úgy szól: „… elektronikus formában, technikai feltételek hiányában 
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nyomtatásban, úgy kell kiadni, hogy azt valamennyi előterjesztésre kiterjedően a képviselők az ülés előtt legalább 7 nappal megkapják” Úgy gondolta, ha egyszer nem tudják rátenni az anyagot a laptopra, akkor majd kiviszik neki. Nagyon szívesen bejön érte. Nemcsak, hogy nem viszik ki, de ki sem lyukasztják az anyagot, hogy le tudná fűzni, akkor mondják, hogy vegyen lyukasztót. Van olyan anyag, amiből négyet is kapott, rátértek a spórolásra és duplázzák némelyik anyagot, hogy biztosan megkapják. A polgármester majd tájékoztatja, hogy meddig ő a felelős a kihordásért, vagy esetleg másnak a feladata. Szívesen bejön az anyagért.
Fábián György képviselőnek néhány dolgot sajnos azzal kell felvetnie, hogy a korábbi ülésen már interpellált ezekben az ügyekben, de úgy látszik, nem jól címezte az interpellációját, most azt mondja, ahhoz címzi a két interpellációját, aki erre majd válaszolni is tud:

· A térségi szakképzési központok létrehozása a megyében hogyan alakul, és ezekben hogyan vesznek részt a csongrádi középiskolák, mennyire van ez hatással a csongrádi középiskolákra?

· A felgyői hulladéklerakóra, ill. válogatóra kivezető közvetlen útnak – ami Felgyő alatt megy – van egy kb. 3 km-es földes szakasza. A múltkori ülésen kérte, próbálják keresni a lehetőségét, hogy ez az út minél hamarabb legyen műút, s így az elérhetőséget lényegesen csökkentsék a Csongrádról szemetet szállító járművek számára. Ez költségmegtakarítást is jelentene. A pályázatokon ezt előnyben kellene részesíteni. Kérdezi, mikorra lehet számítani arra, hogy ebből az útból valóság lesz?

Következő interpellációi a körzetére vonatkoznak:

· A Rendelőintézet előtti téren – amit ő csak kaszálónak hív, mert a hatalmas téren csak a füvet kaszálják le, már felvetette, hogy érdemes lenne parkosítani, de most nem erről van szó – a Muskátli utca felé eső járdaszakasz lapokból van kirakva. Arra rámentek a traktorok, amikor a füvet nyírták, össze-vissza állnak a járdalapok, az emberek panaszkodnak, hogy megbotlanak, elesnek. Jön a téli idő, amikor nem lehet látni a járdalapokat. Kéri, hogy még most az ősszel javítsák ki, s ahol szükséges, rakják újra a járdalapokat. A következő évre kéri, hogy ezt járdaépítés szempontjából tervezzék be, mert egyre nagyobb a forgalom ezen a járdán.

· Részben interpelláció, részben a lakossághoz szeretne szólni: A Bökényben a kazánház mögött van egy dühöngő, aminek a funkciója kezd megváltozni. A dühöngőn a Városgondnokság egy 3 m-es kaput nyitott, s azt parkolóként kezdik használni az emberek. A lakosságtól kér véleményt, hogy mi legyen ennek a dühöngőnek a sorsa. December elején lakossági fórumot tart, reméli addigra ezt végig tudják gondolni, kéri, hogy oda jöjjenek el, és mondják el, mi az elképzelésük. El tudná képzelni mindkét funkciót, ha ebben egyetértés alakulna ki, de ennek megfelelően a gondozást ott meg kellene a tavasszal kezdeni. Vagy dühöngőként, vagy parkolóként működjön, de ez az exlex állapot szűnjön meg. 

· Kérdezi, a bökényi utak – Hársfa, Muskátli, Gyöngyvirág – felújítására lehet-e számítani még ebben az évben, vagy jövőre halasztódnak? Ez az a pályázaton nyert pénz, amiből a burkolat-felújítás történik. 

- 131 -

· Nagyon sok fa szárad ki, kéri, hogy a Gyöngyvirág utcában kiszáradt fákat az ősszel, vagy a tavasszal pótolják. Arra is gondolni kell, hogy nem elég a fákat 

· elültetni, azokat időnként meg kell locsolni, főleg száraz időben. Szakemberek már jelezték, azzal, hogy a szennyvízcsatornázás Csongrádon megtörtént, általános probléma lesz, és számíthatnak arra, hogy a parkokban a fák ki fognak száradni, mert a talajvíz szintje lejjebb húzódik, nincs elegendő utánpótlása, s ha a fákat nem gondozzák, ki fognak száradni.

· A karácsonyi díszkivilágítással kapcsolatban kérdezi, van-e az előző évitől eltérő elképzelés az utak kivilágítására, s ha igen, annak intézését el kellene kezdeni. A meglévő eszközöket kipróbálták-e, gondoljanak arra, ne akkor derüljön ki, hogy valamelyik rossz, amikor fel akarják tenni. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő interpellációját a polgármesterhez és a jegyzőhöz intézi: Minden képviselő anyaga között van egy levél, amelyet a képviselő-testületnek címezve juttatott el Jaksa István és felesége Jaksáné Fekete Szilvia, gondolja, többeket személyesen is megkerestek. 

Több képviselő megjegyzése miatt, mely szerint ez zárt ülési előterjesztés, megkérdezi a jegyzőtől, az előterjesztések között szerepel-e a levél, mert tudomása szerint nem. A jegyzőtől kérdezi, ez előterjesztési anyag, vagy egy tájékoztatás, mert akként kezeli?

Dr. Berkes István jegyző válasza: A testület tagjai kaptak egy levelet, azt megküldték tájékoztatásul. A polgármester kísérőlevelében benne van, hogy ez egyedi hatósági ügy, nem képezheti testületi előterjesztés tárgyát.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Tehát nem előterjesztés, hanem egy tájékoztató levél, amivel kapcsolatban interpellálhat. A címzett a képviselő-testület, ott van a képviselők előtt is az anyag, azzal az egyébként okszerű és jogszerű tájékoztatással, hogy a kérelem nem tartozik a képviselő-testület hatáskörébe. A kérelem szerint építési engedély birtokában építettek egy házat a Kétágú u. 30. sz. alatt, amire a mérnöki irodától olyan elutasító határozatot kaptak, hogy használatbavételi engedélyt nem kaphatnak, mert a tető hajlásszöge 5 fokkal kisebb, vagy nagyobb, mint a megengedett, ami miatt a párkánylécezet 20 cm-rel tovább nyúlik, amelyet senki nem kifogásolt. Emiatt az új, bepucolt kész háznak az egész tetőszerkezetét le kell bontani. Ebben kérték a képviselő-testület, illetve a polgármester segítségét, mert ez további 500-600 eFt többletköltséggel járna, arról nem beszélve, hogy ha egyszer megbontják a ház tetőszerkezetét, azt még egyszer tökéletesen nem lehet helyreállítani. 

A hatáskörét senkinek nem kívánja elvonni, pusztán annyit kérdez, ha már a képviselő-testület részére lett címezve ez az anyag, valamifajta tájékoztatást, referátumot kaphatnának-e arról, hogy akinek a hatáskörébe tartozik ez az ügy, mi történt benne, lehetséges-e még az ügyfeleken segíteni, vagy nem. Egyáltalán milyen jogszerű megoldás lehetséges. 
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Murányi László képviselő szerint a dr. Tarr Ágnes képviselő által ismertetett levélre késő az 1 hónap múlva érkező interpellációs válasz. Kéri az alpolgármestert, hogy valami segítséget nyújtsanak, ha kell, zárt ülésen tárgyalják meg az ügyet.

Dr. Pap Gabriella képviselő zavarta meg dr. Tarr Ágnes képviselőt azzal, hogy ez zárt ülési anyag, mert az elektronikusan elérhető anyagoknál a zárt ülési anyagok közé volt besorolva. Azért nem interpellált - bár a körzetét érintő kérdésről van szó, és az ügyfelek őt személyesen is megkeresték - mert úgy gondolta, hogy ezt majd zárt ülésen tárgyalják.

Dr. Berkes István jegyző: Ha előterjesztés lenne, akkor határozati javaslatnak is kellene lennie. Az elektronikus rendszerben csak a zárt ülési anyagok közé tudták tenni. Lehet, hogy a levélíró feljogosította a képviselőket az egész város nyilvánossága előtt az ügyüket kiteregetni, ő úgy gondolta, hogy ezt a címzettek számára és nem az interneten való nyilvánosság számára továbbítják, hiszen a nyílt ülési anyag az interneten elérhető. Ezért a zárt ülési anyagok közé, a csak a testület tagjai kezéhez jutó anyagba tették bele.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő szerint nem kiteregetésről van szó, úgy gondolja, hogy ez az ügy nem az építőknek, a házaspárnak a kínos, hanem nekik, illetve a hivatalnak, hogy ilyen helyzetbe hozta az ügyfeleket. Tisztában van a kógens szabályokkal, ami az építési hatóságra vonatkozik, de tud mondani számtalan példát, felépítenek egy torzó pékséget, de akárki tervezte, meg járt közbe, azt meg lehet csinálni, az beleillik a városképbe. Engedélyeznek egy olyan társasházat, ahol 1 m2 zöldfelület sincs, de arra is valamit kitalálnak, hogy mibe nem ütközik. 

Jelen esetben van egy olyan család, akik itt laknak Csongrádon, felépítettek nagy nehezen egy házat a munkájuk mellett, és odamennek egy szögmérővel, mérik a tető lejtésszögét. Ez nem az ügyfeleknek kínos, és ez nem kiteregetés, hanem a hivatalnak és annak a hatóságnak, aki oda kiment egy besúgás kapcsán, és méregette a dőlésszöget.

Havasi Jánosné képviselő: a városgazdasági bizottsági ülésen erről a kérdésről keményen esett szó többük részéről, s ő is felvetette. Jelen volt a városi főépítész, aki azt ígérte a bizottság tagjainak, és személy szerint neki is, hogy ebben a kérdésben egyeztetni fog a jegyzővel. Úgy gondolja, hogy ezt így el lehet fogadni. Ebben lépni kell, nem lehet egy családot idegileg és anyagilag „padlóra vágni”.

Dr. Berkes István jegyző: Ez valóban így hangzott el. Úgy gondolta, hogy ezzel az ügy talán a rendes keretek között folyik. Hangsúlyozza, a törvények, és a jogszerűség keretei között kellene ebben a kérdésben megoldást keresni. Sajnálja, hogy ez az ügy akkor jutott a tudomására, amikor jogerős volt a határozat, a jogorvoslat lehetőségével mindenképpen élt volna. A hatósági keretek között kellene erre megoldást találni. Ebben a kérdésben a megoldás, illetve a segítés szándékával fognak a jogszerű keretek között valami megoldást találni. Hangsúlyozza, a törvényes keretek között és nem a nyilvánosság bevonásával.
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Kiss Péter képviselő kérdezi, ez most minek minősül, a témától függetlenül, nyílt, vagy zárt ülés, interpelláció, vagy mi? Csatlakozik a jegyzőhöz, vannak törvényes formák, ő is egyetért azzal, kár, hogy idáig fajult ez a dolog, de saját magukról is egy bizonyítványt állítanak ki, ha ilyen módszerrel, előterjesztés és felhatalmazás nélkül taglalják másnak a problémáját. Ezt furcsának találja. 

Gyovai Gáspár alpolgármester szerint mindenki számára megnyugtató volt a jegyző által adott válasz.

Az elhangzottakat az 1822. számú hangszalag B oldala a 104. számtól végig és az 1823. számú hangszalag A oldala a 001-341 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja a munkáját, ezért a 309-312/2008. (X. 31.) ÖKt. határozatokat a zárt ülésről készült jegyzőkönyv tartalmazza.

A zárt ülésen elhangzottakat az 1823. számú hangszalag A oldala a 342. számtól végig és a B oldala a 001-052 szám alatt tartalmazza.

K.m.f.
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