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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

· 10/2015. (V.28.) önkormányzati rendelet

Csongrád város 2014. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról.

„NET” , „I”

· 11/2015. (V.21.) önkormányzati rendelet

A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 

20/2013. (XI.21.) önkormányzati rendelet módosítása.
„NET” , „I”

· 12/2015. (V.28.) önkormányzati rendelet

„A Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 1/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet módosítása.

„NET” , „I”

· 13/2015. (V.28.) önkormányzati rendelet

„A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 11/2014. (VII. 16.) önkormányzati rendelet módosításáról és kiegészítéséről.

„NET” , „I”

02-742-14/2015.
J e g y z ő k ö n y v .
Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2015. május 21-én (csütörtökön), 13.00 órai kezdettel megtartott 14. (rendes) nyilvános üléséről.
Az ülés helye: a Városháza díszterme.
Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Cseri Gábor alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Fábián György, Gyovai Gáspár, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Laczkó Zsolt, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Somogyi Árpád képviselők, összesen 12-en, 

Dr. Juhász László jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Kruppa István, a gazdálkodási iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője és Gyöngyi Alexandra oktatási referens, 

Dr. Holubán Csilla, a Csongrádi Járási Hivatal vezetője, Dr. Koncz József Városi rendőrkapitány, Dr. Lukács János dandártábornok, megyei rendőr-főkapitány, Gézárt Attila r. hadnagy, őrsparancsnok, a Tiszai Vízirendészeti Csongrádi Járőrcsoport képviseletében, Helbocsányi Zsolt, a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság Vízirendészeti Csongárdi Járőrcsoport képviseletében, Szabó-Bogár Imre t.őrnagy, a Csongrádi Hivatásos Tűzoltóság parancsnoka,
Kovács Tiborné a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. ügyvezető helyettese, Ádám Erika a CSOTERM Kft. és a Csongrádi Beruházó Víziközmű Társulat ügyvezetője, Puskás Jenő, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Juhászné Hajdú Anikó, a Csongrádi Városkép Média Kft. ügyvezetője, Kádár- Kovács Márta, az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központ igazgatója, Bodor János, a Városellátó Intézmény vezetője, Pintér Józsefné, a Gazdasági Ellátó Szervezet vezetője, Berkes Péterné, az Óvodák és Bölcsődék Igazgatóságának vezetője, Illés Péter, a Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum igazgatója, Újszászi Erika, a Tourinform Iroda vezetője
Klárik Emese, a Délvilág c. újság tudósítója, Donka Ferenc a Városi Tv képviseletében,

Molnár József, nyugalmazott polgármester, Dezső Dóra és Víkor Katalin pályázó

Napirend előtt:
1./
Bedő Tamás polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. 
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2./ Bedő Tamás polgármester: A mai ülés napirendjét a kiküldött meghívó szerint bocsátja szavazásra a következő módosításokkal:

· Sürgősségi indítványt tesz a 14. számú „Javaslat a Településfejlesztési Koncepció Megalapozó vizsgálat és Integrált Településfejlesztési Stratégia jóváhagyására” tárgyú előterjesztés megtárgyalására.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja a sürgősségi indítványt.

· Indítványozza, a 13. számú, „A Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság ügyvezető igazgató megbízása” tárgyú előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.
A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal elfogadja az indítványt.
Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja az ülés napirendjét az ismertetett módosítások figyelembevételével. 
A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

97/2015. (V.21.) önkormányzati
H a t á r o z a t

Főnapirend:

1. Csongrád város közrendjének, köz-és közlekedés-biztonságának helyzete. 


Előadó: Dr. Koncz József városi rendőrkapitány

2. Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról. 


Előadó: Busi László, a rendőrkapitányság vezetője 

3. Beszámoló a 2014. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról. 


Előadó: Bedő Tamás polgármester 

4. Előterjesztések:

1. Javaslat „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 20/2013. (XI. 21.) önkormányzati rendelet módosítására. 

2. 2015. évi költségvetés I. negyedéves előirányzat-módosítása
3. Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 11/2014. (VII.16.) önkormányzati rendelet módosítására.

4. Javaslat a 2015-2019-es évekre vonatkozó Bűnmegelőzési Koncepció megalkotására. 

5. Sportszervezetek és civil szervezetek támogatása, városi sporttámogatás felosztása. 
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6. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2014. évi beszámolója, ügyvezetőjének egyszeri díjazása

7. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2015. évi üzleti tervének jóváhagyása.

8.  A CSOTERM Kft. 2014. évi beszámolója.

9. A CSOTERM Kft. 2015. évi üzleti tervének jóváhagyása.

10. Köznevelési intézmények ingó és ingatlan vagyonának önkormányzati működtetése.  

11. A Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának kiegészítése.

12. A Városellátó Intézmény kérelme egyes fűnyírási feladatok vállalkozásba adásáról. 
14. Javaslat a Településfejlesztési Koncepció Megalapozó vizsgálat és Integrált Településfejlesztési Stratégia jóváhagyására
Zárt ülés:
13. A Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság ügyvezető igazgató megbízása. 
Z/1. A Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői pályázatának elbírálása.

Z/2. Javaslat Testnevelési és Sport Díj adományozására. 

Z/3. Javaslat Pedagógiai Díj adományozására.

Napirend előtti hozzászólások:

Bedő Tamás: Laczkó Zsolt képviselő úr jelezte, hogy „A fürdő utólagos vízszigetelése” témában, majd Máté Attila képviselő úr, konyhakerttel kapcsolatban szeretne hozzászólni.
Napirend előtt egy bejelentést tesz. Az elmúlt hónapokban elég sok kérdés, észrevétel merült fel a belvárosi bolttal kapcsolatban. Több helyen is elhangzott, hogy legyen megoldva a belvárosi bolt kérdése. Addig keresgélték a megoldásokat, hogy úgy néz ki, hogy a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft az önkormányzattal közösen, várhatóan 1-1,5 hónapon belül be tudja indítani a szociális boltot – régen kézműves ház volt a buszfordulónál – így kapcsolódik majd a helyi piachoz is. Remélhetőleg a jövő héten összegyűjtik azt, hogy milyen feltételek szükségesek, utána megkezdődik a berendezés. 

Szintén érinti a belvárost és a Bökényi részt. A Négyöles út világítását, tekintve, az ott lévő balesetveszélyre tekintettel, a napokban megrendelték a Démszától világítás kiépítését. Várhatóan ebben az évben a közvilágítás elkészül. Képviselői, lakossági és saját tapasztalat az, hogy sötétbe több, mint balesetveszélyes ez az útszakasz. Két elég régóta húzódó témát, várhatóan rövid időn belül be tudnak fejezni. 
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Laczkó Zsolt: Egy hónappal ezelőtt voltak egy fürdőbejáráson a képviselő-testület tagjai és ott megállapította, mint kőműves, hogy az utólagos falszigetelések tönkre vannak menve az épületen, a régi bejárat jobb és bal oldalán található épületeknél. Felvette a kapcsolatot egy céggel, amely az utólagos vízszigeteléseket készíti el. Ez egy neves cég, jól működik, garanciát vállal. Leadta az árajánlatot, amelyet a képviselő társainak ki is osztott. Segítséget kér abban, hogy ebben az ügyben gyorsan tudjanak dönteni. Kb. 3 millió Ft-os összegről van szó. Ha a következő rétegrendek rákerülnek a falra, akkor a szigetelést már nem tudják megoldani. Úgy gondolja, hogy 2-3 héten belül a kivitelezést le lehetne bonyolítani. 
Bedő Tamás: Megkapta az árajánlatot, megvizsgáltatja, mint a pályázat szempontjából, mint egyéb szempontokból. Mivel 28-án egyébként is lesz egy rendkívüli ülés a társaságok gazdasági programjával, beszámolóival, illetve üzleti terveivel kapcsolatban, ha addig sikerül előkészíteni, akkor a rendkívüli ülésen visszatérnek rá. 
Máté Attila: A konyhakert program jelentkezési határideje a vége felé tart. Sokan tudják, hogy a határidő kitolódott május 30-ra. Tájékoztatja a lakosságot, hogy a jelentkezők száma meghaladta a 100 főt. Méltán mutatja azt a támogatottságát a programnak, ami a városra is illik, illetve azt a törekvést, hogy egyre többen termelnek kiskertben és egyre többen próbálják a mindennapi konyhára megtermelni a zöldséget és a gyümölcsöt. Ez a nagy létszám példaértékű, nem csak Csongrád tekintetében, hanem országos szinten is, annál is inkább, mert az ötletgazdával tanácskozva arra a következtetésre jutottak, hogy az országban egyedülálló ez a nagy jelentkezési szám. Megkérdezték tőle, hogy mi ennek a titka. Próbálta egy két mondatban elmondani, hogy sokan megkeresik őt illetve az irodát is ezzel a kapcsolatban. Örül annak, hogy ilyen sokan támogatják ezt a programot és annak is örül, hogy annak idején a testület is támogatta az elmúlt ciklusban is és a jelen ciklusban is támogatta a programhoz való csatlakozást. Ez azért is fontos, mert így Csongrád város hírneve országos szinten is megjelenik majd. Szeretné azt, hogy az ötletgazda Karcag Város Alpolgármestere, ha ellátogat ide Csongrádra, akár egy kertszemlére, akkor majd a városvezetés vagy a testület tagjai fogadnák őt. Erről majd tájékoztatni fogja polgármester és alpolgármester urat. Megköszöni a lakosságnak azt, hogy ilyen sokan részt vesznek ebben a programban, illetve aki még nem adta le a jelentkezését, az még május 30-ig megteheti. 
A belvárosi bolttal kapcsolatban megköszöni polgármester úrnak a közbenjárását illetve azokat a tárgyalásokat, amelyek idáig vezettek. Mindketten sok időt, energiát fordítottak ebbe a dologba, de meg lett az eredménye. Polgármester úr is többször tárgyalt akár a kenyérgyár vezetőjével, akár más vállalkozásokkal ezen ügy kapcsán. 
Bízik abban, hogy a szociális bolthálózatba való kapcsolással azért a Kft-nek a kiadását nem növelik. Bízik abban, hogy a belvárosi lakosság megelégedésére fog szolgálni ez a szociális bolt működése. 

Bedő Tamás: Természetes, hogy ha Csongrád Városába érkezik Karcag Város Alpolgármestere, akkor méltó módon fogják köszönteni.
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1. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete.

Bedő Tamás: Köszönti az ülésen Dr. Lukács János dandártábornok, megyei rendőr-főkapitány urat, valamint Dr. Koncz József városi rendőrkapitány urat. 

Bizottsági vélemények:

Fábián György képviselő az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság megállapította, hogy a beszámoló megfelelően tükrözi a város közbiztonság és közlekedésbiztonság helyzetét. Laczkó Zsolt képviselő úr javasolta, hogy a tanyák közötti ellenőrzés, járőrözés hatékonyabban és gyakrabban valósuljon meg. Ezt, ha lehetséges, akkor lovas rendőrök biztosításával is próbálják elősegíteni. A gyermekeiket féltő szülők aggódnak a különböző bulikon résztvevő gyerekek helyzete miatt. Az ott előforduló esetleges drogterjesztésnek vagy ennek a helyzetnek a megelőzésére, ellenőrzésére van e lehetősége a rendőrségnek? Tudják-e a szülőket biztosítani arról, hogy ha ilyen rendezvényekre a gyerekeiket elengedik, akkor biztonságban érezhetik magukat, nem vitatva azt, hogy minden személy felelős a maguk viselkedéséért és helyzetéért. A rendőrség véleménye szerint vannak a közlekedésben kritikus pontok a városban, ahol intézkedésekre lenne szükség. Ezeket javaslatkén megszokták-e beszélni az önkormányzattal illetve a helyi érintett szervekkel? Erre azt a választ kapta, hogy igen, meg szokták beszélni. Ezt rendszeresíteni kellene, és hatékony lépéseket kellene tenni olyan helyzetekben pl. a Lidl áruház kereszteződésében. Megemlíti a kerékpáros közlekedést a Fő utcán különösen veszélyes ez, hiszen itt keresztezi a mellékutcákról bejövő utakat a kerékpárút és ennek veszélyei vannak. 
Megkérdezi, hogy a térfigyelő kamerákkal kapcsolatban mi a véleménye a helyi rendőrkapitányságnak? Ezek mennyire segítik a munkájukat, mennyire hatékonyak? A jövőt illetően hogyan lehetne ezeknek a kameráknak a számát növelni, mert a biztonságérzetét az embereknek növeli, hogyha tudják, hogy figyelemmel kísérik a közterületen történteket. Ennek figyelembevételével a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 
Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót.
Megkérdezi, hogy a szépen felépített csongrádi rendőrkapitányság fogdáit ki szokták-e használni? 

A polgárőrséget kiemeli, hiszen az egész megyében, sőt országosan is a legszervezettebb, legjelentősebb munkát végző szervezete itt működik Csongrádon. Ezt azért említi meg, mivel ez tény, hiszen az országos szervek minden évben ezt vizsgálják, minősítik, amit közre is adnak a média segítségével. Büszkén elmondja, hogy ez így van. Ugyan ilyen jól szervezettek a téli látogatások a tanyagondnoki szolgálattal, civil szervezetekkel, közterült-felügyelettel együttműködve.
A bizottsági ülésen is felmerült a kerékpárosok problémája, hiszen ez szégyen, hogy Csongrád Fő utcájának egyik oldalát egy kerékpáros úttá alakították. Szigorúbb ellenőrzés kellene ezen a részen végrehajtani vagy egy vonalat kellene felfesteni. 
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Ez a város gondja és a rendőrségnek kellene megoldani. Csongrád „megúszta” lámpák és körforgalmak nélkül, ha valaki autót vezetni akar tanulni, az átmegy Szentesre. Szükség lenne itt Csongrádon a forgalmi rend jobb megoldására. 
Továbbra is büszkén mondja, hogy Csongrád kapitányteremtő város, hiszen Szeged, Hódmezővásárhely és Szentes kapitányát Csongrád adta, Csongrádon is csongrádi kapitány vagy legalábbis a járási területen élő kapitány dolgozik itt a városban. Erre büszke lehet a város. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közli, hogy a bizottsági ülésen elhangzott, hogy a rendőrség állománya kiemelten jó kapcsolatot ápol az oktatási intézményekkel, mindig nagyon pozitívan és nyitottan állnak a diákság felé, legyenek azok nyílt napok vagy felvilágosító órák, ezúton nyilvánosan is megköszönni ezt az segítőkészséget. Lényegre törő, ugyanakkor részletes beszámolót kaptak a képviselők. Munkájukat megköszönve, a továbbiakhoz pedig sok sikert kívánva a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy az utóbbi időben felmerült a látleletek utólagos elkészítési díjának a rendezése. Régebben ez úgy történt, hogy a rendőrség adott esetben behozta a beteget, illetve abban az esetben, ha alkohol vagy drogvizsgálatot kellett készíteni, akkor a számlát odaadták a rendőrségnek, majd a rendőrség továbbküldte és egyszer csak megérkezett az összeg. Most ez a rendszer annyiban lett változtatva, hogy ezt így nem tehetik meg, hanem külön a megyei rendőrkapitányság intézi ennek az ügyét. Az orvosok a számlát elküldik, adott esetben egy 2.000,- Ft-os vizsgálatnak, maga a postaköltségnek fedezi a felét. Tábornok urat kérdezi, ha ez nem központi utasítás, akkor ebben az ügyben milyen megoldást lehetne kivitelezni, hogy ez egy kicsit rugalmasabban történjen meg. 
A kamerarendszer fejlesztése fontos lenne Csongrád városában. A Képviselő társaival is már gondolkodtak azokon a pontokon, amelyeket úgy láttak és a lakosság részéről is olyan megkeresések történtek, hogy próbálják meg kiépíteni adott esetben annak ellenére is, hogy a tavalyi pályázatuk nem úgy sikerült, mint ahogyan azt szerették volna. Tehát egyrészt a bizottsági ülésen is megfogalmazódott, hogy olyan pályázatot nyújtsanak be, amely tényleg nyerhet, és tényleg hatékonyan tudják fejleszteni ennek a rendszernek a működését. 
Szintén megfogalmazódott, hogy ez a rendszer, - ha elkészül - folyamatosan működjön is. Értelme akkor van ezeknek a kameráknak, ha működnek. 

Ezek alapján a szociális és egészségügyi bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. A bizottság megköszöni azt a munkát, amelyet eddig is végzett a rendőrség Csongrád városában. A Bokrosi részönkormányzat egyhangúlag, vagyis 6 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 
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Kérdések, vélemények:

Murányi László: Megkérdezi kapitány úrtól, hogy a rendőrségi munkahely milyen érdeklődésre tart számot a fiatalok körében? Van-e életpálya modell? Ha van, akkor az működik-e? A bérbeállások milyenek, elfogadhatóak? 

Gyovai Zsolt: Az anyagból kiderül, hogy Csongrád városában a rendőrség jól végzi munkáját, hiszen a bűnüldözés visszaszorításra került, gyakorlatilag minden téren. Egyedül az ittas gépjárművezetésnél mutatkozott növekedés. Jó lenne, ha ennek az ellenőrzését szigorítanák. 
A tevékenység irányítási központ bevezetése óta milyen tapasztalatok vannak? Gördülékenyen mennek a lakosság bejelentése?

Dr. Koncz József: Fábián György képviselő úr kérdésére elmondja a tanyák közötti rendőri jelenlét fokozására Csongrád vonatkozásában egy kicsit más, mint a többi település esetében. Jelentős a járás területén a külterületi ingatlanok száma, ami 2650 ingatlant takar, és majdnem 15 hektáros területet. Nagy területen, jelentős számú tanyák találhatóak. Az elmúlt évben 1900 tanyát látogattak végig a Csongrád és Térsége Polgárőr egyesülettel illetve a területen működő polgárőr egyesületekkel. Véleménye szerint jelentős számban sikerült ezeket a tanyákat végiglátogatni az elmúlt év során. Természetesen akkor lehetnek elégedettek, ha minden egyes tanyába el fognak jutni minden évben. 
A drogproblémával kapcsolatban elmondja, hogy a mostani időszakban, illetve az elmúlt évben sem volt jelentős probléma. Ezt a problémát két részre kell elválasztani, egyrészt vannak olyan drogok, amelyek valóban a törvény szerint kábítószernek minősülnek és vannak olyan szerek, amelyek még nem minősülnek kábítószernek. Viszonylag gyorsan változnak a jogszabályok, tehát eléggé gyorsan kerülnek a tiltólistásra ezek a készítmények, de amíg ezen a listán nem szerepelnek, addig azok nem minősülnek jogilag kábítószernek. Mindezektől függetlenül ezekben a szerekben is elég sok eljárást lefolytattak. Nyilván a statisztikában nem tud megjelenni a kábítószerrel való visszaélés bűncselekményként, hiszen nem minősül kábítószernek, mint ahogyan az imént említette, azonban egészségsértésként vagy egyéb más személy elleni bűncselekményként azért ez megtalálható a statisztikai adatokban. Ezek mellett a nyílt és operatív eszközöket széles körben alkalmazzák Csongrádon ezeknek a cselekményeknek, főként a terjesztői magatartásoknak a visszaszorításában. Szerencsésnek mondható a város, hiszen egy terjesztő volt, akivel adott esetben kábítószer terjesztés miatt jártak el az elmúlt évben. 
Nyilván voltak olyan személyek, akik ezeket a még nem listás készítményeket próbálták értékesíteni, azokkal szemben is sikerült eljárni. Az egészségügyi intézmények visszajelzése alapján valóban nincsen olyan jellegű probléma, hogy ezek a szerek okoznának a rendőrség tudomása nélkül olyan életveszélyes, vagy egyéb olyan helyzetet, ami már orvosi ellátásra adna okot. 

A közlekedés biztonsági helyzet valóban egy kicsit speciális Csongrád esetében. Ilyen jellegű gócosodásról nem beszélhetnek, ahol nagy számban fordulnak elő közlekedési balesetek. Azért természetesen a Fő utca és környéke a legveszélyeztetettebb, hiszen ott van a legnagyobb forgalom a város területén. Ezeket a területeket negyedévente a Városellátó Intézmény munkatársával bejárják és vannak azok a könnyen, gyorsan és 
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olcsón megoldható változtatások, amelyek minden esetben sikerül leegyeztetni és végrehajtani. Az, hogy a platánfákkal nincs mit kezdeni, azok takarják a legnagyobb felületet a kerékpárutakról. Véleménye szerint ez egyértelmű, próbálják úgy kialakítani ezeket a veszélyesebb csomópontokat, hogy azért megfelelően be lehessen látni, mint a személygépkocsi vezetők vonatkozásában, mint pedig a kerékpárosok vonatkozásában. Ez évben jelentős feladatuk volt, hogy második helyen vannak a kerékpárosok, mint baleseti okozók és ebben a megelőzési tekintetben új megoldásokat kell kidolgozni, hiszen főként az a korosztály a veszélyeztetettebb, aki elég nehezen megszólítható, tehát a középkorosztály, akik késő estig dolgoznak így nehéz eljutni hozzájuk. Sokkal könnyebb egy iskolában az ezzel kapcsolatos felvilágosító előadást megtartani. Ennek kapcsán próbálnak új megoldásokat találni és felhasználni a város média felületeit arra, hogy ebben előrelépést tudjanak elérni. Ennek kapcsán megemlíti, hogy többször intéztek felhívást a lakosság irányába, hogy jelezzék feléjük az általuk észlelt forgalmi helyzeteket vagy nem megfelelő kereszteződéseket, amelyek esetlegesen befolyásolják a közlekedésbiztonságát a városnak. Kb. 36 vagy 38 bejelentés érkezett, amely valóban pontosak és akadtak köztük olyanok is, amelyekre még ők sem figyeltek fel. Ezeket a problémákat folyamatosan próbálják kiküszöbölni. 

A térfigyelő kamerák helyzete tagadhatatlan, hogy segíti a rendőrség munkáját és ugyan olyan mértékben segíti a bűnmegelőzést is. A tájékoztató táblák kihelyezésre kerülnek, hogy a nem biztos, hogy jó szándékkal ideérkezők is tudják, hogy az ő tettük azért nem marad teljes titokban, mivel a térfigyelő kamerák ezeket rögzíteni fogják. Mindenképpen jó lenne ezeket a kamerákat bővíteni, hiszen vannak olyan helyek a város területén, akár a Piroskavárosi piac vagy a szeméttelep és környéke, ami megérdemelné azt, hogy több figyelmet fordítsanak rá. Többször egyeztetett már polgármester úrra ez ügyben. A pályázatok forrásának függvénye, hogy hogyan lehet tovább fejleszteni ezeket a kamerákat. A bűnmegelőzési stratégia, amely 2018-ig tart, egy kicsit más irányt próbál nyitni, egy kicsit azon az útvonalon lehessen bővíteni ezeket a rendszereket. 
Murányi László képviselő úr megemlítette a fogdákat. Bizottsági üléseken is megemlítette, hogy a jelenlegi státusza az ideiglenesen bezárt fogda. Erről az Országos Rendőr főkapitányság dönt, tehát létező fogda, csak ideiglenesen van felfüggesztve a működése. Ez egy kicsit speciális helyzet. Amennyiben szükség van rá, és a döntés is megszületik, akkor akár fogdaként vagy ideiglenesen őrzött szállásként, mint a korábbi időszakban üzemelésre kerül. 

Mindenképpen szükséges az együttműködésről szót ejteni a polgárőrséggel és az önkormányzattal is és minden egyes olyan intézménnyel, amely tud és akar is tenni ezekben a kérdésekben. Bűnmegelőzési tanácsadó működik most már a második teljes tanév során a város két középiskolájában. Véleménye szerint jelentős segítséget nyújt a középiskolás fiataloknak, hogy egyrészt észleljék azokat a veszélyhelyzeteket, amelyekbe kerülhetnek, akár a drogfogyasztással kapcsolatban, akár az internet használattal kapcsolatban és hasznos tanácsokat tud nekik eljuttatni. Biztos, hogy ennek van eredménye, mivel ilyen jellegű problémák az elmúlt év során sem merültek fel ezeknek a fiataloknak a körében. 
A kerékpáros közlekedéssel kapcsolatban elmondja, hogy folyamatos egyeztetések alapján negyedévente nézik meg a teljes város területét és próbálják kialakítani megfelelő módon ezeket a kereszteződéseket. 
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Felmerült a Lidl áruház kereszteződése is. Ha közlekedő, vagy mint szakmai szempontok alapján nézik ezt a kereszteződést, akkor szinte az a legjobban belátható kereszteződés a városban. Tehát nem csak ez okozza a több balesetet, hanem a figyelmetlen járművezetők. Természetesen elütésnek nevezhetik ezt mindenképpen, de alapvetően nagyon kicsi sebességgel, szinte csak fellökik a kerékpárost a kereszteződésben, de tagadhatatlanul sérülést okoz. 
Kérdésként felmerült a fiatalok érdeklődése a rendőri szakma iránt. Véleménye szerint régóta nem volt ennyi csongrádi rendőrhallgató, mint most. A korábbi években szinte nem volt, jelenleg 2 fő másodéves hallgató és 4 fő elsőéves hallgató, akik itt is teljesítik a gyakorlati szolgálatukat Csongrád városában. Éppen a héten kerültek ide az elsőéves hallgató kollegák. A városban lakók örömmel fogják őket fogadni. 

Az ittas gépjárművezetők száma valóban megnőtt. Erre kevés ráhatásuk, annál a résznél a rendőrség nem nagyon vesz részt, amikor az alkoholt elfogyasztják, csak később kapcsolódnak be az eseményekbe. A statisztikai számok nagyok, de vannak elég aktív italfogyasztók, aki ellen egy hónap alatt öt alkalommal, van olyan is, aki ellen egy hónap alatt négy alkalommal indítanak és fejeznek be eljárást. Tehát éppen, hogy sikerült befejezni az egyik eljárást, - hiszen ezt bíróság elé állítással folyik, - tehát szinte négy öt napon belül bíróság elé áll az elkövetett cselekménye miatt és a következő héten megint ittasan vezet. 

Tevékenység irányítási központ. Elmondja, hogy jók a tapasztalataik, a rendszer jól működik. Abból tudja azt megítélni, hogy nincs olyan bejelentés, ami nem kerülne be a rendőri szervhez vagy ahhoz a szervezethez, ahol ebben segíteni tudnának. Tehát minden egyes bejelentés valamilyen formában és időben gyorsan oda fog kerülni és oda is került az eddigi tapasztalatok alapján. Nem veszett el egyetlen egy bejelentés sem. Az állampolgárok is kezdik megszokni ezt a rendszert. Nagyon sokat segít, hogy ismerik a körzeti megbízottat az elérhetőségét és telefonszámát, gyakran közvetlenül hívják a kollegáit, őt is közvetlenül szokták hívni. Ugyan úgy a tevékenység irányítási központon keresztül is jól és panaszmentesen működik a bejelentés.
Megköszöni a Képviselő-testület, a városvezetés és a hivatal együttműködését, segítségét az elmúlt évi munkájukhoz. 

Dr. Lukács János: Tudja, hogy a 2015 év első fele már eltelt, viszont a beszámoló 2014-ről szól és a beszámoló okán elmondja a köszönete indokát. 
A Belügyminisztérium által meghirdetett voksolás kapcsán a Csongrád Megyei Rendőr főkapitányság miként az elmúlt három évben, úgy az elmúlt évben is a képzeletbeli lista első helyére került. Ez mindenképpen azt tükrözi, hogy a rendőrség és az önkormányzatok kapcsolata a megyében kiegyensúlyozott konzultáción alapul, és amikor egy terápiát kell bevezetni, akkor a rendőreik meg tudnak felelni a lakossági elvárásoknak. Erre a megyei eredményre rászolgált a csongrádi rendőrkapitányság is, hiszen vannak kisebb és vannak nagyobb állományok, viszont mindenki egyaránt fontos és a Csongrádon dolgozó munkatársak mindent megtettek azért, hogy ezt a minősítést a Csongrád Megyei Rendőrfőkapitányság egésze megkaphassa. Kissé lázban is vannak az életpálya modellel kapcsolatban, hiszen a rendőrség történetében ilyen még nem volt. Mind a munkatársak, mind pedig a főkapitány várakozással tekint a hamarosan bekövetkező startra, addig pedig az előkészítő munkálatok folynak. Az életpályamodellből a bérezéssel, bérbeállásra vonatkozó kérdés is kikövetkeztethető. 
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Mindenki tudja, amit a híradásokban számos alkalommal hallhatták, hogy egy tisztességes bérfejlesztés előtt áll a rendőri állomány. Ami pedig a pálya iránt érdeklődést illeti egyrészt a rendészeti szakközépiskolából szerzett tapasztalatok, részben pedig a főkapitányságra érkező jelentkezések azt mutatják, hogy továbbra is vonzó ez a pálya. Ezt mindenképpen olyan értéknek kell kezelni, ami megbecsülendő. 
Az ittas vezetések kapcsán elmondja, hogy mindig fontosnak tekintették ezt a témát, mivel aki ittasan vezet az ön és közveszélyes. A közlekedés egyébként is egy veszélyes üzem és az ittas vezetéssel illetőleg ez ezzel összefüggésben a hétvégi szórakozások kapcsán egy közel két hónappal ezelőtt kiadott főkapitányi rendelkezés, hogy a rendőrkapitányságok minden hétvégén ügyeletet készítenek és tesznek jelentést, ők pedig összegzik ezeket a jelentéseket. Ezt azért teszik, mivel elég régóta részt vesz a kapitányok beszámolóin és nincs olyan beszámoló, amikor ez a kérdés teljesen jogosan, ne vetődne fel. 

Ami a tanyaprogramot illeti, elmondja, hogy már a 18. esztendőt tudja maga mögött és szerénytelenség nélkül mondja, hogy nemzetközi szinten is ismert és elismert lett. Benne vannak az európai hálózatok bűnmegelőzési kézikönyvében amelyben, mint munkafogást ajánlják másoknak megfontolásra és bevezetésre. 
Kapitány úr elmondta az 1900 ellenőrzést. Ez a szám lehet sok vagy kevés. Miniszter úrtól tudják, hogy mindent lehet egy kicsit jobban csinálni. Biztos benne, hogy kapitány úr és munkatársai megtalálják annak a módját, hogy hogyan lehet ezt jobban csinálni. 

Tevékenység irányítási központtal kapcsolatban megerősíti kapitány urat. Hívás nem veszhet el és az ügyek nem maradhatnak elintézetlenül. 

Ami a fogdát illeti, jelen pillanatban nincs aktualitása. Azt nem mondja, hogy a közeljövőben nem lesz. Az illegális emigráció terhét a Csongrád Megyei Rendőrkapitányság tisztességesen viseli. Adódhat olyan helyzet, amikor ennek okán meg lesz nyitva a fogda. 
A Főkapitányság minden önkormányzati pályázatot önzetlenül támogat. 

Látlelettel kapcsolatban egy kis türelmet kér Dr. Somogyi Árpád képviselő úrtól. Ezt meg kell beszélnie a gazdasági helyettes úrral. Ő is annak a híve, ha valamit el lehet intézni egyszerűen, azt intézzék is úgy. 
Nem biztos, hogy a szabályzók ezt megengedik, és ami nagyon fontos, hogy a megyében egységesen kell eljárni. Rövid időn belül meg fogják válaszolni a kérdést. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Megköszöni a rendőrség minden munkatársának a városban és a megyében végzett munkájukat és reméli, hogy a következő évben is így lesz. Előre megköszöni a Körös-toroki Napokon nyújtott segítséget. Szavazásra bocsátja a beszámoló elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:
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98/2015. (V.21.) önkormányzati

01-389-1/2015.
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete.” tárgyú előterjesztést, és a beszámolóban foglaltakat elfogadja. 
A képviselő-testület köszönetét és elismerését fejezi ki a Csongrád Városi Rendőrkapitányság vezetőinek, dolgozóinak a 2014. évben végzett eredményes és áldozatos munkájukért. 
Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Juhász László jegyző és általa:
3. Csongrád Városi Rendőrkapitányság

4. Csongrád Megyei Rendőr-főkapitányság

2. Napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Tájékozató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról.

Bizottsági vélemények:
Fábián György képviselő az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a tájékoztatást. Felmerült egy kérdés, nevezetesen, hogy a Fahíd és a kompok ellenőrzését azt havi rendszerességgel ellenőrzik, és az ottani munkavégzést is szigorúan ellenőriznek. 
A korábbi években nem volt ezzel minden rendben, de örömmel hallotta, hogy innentől kezdve ezeket az ellenőrzéseket ilyen pontossággal és ütemben végre fogják hajtani. A város közlekedése szempontjából a Fahíd biztonságos üzemeltetése az egy nagyon fontos dolog. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a tájékozatót. A bizottság megköszöni a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkáját. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy a bizottságok egyhangúlag támogatják a tájékoztató elfogadását. 
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Murányi László képviselő a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag vagyis 4 igen szavazattal támogatja a tájékoztató elfogadását.

Kérdések, vélemények:

Murányi László: Évek óta felvetődött az a bizonyos Körös-toroki dolog, Busi alezredes úr két vagy három évvel ezelőtt a dolog mellé állt. Arról is tud, hogy végül is ezt a kezdeményezést magasabb helyen nem támogatták. Megkéri polgármester urat, hogy ezt a dolgot ne hagyják annyiba. Minden évben ismételjék meg a kérelmet, ameddig valamilyen sikert el nem érnek. Arról van szó, hogy itt Csongrádon található egy nagyon szép vízirendészeti épület, ahol legalább 10-12 ember dolgozhatna és ők ügyelhetnék a Körös-toroktól felfelé eső szakaszt. Ez fizikailag is mindenféleképpen követhető is lenne, Busi alezredes úr szerint is. Két évvel ezelőtt azt mondták, hogy ez nem aktuális, ezt tudomásul is vette, de véleménye szerint ismételten meg kellene próbálni. Kéri, hogy ne maradjon ennyibe az ügy. A csongrádi emberek büszkék arra, hogy határrendészeti feladatokat látnak el rendszeresen. 
Csongrádi kezdeményezés volt, Dr. Somogyi Árpád interpellált ebben az ügyben. Ez a Fahíd ügye. Valamilyen ráhatás szeretnének kérni a Fahíd érdekében, történetesen ne bontsák szét egy buta rendelet miatt, november 15-én, amikor még jó idő van. A jégzajlásra hivatkoznak, hogy azért kell elbontani a hidat. Idén egyáltalán nem volt jégzajlás. Pontosan lehet azt tudni, hogy ha valahol van jégzajlás, az négy nap múlva ér Csongrádra, a Fahidat szétbontani és összeszerelni pedig pár órahosszas folyamat. Igen is nagy forgalma lenne, Csongrádhoz kötődik, a túloldalon két-három település is. Ezekkel a településekkel megszakad a kapcsolat. Megkéri a hadnagy urat, hogy ebben segítsen. A város kezdeményezte, hogy ne folytassák ezt a hagyományt. 
Fábián György: Felvilágosítás kér arról, hogy mi az oka annak, hogy a korábbi években az ember végig ment a Tisza parton, a város alatti szakaszon, akkor rengeteg stéget, csónakot látott kikötve, most meg szinte alig van belőle. Ennek az a magyarázata, hogy a partszakaszt rendezték és akkor el kellett ezeket vinni és azóta nem hozták vissza, vagy pedig amit a beszámolóból sejteni lehet, hogy az engedélyeztetési szabályoknak a betartatása elriasztja az embereket ettől. Ez egy látványosság volt, a csongrádi emberek számára is fontos dolog volt, hogy itt a város alatti szakaszon „mozgott az élet”. A régiek emlegetik, hogy valaha milyen élet volt a Tiszán, a város alatt, amikor még a hajók is közlekedtek, malmok működtek. Most olyan kihaltnak tűnik az egész. Sajnálja, hogy ez így van, és ha ez nem fog változni, akkor tovább szürkíti a várost. 
Gézárt Attila: Kapitányságvezető úr egyéb rendőri elfoglaltsága miatt nem tud részt venni a 2014. évi vízirendészeti tájékoztatón. Elnézést kér ezért. Meghatározta neki, hogy amiben hatásköre van, természetesen azokra a kérdésekre mondja el a választ, amiben nincs, abban viszont adjon tájékoztatást. 
A Tisza 24 km-es szakaszát itt Csongrád térségében ellenőrzik. Ez egy nagyon jó, közbiztonságilag nem fertőzött terület, nagyon szép szakasz és a csongrádi lakosok is ugyan így szeretik ezt a területet. 
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Amikor egy ilyen tájékoztatót összeállítanak, igaz, hogy Csongrád lakosainak készül, de azt tudni kell, hogy itt a számok sokszor nem csak a csongrádi lakosságra vonatkoznak, hanem a turistákra is, aki ide jön. 

A Fahíddal kapcsolatban több kérdés is felmerült. Nagyon fontosnak tartják és azért vezették be ezt a havi ellenőrzést, itt a komp és révátkelő helyeken illetve a Fahíd miatt, nem csak azért mert történt egy súlyos baleset pár éve, hanem azért mert egy olyan eszköz, amely elzárja vízszintesen a folyószakaszt egy balesetveszélyes hely és azt igen is folyamatosan ellenőrizni kell és be kell tartatni azokat a szabályokat, hogy ne forduljon elő baleset a környéken. Ezt igen is meghatározta a kollegáinak ugyan így Mindszenten és Szegeden is végighajtják, tehát mind a 100 folyó kilométeres területen. 
A Fahídhoz kapcsolódó kérdést nem igazán értette. Ezt nem ők szabályozzák, ők csak ellenőrzik a szabályokat a Fahíddal kapcsolatban, amit a Nemzeti Közlekedési Hatóság Hajózási Hivatal előír. Tehát ha itt be kell szüntetni a Fahíd működését, annak egy oka van és nem csak mindig a jégzajlás, hanem lehet egy vízszint magasság is, de akkor értelemszerűen a komp üzemel és tovább biztosítja a Csongrád és Csépa közötti közúti átkelést. Ők nem zárták be az elmúlt években a hidat. Az előfordulhatott, hogy felhívták a figyelmét az üzemeltetőnek, hogy milyen szabálytalanság van, és azt tegye rendbe. A mostani üzemeltető nagyon közreműködő és folyamatosan szabálykövetést tanúsít. Így nem is történt olyan helyzet, hogy hatóságilag be lett volna záratva. Egyébként a Nemzeti Közlekedési Hatósághoz kellene bármiféle olyan kérelmet írni az üzemeltetéssel kapcsolatban, hogy esetleg ezt a vízszintartományt vagy jégzajlási szabályozást megváltoztassa. Nem nagyon szokták ezeket megváltoztatni, mivel ezek is biztonsági tényezők. Ha a Fahíd nem üzemel, annak oka van mindig, hogy ne legyen belőle egy közlekedésbiztonsági kockázat. 
Az őrs létrehozásával kapcsolatban kapitány úr meghatározta, amit elmondhat. Sajnos nem tartozik a hatáskörükbe a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság hatáskörébe, ez sokkal magasabb hatáskörbe tartozik. Bármiféle írásos megkeresést írnak, a főkapitány úrnak kell címezni. Véleménye szerint ez a hely megérett egy őrsre. Kollegájának azt mondta, hogy nem biztos, hogy őrsben kell gondolkozni, hanem létszámfejlesztésbe, csoportba kell gondolkozni. Fejleszteni kell ezt a területet, hogy minél több rendőr teljesítsen itt szolgálatot. 
Tehát az őrs kérdése egy bonyolultabb terület, lehet a csoportnak egy fejlesztésre egy egyszerűbb változat és akkor is ugyan azt a célt érték el, mintha őrsöt hoznának létre. Ezt át lehet gondolni, ehhez mindenféleképpen az önkormányzat segítsége kell és a lakosság támogatása is. Ők érzik azt, mint Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság dolgozói, ők közvetlenül a Tiszán dolgoznak és a Tisza közbiztonságáráét felelősek. A Körösön nincs ilyen, a Körösön nincs vízirendészet. Lehet, hogy lesz, lehet, hogy ezt tervezik. Most a Megyei Főkapitányságoknak kell ezt a feladatot ellátni. Ha felkérik őket, besegítenek, így a Körös első szakaszát, ami Csongrádhoz tartozik azt ők szokták ellenőrizni attól függetlenül, hogy nem illetékességi területük, de nem lehetnek mindig ott. 
Mólók helyzetéről elmondja, hogy ezt a kérdést két részre bontaná, hogy miért van kevesebb móló. Elsősorban gazdasági helyzetre tudná ezt fogni illetve ezek a mólók szigorúbb szabályozás alá estek. Lehet, hogy sokaknak elment a kedve a móló telepítésétől, azért mert egy eljárás alá kell vonni, ennek az úszóműnek a telepítését. 
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Engedélyeket kell beszerezni, ez pénzbe kerül és lehet, hogy ha ezeket összegezik, akkor már inkább nem telepítenek stégeket, mivel maga a beruházási költségek sokkal nagyobbak, mint ahogyan azt ki tudnák használni. Szeretné, ha minél több ilyen létesítmény lenne a területükön, fejlődne a hajózás, de a szabályokat mindenkinek be kell tartani és ezt a szabályozást nekik ellenőrizni kell. A kicsi úszóművekre is ugyan úgy vonatkoznak a szabályok, mint a nagyokra. 

Köszönetet mond a saját illetve kapitány úr nevében, az internet hozzájárulásért, a nyári turisztikai idényre a Tourist Police szolgálatot teljesítőknek az egyszeri meleg étkeztetést. Nekik ez óriási segítség. Megköszönné, ha az idei évben is ez ugyan úgy működne. Köszönetet mond a helyi polgárőrség vezetőjének is. Nagyon nagy segítség volt, hogy mindig tudtak biztosítani embert a szolgálataikra. 

Murányi László: Tudja, hogy a Közút döntése, hogy a Fahidat hogyan üzemelteti. Tudja, hogy a híd elbontása a jégzajlás miatt történik, de ez már régi szabályozás. Kezdeményezi a Fahíd hosszabb működését, ehhez biztosan kérik a vízirendőrség véleményét. 

Helbocsányi Zsolt munkáját is megköszöni, hiszen ő a csongrádi lakosság számára mindig elérhető és segítő szándékáról meggyőzte a lakosságot.
Fábián György: Indítványozza, fogalmazza meg a képviselő-testület határozati javaslatban, hogy felhatalmazza a polgármestert, hogy tegyen kezdeményező lépéseket az itteni vízirendészeti őrsnek, vagy csoportnak a bővítése érdekében. Hivatalosan terjesszék ezt elő és a különböző országos fórumokat ezzel kapcsolatban keressék meg, mert ez valóban egy jelentős szakasza a Tiszának, ráadásul a Körösbe is benyúlik és ez olyan komoly feladatmennyiség, amire egy nagyon felkészült csoport kellene. A működésük alapján megvan az a mag, amelyből kinőhetne egy itteni, kiválóan működő csoport. 
Az eddig elhangzottakat a 2120. számú hangszalag A.) oldal végig és B.) oldal 001-től végig tartalmazza.

Bedő Tamás: Teljen meg élettel ez a szép épület a Tisza parton. 
További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Megköszöni a Tiszai Vízirendészetnek a Csongrád városában nyújtott közbiztonsági segítséget. Minden szempontból frekventált helyen van Csongrád, hiszen a Tisza mellett van a város, van egy Körös-torok is, és kitűnő az együttműködés a Vízirendészettel. Már a testületi ülést megelőző megbeszélésen jelezte, hogy az eddigi juttatásokat természetesen a továbbiakban is nyújtani fogja a város, mint az internet szolgáltatást és a meleg étkeztetést. 

Szavazásra bocsátja Fábián György képviselő úr módosító indítványát, miszerint hatalmazza fel a Képviselő-testület a polgármestert a csoport bővítésével és később az őrs létrehozásával kapcsolatos tárgyalásokra.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett elfogadja a módosító indítványt.
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Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:

99/2015. (V.21.) önkormányzati

01-390-1/2015

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról.” tárgyú előterjesztést, és a tájékoztatóban foglaltakat tudomásul veszi. 

1. A Képviselő-testület köszönetét és elismerését fejezi ki a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság és a Szegedi Vízirendészeti Rendőrőrs valamennyi munkatársának, a 2014. évben végzett eredményes és áldozatos munkájáért. 
2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert kezdeményezze Csongrád közigazgatási területén elsődlegesen önálló vízirendészeti rendőrőrs vagy körzeti megbízotti csoport létrehozását.
Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Juhász László jegyző és általa:

3. Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság Szolnok

4. Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság Vízirendészeti Rendőrörs Szeged
5. Országos Rendőr-főkapitányság

3. Napirendi pont tárgyalása.
Tárgy: Beszámoló a 2014. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról.

Bedő Tamás: Megköszöni a kollegáknak, intézményvezetőknek és egyéb területen dolgozóknak, hogy a 2014-es beszámolót ilyen alapossággal, ilyen szakmai színvonalon állították össze. Ezt az előterjesztést áprilisban kellett volna tárgyalni, de Kruppa István irodavezető úr kérte, hogy tekintettel az összetorlódott munka miatt csak most, a májusi ülésre tudták összeállítani a beszámolót. A jó munkához idő kell. Egy választás évének költségvetési beszámolóját mindig két részre lehet osztani. Egyrészt a választást megelőző részre, és az azt követő időszakra, bár egy teljes költségvetési időszakról beszélnek. Lehet, és kell éles határvonalat húzni az év nagyobb és kisebb felében, hiszen egy költségvetési beszámoló egészéves pénzügyi folyamatokat jelent, de adott esetben, ezen pénzügyi folyamatokat az utolsó negyedéves számok teszik szebbé. Az anyag sok mindent tartalmaz, amiről a bizottsági üléseken beszéltek. 
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A könyvvizsgálói jelentés is kimondja, hogy ez a beszámoló teljes mértékig hű képet ad arról, hogy mi volt az önkormányzat 2014. évi költségvetési éve, milyen kiadások, milyen bevételek teljesültek, mennyi lett a mérleg és mennyi lett a pénzmaradvány. Tudja, hiszen ő is volt képviselő is és polgármester is, hogy egy beszámolóból mindenki azt emel ki, amit akar, ami számára pozitív. Viszont egy beszámolót egészében kell nézni, és mint minden pénzügyi folyamatnak általában a mínusz és a plusz a lényege. Vannak ebben nagyon szép számok. A pénzmaradvány 350 millió Ft, és vannak ebben nagyon negatív számok, ha a mérleget nézik, akkor mínusz 134 millió Ft. Egyik sem ad hű képet az önkormányzat gazdálkodásáról. Az önkormányzat gazdálkodásáról csak a pénzügyi helyzet alakulása adhat hű képet. Ha azokat a számokat emelnék ki ebből, ami a 25. oldalon a vagyon alakulásával kapcsolatban vannak, akkor azt látják, hogy milyen rossz a helyzet. Az eszközforrás arányuk megegyező, de ahogyan az anyag is tartalmazza a 2014-es költségvetési évben a nemzeti vagyonba tartozó eszközök közel 160 millió Ft-al és a pénzeszköz állományuk pedig 310 millió Ft-al csökkent. Ekkora költségvetésnél ez jelentős vagyonvesztésnek lehet nevezni. Ugyanakkor mindenki tudja, hogy ezen intézkedéseket döntően nem a helyi önkormányzat döntései, hanem központi döntések hozták. A pénzeszköz állomány csökkenése nagy mértékben a fürdőre átadott 300 millió Ft-nak valamint az adósságkonszolidációnak köszönhető. Ugyan így nem kell kötelezettségnövekedést sem feltétlenül fontos kérdésként kezelni. Ami biztos és egy alapköltségvetést mindenképpen érint az, hogy az a költségvetés milyen felelősséggel volt megtervezve. Ezek azért sokkal szárazabb és egzakt dolgok. Ha az adóbevétel alakulásokat nézik, akkor azt lehet mondani, hogy 2014-ben, az önkormányzat kialakulása óta a legjobb adóbevétel teljesülés volt. Nem csak az adóbevétel teljesülés volt magas, hanem a kormányzattól kapott 43 millió Ft-al az egyéb működési költségeket csökkentő kiadás is. Számára érthetetlen, hogy az előző költségvetés elfogadásakor miért kellett olyan számokkal „elengedni” az intézményeket, amelyek során a pénzmaradvány egy része megjelent. 
2013-ban 725 millió Ft adó teljesült, 2014-ben 929 millió Ft, 204 millió Ft-al több adó folyt be, ennek jelentős része december hónapban, így az önkormányzat pénzügyi helyzete javult. Tehát semmiféle egyéb intézkedésnek ekkor már hatása nem volt. Ez a kormányzati támogatásnak és a nagy mértékű adófizetésnek volt köszönhető. Számára viszont érthetetlen, hogy alig valamivel több, mint 730 millió Ft helyi adóbevétellel számoltak a költségvetés készítésekor 2014-ben és ennek nyomán olyan bevételi előirányzatokat terheltek rá az intézményekre, amelyek teljesen teljesíthetetlenek voltak. Van valahol egy táblázat, ahol csak egyetlen egy intézménynél a tervezett bevétel és a módosított előirányzat között 100 millió Ft volt a különbség. 100 millió Ft-al több bevételt kellett volna hoznia az adott intézménynek, ez a Városellátó Intézmény volt. Ennyivel több bevételt kellett volna produkálni ahhoz, hogy a működési hiány nulla legyen, miközben ismert és valós volt valamikor május környékén, hogy jelentős adóbevétellel számolhat a város. Éppen ezért nem érti, ha ezek a számok 2014. október 12-e után miért találkozott az önkormányzat ilyen hihetetlen kifizetetlen számlaállománnyal, miközben a számlán volt pénz és várható volt, hogy teljesül. Erre semmi féle logikus magyarázat akkor sem volt. Ennek tükrében természetes, hogy magas lett a pénzmaradvány. Egyrészt mivel lényegesen jobb a pénzügyi helyzet a magasabb adóbevétel és az állami támogatások miatt, 
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másrészt pedig van egy nagyon érdekes szám a beszámolóban. A Városellátó Intézmény kiadás előirányzata 74 %-ra teljesült. A kiadás ugyanis teljesült, mivel finanszírozás nem volt arra, hogy ezt kifizesse, ezért kb. 100 millió Ft-nak megfelelő összeg ez a hiányzó 26 %. Ez automatikusan növelhette a pénzmaradványt. Ezt csak azért mondja, mivel amikor az önkormányzat 2008-2009-ben sokkal rosszabb pénzügyi helyzetben volt, akkor is volt mindig 150-170 millió Ft pénzmaradvány. Pontosan azért, mivel nem tudta kifinanszírozni az intézményeket és ez pénzmaradványként nyilván volt tartva. Véleménye szerint el kell fogadni, sőt mindenképpen azt javasolja, hogy fogadják el ezt a beszámolót, pontosan azért, mivel ez egy rendkívül pontos és talán néhol túl részletes beszámoló is, de azért a számokat mindkét felől hangzanak el támogató javaslatok és kritikák is. Ami a mai napon biztos, és amivel számolhatnak, hogy az önkormányzat számláján még reggel volt 200 millió Ft. Ebből 20 millió Ft a kommunális adó, ezzel nem kell számolni, mert ezt már rég fel kellett volna használni a kátyúzásokra és a többi feladatokra. A mai napon 13 órakor elköltöttek ebből az összegből 35 millió Ft-ot, ebből 27 millió Ft áfa, 3 millió Ft a tavaly augusztusi Volán számla és a normál kifizetések. Tehát a költhető pénz 120 millió Ft-ra csökkent. Legközelebbi bevétele a városnak szeptemberbe lesz. Az eddig beérkezett adatok szerint látják, hogy a helyi adóbevételek a márciusi teljesítés alapján valósaknak tűnnek. Nem biztos, hogy fillérre annyi lesz, de sokat nem tévednek ezzel. Ez minden adónemre igaz. Egyenlőre az ingatlanértékesítések adóbevétele és egyéb bevételekben látnak némi hiányt. Az összes bevételük arányosan teljesült, mint ahogyan arányosan teljesülnek a kiadások is. 
Bármilyen szépek is a pénzmaradvány számai, 2014. október 12-én 194 millió Ft kifizetetlen számlaállomány volt és 162 millió Ft követelés. Mind a két szám érdekes, mert 2014. december 31-én 107 millió Ft-ra csökkent, ebből 28 millió Ft nem volt lejárva, ez korábban 14 millió volt, tehát 180 millió Ft lejárt tartozása volt a városnak. Van még egy fontos kérdés, ami pontosan jellemzi a gondolkodást. 
Az intézményi kintlévőségek 2014. év végére 100 millió 772 ezer Ft-al csökkentek a 2014. október 12-ei 162 millió Ft-ról. Nem feltétlen csak azért, mert két hónapon keresztül csak pénzt hajtottak be, hanem ha valami, akkor ez a szám tökéletesen mutatja a gondolkodásmódot. Ezt a 60 millió Ft-os csökkenést gyakorlatilag a saját intézményeik belső pénzmozgásaiból tudták csökkenteni. Az intézmények döntően egymásnak tartoztak, mert amit kaptak finanszírozást korábban, azt a külső számlákra fordították. Úgy voltak beállítva a költségvetésbe, hogy direkt hiányt kellett tervezniük mesterséges bevételekkel és a végén 20 millió Ft-os pénzügyi tranzakcióval 62 millió Ft-al javították a pénzügyi eredményt és ezzel a pénzmaradványt, csak azzal, hogy egy intézménynek adtak 25 millió Ft-ot és ezzel három intézménynél kb. 60 millió Ft-al csökkentették a hiányt. Ha ki lettek volna az intézmények tisztességes módon finanszírozva és októberben nem a számlán lett volna 100 millió Ft, akkor nem mentek volna ki 117 millió Ft értékben a 90 napon túli számlákra a felszámolási és behajtási idézések. A II. negyedéves beszámolónál pontos képet kaphatnak arról, hogy most jelenleg hogyan áll a város, melyik sorokon milyen túlköltések vannak, mennyi pénzük van, mik a terveik és az intézményeknek mivel kell számolni. Nincs és megszűnt az, hogy polgármesteri, alpolgármesteri vagy képviselői utasításra az intézmény bármit megcsináljon, ha oda a fedezet nem biztosított. Mindennek megvan a módja. A költségvetésben le kell ezeket követni. 
18

Természetesen adnak támogatást minden szervezetnek, ha igénybe veszi a város a szolgáltatását, de ez abban az esetben is meg kell jelenni náluk bevételként, mert a működőképességüket nem veszélyeztethetik. Ezért mondja, hogy a 2015. évi költségvetéséről 2016. április vagy májusában egy más típusú beszámolót fognak látni, teljes mértékig hűen leképezve azt, hogy milyenek az önkormányzat pénzügyi folyamatai.
Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy ez valóban egy újfajta beszámoló, hiszen korábban áprilisig kellett egy tájékoztatást adni, de nem kellett a testületnek elfogadni ezt a pénzügyi lezárást. Ez egy új dolog. Ezt elfogadták korábban is, hiszen a pályázatokhoz kellett egy elfogadott költségvetési lezárás. Most viszont új szemlélet van és ez rendeletben is alá van támasztva. Ezt öt hónapon belül el kell fogadni ezért fontos, hogy most a mai napon a testület elfogadja ezt a végrehajtásról szóló rendeletet. Alapjában véve, ami jellemzi ezt az új rendszert az a pénzforgalmi szemléletet felváltotta az eredményszemlélet. Az önkormányzat vagyona közel 24 milliárd Ft, ez benne van a mérlegben. Kb. 1,2 milliárddal változott a tervezett és a lezárt költségvetés számai, hiszen 3,2 milliárd volt tervezve és 4,4 milliárd körül zárt a költségvetési év. 
Polgármester úr részletesen kifejtette a maradványt, amiről el kell mondania, hogy talán pontosan fele ennek a 300 millió Ft-nak, már az intézmények jelezték, hogy mire szeretnék elkölteni. Ezt el kell fogadni. 

Van egy visszafizetési kötelezettsége a városnak, egy 14 millió Ft-os összeg, ez túligénylésből származik, amibe nem hibázott senki. Ezt vissza is fizették az elmúlt héten. Ezt a kifizetett pénzt megpróbálják az ÖNHIKI-be belevenni. 

A bizottság megköszöni Kruppa István irodavezető úr és munkatársai munkáját. A bizottság egyhangúlag, elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot és a rendelet-tervezetet.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy polgármester úr nagyon jól összefoglalta a 2014. évi költségvetés lényegét. Megerősíti, hogy az anyag összeállításával kapcsolatban a bizottságuk is azt állapította meg, hogy ismét egy terjedelmes olyan anyagot kaptak, amely mindenre kitér. A mellékletekkel együtt ez a beszámoló egy tanulmány terjedelmét tölti ki. A terjedelmességnek oka az is, hogy az intézmények beszámolóiba kell-e ez a részletes tartalomi beszámolás, amiről az az álláspont alakult ki, hogy lehetséges, hogy az intézményekről is csak a pénzügyi adatokat kellene tartalmaznia ez a költségvetési beszámoló és mellékletként kellene hozzácsatolni, mert fontos az is, hogy milyen volt az elmúlt év tartalmi munkájuk. Ezt a mellékletek közé kellene tenni, így talán áttekinthetőbb lenne.
A pénzmaradvánnyal kapcsolatban elmondja, hogy ezt már nem annak hívják, hanem maradvány kimutatás. Ez a fogalom is azt jelenti, hogy nem ugyan az, mint amit régen használtak. Ez a maradvány kimutatás a december 31-i állapotot rögzíti. Ez a 354 millió Ft, ez valóban fele feladattal azonnal lekötött, ez az amit nem tudtak úgy finanszírozni, hogy ezt gyakorlatilag ki kellett volna fizetni december 31-e előtt. 
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A másik fele pedig az a része, ami a feladatok között elmaradt. Ezeket a maradvány kimutatásban szereplő összegeket a táblázat tartalmazza, hogy milyen módon és hogyan lehet felhasználni. Egy dologra felhívja a figyelmet. A város költségvetését kicsit torzítja, és nem veszik észre, hogy itt szerepeltetik a Homokhátsági Konzorciumnak is a pénzösszegei. Tehát a Konzorciumhoz gyakorlatilag semmi közük sincs, csak átfut a Hivatalon ez az összeg. Ezt valahogyan másképpen is kellene megjelölni, mert itt 100 millió Ft-nál is több összegről van szó. 
Az elismerés és a köszönet mellett a bizottsági ülésen azt is megvitatták, hogy a bevételi előirányzatok a hivatal nélküli számadatok 2014-ben a bevételi előirányzat volt 439 millió Ft az eredeti, ezt feltornázták 507 millió Ft-ra és effektíve, ami teljesül 402 millió Ft. Tehát annyi sem, mint amennyi az eredeti előirányzat volt, mert az 439 millió Ft. Itt mutatkozik meg élesen, amit polgármester úr is elmondott, hogy volt egy mesterséges „fel turbózása” a bevételeknek, hogy írják be és majd teljesülni fog. Az, hogy a valóság ezzel nincsen szinkronba, az kevésbé volt zavaró, de most a végeredmény elszámolásakor kiderült. Reméli, hogy ebben az évben ilyennel nem kell számolniuk. A bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslat és a rendelet-tervezet elfogadását. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, hogy a bizottsági ülésen is elhangzott az a javaslat, hogy bizonyos intézmények már valóban inkább szakmai beszámolót nyújtottak be, mint pénzügyit. Ha lehet ilyet kérni és a jövőben lesz erre elehetőség, akár nem kötelező mellékletként, de a szakmai beszámolót külön csatolják be a beszámolóhoz, különös tekintettel a kötelező feladataik teljesülésére. A bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beszámolót. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy amit polgármester úr elmondott, az teljesen megvilágítja a mögötte lévő tényeket és valóságot. A bizottságok egyhangúlag támogatják a beszámoló elfogadását.
Kérdések, vélemények:
Bartókné Vincze Zsuzsanna: Öröm ilyen beszámolót tárgyalni, mivel pozitív a vége. Elhangzott plusz 355 millió Ft, elhangzott itt plusz 120 millió Ft is, amelyet polgármester úr mondott, hogy jelen pillanatban 120 millió Ft van a számlán és ez tény. Véleménye szerint ez az összeg nem 2014. októbere és decembere körül került oda, hanem egy nagyon takarékos, átgondolt gazdálkodásnak a következménye, amelyet 2010-től kezdve folytatott az előző városvezetés. Nagyon örültek volna, ha 120 millió Ft-al tudták volna, akkor átvenni a kasszát. 

Pár számadatot kigyűjtött. 2010-ben a költségvetési számla egyenlege mínusz 439 millió Ft volt. Az 500 millió Ft-os folyószámla hitelkeret 467 millió Ft erejéig ki volt merítve, a bérre felvehető szintén hitelkeret 50 millió Ft erejéig, a kifizetetlen számlaállomány 742 millió Ft volt. Ezt összeadva a konszolidálatlan részt érti ez alatt, 1,7 milliárd Ft-ról beszélgetnek, innen jutottak el plusz 120 millió Ft-ig. 
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Bedő Tamás: A mínusz 742 millió Ft-ot véleménye szerint ma hat alkalommal sikerült cáfolni. Azok kivétel nélkül az áthúzódó beruházások, ki nem fizetett és támogatással lefedett számlák voltak. Közel 1 milliárd Ft folyószámla hitele nem volt a városnak, tehát 439 millió Ft volt, viszont megkérdezi, hogy biztosan az átadás pillanatában volt ennyi ez az összeg. Akkor tényszerűen kezeljék úgy, hogy mennyi volt a 60 napon túli intézményi kifizetetlen számlaállomány, mert az előző vezetésnél jelentős volt. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna: Egy előterjesztésből idézett, amely az aktuális pénzügyi helyzet bemutatása címet viseli.

Bedő Tamás: Azért fontos ez, mivel akkor, 2010-ben október 3-án volt a választás és a szeptember 30-ai állományt tárgyalták, amelyben nem ilyen számok vannak. Vegye elő az anyagot, ő is abból dolgozott a választási kampányban. 

Hosszú és pontos gazdálkodással értek el idáig. Vegyék elő a 2011-es és 2012-es pénzmaradványt, mind a kettő negatív volt. 2013-ban váltott át pozitívra, két intézkedésnek köszönhetően. A kormányzat hitelátvállalása, ez fordította 2013-ban pozitívra a költségvetést, 2014-ben ennek az átvállalásnak a második része az év elején teljesült és 2013-as vagy 2014-es 410 millió Ft-os pénzmaradványba be van könyvelve az a 300 millió Ft, amelyet a fürdőre kaptak, csak rajta tartották a számlán az év végi elszámolásnál és utána következő év januárjában adták át. Tehát, hogy honnan hova jutottak el a számok pontos ismerete kell. Ha és amennyiben az év végén a kollegák munkájának köszönhetően a kormány támogatásának köszönhetően és a város adófizetőinek köszönhetően nem teljesül ilyen mértékű adóbevétel, akkor nagy mínusszal kellene számolniuk. 
Ha olyan gondos és pontos lett volna a pénzügyi gazdálkodás, akkor mondják meg neki, hogy a szeptemberi és augusztusi választást megelőző fűnyírást, szúnyogirtást és egyéb rendezvények költségeit, a szociális bolt költségeit miért decemberben a többletadó bevétel terhére kellett kifizetni? Mondhatna eléggé érdekes példákat. Szerepel az anyagban vagyonfelhalmozásként 15.680.000,- Ft, a fürdő fejlesztési terve. Megjegyzi, ezt az utolsó negyedévben fizették ki, az utolsó 5 millió Ft-ot. A fürdő engedélyeztetésénél már beszéltek arról, hogy be volt állítva önrészként az önkormányzat részéről és 1,5 év alatt sikerült ezt kifizetni. 
Megemlíthetné a Tisza Volán támogatás ügyét is. A Tisza Volán első és második számláját is a tavalyi első számláját decemberben, a második részét most fizették ki májusban. Beszélhetne még számos olyan tételről, amelyek kb. egy év után buktak ki, még most is volt ilyen az év elején. Az előző vezetés aláírt egy megállapodást a Nagyboldogasszony Általános Iskolával, hogy átvállalják a fejlesztő pedagógusok bérét. Erre 2014. novemberében kaptak egy levelet, hogy még semmi nem volt belől kifizetve. Esetleg beszélhetne arról is, hogy a Silber nyomda egész éves nyomdaszámláját, már az új önkormányzati vezetés fizette ki, amibe gyakorlatilag az új önkormányzat képviselői közül negatívan jelentek meg emberek a nyomtatott sajtóban. Ugyan ezt elmondhatná a Városkép Kft-nél dolgozó médiásokra, akiknek a juttatásait már ők fizették ki, mivel ígéret volt, csak pénz nem. Mondhatná azt is, hogy csak az elmúlt egy hónapban 10 millió Ft visszafizetése keletkezett a Városkép Kft-nél. Vélhetően nem önálló döntésük alapján sikerült elrontani egy pályázatot. 
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Az elmúlt héten szembesült egy újabb 7400 eurós visszafizetéssel, ez egy 2011-es támogatás megvonás. 14 millió Ft normatívát visszafizettek most és ma 27 millió Ft áfát is befizettek a kerékpárútra, amit utána természetesen támogatásként vissza fognak kapni. Ha csak a Városkép Kft-hez köthető kifizetéseket nézi, ami gyakorlatilag mindenki számára is lassan követhetetlen, hiszen november, december hónap erről szólt, hogy 5 és 10 millió Ft-okat szavaztak meg. Akkor csak most az elmúlt egy hónapban 14 millió Ft-tól szabadultak meg. Ezek nem most elhatározott döntések, hanem korábbi döntések mostanra áthúzódó hatásai. Éppen ezért a júniusi ülésre azt fogja javasolni, mivel a Donka Kft-t megvásárolták, szüntessék meg a Városkép Kft-ét és olvadjon össze a két kft. Egy végelszámolásos megszüntetést vagy egy összeolvadást szeretne javasolni és teljesen tisztázott rendszereket. Nagyon fontos, hogy a számokat a helyén kezeljék. Szándékosan nem vette elő azt, hogy most is van kifizetetlen számlája a hulladékgazdálkodásnak, mert nem lenne fair. Azt se mondta, hogy a pénzügyi maradvány, ami 350 millió Ft, ebből csak a hulladékgazdálkodás 141 millió Ft. Az összes többiből fele eleve feladattal terhelt, a tavalyi ki nem fizetett számlákat kell az idén rendezni. Ezért mondta, hogy 2009, 2008 és 2010-ben is volt pénzmaradvány. Hiába volt pozitív az a pénzmaradvány, annak ellenére azért volt pozitív, mivel akkor nem volt rá pénzügyi fedezet. Örül annak, hogy nem sokkal nagyobb a pénzmaradványuk, bár a számlájukon lenne 356 millió Ft, hiszen az mutatná azt, hogy mennyi ténylegesen a város pénze. A 100 millió Ft-ra csak annyit mond, hogy a márciusi adófeltöltéseknek köszönhetően most ennyi a likvid forrás. Ez azért is van, mivel próbálnak úgy vigyázni erre a pénzre, hogy szeptemberig valamiből létezni kell és az elkövetkező időben lesz egy megelőlegező hitel visszafizetés júniusban, 40 millió Ft a belvárosi házak után. 
Még az elkövetkező három hónapban 60 millió Ft-ot fognak utalni a KLIK-nek, ennek az összege eleve 110 millió Ft, és 120 millió Ft van a számlán. Nem várnak jelentős bevételt májusban, mivel általában a májusi adóbevételeknél nem pluszt kapnak, hanem a város fizet vissza. Azt nem tudja, hogy az ÖNHIKI támogatásban mikor lesz döntés, tehát, hogy most a nyár előtt kapnak-e kiegészítő támogatást vagy csak szeptemberben vagy decemberben. Mindenesetre reméli, hogy a beadott ÖNHIKI támogatási kérelmet pozitívan fogják elbírálni.
Gyovai Gáspár: Polgármester úr a bevezetőjében nagyon jól közelítette meg, hogy egy ilyen beszámolóból azt lehet kiemelni, amit éppen szándékozik kiemelni. Ez egy megosztott év volt. Volt egy háromnegyed éves és egy negyedéves körüli időszak, amely az új testület döntési volumenébe tartozott. Azt gondolta, hogy ilyen szinten polgármester úr nem fog belemenni, mert akkor eljutottak megint oda, amit Bartókné képviselő asszony elmondott a hozzászólásába, hogy honnan indultak és mégis csak plusszal zárták az évet. Amit polgármester úr mondott, nem teljesen volt állami támogatással vagy projektfinanszírozással lefedve az a kintlévőség, mert rengeteg olyan pótigény volt, amelyet az önkormányzatnak ki kellett fizetni. Most nem akar a számokba belemenni. Akár 100 millió Ft-os nagyságrendig el tudná mondani, hogy amit még teljesíteni kellett még utána is és két évvel később is a projektek vonatkozásában. Örül annak, hogy most 120 millió Ft van. Polgármester úr sem mondhatja azt, még ha hibák is voltak esetleg a kifizetésekben, de volt miből kifizetni októberben. Novemberben, decemberben és még most is van miből kifizetni ezeket. 
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Ez azért egy nagyon nagy változás, mivel az a fajta pénzügyi helyzet, amely az elmúlt ciklus főleg az első időszakát jellemezte, nagyon oda kellet figyelni és nagyon takarékoskodni kellett, hogy azt a fajta pénzügyi tendenciát, ami volt, azt ki tudják fizetni. Nagyon kemény időszak volt az intézmények és a képviselők részéről is, mivel olyan döntéseket kellett meghozni, ami nem biztos, hogy mindig szimpatikus volt. A városnak a helyzete stabilizálódott, most is az és reméli, hogy a ciklus végén is az lesz.
Murányi László: Szeretné, ha mindenki elfelejtené ezt a 120 millió Ft-ot, mivel a következő nagyobb bevételt szeptemberre várják, addig viszont valamiből „élni kell”. Csak a KLIK részére ki fognak fizetni egy 100 milliós nagyságrendű tételt. Még ezen kívül nagyon sok költsége van a városnak pl. a szolgáltatók felé, a saját apparátusa felé is. Tehát ez a pénz kevés. Még azt sem tudja biztosan, hogy szeptemberig miből fognak élni. 

Gyovai Gáspár: Tudatosan azért használta ezt a számot, mivel ez egy közös év végeredményének a száma és a pillanatnyi helyzetet mutatja. Nem akarta az előző munkát az új munkával összehasonlítani. 

Bedő Tamás: Természetesen mindenki védi a mundér becsületét, akár az előző vagy az azt megelőző ciklusét. Ebben a beszámolóban az 1.2.1-es táblázat azt is jelzi, hogy most miért nem foglalkoznak milliárdos pályáztatok 100 millió Ft-os pótigényével. Összesen nyertösszegű, 334 millió Ft pályázat beadása történt, ebből 270 millió Ft a kerékpárút és 60 millió Ft volt a kormányzati kiegészítés. 
Tehát azért szeretné, ha a számlákat összehasonlítanák, ő lett volna a legboldogabb, ha most a beszámolóban akár a pénzmaradványnál vagy a negatív összegeknél – nem egy vagyoncsökkenéssel – együtt járó mérleg lenne, hanem olyan, ami jelentősen beépült a város vagyonába és arról vitatkozhatnának, hogy mennyi pótmunka pénzre lenne szükségük. 

Az év végi pénzmozgásokkal kapcsolatban elmondja, hogy az tény, hogy decemberben nagyon jól alakultak a bevételek. Volt 43 millió Ft támogatás az utolsó két hónapban. Az előző vezetés első kilenc hónapjában 16 millió Ft támogatás volt. Tény és való, hogy egy ingatlan eladásnak befolyt az ára, amit rögtön át is adtak a Közmű Kft-nek és ő el is rakta arra az elkülönített számlára, hogy abból a kiúszót, ami az első 50 millió Ft-os pótigényt az eddigi beruházásokban – de nem az utolsó – meg tudják részben finanszírozni. Mégis azt mondja, hogy ha megnézik a 2011-es költségvetési gazdálkodás és a 2014-es eredmény között semmilyen összefüggés nincs. Azért nem tudnak semmilyen összefüggést találni, mert akár az előző vezetés, akár az ő vezetésének a munkájától függetlenül alakultak pozitívan a város pénzügyi helyzetei. Nem a pénzt fogják költeni, megfelelő kontroll van, bármikor be lehet menni az irodába, meg lehet kérdezni a napi számlaegyenleget. Ő lesz a legboldogabb, ha 2015. szeptemberéig az adóbevételek következő üteméig, nem kell hozzányúlni a folyószámla hitelhez, de ennek most nem látja az esélyét. Kevesebb normatívát kapnak, mint amennyi a bér, vagy adott esetben a szociális segélyezés kerül. Ez éppen annak köszönhető, hogy több adóbevételük jött, mint amit vártak és ezzel csökken az állami normatíva juttatás is. Közben itt vannak a beruházások, amelyeknek nem tudja, hogy mikor érnek a végére. Az, hogy most 120 millió Ft van az iparűzési adó számlán és a költségvetési és egyéb adó számlán pedig kb. 50 millió Ft, ez azért onnan indult, 
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hogy márciusban 300 millió Ft iparűzési adó folyt be. Ehhez jöttek az egyéb adók plusz folyamatosan jöttek az állami normatívák, amelyeket mindig ki kell egészíteni. Két hónapja ez az összeg még 380 millió Ft volt. Ha az első előterjesztést előveszik, akkor látják, hogy semmit nem szórtak el milliós nagyságrendbe, egyszerűen a természetes fogyása a pénzeszköznek, ez. Két olyan döntésük volt, amely nagyobb összeget igényelt, ezek kifizetésre kerültek. Még januárba a tv előlege, utána a tv megvásárlása. Ez 13 millió Ft körüli pénzmozgást jelentett. Ezt nagyon észre sem lehetett venni a költségvetésben, mégis most ott tartanak, hogy május végén 120 millió Ft-ja van a városnak. Bízik benne, hogy nem kell felvenni a folyószámla hitelt, de ez a lehetőségük még mindig előttük áll. 2014-ben a költségvetés készítésekor tudatosan alábecsült, több mint 200 millió Ft-os túlteljesülésnek köszönhetően van kedvező helyzetben a város pénzügye.
További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel - a következő rendeletét alkotja meg:

10/2015. (V. 28.) önkormányzati
09-1229-1/2015.
R e n d e l e t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 10/2015. (V.28.) önkormányzati rendeletét a „Csongrád város 2014. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról”.
A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
3. érintettek

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel - a következő határozatot hozza:

100/2015. (V.21.) önkormányzati

09-1229-1/2015.
H a t á r o z a t

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a 2014. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról szóló beszámolót.
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1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy a költségvetésben meghatározottak végrehajtása csak rendkívüli takarékos gazdálkodás, kiegészítő állami támogatás, pályázati pénzeszköz igénybevétele mellett volt lehetséges.

2. A Képviselő-testület köszönetét fejezi ki az intézmények vezetőinek, dolgozóinak a költségvetés végrehajtása érdekében kifejtett munkájukért.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester 

3. Dr. Juhász László jegyző 

4. a Polgármesteri Hivatal irodái
5. a Gazdálkodási Iroda és általa:
6. az intézmények

7. gazdasági társaságok vezetői 

A 4. napirendi pont tárgyalása.
Tárgy: 
ELŐTERJESZTÉSEK

1. Javaslat „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 20/2013. (XI.21.) önkormányzati rendelet módosítására.

Bizottsági vélemények:
Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság támogatja a javaslatot, hogy kettő helyett három pedagógia díj legyen adományozható évente. Elhangzott észrevételként, hogy természetesen ez egy limit, felső határ, ettől kevesebbet is ki lehet adni. Az idei évben is nagyon sok és jó felterjesztések voltak erre a díjra, ezért érdemes ezt a díjat háromra felemelni. A város értelmiségiek jelentős része ebbe a kategóriába tartozik. Ismerjék el azokat, akiket lehet, illik és kell, mivel sokan vannak. 
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a rendelet-tervezetet.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság örömmel támogatta a rendelet-tervezetet, mivel az egészségügyi és pedagógia dolgozók továbbra is a „nemzet napszámosai” ezért ez a legkevesebb, hogy meg tudják így nekik köszönni. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta a beterjesztett rendelet-tervezetet. Ha ilyen nívós felterjesztések és javaslatok születnek, akkor mindenféleképpen a lehetőséget meg kell adni arra, hogy három fő kaphassa meg a díjat.
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Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét:

11/2015. (V.28.) önkormányzati

11-2607-1/2015.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 11/2015. (V.28.) önkormányzati rendeletét „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 20/2013. (XI.21.) önkormányzati rendelet módosításáról.
A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa
3. érintettek

2. 2015. évi költségvetés I. negyedéves előirányzat-módosítása.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy ebben az előterjesztésben arról van szó, hogy most jelentkezik a három szervezeti változásnak a pénzügyi hatása. Gondol itt a Városkép Kft-re, a Média Kft-re és az Esély Szociális intézmény létrejöttére, és a Városellátó Intézmény szétválásával a GESZ létrejötte. Gyakorlatilag ezek a dolgok indikálták a változásokat. Felmerült a bizottsági ülésen, ha van ilyen megbeszélés, ami megelőzte az anyagot, akkor a jövőben szeretne a gazdagsági bizottság erre meghívót kapni. Polgármester úr megígérte, hogy a jövőben erre a megbeszélésre kapni fognak meghívást. A bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést.
Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag vagyis 5 igen szavazattal támogatja a rendelet-tervezet elfogadását. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett rendelet-tervezetet. 
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Kérdések, vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Az előterjesztés mellékletében van egy 6-os számú táblázat a költségvetési előirányzatok módosítása 2015. címen, ebből kiolvasható, hogy az első negyedéves módosításnál a bevételek is közel 500 millió Ft-al nőttek, de ugyan ez kiadási oldalon is kiment és ennek egy része személyi juttatás és járulékai, ez közel 100 milliós növekedés, illetve egyéb dologi kiadások címszóval 377 milliós növekedés van. Ez miből adódott és az egyéb dologi kiadásoknál milyen kiadások szerepelnek ez alatt az elég magas összeg alatt?

Az eddig elhangzottakat a 2121. számú hangszalag A. oldal 001-től végig tartalmazza.

Kruppa István: A személyi juttatások egy része a közfoglalkoztatásból adódtak. A közfoglalkoztatás területén kifizetett bérek, illetve a pénzmaradványnak a személyi juttatásokat érintő része. Tehát az látszik, hogy az előző évi maradvány igénybevételénél 354.985.000,- Ft az az összeg, amivel növekedett az eredeti költségvetés, illetve ami ki van bontva, az a céljelleggel érkezett pénzeszközök, mintegy 180 millió Ft, és amit már említett, a személyi juttatások nagy része a közfoglalkoztatásokból adódott, ami nem volt az eredeti költségvetésben betervezve. 
További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel - a következő rendeletét alkotja meg.

12/2015. (V.28.) önkormányzati

09-2248-1/2015.

R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 12/2015. (V.28.) önkormányzati rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2015. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 1/2015. (II.23.) önkormányzati rendelet módosításáról.
A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa
3. érintettek
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3. Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 11/2014. (VII.16.) önkormányzati rendelet módosítására.
Dr. Juhász László: A bizottsági üléseken elhangzott vélemények alapján az alábbi módosításokat javasolja.
- a rendelet-tervezet 10.§-ában javasolt 9/A.§ 11. pontjából az utolsó mondat törlésre kerül. 

- a rendelet-tervezet melléklete b. pontjában a szöveg az alábbiak szerint változik:

  „Elkülönítetten gyűjtött hulladék gyűjtésére szolgáló edényzetfajta űrmérték szerint: sárga fedeles jelzésű, 120, vagy igény szerint 240 liter összűrmértékű edényzet.”

- a rendelet-tervezet 13. §-a helyébe az alábbi új szöveg kerül: 

       13.§ A rendelet 11.§ /2/bekezdésének második mondata és a /3/bekezdése törlésre kerül, az /1/bekezdés utolsó mondata helyébe az alábbi rendelkezés lép:


„A kommunális hulladékot az üdülőtulajdonos a közszolgáltató által létesített gyűjtőpontokra kihelyezett konténerekbe helyezheti el.”
Egyeztettek ezzel kapcsolatban a szolgáltatóval, ők megnézték a helyszínt és hat ilyen gyűjtőpont kerülne kialakításra a Körös-torok területén. Mintegy 20 db 1100 literes gyűjtőedény szolgálhatná a Körös-toroki üdülőtulajdonosoknak a hulladékszállítását. 

Ezeket a módosításokat kéri figyelembe venni.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta ezt az előterjesztést. Nagypál Sándortól származok az a kezdeményezés, amelyet Dr. Juhász László jegyző úr az imént ismertetett.

Fábián György képviselő az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság elég hosszasan tárgyalta ezt a rendelet-tervezetet. Ha valaki a szelektív hulladékgyűjtést nem megfelelően alkalmazza, ellenőrizni lehet az edényeket, ezt a rendelet-tervezet is tartalmazza. Ha az első alkalommal megkapja a figyelmeztetést, hogy szabálytalanul járt el a szelektív hulladékgyűjtésnél, akkor a második alkalomnál bírságolásra kerülhet sor. Ezt a bírságolást javasolja az egyik képviselő társa, hogy vegyék ki a rendelet-tervezetből. Ezt nem fogadta el a bizottság. Ilyen módon a rendelet-tervezetet az eredeti formájában javasolja a bizottság elfogadni. 

Tudomásul kell venni, hogy minden területen változások vannak, így a hulladékkezelésben is bekövetkezett egy olyan fordulat, hogy van egy sárga fedelű kuka, amelyet tényleg a rendeltetésének megfelelően kell használni. Ez a lakosság és a szolgáltató cégnek az érdeke. Ezt együttesen kellene úgy megvalósítani, hogy ne az kerüljön napirendre, hogy bírságolnak, büntetnek, mivel nem az a célja az egésznek. A cél az, hogy a környezetet még inkább kímélni és óvni kell. A bizottság 4 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett támogatja a beterjesztett rendelet-tervezetet.
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy mindkét bizottság egyhangúlag támogatta a rendelet-tervezetet.

A szociális bizottság ülésén Nagypál Sándor képviselő úr javaslata elhangzott a Körös-torokkal kapcsolatban, ami már előterjesztői módosításként bekerült a rendeletbe. Szintén elhangzott képviselő úr részéről, hogy nyilatkoztassák ki, hogy még sajnos az összes sárga tetejű kuka nem került kiosztásra a lakosság számára. Tehát akinek még nincs ilyen, menjen el a szolgáltatóhoz a Bercsényi utcába és kérje el ezeket a kukákat. A környezetre jó hatással van, ha a lakosság szelektíven gyűjti a szemetet, másrészt a szolgáltatónak és a városnak is könnyebbséget jelent. 
A bokrosi részönkormányzati ülésen is felmerült a büntetés kérdése, ott is az volt a válasz, hogy a cél nem a büntetés. Van egy általános nagy környezetvédelmi rendelet, ami egyértelműen szankcionálja az ilyen tartalmú viselkedést. 

Kérdések, vélemények:

Gyovai Gáspár: Ebben a rendeletben volt az önkormányzati kedvezmény, amit az 1 és 2 fős háztartásoknak nyújt az önkormányzat. Nem kell, hogy ez része legyen a rendeletnek vagy megszűnik ez a támogatási forma, esetleg máshol lesz ez kezelve?
A részönkormányzat úgy hozta meg a döntést, hogy kikerül belőle a mondat utolsó szakasza, tehát maga a büntetési rész kikerül belőle. Azért nem szavazta meg a jogi bizottságon az előterjesztést, mivel határozottan kérte, hogy ez a mondat kerüljön ki belőle. 
Dr. Juhász László: Nem érinti a kedvezményeket a mostani rendelet-módosítás. A díjszabás változatlan. Ez a rendelet-módosítás elsősorban a sárga fedeles edényzettel kapcsolatos szelektív gyűjtésről szól, és ezt szabályozza. Ezt építik bele a rendeletbe. Ehhez jött a Körös-torok kapcsán ez a bizonyos előterjesztői módosító indítvány. 

Murányi László: A hozzászólásokban elhangzottak a büntetések. Megkérdezi, hogy eddig hány embert büntettek meg ezzel kapcsolatban? Tudja, hogy eddig senkit sem büntettek meg ezért. Szégyen, hogy akár hol a városban vannak a szépen kialakított szelektív gyűjtő szigetek, valaki mindig oda visz valamit, ami nem oda való. Véleménye szerinti különböző szankciókat kell alkalmazni azokkal szemben, akik nem megfelelően használják a szemétlerakókat. Tegyék bele az újságba, hogy volt ilyen szankció. 

Laczkó Zsolt: Nem szabad kivenni a csongrádi rendeletből ezt a részt, mivel egy országos rendeletben is benne van, így csak megtévesztené a lakosságot. Tisztában kell lennie a lakosságnak, hogy ez szerepel a rendeletben. 

Nagypál Sándor: Örül annak, hogy mind a két javaslata bekerült a rendeletbe. Ezt nem ő találta ki, hanem sokan megkeresték ezzel kapcsolatban. A lakosok azért kérték ezt, mivel kéthetente ürítik a sárga fedeles edényzetet, így nem mindig fér bele a szemét. Így többen kérték, hogy nagyobb legyen a gyűjtőedényzet. 

A Körös-torokkal kapcsolatban elmondja, hogy a városvezetés eldöntötte, hogy idegenforgalmat és változást akar. Borzasztó látvány ez a sok összegyűjtött szemét 
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azokban a nádketrecekben. Annyit már fejlődni kell egy üdülőövezetnek, hogy 20 db 1100 literes gyűjtőedényzetet kihelyeznek. Most már csak azt fogják megkérdezni, hogy az üdülőtulajdonosok hol tudják kifizetni a szemétszállítási díjat. Ezt meg kell oldani cégen belül. Úgy tudja, hogy most Vaskúttal lehet ezt rendezni, viszont bízza meg a csongrádi telephelyet, hogy ezt itt is el tudják intézni az üdülőtulajdonosok. 
A büntetés a sárga fedeles edényzetre érvényesek. Igen is büntetni kell ezt a tevékenységet. Azokat kell büntetni, akik az illegális szemétlerakókra és az elkerülő út mellett dobják ki szemetet. Ezt nagyon büntetni kell. A Nagypölös úton – polgármester úrnak is jelezte – ott volt egy kicsi szemét, még lehet, hogy mindig ott van. Kitették a táblát, hogy a szemétlerakás tilos. Ne akkor tegyék ki, hanem elsőbb takarítsák el a szemetet. Javaslatot is tettek, hogy a közterület felügyelet üljön be az erdőbe és akkor meg tudja fogni az illegális szemétlerakókat. Ezeket az embereket kell megbüntetni. 
A csongrádi újságba is jó volna beletenni, amit interpellációs válaszként megkapott, hogy hol lehet zsákokat vásárolni. Kéri, hogy ez legyen benne a csongrádi újságba és az is, hogy az illegális szemétlerakókat mennyire lehet megbüntetni. 
Gyovai Gáspár: A bírságolás kérdése felvetetődött, hogy kell, vagy nem kell. Hangsúlyosan elmondja, hogy Nagypál Sándor képviselő úrral teljesen egyetért. Bírságolni kell az illegális hulladéklerakás elhelyezését, de ez a rendelet nem erről szól. Ez a rendelet csak, és kizárólagosan a sárga fedeles edényzetről szól. Ez egy tudatformálás egy szándék, már azzal is, hogy elvitte a kukát, mert már ez is azt jelzi, hogy ezt használni fogja a lakos. Az való igaz, hogy ellenőrizhetetlenné válik, amit képviselő úr is elmondott. Eddig a tudatformálás a ránevelés a szemléletváltás, ez volt a cél, most is ez a cél és nem az, hogy megfenyegetik a lakosságot. Véletlen is belekerül ebbe az edényzetbe olyan szemét, ami nem oda való, akkor rosszul esik a lakosnak, hogy ő jót akart és mégis, akár meg is bírságolhatják ezért. Ez a lakosság számára kicsit túlzó. Annak híve, hogy az illegális hulladéklerakást bírságolják. Sajnálja, hogy ebben az ügyben nem tudnak eredményt elérni, nem tudnak senkit tetten érni, alig tudnak bírságot kiszabni, viszont az, aki próbál szabályosan eljárni, őt meg tudják bírságolni, mivel a háza előtt ki van helyezve az edényzet. Ilyen szempontok alapján a helyi rendeletből ezt ki lehetne hagyni. 
Bedő Tamás: Egyetlen egy rendelettel sem az a célja a városnak, hogy feltétlenül bírságoljanak. Az illegális hulladéklerakás problémája lényegesebben nagyobb, mint az, hogy a szelektív hulladékgyűjtőben milyen hulladék került. Javasolja, hogy adjanak egy próbaidőt bírságolás nélkül, tehát most a rendeletbe ne kerüljön bele és pár hónap múlva – a szolgáltató adatai alapján – térjenek vissza erre a kérdésre, hogy mennyire kellene ezt karbantartani. Amikor a Bercsényi utcai telephelyen FEB ülésen volt, akkor is vittek el sárga fedeles edényzeteket, tehát ha valaki elmegy és hazaviszi, akkor nem feltétlenül az a szándéka, hogy a hamut ebbe akarja beletenni, hiszen a mellette lévő másik kukába beleteheti. A lényeg az, hogy a sárga kukában szelektíven gyűjtsék a szemetet, a másikba lehet mindent rakni. Javasolja, hogy ne kerüljön bele a bírságolás lehetősége most. 
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Dr. Juhász László: Előterjesztői módosításként javaslatot tesz, a bírságolással kapcsolatos kitételt ismerteti, hogy hogyan lehetne módosítani.

A rendelet-tervezet 10. §-a építi be a 9/A. §. Ahol hivatkoznak erre a bizonyos bírságolásra ez a bizonyos /5/ bekezdés. Az /5/ bekezdés utolsó mondatában az utolsó fél mondat maradna el. Felolvassa a végleges mondatot. „Közszolgáltató észleli, hogy a közszolgáltató a hulladékgyűjtés szabályainak megsértését dokumentálja, és a dokumentumokat megküldi a települési jegyző részére.” Az a kitétel maradna el, hogy egyidejűleg kezdeményezi a hulladékgazdálkodási bírság kiszabását. Ettől függetlenül ez a dokumentálás megmaradhatna minden további nélkül.
Havasi Jánosné: Abban az esetben, ha semmi féle figyelmeztetést nem tesznek bele a rendeletbe, akkor ha estlegesen eljárás kezdődik, abban az esetben rögtön az állampolgár azt mondja, hogy miért nem hívták erre fel arra a figyelmét.

Ennek áthidalására gondoltak, hogy esetleg annyit bele lehetne írni, hogy a szolgáltató a hulladékelszállítását megtagadja, vagy magasabb rendű jogszabály alapján járhat el. 

Bedő Tamás: Kiegészíti a rendelet-tervezetet egy mondattal. „Amennyiben a sárga fedeles hulladékgyűjtő edényben nem rendeltetésszerű hulladék van, akkor abban az esetben a hulladék elszállítását a szolgáltató megtagadhatja.”
Gyovai Gáspár: Valóban igaz, hogy a másik kukába olyat is beletehetnek, ami egyébként a szelektív edényzetbe kellene tenni. Ez már egy elfogadható dolog, védik a szolgáltatót is és nem is a bírság irányába próbálnak elmozdulni. Ezt egy kompromisszumos megoldásként el tudja fogadni. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a módosított rendelet-tervezetet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét:

13/2015. (V.28.) önkormányzati

13-2093-2/2015.
R e n d e l e t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotta a 13/2015. (V.28.) önkormányzati rendeletét „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 11/2014. (VII. 16.) önkormányzati rendelet módosításáról és kiegészítéséről.

A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesül:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Mérnöki Iroda és általa
3. érintettek
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4. Javaslat a 2015-2019-es évekre vonatkozó Bűnmegelőzési Koncepció megalkotására.
Bizottsági vélemények: 
Fábián György képviselő az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslat elfogadását.

Ezt a koncepciót a bizottság jónak tartja. Létre kell hozni egy munkacsoportot, amely a jogi bizottság feladatkörébe fog tartozni. Ennek a munkacsoportnak a feladatait is rögzíti a koncepció. Nagyon sok múlik azon, hogy ebben a munkacsoportban résztvevő emberek hogyan fogják végezni a munkájukat. Kéri, hogy lelkiismeretesen végezzék a munkájukat. 

Az első napirendi pont kapcsán beszéltek a bűnmegelőzési dolgokról, ez a munkacsoport hozzájárulhatna, hogy a bűncselekmények száma valóban tovább csökkenjen a jövőben. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, kulturális és sportbizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.
Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. A közös járőrözést, a közös programokat és a polgárőr tevékenységet emeli ki az anyag.
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy a bizottságok egyhangúlag, elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslatot. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Dr. Szubally Brúnó: Pontosítást tesz. Nem a Jogi bizottság dolga lesz létrehozni ezt a munkacsoportot, ennek a testületi döntése már megtörtént 2007-ben, tehát a szervezeti forma az ezzel kapcsolatos testületi határozat már megtörtént. Egyszerűen a bizottságba delegált tagok „elkoptak” nyugdíjba mentek és egyéb esemény történt velük, így egyetlen tagja sincs a munkacsoportnak. A feladat arról szól, hogy a testület által létrehozott szervezetileg szabályozott munkacsoportot töltenék fel tagokkal és ezeket a szervezeteket kérik fel arra, hogy delegáljanak tagokat és a polgármester úr gondoskodna arról, hogy az alakuló ülés megtörténjen, és újra beinduljon a munkafolyamat. Ez a munkacsoport évekig jól működött, és néhány éve kiüresedett, nem végzett munkát, viszont a bűnmegelőzésben kiemelt szerepe volt és ezután is ezt a szerepet töltené be. 
Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett a következő határozatot hozza:
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101/2015. (V.21.) önkormányzati

01-1638-5/2015.
H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta és az előterjesztés melléklete szerinti tartalommal jóváhagyja Csongrád Város Önkormányzatának a 2015-2019-es évekre vonatkozó Bűnmegelőzési Koncepcióját. 

A képviselő-testület kifejezi azon szándékát, hogy a koncepcióban meghatározott bűnmegelőzési célokat megvalósítja, ennek érdekében: 

1. Felhívja a polgármestert, hogy a koncepció megvalósítási időszakában, az önkormányzat éves költségvetési rendeleteiben tegyen javaslatot a bűnmegelőzési célkeret előirányzatra. 

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a 2015. évi költségvetési rendeletében a bűnmegelőzési feladatokra meghatározott előirányzat terhére, az ellátott feladatokkal arányosan


- támogatási megállapodást kössön a Csongrád Városi Rendőrkapitánysággal, 


- támogatási megállapodást kössön a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesülettel, 


- a mezőőri feladatok ellátására megállapodást kössön a Csongrád közigazgatási területén működő vadásztársaságokkal, 

Határidő: folyamatos 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

3. A képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy az Ügyrendi-, Jogi- és Összeférhetetlenségi Bizottság bűnmegelőzési munkacsoportja megalakítása érdekében a szükséges intézkedéseket tegye meg, így különösen kérje fel 


- a Csongrád Városi Rendőrkapitányságot, 


- a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesületet, 


- a Csongrádi Járási Hivatalt, 


- a Csongrád Város Roma Nemzetiségi Önkormányzatát,


- a Klebersberg Intézményfenntartó Központ Csongrádi Tankerületét, 


- a Szentesi Katasztrófavédelmi Kirendeltségét, 


- a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatóságát, 


- a Szociális Ellátások Intézményét, 


- a csongrádi Batsányi János Gimnázium Szakképző Iskola és Kollégiumot, 


- az Esély Szociális és Gyermekjóléti Alapellátási Központot 

arra, hogy intézményeikből delegáljanak tagot a munkacsoportba, valamint gondoskodjon a munkacsoport alakuló ülésének összehívásáról. 

Határidő: 2015. június 30. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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4. A képviselő-testület felhívja a jegyzőt, hogy a Polgármesteri Hivatal útján a bűnmegelőzési Munkacsoport működéséhez szükséges személyi és technikai feltételeket biztosítsa.

Határidő: folyamatos

Felelős: Dr. Juhász László jegyző 

5. A képviselő-testület felhívja a jegyzőt, hogy a közterület-felügyelet munkája során kiemelt hangsúlyt kapjon a közterületi járőrszolgálat, valamint a Csongrád Városi Rendőrkapitánysággal és a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesülettel közösen végzett járőrszolgálat. 

Határidő. folyamatos 

Felelős: Dr. Juhász László jegyző 

6. A képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy a Csongrád Városi Rendőrkapitányság vezetőjénél kezdeményezze az önkormányzatnak a tanyaprogramhoz történő csatlakozását. Felhívja a jegyzőt, hogy az ehhez szükséges technikai, személyi feltételeket biztosítsa. 

Határidő: 2015. július 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester


   Dr. Juhász László jegyző

7. A képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy kezdeményezzen egyeztetést a csongrádi járás településeinek polgármestereivel a bűnmegelőzés, illetőleg a közbiztonság növelése érdekében történő együttműködés lehetséges formáiról és erről tájékoztassa a képviselő-testületet. 

Határidő: 2015. szeptemberi testületi ülés 

Felelős: Bedő Tamás polgármester

8. A képviselő-testület a bűnmegelőzési koncepció végrehajtását évente áttekinti, a feladatokat aktualizálja. Felhívja a polgármestert, hogy a bűnmegelőzési koncepcióban megfogalmazott célok megvalósulásáról, valamint a meghatározott feladatok teljesítéséről évente a májusi testületi ülésen adjon tájékoztatást. 

Határidő: szöveg szerint 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester
3. Dr. Juhász László jegyző 
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5. Sportszervezetek és civil szervezetek támogatása, városi sporttámogatás felosztása.

Bedő Tamás: Előterjesztői módosítás tesz a sportkeret tekintetében, a sakkozók támogatását 50 e Ft-al emeli meg. Erre azért van szükség, mivel így önálló csongrádi sakkegyesületté tudnának alakulni és nem a kiskunfélegyházi egyesület mellett lennének. Már érkeztek hozzá kérelmek pl. az úszók részéről is, tehát a bizottságnak lesz dolga, mivel ezeket a kéréseket a tartalékkeret terhére kell elbírálniuk. A jövő héten úgy is bizottsági ülés és megkéri a bizottságot, hogy ezeket a kérelmeket tekintsék át. 

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési és sportbizottság elnöke közli, hogy idén is a szokásos alaphelyzet volt, gyakorlatilag az igények messze túlszárnyalták a lehetőségeket. A 10.500.000,- Ft osztható sportkeretre 18 millió Ft-os igény érkezett be, a civil keretnél 2.300.000,- Ft az, amit szét tud az önkormányzat osztani a civil szervezetek között, itt közel 6.890.000,- Ft-nyi igény érkezett be. Tehát az eseti bizottságnak, amely a civil keretet osztotta, azért igen szigorúan kellett, hogy fogjon a tolla. A sportkeretet maga a szakbizottság osztotta szét. 11.905.000,- Ft sporttámogatásra van szánva, ebből 10.500.000,- Ft került szétosztásra az egyesületek között. 300.000,- Ft-ot elkülönítettek a sportorvosra, ez azt jelenti, hogy évi 12 alakalommal, akár havi szinten meg tud jelenni Csongrádon és el tudja látni a versenyzőknek a sportorvosi szolgáltatását. Magára a városi szabadidő sportkeretre, melyből a városi rendezvényeket finanszíroznak, 1.105.000,- Ft maradt, illetve elhangzott, hogy egy 500.000,- Ft-os keretet képeztek az év közben beérkező rendkívüli igényekre, hiszen a sportszervezetek mindig nagyon aktívan szervezik a versenyeket illetve előfordul, hogy tehetséges gyermekeket szeretnének versenyre eljuttatni, akkor ezt így év közben ebből a keretből tudják támogatni. 
Mind a sportbizottság illetve mind a civil keretet osztó ad-hock bizottság igyekezett a legjobb tudása és a legigazságosabb elvek mentén elosztani a rendelkezésére álló keretet. Természetesen ez megítélés kérdése, hogy ez mennyire sikerült. Mindenesetre a rendkívüli bizottsági üléseken összeállított táblázatokat a felosztást egyhangúlag, 5 igen szavazattal jóváhagyta a bizottság.

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy az elmúlt évhez képest 1 millió Ft-nál többet tudtak szétosztani. A bizottság 4 igen szavazattal támogatja a beterjesztett határozati javaslatot. Egy képviselő nem szavazott érintettség miatt.
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság, valamint a részönkormányzat elnöke közli, hogy a bizottságok megtárgyalták az előterjesztést. Polgármester úr szavait kiegészíti a sakkozókkal kapcsolatban, hogy jelenleg Csongrádon nincs egyáltalán sakkozó egyesület. Jelenleg a félegyházi színekben versenyeznek. Amennyiben a város tudja biztosítani ezt az összeget, akkor elméletileg annyiban módosulnak a dolgok, hogy csongrádi és kiskunfélegyházi versenyzőként fognak indulni, és Csongrád lesz egy saját szervezetük hivatalosan. 
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Tehát teljesen nem lesznek még önállóak, de mindenféleképpen a négy évvel ezelőtti állapotok állnának vissza. A bizottságok egyhangúlag támogatják a határozati javaslat elfogadását.
Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, vagyis 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslat elfogadását. Egy ilyen hosszadalmas, előkészítő munka után az elosztás összegeibe jelentősen belenyúlni és azt módosítani képtelenség. 
Kérdések, vélemények:

Cseri Gábor: Bejelenti, hogy érintettség miatt nem vesz részt a szavazáson.
Nagypál Sándor: Bejelenti, hogy érintettség miatt nem vesz részt a szavazáson.

Gyovai Gáspár: Látta a civil szervezetek pályázatánál, hogy ugyan azt az összeget osztotta fel a bizottság – tudja, hogy nagyon nehéz felosztani ezt a pénz – de ugyanakkor az is látszódik, hogy nagyon sok olyan pályázó volt, aki ez előző évben nem pályázott és ebből következett az, hogy szinte minden egyesületnél vagy maradt a tavalyi összeg vagy kisebb mértékben csökkent a támogatás. Megkérdezi, hogy színjátszó társulásnál miért volt ekkora elvonás, mivel sokan vannak ebben a társulásban és sokat is dolgoznak. A város életében nagyon jelen vannak, jó munkát végeznek. Véleménye szerint nagyobb lehetőséget kellett volna adni nekik. 
Bedő Tamás: A következő évi költségvetésnél azon egyesületeket, akár a Polgárőrséget, akár a színjátszó egyesületet, az Alföld Művészeti Egyesületet, akik jelentősebb részt vállalnak a város életében, egyébként a színtársulat ettől függetlenül a városi rendezvény keretből illetve egy megállapodás értelmében az általa előadott, a két előadás közül egynek a bevétele felét megkapta. Nem volt ez olyan jelentős összeg, kb. 80 e Ft. A későbbiekben is ilyen gyakorlatot akarnak, illetve ha olyan, akkor a városi rendezvénykeretből is lehet támogatni őket. Tehát ha arányában nézik a munkájukat a polgárőrséggel együtt, akkor akár ez a két egyesület megkaphatná az egész összeget. Tehát ezért a következő évben azt a javaslatot fogja tenni, hogy egy önálló költségvetési támogatási soron legyenek és ne ezt a viszonylag alacsony összeget kapják. Más forrásból kaptak már támogatást és még fognak is. 

A bizottsági ülésen is elmondta, hogy vannak olyan szervezetek, akik a polgármesteri keretből külön támogatást kaptak, és van olyan, aki a városi keretből kapott támogatást. 
Ezért is dönthetett a bizottság viszonylag könnyen, mivel tudta, hogy nem ez a végleges támogatási összeg. Tehát a színtársulat más forrásból is fog támogatást kapni.
Dr. Somogyi Árpád: A részönkormányzati ülésen 5 igen szavazattal fogadták el a határozati javaslatot és 1 képviselő nem szavazott érintettség miatt. 

Bedő Tamás: Előterjesztői módosításként elmondja, hogy a határozati javaslat úgy tartalmazza a kifizetési ütemezést, hogy a Gazdálkodási Iroda a megállapodások alapján a támogatások teljes összegét legkésőbb 2015. szeptember 30. napjáig utalja ki.
36
Bedő Tamás: Előterjesztői módosításként elmondja, hogy a határozati javaslat úgy tartalmazza a kifizetési ütemezést, hogy a Gazdálkodási Iroda a megállapodások alapján a támogatások teljes összegét legkésőbb 2015. szeptember 30. napjáig utalja ki.
Ez a következőképpen változna. A Képviselő-testület felkéri a Gazdálkodási Irodát, hogy a megállapodások alapján a civil szervezetek támogatási keretét legkésőbb június 30-ig utalja. A sporttámogatások összegét 100.000,- Ft alatt június 30-ig teljes összegben, ezen összeg felett felét június 30-ig, másik felét szeptember 30-ig utalja.

Tehát gyakorlatilag nem az év második felében jutnak hozzá a forráshoz, hanem az év első felében is. 

Szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 10 igen szavazat mellett (2 képviselő nem szavazott érintettség miatt) –minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

102/2015. (V.21.) önkormányzati

11-1005-70/2015.

H a t á r o z a t

Csongrád Városi Önkormányzat Képviselő-testülete a „Sportszervezetek és civil szervezetek támogatása, városi sporttámogatás felosztása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület a 10/2013. (III. 22.) önkormányzati rendelet 3.§ (3) bekezdése alapján a határozat 1. és 2. számú mellékletében szereplő összegekkel támogatja az abban felsorolt sportszervezeteket és civil szervezeteket.

2.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a biztosított összeg felhasználására kössön megállapodást az érintett szervezetekkel. 

Határidő: 2015. június 19.

Felelős: Bedő Tamás, polgármester

3.
A Képviselő-testület felkéri a Gazdálkodási Irodát, hogy a megállapodások alapján a civil szervezetek támogatási keretét legkésőbb június 30-ig utalja ki. A sporttámogatások összegét 100.000,- Ft alatt június 30-ig egy összegben, 100.000,- Ft feletti támogatás esetén, az összeg felét június 30-ig, a másik felét szeptember 30-ig utalja ki.
Határidő: szöveg szerint 

Felelős: Kruppa István, irodavezető

4.
A Képviselő-testület felkéri a Jegyzői Irodát, hogy a Magyarország Kormánya által működtetett honlapon és a város honlapján tegye közzé az elnyert támogatási összegeket az előírt adattartalommal.

Határidő: 2015. június 5.

Felelős: Gyöngyi Alexandra, oktatási referens

Erről értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda

3. Jegyzői Iroda és általa:

4. az érintett szervezetek
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Csongrád Város Önkormányzata

Kimutatás a sportszervezetek 2015. évi támogatásáról 
                      102/2015. (V.21.) számú önkormányzati határozat 1. számú melléklete

	Sor-

szám
	Neve
	Taglétszám
	2014. évi

önkormányzati

támogatás
	2015. évre igényelt

összeg
	Véleményező

biz.

által javasolt összeg
	Képv. test. által

jóváhagyott

összeg

	
	
	18 év alatt
	18 év felett
	
	
	
	

	1. 
	Csongrád Idegenforgalmi SE Úszó és Triatlon Szakosztály
	75
	1
	700.000
	1.200.000
	800.000
	800.000

	2. 
	Csongrád Városi Vízilabda Sportegyesület
	99
	16
	1.200.000
	2.000.000
	1.200.000
	1.200.000

	3. 
	Csongrádi Diák Sportegyesület
	350
	15
	100.000
	100.000
	50.000
	50.000

	4. 
	Csongrádi Fitness Sportegyesület
	28
	7
	200.000
	400.000
	300.000
	300.000

	5. 
	Csongrádi Íjász Sportegyesület
	14
	12
	80.000
	200.000
	100.000
	100.000

	6. 
	Csongrádi Kajak-Kenu Club
	38
	26
	700.000
	1.300.000
	1.000.000
	1.000.000

	7. 
	Csongrádi Motocross Sport Egyesület
	1
	11
	nem pályázott
	200.000
	0
	0

	8. 
	Csongrádi Poseidon Úszó Közhasznú Sportegyesület
	91
	13
	300.000
	1.500.000
	400.000
	400.000

	9. 
	Csongrádi Rádiós, Modellező és Technikai SE
	3
	26
	100.000
	325.000
	150.000
	150.000

	10. 
	Csongrádi Senior Úszó és Szabadidősport Egyesület
	10
	51
	100.000
	250.000
	100.000
	100.000

	11. 
	Csongrádi Sporthorgász, Környezet- és Természetvédő Egyesület
	129
	327
	0
	500.000
	100.000
	100.000

	12. 
	Csongrádi Tiszapart Sportegyesület
	97
	68
	3.800.000
	4.000.000
	3.000.000
	3.000.000

	13. 
	Csongrádi Tradicionális Kyokushin Karate Sportegyesület
	19
	10
	250.000
	300.000
	300.000
	300.000

	14. 
	Csongrádi V-213. sz. Röp-Disz-Haszongalamb Egyesület

(előző évben a civil keretből kért)
	
	11
	10.000
	15.000
	10.000
	10.000

	15. 
	Csongrádi Vidra Vízi és Szabadidő Sportegyesület
	20
	40
	0
	400.000
	50.000
	50.000

	16. 
	Csongrádi Vízügyi Sportegyesület
	41
	16
	1.000.000
	1.500.000
	1.000.000
	1.000.000

	17. 
	Dr. Papp László Birkózó Egyesület, Csongrádi Birkózószakosztálya
	35
	2
	200.000
	700.000
	400.000
	400.000

	18. 
	Kerékpáros Csoport
	19
	18
	nem pályázatott
	64.000
	30.000
	30.000

	19. 
	Kiskunfélegyházi Honvéd TK
	12
	7
	nem pályázott
	120.000
	50.000
	100.000

	20. 
	Kis-Tisza Vízi-Sport Közhasznú Egyesület
	12
	31
	300.000
	850.000
	600.000
	600.000

	21. 
	MTTSZ Csongrád Városi Lövész Sportegyesület
	18
	6
	150.000
	150.000
	150.000
	150.000

	22. 
	Szilver Tánccsoport Egyesület
	34
	11
	0
	400.000
	100.000
	100.000

	23. 
	Tigrisek Csongrádi Utánpótlás Kézilabda Egyesület
	73


	
	200.000
	1.000.000
	300.000
	300.000

	24. 
	Tisza Tenisz Club
	25
	22
	500.000
	650.000
	300.000
	300.000

	25. 
	U12 Köröstorok Postagalamb Sportegyesület

(előző évben a civil keretből kért) 
	
	17
	10.000
	22.700
	10.000
	10.000

	
	Összesen:
	
	
	 2014-ben összesen osztott: 9.880.000


	18.146.700
	10.500.000
	10.550.000
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 Csongrád Város Önkormányzata

Kimutatás a civil szervezetek 2015. évi támogatásáról 
                      102/2015. (V.21.) számú önkormányzati határozat 2. számú melléklete

	Sor-

szám
	Neve
	Taglétszám
	2014.. évi

önkormányzati

támogatás
	2015. évre igényelt

összeg
	Véleményező

biz.

által javasolt összeg
	Képv. test. által

jóváhagyott

összeg

	
	
	18 év alatt
	18 év felett
	
	
	
	

	1. 
	553. sz. Szent Imre Herceg Cserkészcsapat
	28
	26
	40.000
	200.000
	30.000
	30.000

	2. 
	A Csongrádi Gróf Széchenyi István Ált. Isk. és Diákotthon Tanulóiért Alapítvány
	137
	25
	45.000
	100.000
	40.000
	40.000

	3. 
	A Tehetséges Tanulókért Alapítvány
	nincs adat
	nincs adat
	nem pályázott
	160.000
	40.000
	40.000

	4. 
	Albatros Motor Club
	
	30
	nem pályázott
	300.000
	30.000
	30.000

	5. 
	Alföld Művészeti, Kulturális és Sport Egyesület
	
	32
	nem pályázott
	170.000
	50.000
	50.000

	6. 
	Batsányi János Alapítvány
	2 kuratórium
	7 kuratórium
	45.000
	130.000
	40.000
	40.000

	7. 
	Béri Balogh Ádám Honvéd Klub
	
	40
	30.000
	50.000
	30.000
	30.000

	8. 
	Bokrosi Ált. Isk-ért és Óvodáért és az ott folyó nev.-okt korszerűsítéséért Alapítvány
	95
	15
	45.000
	100.000
	40.000
	40.000

	9. 
	Bokrosi Kossuth Nyugdíjas Klub Egyesület
	
	60
	30.000
	60.000
	30.000
	30.000

	10. 
	Bölcső Nagycsaládosok Egyesülete
	410

(gyermek+felnőtt)
	92

(tagcsalád)
	200.000
	500.000
	150.000
	150.000

	11. 
	Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület
	
	98
	120.000
	200.000
	130.000
	130.000

	12. 
	Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány
	
	kuratórium
	200.000
	400.000
	200.000
	200.000

	13. 
	Csongrád Városi Zenebarátok Egyesülete
	
	45
	80.000
	200.000
	80.000
	80.000

	14. 
	Csongrádi Ének-Zenei Általános Iskoláért és az ott folyó Oktatásért Alapítvány
	762
	0
	45.000
	90.000
	40.000
	40.000

	15. 
	Csongrádi Ferences Hagyományokért Egyesület
	
	30
	30.000
	50.000
	30.000
	30.000

	16. 
	Csongrádi Kertbarát Klub
	
	61
	30.000
	100.000
	30.000
	30.000

	17. 
	Csongrádi Kisréti Otthonért Alapítvány
	12 diák önkéntes
	5 fő kuratórium 

+ 124 fő
	60.000
	150.000
	40.000
	40.000

	18. 
	Csongrádi Kutyások Egyesülete
	
	20
	80.000
	80.000
	20.000
	20.000

	19. 
	Csongrádi Múzsa Művészeti Egyesület 2000
	
	20
	nem pályázott
	300.000
	50.000
	50.000

	20. 
	Csongrádi Nyugdíjas Klub
	
	32
	30.000
	60.000
	30.000
	30.000

	21. 
	Csongrádi Színtársulat
	1
	17
	340.000
	500.000
	200.000
	200.000

	22. 
	Csongrádi Versmondók Köre
	
	6
	nem pályázott
	28.000
	10.000
	10.000

	23. 
	Egyetértés Nyugdíjas Klub
	
	31
	30.000
	30.000
	30.000
	30.000

	24. 
	Gyermekoltalmazó Családosok Egyesülete (GYOLCS)
	16
	22 család
	100.000
	100.000
	100.000
	100.000

	25. 
	Jamboree Alapítvány
	28
	14
	40.000
	250.000
	40.000
	40.000

	26. 
	Kézimunka Szakkör
	
	20
	10.000
	40.000
	10.000
	10.000

	27. 
	Koch Sándor Csográd Megyei Tudományos Ismeretterjesztő Társulat Csongrádi Tagszervezete
	
	8
	nem pályázott
	270.000
	40.000
	40.000

	28. 
	Környezet- és Természetvédők Csongrád Városi Egyesület
	53
	59
	30.000
	100.000
	30.000
	30.000

	29. 
	László Imre Baráti Kör
	
	42
	20.000
	100.000
	20.000
	20.000

	30. 
	Magyar Máltai Szeretetszolgálat Csongrádi Csoportja
	
	23
	100.000
	240.000
	100.000
	100.000

	31. 
	Magyar Vöröskereszt Csongrád Területi Szervezete
	176
	33
	80.000
	250.000
	80.000
	80.000

	32. 
	Mozgáskorlátozottak Csongrád Megyei Egyesülete Csongrád Csoport
	11
	124
	80.000
	180.000
	80.000
	80.000

	33. 
	Oppidum Csongrád Alapítvány
	
	kuratórium
	25.000
	60.000
	30.000
	30.000

	34. 
	Piroskavárosi Gyermekekért Alapítvány
	290
	29
	45.000
	96.000
	40.000
	40.000

	35. 
	Pont Szabadidő Egyesület
	
	21
	nem pályázott
	200.000
	30.000
	30.000

	36. 
	Röpülj Páva Kör
	
	30
	20.000
	90.000
	20.000
	20.000

	37. 
	Sághy Kulturális, Szabadidő és Diáksport Egyesület
	
	28
	nem pályázott
	50.000
	40.000
	40.000

	38. 
	Siketek és Nagyothallók Országos Szövetsége Szentes Helyi Szervezet
	1
	9
	nem pályázott
	15.000
	10.000
	10.000

	39. 
	Stéhlik Lajos Képzőművészeti Kör
	3
	10
	20.000
	100.000
	0
	0

	40. 
	Távlat Közhasznú Egyesület
	
	158
	nem pályázott
	70.000
	30.000
	30.000

	41. 
	Tisza Szívvel a Gyermekekért Alapítvány
	
	3
	100.000
	400.000
	100.000
	100.000

	42. 
	Új Bárka Egyesület
	1+43 pártoló
	10+32 pártoló
	0
	200.000
	50.000
	50.000

	43. 
	Vakok és Gyengénlátók Csongrádi Csoportja
	
	35
	80.000
	120.000
	80.000
	80.000

	
	Összesen:
	
	
	2014-ben összesen osztott:
2.300.000
	6.889.000
	2.300.000
	2.300.000
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6. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2014. évi beszámolója, ügyvezetőjének egyszeri díjazása.
Bizottsági vélemények:
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság 4 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület 11 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

103/2015. (V. 21.)önkormányzati
08-2675-1/2015.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2014. évi beszámolója, ügyvezetőjének egyszeri díjazása” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
1.  A képviselő-testület a közhasznú társaság felügyelő bizottságának javaslata alapján jóváhagyja a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2014. évi beszámolóját az előterjesztés melléklete szerint. 

    Ennek alapján a Kft. 2014. évi mérlegének főösszegét 71.209.000,-Ft-ban állapítja meg.

    A Kft. a 2014. évet eredménnyel – nyereséggel zárt – összege 1.543.000,-Ft. 
    A Kft. az eredményt tartalékba helyezi, a tartalék felhasználására „fejlesztés jövőbeni veszteség fedezete, működtetés” került megjelölésre. 
Határidő: a 2014. évi egyszerűsített beszámoló a cégbírósághoz történő benyújtására 

      2015. május 31. 
Felelős: Kállainé Fodor Marianna ügyvezető igazgató 

44
2. A Képviselő-testület Kállainé Fodor Mariannának, a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft ügyvezetőjének kéthavi személyi javadalmazásának megfelelő egyszeri díjazást állapít meg. 

Határidő: 2015. június 01. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. Képviselő-testület tagjai,

2. Szociális és Egészségügyi Iroda és általa

3. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.

7. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság 2015. évi üzleti tervének jóváhagyása.
Bizottsági vélemények:

Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociális bizottság elnöke közli, hogy reméli a belvárosi bolt üzemeltetésével kapcsolatban legalább nullszaldósra hozható a cég működése.

A bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a határozati javaslat elfogadását. 

Felmerült egy kérdés, hogy a szociális boltnak a vesztesége az idei évre is prognosztizálható-e, mivel az elmúlt évben 2.300.000,- Ft-os veszteséggel zártak. Erre azt válaszolták, hogy azok a jelentős kiadások, amelyek 2014-ben felmerültek azok már a 2015-ös évben nem lesznek, így feltételezhetően eredményesek lesznek. Mivel az intézmény több lábon áll, ennek köszönhető, hogy a tevékenységek kiegészítik egymást, így valósítottak meg pozitív eredményt az elmúlt évben. A Szent Imre utcai konyha kihasználását ők maguk is leírták az anyagban. Próbálkoznak azon, hogy a 300 adagot ki tudják használni, jelenleg 77%-os a kihasználtságuk. Összességében azt tartalmazza az üzleti terv, hogy a továbbiakban sem kérnek támogatást az önkormányzattól. 
Kérdés vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 12 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

104/2015. (V. 21.)önkormányzati
08-2675-2/2015.

H a t á r o z a t
Csongrád Városi Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság előterjesztés szerinti 2015. évi üzleti tervét és azt jóváhagyja.  

Határidő: végrehajtásra 2015. december 31.

Felelős: Kállainé Fodor Marianna ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda 

3. Szociális és Egészségügyi Iroda és általa 

4. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.

8. A Csoterm Kft. 2014. évi beszámolója.

Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beterjesztett határozati javaslat elfogadását.

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja a beszámoló elfogadását. 

A beszámoló tartalmazza, hogy a Közmű Szolgáltató Kft. a nyereségkorlát feletti eredményét kérte a Kft-nek, ami azt jelenti, hogy 2013-ra 30 millió Ft-ot, 2014-re pedig 16 millió Ft-ot várna ettől a cégtől. Ebben az esetben ez az eredményesség, ami a Kft. részéről az elmúlt évben volt, az kérdésessé válik. A fejlesztési hitel, amire pályázaton nyert összeget a cég, ebben az esetben ennek a törlesztése problematikussá válhat. Ennek az ügyletnek még nincs vége. 
Az eddig elhangzottakat a 2121. számú hangszalag B. oldal 001-től végig tartalmazza.
További hozzászólás nem lévén, Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beszámolót. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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105/2015. (V. 21.)önkormányzati
10-2779-2/2015.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csoterm Kft. 2014. évi beszámolója” tárgyú polgármesteri előterjesztést és az alábbi döntést hozza.
A Képviselő-testület elfogadja a Kft-nek az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti 2014. évi beszámolóját. A 2014. évi mérleg főösszegét 461.330 eFt-ban, a mérleg szerinti eredményét (nyereségét) 24.722 eFt-ban állapítja meg. 
A Képviselő-testület elhatározza az eredmény eredménytartalékba helyezését, továbbá felhatalmazza a polgármestert, hogy a taggyűlésen e döntés szerint szavazzon. 
A Képviselő-testület utasítja az ügyvezetőt, hogy a közzététel érdekében szükséges intézkedéseket tegye meg.

Határidő:
2014 évi egyszerűsített beszámoló cégbírósághoz történő benyújtása:2015.05.31.

Felelős:
Ádám Erika ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa
3. Csoterm Kft. 

9. A Csoterm Kft. 2015. évi üzleti tervének jóváhagyása. 
Fábián György, az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság elfogadásra javasolja az üzleti tervet. A céget rosszul érintette, hogy a télen nem volt nagy hideg, ezért kevesebb hőenergiát használtak a távfűtésre, ráadásul a GJ árát is csökkentették, ami szintén okozott egy kis veszteséget. Összességében jól gazdálkodna ez a cég, ha ezek a problémák nem lennének. 

Kérdések, vélemények:

Gyovai Zsolt: Milyen szabályozás vonatkozik az ügyvezető díjazására, ha az önkormányzati tulajdonú Kft. eredményt produkál? Jelen esetben is fennáll ez?

Bedő Tamás:  Az ügyvezető díjazásának a lehetősége adott, ha eredménnyel zár a Kft., tudja azt tartani és a testület elfogadja az üzleti tervét, 1 és 3 havi illetmény adható. Mindenképpen különbséget szeretne tenni a tekintetben, hogy melyik Kft-nek, mennyi dolga van. Ilyen szempontból teljesen más a Csoterm Kft. helyzete. 
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Nem szeretné leminősíteni a munkájukat, de miután a beruházás befejeződött, lényegesen egyszerűbb a feladatuk és nem lehet összehasonlítani pl. a Piroskavárosi Kft-vel, vagy a Közmű Kft-vel, vagy adott esetben az egészségügyi Kft-vel. A FEB a Piroskavárosi Kft-nél kérte ennek a lehetőségét, ennél a Kft-nél ilyen felvetés nem volt. Ebben az évben még nem tartja indokoltnak, különösen azért sem, mert még nem tudják, hogy az ár a nyereségkorláttal hogyan alakul, hiszen az nagymértékben befolyásolhatja az egész tevékenységet, és igen nehéz likvid helyzetet is okozhat. Tavaly óta húzódik a visszasajtolási engedélyezés. A jövő évben erre visszatérnek, de most nem javasolja, mert nem olyan összetett a feladat, hogy ezt indokolná. 

Gyovai Gáspár: A nyereségkorlátot jogszabály szabályozza, a beruházást követően vezették be, ettől függetlenül a Kft. gazdálkodása és beszámolója megfelelő. Bízik benne, hogy a jogszabályt sikerül módosítani, hiszen maga az állam adott támogatást arra, hogy ez a beruházás létrejöjjön. A lényege, hogy a beruházásra fordított összeg - ami most hitel - elszámolható költség legyen. Attól kezdve a Kft. teljes mértékben szabályosan és jól működik. 

Azzal egyetért, hogy a Kft-k munkája között különbség van, de a bérek között is. Ennél a Kft-nél a vezető könyvvel és vezető is egyben és töredékét kapja, mint más Kft. vezetők. Szerinte javasolhatnak az ügyvezetőnek kéthavi bérének megfelelő jutalmat. Maga a bére már a munkához van igazítva. 

Havasi Jánosné: Az előző évben volt olyan árkiegészítés, ami a távhő szolgáltató cégeket illette meg. Tudomása szerint 4 mFt körüli összeget kapott a város. Most van-e arra vonatkozó kormányzati szándék, hogy árkiegészítést adnak a távhőt szolgálók részére a rezsicsökkentésen túl. Ha lesz ilyen – az elmúlt évben volt - az a Közmű Kft-nek, vagy a Csoterm Kft-nek jár.

Bedő Tamás:  A Közmű Kft. is igényel, mert ő a szolgáltató és a Csoterm Kft. nem igényelhet. Ha az elsődleges szolgáltatónak nyeresége keletkezik, a nyereség bizonyos százalékát tovább kell adnia a Közmű Kft-nek. 

Ádám Erika: Az Energetikai Hivatal nagy hatásfokú távhőtermelői létesítményként ismerte el a termálkutat. A mentességi kérelmük arra irányult, hogy nagy hatásfokú létesítményként ismerjék el a beruházást, mert nem mindegy, hogy 2,5 %-kal, vagy 4,5 %-kal számolnak a nyereségkorlátnál. A rendeletnél a mentességi igényükhöz minden dokumentációt benyújtottak, írásban még nem kaptak pozitív választ. Ez a mérleg számait nem fogja befolyásolni, a likviditásukat változtatná meg. 

Bedő Tamás: A Közműszolgáltató Kft. eredményét és mérlegét változtathatja meg. 

Gyovai Gáspár képviselő úr javasolta, hogy az ügyvezetőt kéthavi jövedelmének megfelelő jutalomban részesítsék. Szavazásra bocsátja a javaslatot. 
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A képviselő-testület 5 igen, 4 nem és 3 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

Bedő Tamás szavazásra bocsátja az üzleti tervet.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

106/2015. (V. 21.)önkormányzati
10-2779-3/2015.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta  „A Csoterm Kft. 2015. évi üzleti tervének jóváhagyása” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza.
A Képviselő-testület jóváhagyja a Csoterm Kft-nek az előterjesztés 1. számú melléklete szerinti 2015. évi üzleti tervét és felhatalmazza a polgármestert, hogy a taggyűlésen e döntés szerint szavazzon.

Határidő: végrehajtásra: 2015.december 31.

Felelős:   Ádám Erika ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa
4. Csoterm Kft. 

Az eddig elhangzottakat a 2122. számú hangszalag A. oldala a 001-178. szám alatt tartalmazza:

10. Köznevelési intézmények ingó és ingatlan vagyonának önkormányzati működtetése. 
Cseri Gábor: A működtetésről van szó, ami a technikai és gazdasági dolgozók bérét, valamint a rezsiköltséget jelenti. Tehát ezek számolhatóak el benne. Ezeket vagy átveszik, vagy nem. Miután még számadatokat nem ismernek, ezzel a határozattal nem veszik át és ugyanúgy, mint az előző években mondják meg, hogy nekünk ezért a szolgáltatásért mennyit kell fizetni. Egy tárcaközi bizottság révén megmondják, hogy nekünk mennyit kell majd fizetni havonta. Eddig ez 20 mFt volt havonta, amelyhez még állami támogatásként kaptak 60 mFt-ot, éves szinten kb. 170 mFt-ról volt szó. 
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Amikor megkapják a tárcaközi bizottság döntését, attól kezdve 8 napjuk van a válaszadásra. Vagy elfogadják és akkor nincs vele dolguk, vagy pedig azt mondják, hogy maguk erejéből oldják meg a működtetést. Ezzel kapcsolatban Gyöngyi Alexandrával már elindították azt a folyamatot, amelyben a tankerületektől megkérdezték, hogy a 2014. évben a működtetés költségei milyen mértékűek voltak és már érkeztek válaszok rá. Igyekeznek jövő hétre kiszámolni azt, hogy mennyibe kerülne, ha mi működtetnénk. Ha mi működtetjük, a szakképzésen kívül mindent kell. A csongrádi általános iskolákról, a gimnáziumról, a pedagógiai szakszolgálatról és a Kozmutza Flóra Általános Iskoláról van szó. Ezeket az intézményeket kell figyelembe venni, amikor a működtetésről beszélnek. 
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna, az oktatási és művelődési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta az előterjesztést. Szerint még, ha csak egy kicsivel kerülne is kevesebbe megfontolandó, hogy vegyék át az intézmények működtetését, mert nagyon nehézkesen látják el az intézményeket. Ha oda is adják működtetésre, az önkormányzatnak akkor is van rá lehetősége, hogy az intézményeket  anyagilag támogassa. 

Gondolják végig, felújították a Széchenyi iskolát, a Piroskavárosi iskolát, minden iskolában végeztek fűtéskorszerűsítést, hiszen termálvízzel működik a Zeneiskola, a Gimnázium. Ezek takarékosan működnek. A reális számokra nagyon vigyázzanak. Arról sem feledkezzenek meg, hogy most nagyon enyhe tél volt. Az iskolák érdekeit kell elsődlegesnek tekinteni. 

Dr. Somogyi Árpád, mint a részönkormányzat elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 6 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Murányi László: Szeretné tudni tételesen, hogy mi történt egy gazdasági évben januártól decemberig. A válaszban legyen benne minden. Az irányítás nem Csongrádról történik, más szemlélettel, lélekkel Szentesről. Miután közpénzről van szó, azzal el kell tudni számolni. Ennek kapcsán szeretné tudni, hogy az egy személyhez tartozó irányítás más intézményei milyen gazdasági ellátással dolgoztak az elmúlt évben. Ezt tételesen szeretné tudni. 

Részünkről ki ellenőrzi az iskolák állagmegóvását? Ki felel a városban az önkormányzat tulajdonáért? 

Szeptember utolsó napjaiban rádőlt a fa a Széchenyi iskolára, a mai napig úgy van, senki nem törődött vele a KLIK részéről. Összetört az esőcsatorna, folyik a víz a falra, amit a város újíttatott fel. Szeretné tudni, hogy milyen beleszólási joguk van.

A gyógypedagógiai iskola Kozmutza Flóra, vagy már Rigó, vagy csak szeptembertől lesz Rigó, vagy nem változik semmi és marad továbbra is tagintézmény?
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Havasi Jánosné: Az egy nagyon jó kommunikációs lehetőség lesz, ha az önkormányzatok nyilatkoznak arról, hogy akarják-e működtetni az intézményeiket, mert annak idején azért háborodtak fel, mert elviszik az iskolákat és több beleszólást szerettek volna az intézmények működtetésébe, most pedig azt fogják mondani, hogy adnák, de nem kell. Örül neki, ha nem így történik. A város önkormányzatának nagyon jó kapcsolata van az oktatási intézményekben dolgozó pedagógusokkal, intézményvezetőkkel, az ott tanuló gyerekekkel. Az az együtműködés azért valósulhat meg, mert a pedagógusok és a szülők erre képesek. 

Tudja, hogy most azt kell nyilatkozniuk, hogy működtessék az intézményeket, mert most erre van lehetőségük. Biztos benne, hogy minden képviselő annak örülne, ha azt mondhatnák, hogy a város működtesse az iskolákat. 
Bedő Tamás: Érdekes ez a döntési mechanizmus,  Őt is felhívták, hogy miért kell már most dönteni, amikor ez még nem is a végső döntésük? Látni kell az adatokat valahogyan. Nagyon meglepődne, ha 2010-11-12-ben elvégzett beruházások, sőt 2009-ben indultak az iskola beruházások, követően 20 mFt-ot látna az igényen. Kb. most annyit fizetnek, mint a másik tankerület és kevesebb iskolát. A mi számaink nem jók. Ha csak abból indul ki, hogy igen komoly lehet a gázmegtakarítás, hiszen a tavalyi évben, amikor az önkormányzathoz be lett vezetve a CSOTERM KFt. termálvize, akkor valaki elfelejtette bejelenteni, hogy nem gázzal akarnak fűteni és 6 mFt-os kötbért kaptak, ezt az elmúlt hetekben kapta. Ha ennyi a kötbér, akkor látszik, hogy mennyi a gázmegtakarítás a hivatalnál. Akkor az intézmények, akik hasonló nagyságú gázfogyasztók, szintén látszik, hogy mennyivel csökkenhetett maga az gázigény. Biztos benne, hogy ha változatlan számokat látnak, azt nagyon megszeretné nézni, hogy mi alapján jött ki. Főleg, hogy nem látja a 20 mFt ellentételezését. Azt is tudni kell, hogy amit mi fizetünk, 20 mFt-ot, azon felül még fizetnek valamennyit magáért az étkezőért is, de nem csak a KLIK-nek, mert mi minden olyan intézmény után fizetünk és kell átvenni adott esetben a működtetését, amikre most adott esetben nem biztos, hogy gondolunk. Ebbe tartozik a Kereszt téri iskola és a Gimnázium is. Hajlamosak vagyunk úgy számolni, hogy nekünk csak a négy iskolánk van, de akkor nem ezt írták volna le, mert azt biztos, hogy ki lehet hozni havi 20 mFt-ból. Így a hat együtt már egy kicsit problémásabb. Várjuk a számokat, kezdenek bejönni az adatok. Az is figyelemre méltó, hogy az elmúlt négy évben mindig benne volt a költségvetésben a normatíva kiegészítés, ebben az évben nem. A 60 mFt-ot azért nem tervezik, mert augusztus 31-én lejárnak a megállapodások. Majd azt követően dönt a kormány a 60 mFt-os kiegészítésekről. 

Cseri Gábor:  Murányi Lászlónak válaszolva mondja, hogy valóban megjött egy levél a hódmezővásárhelyi tankerület részéről, amelyben szerepelt, hogy a szülők és tanárok tájékoztatása után azoknak a véleményével együtt azt a véleményt, hogy a Rigóhoz tartozzon telephelyként, felküldték és a minisztériumban eldöntik, hogyan legyen. Lehetséges, hogy szeptembertől oda fog tartozni, ami a rosszabbik helyzet. 
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Bedő Tamás polgármester: Ez egy döntési folyamat első lépése, nem a végleges. Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 12 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 
107/2015. (V. 21.)önkormányzati 
11-2355-4/2015.

H a t á r o z a t 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Köznevelési intézmények ingó és ingatlan vagyonának önkormányzati működtetése” című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza: 

A Képviselő-testület szándéknyilatkozatot tesz, miszerint az Önkormányzat rendelkezésére álló saját és átengedett bevételek terhére az illetékességi területén lévő összes, saját tulajdonában álló, az állami intézményfenntartó központ által fenntartott köznevelési intézményi feladatok ellátását szolgáló ingó és ingatlan vagyon működtetését nem képes vállalni.

Felelős:  Bedő Tamás polgármester
    Dr. Juhász László jegyző

Határidő: 2015. június 15.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Juhász László jegyző

3. Gyöngyi Alexandra, oktatási referens 

4. Gazdálkodási Iroda

11. A Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának kiegészítése. 

Bedő Tamás: Egy feladatot beemeltek a GESZ-hez, amely már részben összefüggésben van a tervezett Városkép Kft. átszervezésével. 

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta az alapító okirat módosítását. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Bedő Tamás szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 
A képviselő-testület 12 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 
108/2015. (V. 21.)önkormányzati 
10-1359-2/2015.

H a t á r o z a t 

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „A Csongrád Városi Önkormányzat Gazdasági Ellátó Szervezet alapító okiratának kiegészítése” című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

1. A Képviselő-testület a GESZ alapító okiratának 4.4 pontját a költségvetési szerv alaptevékenységének kormányzati funkció szerinti megjelölése felsorolását az alábbi 9-es ponttal egészíti ki:

	9
	086020
	helyi térségi közösségi tér biztosítása, működtetése


2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert és a jegyzőt a fenti kiegészítéssel egybefoglalt egységes szerkezetű alapító okirat Csongrád Városi Önkormányzat nevében való aláírására és az alapító okirat kiegészítéssel kapcsolatos intézkedések megtételére. 
Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester


  Dr. Juhász László jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítés kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Juhász László jegyző és általa:

4. érintettek

12. A Városellátó Intézmény kérelme egyes fűnyírási feladatok vállalkozásba adásáról. 
Bedő Tamás: Minden nap találkozik olyan panaszokkal, hogy nem úgy haladnak a fűnyírással, de azt is lehet látni, hogy valószínűleg kapacitás gondjaik vannak. Kértek egy javaslatot az intézménytől, hogy ők hogyan látják, melyek azok a területek, amelyeket biztosan tudnak nyírni, melyek azok, amelyek nem igényelnek akkora karbantartást, és mit kellene a vállalkozónak csinálni. Ha a testület jóváhagyja a javaslatot, akkor a helyi vállalkozók között lesz a feladat megpályáztatva. 
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Bizottsági vélemények:

Murányi László a pénzügyi és városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést. Kinek a feladata ellenőrizni a külön szerződésben rögzített, pl. a kerékpár utak mellett elmaradt kaszálásokat. 

Fábián György, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta az alapító okirat módosítását. 

A Városellátó Intézmény részéről elhangzott, hogy a pályázatot kiírhatják, de erre nincs pénz, majd ha biztosít rá az önkormányzat, akkor lesz. Közben kiderült, hogy mégis csak van pénz és a rendelkezésre álló pénzügyi kereteket az intézményen belül, a költségvetésből kell biztosítani. 

A fűnyírás egyszeri összegét is meg kell határozni, mert ez a körülbelüli adat csak elvi útmutatás, a valóságban azt kell finanszírozni, ami az egyszeri fűnyírás összege és az igazoltan elvégzett munkát kell honorálni annak, aki erre vállalkozik, ha a pályázat kiírására sor kerül. Felvetődött az is, hogy ezt már 2015-re ne csinálják, 2016-ra legyen ez az irányadó szempont, amit most rögzítenek. Végül úgy gondolták, hogy lehet ezt már 2015-re is, ha az egyszeri nyírásra van összeg, mert azt meg lehet pályáztatni, és az idei évben akkor nem 3-4-szer, hanem 2-3 alkalommal kell nyírni és akkor ennek megfelelően kell az összeget biztosítani. 

Az a szám viszont meglepő, hogy 5 állandó fő és 6-7 közmunkás végzi ezt a munkát a városban, miközben sok közmunkást lehet látni a városban, ezért azt gondolnák, hogy ezt többen végzik. Az előterjesztésből az derül ki, hogy ez a létszám a 33 ha-ra nem túlzottan sok, és amikor ennyire nő a fű, már kezdhetnék újra az elejét. Az is igaz, hogy a vállalkozásba kiadott részek rendben vannak, és nem is nagy összegért, sőt az intézmény vezetője is elismerte, hogy lenne olyan hatása is, ha vállalkozónak kiadnának bizonyos területeket, hogy a meglévő munkaerőt is ösztönöznék a jobb teljesítményre, mert ők is látnák, hogy mások mennyit tudnak teljesíteni, milyen minőségben, és akkor jobban igyekeznének jobb minőségű munkát végezni.

A 2015. évet próbának kellene tekinteni és nem öt évre, ha kiírnak pályázatot, hanem 1+4 év, vagy 2+3 évre írnák ki a pályázatot. Ha megfelelt az első években, akkor meghosszabbodik a pályázat, egyébként pedig bármikor lehessen vissza vonni.

Egy jól körülírt szabályozást kellene készíteni. 

Bedő Tamás: A közterületek frekventáltsága és terheltsége miatt van az, hogy évi 8-10 vagy 3-4 nyírás elég. Értelemszerűen egy külterületi kerékpárút melletti részen évi 3-4 alkalom elég, de egy parkban már nem. Ez alapján szortíroznak. Árajánlatot az 1 m2/alkalom nyírásra és takarításra fognak kérni. Ha száraz nyár lesz, akkor kevesebbet rendelnek meg.

Dr. Somogyi Árpád a részönkormányzat elnöke elmondja, hogy az ülésükön megfogalmazódott, hogy a bokrosi fő utcán, illetve az arra merőleges Gyójai és Árpád vezér útján a Városellátó Intézmény saját embereivel el fogja végezni a fűnyírást. Ezzel együtt támogatják az anyagot 6 igen szavazattal. 
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Egyetért azzal, hogy nem biztos, hogy a frekventált területeket illetően a nyírás számát kell a pályázatban meghirdetni. Biztos találnak egy olyan embert, aki megméri a parkban a füvet, és amikor eléri az 5 cm-t, akkor lenyírják. Száraz időben nem feltétlenül kell 8 alkalommal nyírni. 

A 2016-os vére mindenképpen tekintsék át, hogy mit neveznek a városban frekventált helynek, azon is van módosítani való.

Lehet, hogy helyesebb volna azt mondani, hogy úgy pályáztassák meg, hogy egy-egy területnek az egyszeri nyírása mennyi, és mint megrendelő a pénzüktől és a fű nagyságától függően határozzák meg a nyírások számát. Lehet, hogy valamelyik területen lesz egy rendezvény, ahol soron kívül le kell nyírni a füvet. 

Bodor János: A lista kiegészítésre került a bizottsági ülésen elhangzottak alapján. 33 ha-ral indult annak idején a fűnyírási terület. Ezt most átnézték és a kibővített listával, valamint az egyéb járulékos nyírandó felületekkel közel 44 ha-ra nőtt. Ez azt jelenti, hogy a fűnyírási felületek kibővülnek a Bokros, Gyójai, Árpád vezér útjával. A Szegedi út mindkét oldala az útcsatlakozásokkal, a Bútorgyár 2-es telep környéke és a Pázmány P. utcának a közterületi szakasza, illetve az 1-2 műemlék jellegű, frekventált területnek a bevonásával. 

Az intézmény megköszöni, hogy egyáltalán eljutottak idáig, hogy beszélnek róla, hogy hol és hányszor kellene nyírni, mert ez a m2 egy kicsit felbővült és így lenne egy határ szabva, hogy a Városellátó Intézménynek mit kell karban tartania, és ha adott esetben a kapacitása nem elegendő, karban tarthatná vállalkozókkal. Az intézmény költségvetése szempontjából az idei évre rendelkezésre áll a fűnyírási keret. Végeztek önköltségi számítást: Az intézménynek 5,75 Ft-ba kerül  egy m2-nek az egyszeri  vágása egyszeri alkalommal, de elszállítás és gyűjtés nélkül. Kaptak árajánlatot, amelyből a legkedvezőbb 7,50 Ft/m2 volt, nettó értéken. 

A létszámadat egy átlag, van amikor egy időben többen nyírnak, csak akkor más munkából kiveszik az embereket és őket is bevonják a fűnyírásba. 

Egy nyírás az önköltségi számításukkal 25,7 mFt-ot tesz ki ezekre a munkálatokra, a már kibővített területekkel együtt. Az esetleges vállalkozók bevonását akkor szeretnék, ha nem győzik a munkálatokat. 

Bizottsági ülésen egy nagyon jó ötletet vetett fel Nagypál Sándor képviselő úr, ami már alkalmazásra is került. Meg fognak keresni olyan területeket, amelyeket ki tudnak adni vállalkozóknak, akik a terület nyírásáért megkapják az ott termett szénát. Vannak olyan területek, amelyek alkalmasak állati takarmányozásra.

Gyovai Zsolt:  Úgy gondolja, hogy olyan szerződést semmiképpen ne kössenek, amiben a m2 ár magasabb, mint a Városellátó költsége. A szerződésben külön kell bontani, hogy van az intézménynek és a vállalkozónak területrésze. Mellékletként bele kellene fogalmazni a megállapodásba, hogy ha az intézmény megszorul, akkor igénybe vehesse azokra a területekre a külső munkaerőt. 

Máté Attila:  Végig nézve az utcákat, és tapasztalva, hogy pl. a Réti J. utca végén lévő játszótér hová tartozik, ott jelenleg is nagyon nagy a fű. 
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Szeretné, ha ez bele kerülne az anyagba. A Hársfa utca benne van, de kéri azzal kiegészíteni, hogy az emeletes házak közötti, illetve mögötti rész is.

A Mesemondó szobor környéke az Ék közben van, miért került bele a vállalkozásba adható területek közé? A választási kampányban ez egy olyan kampányelem volt, ahol az egyik képviselő jelölt azzal kampányolt, hogy az ott lakók összefognak és rendbe rakják a Mesemondó szobornak a környékét. Vagy éppen azért került bele, mert ebből nem lett semmi. Bízik benne, hogy ezt a problémát meg fogják tudni oldani. 

Az intézményhez tartoznak a Körös-torok felé vezető utcák, pl. az Andrássy Gy. u, az Öregvár u., a Szt. Rókus tér, a Baross G. rakpart, ezért kéri az intézményvezetőt, hogy kellő odafigyeléssel kezeljék ezen utcák fűnyírási munkálatait, illetve még idetartozik a Bökényalji út is, mivel az idegenforgalom ezeken az utcákon jut le a Körös-toroki üdülőterületre. 

A gát nyírása hová tartozik, mert nagyon elhanyagolt, emiatt a kullancsveszély is nagyobb. 

A Körös-toroki üdülőterület nyírása kihez tartozik, mert látja, hogy egy része benne van a Városellátó területeiben, de a többi részre is kellően oda kellene figyelni, illetve a nem lakott üdülők alatti részt valamilyen szinten rendbe kellene tenni, de erről volt is szó az üdülőtulajdonosok megbeszélésén, hogy az intézmény lenyírná, és az ki lenne számlázva az adott tulajdonosnak. Ebben történt-e előrelépés? 

A körforgalmak belekerülnek-e valamelyik csomagba?

Bedő Tamás:  A 33 ha-hoz rakják hozzá a területeket, és akkor látható, hogy ekkora terület nyírására képtelen lesz az intézmény. Az eddig elhangzott utcák egy részét nem is nyírták. Növelik a területet. Arra lehet törekedni, hogy kevesebbé nyírja egy vállalkozó, ezért jó is, hogy az intézményvezető elmondta, hogy mennyiért tudják megcsinálni, de abban az is benne van, hogy a közfoglalkoztatás miatt bizonyos béreket nem kell felszámolni. 

A központban még nem vágta le a rézsű kasza a gátat. Ha a régi időkre gondol vissza, akkor még volt a vízüggyel egy megállapodásuk, akinek volt gépe és embere, csak üzemanyaga nem. Akkor adott az önkormányzat üzemanyagot és levágták a füvet. Évi két nyírásra van pénzük, ha ennél több kell, azt is megcsináltatják, de vállalkozóval. A gát koronáját kell nekünk vágni. Azokat a periférikus területeket, amelyek nem igényelnek aktív zöldfelület karbantartást, a kerékpárút, az ipari park és néhány ilyen terület, célszerű lenne kivenni, mert sok munkaerőt köt le és géppel sokkal olcsóbban és hatékonyabban lehetne a fűnyírást végezni, amiből viszonylag kevés van az intézménynél. 

Minden körzetből jogosan jönnek a kérelmek, de ezzel a létszámmal nem fogja tudni az intézmény körbe nyírni a várost. 

Murányi László: A 3-6000 Ft-os kommunális adóból képtelenség ezeket a munkálatokat elvégezni. Egyszeri fűnyírás 25 mFt, amiből annyi másra lehetne a város érdekében költeni. Megkér mindenkit rá, hogy az emeletes házakban élő emberek fogjanak össze és vágják le a füvet, mert a kertes házak előtt is levágják a füvet a 
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lakók, akik ugyanolyan lakosok, ugyanolyan kommunális adójuk van, mint egy emeletes lakásban élő lakónak. Azt a kis pluszt tegye oda mindenki a városhoz.

Megbüntetné azokat, akik gyomirtóznak, ez ugyanolyan rossz szokás, mint amikor rossz gumikerékbe virágot ültetnek. 

Tiltsák meg a gyomirtózást Csongrádon. A város mindig arról volt híres, hogy nagyon szép parkjaik voltak. Érjék el most is ezt és ne kerüljön ilyen sokba. 

A tanösvényen 28 km-es utat a Bársony I. Szakközépiskola önköltségi áron lenyírja. 

Bedő Tamás:  A személyi állomány csak azt az állományt jelenti, aki aktívan dolgozik a kaszával. Aki magát a fűgyűjtést végzi,  az további nem kevés ember. 

Gyovai Gáspár:  Lehet, hogy a Városellátó Intézmény azt mondja, hogy rendelkezésre áll a pénz arra, hogy a zöldfelületet gondozzák. Most tiltja valami, hogy az intézmény keressen vállalkozót? Már saját hatáskörben is megrendelhette volna a kaszálást. Biztos, hogy nem rendelkezik akkora forrással, hogy ezt be merje vállalni. 

Az előterjesztés  arról is szól, hogy határozzák meg azokat a területeket, amelyeket elvárnak, hogy a Városellátó végezze, vagy végeztesse el. 

Amikor majd látja az önkormányzat, hogy egy fűnyírás mennyibe kerül, forrást is kell biztosítania, hogy úgy működjön, ahogy kell. 

Jó lenne, ha a lakosság minél szélesebb köre tenné rendbe a saját környezetét. Ebben soha nem lesz igazság, mert a városnak vannak olyan területei, amiket frekventáltnak tekint, és azokkal együtt lenyírják a környéken lévő területeket is, hogy jobban mutassanak. Ezt nem lehet igazságosan kezelni, a lakosság megértését kell kérni. Az is közös érdek, hogy a városnak legyen egy fő utcája, ahol egyöntetűen van lenyírva a fű. 

A műemlékek környéke és az útszéli keresztek mellett is többször le kellene vágni egy évben. A képviselők még fognak találni területeket. Ez most egy alap, most ezt várják el az intézménytől, ha ettől többet szeretnének, akkor az önkormányzatnak is fel kell vállalni, hogy hozzájárul a költségekhez. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna: Készült-e valamilyen összesítés róla, hogy mennyi ha területet akarnak vállalkozásba kiadni? A Budai N. A. utca kezelése nem lenne egységes az előterjesztés szerint. Van-e értelme megosztani a területet, mert az utcák maradnak az intézménynél, de a végén található buszfordulót kiadnák vállalkozásba. 

Nagypál Sándor:  Az egész fűnyírás menetével nem ért egyet, de azzal sem, hogy erre most akarnak kiírni pályázatot, amikor már derékig ér a fű. 

Az utcák meg vannak különböztetve. A testületnek időben át kell néznie az utcákat és újra kell tárgyalni. Vannak olyan utcák, ahol levágják a füvet, máshol pedig ingyen vágják. Nem akarja bántani a társasházban élőket, de amikor vágják a füvet az utcán a közmunkások, azok könyökölve nézik az erkélyről. A kommunális adóban vagy más összeget kell meghatározni, vagy más módját kell megkeresni a fűnyírásnak.
Fábián György:  Az igaz, hogy a társasházban élők is ugyanúgy el tudnák végezni a fűnyírást, de nincs hozzá eszközük, azt nem tudnák hol tárolni. 
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Kezdődne az egymásra mutogatás. A családi házak esetében adott a terület és a lakó is. Ez évek óta így van és ez problémaként elő is jöhet. Évekkel ezelőtt volt róla szó, hogy az egyes lakóházakhoz adjanak ki fűnyírókat és akkor végezzék ők el a munkát. Ez a javaslat nem sokáig élt, mert kivitelezhetetlen. Ha összevisszaságot akarnak, akkor lehet így csinálni, de ez rendezetlenséghez vezetne. A városnak kell annyit adnia magára, hogy azokat a közterületeket, ahol sokan laknak, gondoznia kell. Egy-egy lépcsőházzal meg lehet állapodni a fűnyírásról, de azt meg kell szervezni. 

Mint körzeti képviselő jelzi, hogy a Kis-Tisza gátjának környékén rengeteg a kullancs. Ezt nem szabad megengedni. Azon a területen nem nyírja senki sem a füvet. Azt ki kellene adni valakinek a szénáért cserébe. A Rozmaring utca és a Kis-Tisza u. gátja között hatalmas a fű, ebben intézkedjenek. Ezt nagy fűkaszáló géppel könnyen le lehetne nyírni.

Kiss Attila a Batsányi J. Gimnázium igazgatója felajánlotta, hogy miután az ott tanulók érettségijének feltétele az 50 órás közmunkavégzés, amivel a közösséget segítik, ebbe beleférne az is, hogy kisebb területeken parkgondozást vállaljanak. 

Meg lehetne velük állapodni, hogy egyes szobrok környékét ők gondozzák, vagy virágot ültessenek, vannak hozzá szerszámaik. A középiskolákat szerszámokkal is ellátták, még fűnyíróval is. Jelenleg az 50 órát nehezen tudják mivel eltölteni. Példának említi a Nepumuki Szent János és az Annuska szobor környékét.

Meg kell kérdezni Martini Jánost, aki védnökséget vállalt a területre, hogy ezt továbbra is fenntartja-e. 

Dr. Somogyi Árpád:  Az ideális az lenne, ha az egész városban le tudnák nyírni a füvet, mert akkor egy egységes arculata lenne a városnak. Érdekes módon ez tőlünk egy kicsit NY-ra megy, mert vagy maguk csinálják az emberek, vagy csinálja a köz, de annak ára van. Döntsék el, hogy mit akarnak. Akarnak-e egy egységes városképet és ehhez megtalálják-e az anyagiakat, az embereket és az eszközöket. Ha visszaemlékszik rá, gyerekkorában hetente nyírták a kisparkot. Egy szép parkosított terület nagy költséggel jár. 

A fűkaszát régen arra használták, hogy ahol nehezen megközelíthető terep van, ott vágtak vele, de egy 50 cm-es fűnyíróval sokkal gyorsabban és szebben lehet nyírni. Ha csak a Budai N.A. utcát nézi, akkor ott sem egységes a lenyírt terület. 

Nézzék meg, hogy a vállalkozókkal milyen a tapasztalat, hívják meg őket és mondják el, hogy milyen lehetőség van. 

A gát szélét egy traktorra szerelhető kaszával egy nap alatt le lehetne nyírni a kerékpárút mellett. E helyett vágják egy hétig fűnyíróval. Lehet, hogy 1-2 millió forintért tudnak venni 10 fűnyírót és ha ahhoz hozzáteszik az embereket, akkor már lehet, hogy a vállalkozóval is tudnak versenyezni. Az igazgató úr is tudja, hogy jelenleg a dolgozók, ha effektíve dolgoznak 6 órát az jó, de inkább 4 óra az, ami tényleges fűnyírással telik el. Máshol –szintén nyugaton- hajnalban is tudnak füvet nyírni. Napi 4 órás fűnyírással soha nem érnek a végére. Ősszel üljenek le és tervezzék meg a jövő évet ilyen tekintetben is, és ha szükséges, az eszközigényt beleépítik a költségvetésbe. 
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Megnézik a vállalkozókkal a tapasztalatot. Ideális célnak azt tartja, hogy mindenhol legyen lenyírva a fű, mert különben ebben nem tudnak igazságot tenni. 
Laczkó Zsolt: A fűnyírás úgy fog működni, ha beruháznak. Ilyen kaszákkal nem lehet ekkora területet vágni. Meg kell nézni, hogy a választás előtt a fizetett dolgozók hogyan vágták a füvet, kb. ezt a tempót kellene tartani most is. 2-3 gép ment elől, a többi pedig fűkaszával szépen körbe nyírta a tárgyakat. Az idei évben vállalkozót is be kell vonni a fűnyírásba.

A gát tetejének nyírása a városellátó intézmény feladata. A fal és a kerékpárút közötti részt előbb-utóbb le kell burkolni, mert azon a részen nem lehet szépen lenyírni a füvet. A gát oldalát két alkalommal, júniusban és szeptemberben vágják. Egy kaszálás megrendelése az ATIVIZIG-nél kb. 200 eFt egy rézsű fűnyíróval. A májusi vágás után  legalább még plusz két kaszálásra van szükség, ezt is be kell kalkulálni a költségvetésbe. Ha nem hagynák nagyon megnőni a füvet, akkor ott lehetne hagyni a gáton, de ha meghagyják, akkor derékig érő széna lesz. 
Bedő Tamás:  Az biztos, hogy az idegenforgalom közeledtével meg kell még egy kaszálást rendelni. Az önjáró fűnyírók nagy terület nyírására alkalmasak, az MTZ-s kaszák különösen az Ifjúsági téri parknál. A fűnyírásra pénzt kell szánni. Ez akkor lesz igazságos és egységes, ha a nyírott felületet minél jobban kiterjesztik a városban. Ebben elsősorban az önkormányzatnak van dolga és feladata, ez az előterjesztés egy vitaindító. Az intézménynek lehetőséget kell adni rá, hogy a lista alapján bízzon meg a fűnyírással vállalkozókat, ezzel tehermentesítve magát. 

Ősszel le kell ülni, végig kell nézni a listát, és azt, hogy egy átlagos évben mennyi a költségigény és azt honnan tudják fedezni? Ha szükséges, és ha van arra alkalmas személyzet, akkor 1-2 önjáró gép beszerzését indítsák meg annak érdekében, hogy a területteljesítményt tudják növelni és a vágás minőségét tudják javítani. 

Bodor János:  Nem a tízszeri nyírásra vonatkozott az összeg. A mesemondó szoborra védnökséget vállaltak, és ennek folyamata is van, ez a munka. A gát tetejét a városellátónak kell nyírnia a Fahídtól, de nem csak onnan szokták, hanem az első körforgótól. Az összes körforgónak a fűnyírási munkáit nekik kell elvégezni. Elmaradásuk van a Györfösi körforgóig, amit rövidesen pótolni fognak. Az említett  Körös-toroki területek a Városellátó Intézmény területei, amit használ, de a többit is hozzá kell érteni. Kb. 15 ha területet lehetne vállalkozónak odaadni. Semmi nem tiltotta eddig sem a vállalkozó bevonását, csak igyekeztek maguk rendben tartani a területet. Minden lehetőséget ki fognak használni, ami az 50 órás közmunkával kapcsolatos. Meg fogják keresni az intézmény vezetőjét. Bármelyik középiskolából nagyon szívesen fogadnak diákokat, több területre is. 

A fűnyírógépek korszerűsítésre szorulnak. Ebben már történtek előrelépések, folyik az árajánlatok kérése és a technikai felszerelés felmérése. Találtak olyan gépeket, amelyeknek lényegesen nagyobb a hatékonysága.

A II. rendű védtöltés egy része ki van adva kaszálónak, felül fogják vizsgálni, hogy hogyan lehetne növelni ennek a hatékonyságát, illetve a rézsű koronát karban tartani.
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Cseri Gábor:  Kiss Attila igazgató úrral történt egy egyeztetés, mely során a nevelési intézmények felé orientálta őt és szeretné, ha az óvodákban a fűnyírás rendszeres legyen. Lehet, hogy ebbe az irányba indulnak el, és ha még lesz rá kapacitás, akkor a város többi, frekventált részein is besegítenek. 

Bedő Tamás indítványozza, hogy a határozati javaslat 1. pontjában az „5 éves időtartamú” szövegrész helyett a „részben” szövegrész kerüljön. 

A határozatot az alábbi 3. ponttal kéri kiegészíteni. .

A Képviselő-testület 2015. november hónapban az ez évi teljesülést és a jövőben elvárandó feladatokat értékeli és a következő évekre vonatkozó feladattervet egyezteti szakmailag és költségvetési szempontból egyaránt. 

Határidő: 2015. november 

Felelős: Bedő Tamás polgármester
A fenti módosítással és kiegészítéssel együtt bocsátja szavazásra a határozati javaslatot. 

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

 109/2015. (V. 21.)önkormányzati

10-2771-1/2015.


H a t á r o z a t 

Csongrád Városi Önkormányzat képviselő testülete megtárgyalta „A Városellátó Intézmény kérelme egyes fűnyírási feladatok vállalkozásba adásáról” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza.

1. A képviselő testület egyetért azzal, hogy a Városellátó Intézmény Csongrád város zöldfelületei fűnyírási feladatainak ellátását az előterjesztés mellékletét képező jegyzék szerinti területeken részben vállalkozásba adja.

  2. A képviselő testület utasítja a Városellátó Intézmény igazgatóját, hogy nyílt pályázati eljárás lefolytatásával válassza ki a fűnyírási feladatok ellátását végző vállalkozó személyét, és a pályázat eredményéről tájékoztassa a képviselő testületet.

 Felelős: Bodor János igazgató

 Határidő: azonnal

3. A Képviselő-testület a 2015. novemberi ülésére napirendre tűzi a 2015-ben, a város területén végzett fűnyírási feladatok értékelését. Felhívja a polgármestert, hogy a Városellátó Intézmény által végzett, illetve a vállalkozásba kiadott fűnyírásról, annak költségeiről és hatékonyságáról adjon tájékoztatást és a tapasztalatok alapján készítsen javaslatot a 2016. évi feladatellátásra vonatkozóan. 
Határidő: 2015. novemberi testületi ülés 
Felelős: Bedő Tamás polgármester és Bodor János igazgató  
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai
2. Dr. Juhász László jegyző

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa
4. Városellátó Intézmény

14. Javaslat a Településfejlesztési Koncepció Megalapozó vizsgálat és Integrált Településfejlesztési Stratégia jóváhagyására.
Bizottsági vélemények:

Murányi László a pénzügyi és a városfejlesztési bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Fábián György az ügyrendi, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, hogy a bizottság egyhangúlag támogatja az anyagot. Az az információjuk van, hogy a jövőben a városnak csak arra lehet pályázatot készíteni, ami visszahivatkozik erre az anyagra, ezért fontos, hogy mindent tartalmazzon. Ez pénzbe nem kerül az önkormányzatnak. Valóban sok már az elavult adat az anyagban. Az országos átlaghoz viszonyítva a legtöbb dologban rosszabbak a mutatóink. Éppen ezekre hivatkozva lehet fejlesztési pénzeket megcélozva pályázni. A helyi védettségű épületek közül a gimnázium épülete kimaradt, amit feltétlenül korrigálni kell. 

Bedő Tamás: Ehhez munkacsoportok voltak megválasztva, akik aktívan részt vettek a munkában. Ez az alapja a pályázatoknak. 

Szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza: 

110/2015. (V. 21.)önkormányzati
10-2787-1/2015.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a Településfejlesztési Koncepció Megalapozó vizsgálat és Integrált Településfejlesztési Stratégia jóváhagyására” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza: 
A Képviselő-testület egyetért a településfejlesztési koncepció, 10-2787-1/2015. számú előterjesztés 2. számú mellékletében foglalt kiválasztott fejlesztési irányával, valamint azzal, hogy a 10-2787-1/2015. számú előterjesztés 1. számú mellékletében meghatározott megalapozó vizsgálat megfelel a koncepció tervezése alapjának. 
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A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert az előterjesztés mellékletét képező dokumentumokat küldje meg állami egyeztetésre.

Határidő: 2015.05.22.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:
1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

A Képviselő-testület zárt ülésen folytatja munkáját. 
A zárt ülésen elhangzottakat a 2122. B. oldala a 475-től végig, a 2123. A. oldala 001-től végig, a B. oldala a 001-300. szám alatt tartalmazza. 

Bedő Tamás ismerteti a zárt ülésen hozott 111-114/2015. (V. 21.) önkormányzati határozatokat, melyek a következők:

111/2015. (V. 21.)önkormányzati
08-2675-3/2015.
H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta a „Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság ügyvezető igazgató megbízása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozta:

1. A Képviselő-testület a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Korlátolt Felelősségű Társaság Csongrád, Szent Imre u. 19. ügyvezetőjének, Kállaine Fodor Marianna Csongrád, Ady Endre út 16. szám alatti lakost bízta meg 2015. július 1. napjától 5 év időtartamra. Javadalmazása 150.000 Ft/hó összegben állapítja meg, megbízási szerződése munkaidejét legalább napi 3 órában határozza meg.

Határidő: 2015. június 30.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az ügyvezetői megbízási szerződés megkötésére a fenti feltételek szerint.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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3. A Képviselő-testület utasítja az ügyvezetőt a cégbírósági bejelentés megtételére.

Határidő: 2015. június 15.

Felelős: Kállanié Fodor Marianna ügyvezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda

3. Szociális és Egészségügyi Iroda, általa:
4. Kállainé Fodor Marianna ügyvezető igazgató

- - -

112/2015. (V. 21.)önkormányzati
10-1430-3/2015.  
H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői pályázatának elbírálása.” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület Dezső Dóra Kunszentmárton, Akácfa u. 1. szám alatti lakost bízza meg a Csongrádi Művelődési Központ és Városi Galéria intézményvezetői tisztségének betöltésére, magasabb vezetői közalkalmazotti jogviszony keretében. 

    A megbízás határozott idejű, öt év időtartamra, 2015. június 1. napjától, 2020. május 31. napjáig szól.  



Alapilletmény: 
        

 169.200,-




Magasabb vezetői pótlék:   
   45.000,- 




Munkáltatói döntésen alapuló:
   85.800,-




Illetménye összesen:

300.000,- Ft/hó

2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert a munkáltatói intézkedések megtételére.


Felelős: Bedő Tamás polgármester


Határidő: 2015. május 31. 
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Dr. Juhász László és általa 
3. az érintettek.

- - -
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113/2015. /V. 21./önkormányzati

11-2089-13/2015.

H a t á r o z a t 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Javaslat Pedagógiai Díj adományozására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület 2015. évben „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 20/2013. (XI. 21.) önkormányzati rendelet 3.§-a alapján Pedagógiai Díjat adományoz 

Meló Jánosné,gyógypedagógus

  részére.
Meló Jánosné 1985-ben végzett a Bárczi Gusztáv Gyógypedagógiai Tanárképző Főiskola oligofrénpedagógia- tiflopedagógia szakán. Első munkahelyén, a csongrádi Kisegítő Iskolában nagy odaadással és szeretettel végezte feladatát. Gyermekei születését követően 1991-től szintén ebben az intézményben - Csongrád megyében elsőként - korai fejlesztéssel kezdett foglalkozni, melyhez szükséges szakképesítést 1994-ben szerezte meg. A korai fejlesztés területén olyan nagy szaktekintélyre tett szert, hogy a mai napig a megye és a régió több városából felkeresik szülők és szakemberek egyaránt. 1993-ban - szintén az ő kezdeményezésére - gyógypedagógiai óvodás csoport létesült a városban. Először a Kisegítő Iskola keretein belül, majd az integráció fontosságát felismerve az egyik csongrádi óvodában fejlesztette a rászoruló fogyatékkal élő gyermekeket.

A 2003-ban létrejövő csongrádi Egységes Pedagógiai Szakszolgálatnak egyik alapító tagja volt, ahol mind a mai napig elsősorban korai fejlesztéssel és a legsúlyosabb fogyatékos gyermekek fejlesztő felkészítésével foglalkozik. Mindezek mellett az óvodás korú sajátos nevelési igényű gyermekek ellátásában is részt vesz, illetve a pedagógusok mentorálásával segíti ezen gyermekek integrációját.

A gyermekek fejlesztése mellett sok energiát fordít a szülők segítésére is, akik benne találnak támaszt gyermekükkel kapcsolatos problémáik megoldásában. Szociálisan érzékeny, pályázatok írásával, támogatások felkutatásával a napi gondok megoldásában is segít.

Alapító tagja volt, más civil egyesület mellett, a GYOLCS szülői szervezetnek, amely a sérült gyermeket nevelő családok megsegítését tűzte ki célul. Aktívan részt vesz ezen szervezetek munkájában, rendezvényeket szervez elsősorban azért, hogy a fogyatékkal élőket minél inkább elfogadják, segítsék ép társaik, illetve azért, hogy a társadalmi beilleszkedésük minél zökkenőmentesebb legyen.

A Szakszolgálatnál 2003-tól folyamatosan dolgozta ki és működteti - a gyermekorvosokkal és a védőnőkkel egyeztetve - a szülők számára szóló tervszerűen felépített preventív jellegű programját. A „baba-mama játszóház” célja nemcsak a gyermekek megfelelő mozgás- és értelmi fejlődésének elősegítése, hanem a súlyosan fogyatékos gyermekek integrációja is. A foglalkozásokon a gyermekek és szüleik ép társaikkal együtt vesznek részt, amely segíti egyrészt a beilleszkedésüket, illetve az elfogadásukat. A foglalkozások lehetőséget biztosítanak arra, hogy a szülők gyermekük életkorának és fejlettségének megfelelő játékokkal, énekekkel, mondókákkal ismerkedjenek meg, melyeket a mindennapjaikban otthon is játszhatnak. Mindezeken túlmenően a szülők közötti kapcsolatok alakításában is nagy szerepet játszik a gyermekekkel való közös játék.

64

Tudásának minél szélesebb körben való bővítése érdekében ismereteit folyamatosan bővíti, illetve előadások szervezésével és tartásával tovább is adja kollégáinak, óvónőknek, tanítóknak, gyógypedagógusoknak az általa megszerzett sok éves tapasztalati tudást.

Munkásságáért 2008 májusában az Oktatási és Kulturális Minisztériumtól Teleki Blanka- díjat kapott.

Mind a szülők, mind a kollégák elismeréssel adóznak szakmai és emberi magatartása előtt, melynek méltó elismerése a Pedagógiai Díj.
Túri István, nyugalmazott pedagógus, igazgató
  részére.
Túri István 1925. december 23-án született Csongrádon, ahol tanulmányait is megkezdte. A polgári iskola elvégzése után tanítónak készült Székelykeresztúron, majd Kiskunfélegyházán, ahol 1947-ben átvehette diplomáját. A következő évben kapta meg tanítóként kinevezését Csanytelekre, és a családalapítás sem váratott magára. 

Folyamatos igénye volt arra, hogy tovább képezze magát, ezért 1949-ben Szegeden elkezdte újabb főiskolai tanulmányait, majd 1951-ben szaktanítói oklevelet szerzett Debrecenben. 1950-ben munkája elismeréseként igazgatói megbízást kapott Csanyteleken, az ehhez szükséges végzettséget is ekkorra szerezte meg. 1952-ben Csanytelekről Csongrádra került, és az akkori Szabadság Téri Általános iskolában folytatta pedagógiai tevékenységét, majd megbízták Csongrád Város Művelődésügyi osztályának vezetésével is. Ezt követően a Csongrád Külterületi Iskolák igazgató helyettese lett, majd rövid idő elteltével igazgatói megbízást kapott. 1961-ben újabb főiskolai képzésre jelentkezett, mezőgazdaság területén bővítette tudását. 1965-ben ismét visszakerült a Szabadság Téri Általános Iskolához immáron igazgatói munkakörbe, ahol nyugdíjazásáig dolgozott. Feladatát mindig lelkiismeretesen, emberségesen, az iskola érdekeit szemelőtt tartva végezte. Nevéhez kötődik az intézmény épületének bővítése is, és a munkálatok ideje alatt tanújelét adta jó szervezőkészségének.

Igazgatói teendői mellett a város Szakmaközi Bizottságát is irányította, és tagja volt a Petőfi Sportkörnek. A vezetése alatt működő iskola tanulói nagyon szép sporteredményekkel büszkélkedhettek. A város kulturális életének szervezésében szintén jelentős szerepet vállalt, annak felvirágoztatása szívügye volt, ezért kiemelten fontosnak tartotta az iskolai énekkar működését is. 

Túri István oktató-nevelő munkája során és nyugdíjba vonulását követően is jó kapcsolatot alakított ki, ápol mind a nevelőtestülettel, mind a szülői és diákközösséggel. A mai napig figyelemmel kíséri az iskolában folyó munkát, és amennyiben egészsége engedi, részt vesz az intézmény rendezvényein.

A fentiek alapján méltó arra, hogy 2015-ben a Pedagógiai Díj elismerésben részesüljön.

Ötvösné Szeri Erzsébet, tagintézmény-vezető
  részére.
Ötvösné Szeri Erzsébet Csongrádon született, tanulmányait is itt kezdte. A Kossuth Lajos Általános Iskolából ballagott, a Batsányi János Gimnáziumban reál tagozaton érettségizett, majd a Juhász Gyula Tanárképző Főiskolán 1981-ben matematika- kémia szakon szerzett diplomát.
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Férjével -aki szintén pedagógus- immáron 36 éve megteremtették a családi otthont, ahová gyermekeiket és unokájukat nagy szeretettel várják.

1980-tól 1984-ig a csongrádi Faipari Szakközépiskolában tanított szakképző osztályban matematikát, mellette pedig a kollégium nevelője is volt. 1984 óta megszakítás nélkül a CSTÁI Galli János Általános Iskolája és Alapfokú Művészeti Iskolája -korábban Ének-Zenei Általános Iskola- matematika–kémia szakos tanára. 
A diplomája megszerzése után is igénye volt a folyamatos önképzésre. Másoddiplomát szerzett 2003-ban a Szegedi Tudományegyetem közoktatási vezető szakán, 2004-től szakvizsgázott pedagógus. 2014-ben a pedagógusok szakmai ellenőrzését, minősítését megismerve szeretné kollégái munkáját segíteni a minősítések során.  A tanfolyamot eredményesen elvégezve az elsők között kapott mesterpedagógus minősítést.

Akik látták már őt tanítani, vagy akiket tanított, azok számára a klasszikus pedagógus megtestesítője. Kitűnő pedagógiai érzékkel, önzetlenül, hozzáértéssel, őszinteséggel és végtelen türelemmel oktat és nevel tanulót, szülőt és kollégát egyaránt. Munkáját az igényesség, gondosság, tervszerűség, kreativitás, a gyermekekkel való sokoldalú törődés, értékközvetítés, élménynyújtás jellemzi. Szakmai munkájában a minőség, a gyermekközpontúság és a személyre szabott bánásmód érvényesül.  Egész pedagógus pályája, életvitele, tájékozottsága, szorgalma és aktivitása példakép kollégái előtt.
Vezetői munkáját az újító szándék mellett az iskola hagyományainak tisztelete is jellemzi. A humán műveltségre, a zene szeretetére, az iskolában tanított pedagógusok emlékének életben tartására nagy hangsúlyt fektet. A jubileumi ünnepségek szervezésén, az emléktermek, kiadványok létrehozásán, azok anyagi hátterének megteremtésén fáradhatatlanul dolgozik. A zenei képzés mellett a természetismeret, a környezettudatosság is hangsúlyosan szerepel a pedagógiai programban, melyet bizonyít az is, hogy 2005-ben a korábban megkezdett munka eredményeként az országban elsőként kapta az intézmény az ÖKOISKOLA címet, majd 2012-től a magas színvonalú tevékenységüket ÖRÖKÖS ÖKOISKOLA címmel tüntették ki.

Pedagógiai és vezetői munkája elismeréseként 2015-ben a Pedagógiai Díj Ötvösné Szeri Erzsébet részére kerül adományozásra.

2. Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a Pedagógusnap alkalmából tartandó városi ünnepségen a kitüntető díjat adja át Meló Jánosné, Túri István és Ötvösné Szeri Erzsébet részére.

Határidő: 2015. június 7.
Felelős: Bedő Tamás, polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Meló Jánosné

3. Túri István 

4. Ötvösné Szeri Erzsébet

5. Gazdálkodási Iroda

- - -
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113/2015. /V. 21./önkormányzati

11-2089-13/2015.

H a t á r o z a t 

A Képviselő-testület 2015. évben „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 20/2013. (XI. 21.) önkormányzati rendelet 2.§-a alapján megosztva Testnevelési és Sport Díjat adományoz az alábbi két sportegyesület részére:
Csongrádi Kajak-Kenu Club

Csongrád a vízi sportok számára kedvező adottságokkal rendelkezik, ebből adódóan 1970. január 7-én létrejött a Csongrádi Sport Club kajak-kenu szakosztálya, ahol a vizet szerető és sportolni vágyó fiatalok azóta is otthonra találnak. A kezdeti lépésekhez a Fűtőber Csongrádi Gyár vezetői, dolgozói nyújtottak segítséget, megteremtődtek a működés, az edzések feltételei, melyekkel együtt a sporteredmények is szaporodtak, a helyezések egyre jobbak lettek. Ekkor kezdte el a Clubban pályafutását Sarusi Kis János négyszeres világbajnok kenus is, aki később edzőként is visszatért egyesületéhez.

A ’80-as években jelentősen fejlődött az infrastruktúra: társadalmi összefogással elkészült a tanmedence és az öltöző, majd a hajótároló.

A ’90-es évek változásai hatással voltak a Club támogatására is, de az ezredfordulót követően ismét nagyobb összeg állt a rendelkezésükre, melyet a sportra, sportolókra tudtak hatékonyan fordítani. Azóta is folyamatosan, tervszerűen korszerűsítik, fejlesztik létesítményeiket, melynek eredményeként kialakításra került a kondi terem, megtörtént a csónakház tetőjének cseréje, motorcsónak tároló kialakítása, tanmedence esővíz elleni szigetelése, ablakcseréje, és megújult a hajópark, valamint legutóbb az épület és a tető hőszigetelésére került sor.

A jelentős anyagi beruházások finanszírozásához a társadalmi összefogáson túl számos esetben pályázati úton nyertek forrást. Országos szinten is jegyzik a Clubbot, mit az is bizonyít, hogy az Emberi Erőforrás Minisztériuma a „versenysport támogatása” szakfeladat terhére 2013. évben pénzügyi támogatást nyújtott a Magyar Kajak – Kenu Szövetségnek, sportági stratégiai fejlesztési koncepciójának megvalósításával összegfüggő szakmai feladatok ellátásához, melyből a csongrádi egyesület 4 300 eFt-ot költhetett fejlesztésekre. A fentiekből is kitűnik, hogy folyamatosan építik, szépítik környezetüket.

Kiváló az együttműködésük a városi nevelési-oktatási intézményekkel: a sportolás, a sportág népszerűsítése érdekében az iskolás korú gyermekek számára indiánkenu versenyeket szerveztek; általános és középiskolás diákoknak testnevelés órákat tartanak a telepen.

Természetesen országos és nemzetközi porondon is kiváló eredményeket értek el a Club sportolói. Ifjúsági és felnőtt válogatott tagokat, valamint U23 és ifjúsági Európa-bajnokokat, dobogósokat, világkupa győztesek is nevelt ki az egyesület. Néhányat említve: Pető László, Bencze Beáta, Makai Tibor, Tóth Róbert, Horváth Alexandra, Nagy Vendel. Az eredmények eléréséhez az edzők teljesítménye is vitathatatlan, munkájukkal szívvel-lélekkel segítik az élsportolókat és a mozgásra vágyó fiatalokat egyaránt.

A Csongrádi Kajak-Kenu Club immáron 45 éves fennállása óta magas színvonalon végzi kitűzött feladatát, veszi szárnyai alá a vízi sportok szerelmeseit, akik jelenleg 64-en vannak. A csongrádi sportéletben betöltött szerepe, példaértékű tevékenysége miatt méltó arra, hogy 2015-ben Testnevelési és Sport Díjban részesüljön.
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Kis-Tisza Vízi- Sport Közhasznú Egyesület

A város életében jelentős szerepet betöltő sportegyesület 2010 novemberében alakult azzal a céllal, hogy rendszeres sportolást, versenyzést, testedzést és felüdülést biztosítson gyermekeknek, felnőtteknek egyaránt. Ezzel együtt az is kiemelkedő jelentőséggel bíró feladat a számukra, hogy közvetítse az egészséges életmód, egészségmegőrzés, betegségmegelőzés fontosságát, valamint a társadalmi öntevékenység és a közösségi élet kibontakoztatásával szerepet tölt be a mentális egyensúly megtalálásában, megőrzésében is.
Mindenkinek -nemre, korra, anyagi helyzetre, életkörülményekre tekintet nélkül- a sport által lehetőséget adnak önmaguk megvalósítására. Vallják, hogy az egyesület mindenki számára nyitott. 

A sárkányhajóztatással már 10 éves kortól megkedveltetik a közös sportot segítve ezzel az aktív mozgás mellett az alkalmazkodást, az egymásra való odafigyelést. A gyermekek a friss levegőn vidám körülmények között játszva tanulják meg a sportfegyelmet és a csapatmunkát, mely a későbbiekben is segíti a könnyed beilleszkedést és a majdani felnőtté válást.
A városi rendezvények sorát színesítik az általuk szervezett évről évre visszatérő sportesemények: a Sárkányos Pünkösd, a Suli Sárkányhajó, a Mini Olimpia és a Nyárbúcsúztató Családi és Baráti Sportnap. A programok népszerűségét az egyre magasabb számú résztvevő is bizonyítja, valamint az, hogy éves szinten közel 125 fő segíti önzetlenül a rendezvények gördülékeny megvalósítását.

Az eddigi elért versenyeredményeik -akár a sárkányhajózás, akár kajak-kenu sportágban- azt mutatják, hogy nem csupán szabadidős tevékenységként állják meg helyüket. Regionális és Magyar Bajnokságokon is jegyzik a sportolók és az egyesület nevét.

Méltán büszkék lehetnek arra, hogy 2014. november 21-22. között a Magyar Kajak-Kenu Szövetség felkérésére az egyesület rendezte meg a sportág Országos Szakmai Konferenciáját. Az eseményen közel 200 fő szakmai vezető vett részt, akik a munkán túl megismerkedtek a város nevezetességeivel, turizmusával, boraival és egyéb sportolási lehetőségekkel, ezáltal továbbvitték Csongrád jó hírét.

Az egyesület pályázati tevékenysége is kimagasló, számos nyertes projekt teremti meg a működés, a programszervezés feltételeit, a sporteszközök beszerzését, valamint az infrastrukturális fejlesztésekhez (csónakház, szociális helységek) is nyertek támogatást.

Megalakulása óta az egyesület taglétszáma közel megháromszorozódott. Pályázatokkal és társadalmi összefogással, a sportbarátok támogatásával megteremtette és folyamatosan fejleszti a működéséhez szükséges feltételeket.
A Kis-Tisza Vízi- Sport Közhasznú Egyesület sikerei a sárkányhajózáson túl a kajak-kenu sportot is népszerűsítik, eredményeikre méltán lehet büszke Csongrád városa, melyek miatt érdemes arra, hogy 2015-ben Testnevelési és Sport Díjban részesüljön.
Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a sportteljesítményeket elismerő városi ünnepségen a kitüntető díjat adja át a Csongrádi Kajak-Kenu Club és a Kis-Tisza Vízi- Sport Közhasznú Egyesület részére.
Határidő: 2015. június 10.
Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Csongrádi Kajak-Kenu Club

3. Kis-Tisza Vízi- Sport Közhasznú Egyesület

4. Gazdálkodási Iroda
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Az el nem fogadott interpellációs válasz kivizsgálásáról tájékoztatás:

Fábián György képviselő, az ügyrendi, jogi-és összeférhetetlenségi bizottság elnöke,  a Laczkó Zsolt képviselő által el nem fogadott, az Ipari Parkban lévő Legénységi épület bontásával kapcsolatos interpellációs válasz kivizsgálásáról az alábbi tájékoztatást adja. 

A képviselő úr szerint a legénységi épület bontását szabálytalanul bízta az önkormányzat a cigány kisebbségre, akik idő előtt kezdték meg a munkálatokat és szabálytalanul. A bizottság elé tárt megállapodás, amely az önkormányzat és Mihály Gusztáv között március 5-én jött létre, időpontját tekintve megfelel a bontás megkezdése időpontjának és ez korlátozottan csak olyan feladatra vonatkozott, amelyet engedély nélkül, vállalkozói szerződés nélkül megtehettek a Mihály Gusztáv nevében vállalkozó emberek. Így a közfalak és nyílászárók kibontását megtehették, mert az nem engedélyköteles, tehát szabályos volt a megállapodás és a munkavégzés. 

A vállalkozói szerződést a bontási engedély birtokában kötötte április 23-án az önkormányzat Szepesi-Szögi Éva vállalkozóval. Négy hónapon belül vállalja a vállalkozó az elbontást, két hónapos határidőcsúszás lehetséges, ez derül ki a szerződésből. A saját felelősségére alvállalkozóval is elvégeztetheti ezt a munkát a megállapodás szerint. A biztonsági és munkavédelmi szabályokról ő köteles gondoskodni és azokat betartatni. A megállapodás szerint a vállalkozó 25 ezer db téglát ad át az önkormányzatnak, ütemezés szerint. Az építési törmeléket a Városellátó Intézmény folyamatosan elszállítja a helyszínről, ezért jelennek meg az intézmény gépei időközönként a helyszínen. 

A szerződések szabályosak, az ügyleteknek jogi akadálya nem volt és nincs. A biztonsági előírások betartása a vállalkozó felelőssége, ezzel kapcsolatosan volt, aki aggodalmát fejezte ki. Hangsúlyozza, hogy a vállalkozót terheli minden felelősség ebben a dologban. 

Felmerült, hogy a bontásnál a Városellátó gépeit használják. Erre vonatkozóan azt javasolják, hogy világosan különüljön el, mikor használják az intézmény gépeit a törmelékek elszállítására és mikor a bontás segítésére, mert a bontási munkálatoknál   a gépekért bérleti díjat kell fizetni. 

Felmerült, hogy a bontást ugyanaz a roma kisebbség végzi, mint, aki az engedély nélküli bontást végezte. A szerződés szerint azonban a feladatot a vállalkozó továbbadhatja, ennek jogi akadálya nincs. 

Összességében megállapították, hogy az eddig elvégzett munkálatokra szabályos szerződés volt. 

A bizottság 4 igen és 1 nem szavazattal megállapította, hogy a bontás szabályosan történik. 

Bedő Tamás:  Időközben a szerződésben vállalt 25 ezer darab téglából több, mint 20 ezer tégla elszállításra került. 
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Hamarosan megkezdődik a törmelék elszállítása, ahogy beérkezik nagyobb mennyiség, megrendelik a kőtörőt és ezt a dűlőutak karbantartására szeretnék fordítani. Tehát a bontásból az önkormányzatnak még haszna is van. 

Laczkó Zsolt: Átnézte az iratokat és szerinte a dátum nem jó, mert a bontási engedélyen március 5-ei dátum van és február 20-án voltak kint, amikor már hátul elbontottak egy kis fogda épületet. 

Azt, hogy meg van-e az a tégla, ami leszállításra került, úgy tudják bebizonyítani, hogy ha be lesz raklapozva. Megnézte, kb. öt traktor pótkocsival van leborítva, ami szerinte nincs 20 ezer darab. Azt 300 darabjával be kellene raklapozni és számolhatóvá összerakni. Az úgy nem működik, hogy le van billentve és rámondják, hogy az 20 ezer darab. 

A képviselők interpellációi:

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

- Közelednek a nyári meleg napok, rendelkezik-e a város locsoló géppel,? A seprő gép mennyire hatékony és hogyan tud működni?

- A gáton plusz fűvágásra lesz szükség, erről ma már szó volt. Az ő választókerületében ma reggel még nem volt levágva. Kéri, hogy a gát tetején, amennyiben lehetőség van rá, legalább egy évben egyszer a bekúszó növényeket is vágják le, mert a fölött elmegy a fűnyíró, de vannak olyan szakaszok, ahol a növényzet még a padkarészen is túljutott és ez zavarhatja a kerékpározást. 

- Szó volt róla, hogy a Pontonhíd üzemeltetéséről előterjesztést fognak készíteni, hogy hogyan szeretnék üzemeltetni. Kéri a jegyzőt, hogy ez valósuljon meg rövid időn belül. 

- Minden csongrádi lakos, aki meg tudja tenni és van rá lehetősége, próbálja a füvet nyírni, mert mindenki érdeke, ha kulturáltabb viszonyokat tudnak teremteni azzal, hogy lenyírják a füvet. Lassan itt a szúnyogszezon, aminek kedvez a nagy fű. 

Gyovai Zsolt képviselő interpellációja:

- A Szentesi út melletti kerékpárútnak a vasúti átjárónál lévő szakaszánál a világítás napelemmel van megoldva és az este nem világít. Ez nagyon balesetveszélyes. Meg kellene nézni az okát. 

- A Dózsa Gy. téren és az Erzsébet Szálló környékén élő emberek patkány invázióról panaszkodnak. Meg kellene nézni az Erzsébet Szálló udvarát és esetleg mérget kihelyezni. 

- A Démász Zrt. megkeresését sürgeti arra vonatkozóan, hogy a közterületeken, főként a parkokban lévő kandeláberek szerelőnyílása sok helyen hiányzik. 
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Az iroda ezzel kapcsolatban megkereste a szolgáltatót, de az volt rá a válasz, hogy nem gyártanak már ilyen oszlopot, nincs hozzá ajtó. Nagyon sok helyen szigetelő szalaggal van felrakva. Biztonságosabb megoldással lehetne odarögzíteni.

- A Szántói útnak a Pejkó panziótól a keresztig tartó szakaszának a kátyúzását kéri, illetve a megtekintését, hogy mit lehetne ott tenni. A korábbi években az előtte lévő szakaszt a Városellátó Intézmény sikeresen megoldotta. Egy 200 m-es szakaszról lenne szó, azt kellene megoldani, még a lakók is hajlandóak lennének ebben közreműködni. 

Máté Attila interpellációi:

- A Körös-torok még nincs vendégfogadásra alkalmas állapotban, pedig másfél hét múlva itt a szezonkezdés. Már sok család jár le a hétvégén, a Körös-torokra nagyobb hangsúlyt kellene fektetni. Azon a területen jobban oda kell figyelni a közmunkásokra és az egész üdülőterület rendbe tételére. 

- A képviselők közül többen is vetnek fel problémákat és csak az a megoldás, hogy leírják, hogy meg lesz csinálva. Sok esetben nem látja a törekvést, hogy valamit lépnének előre. Nem egy képviselő társa visszatérően felvet dolgokat, és nem történik semmi. Többször volt szó a Baross G. rakparton lévő csapadékvíz csatorna javításáról, az ott lévő járdarendszerről, de még sorolhatná. Ebben kér hatékonyabb megmozdulást. Mondhatná a játszóterek rendbetételét, a homokcserét. Arra még ugyan van néhány nap haladék, mert május 31-e volt a határidő. A képviselőket sokszor keresik meg azzal, hogy miért nincs előrelépés az ügyekben. A városvezetéstől abban kér segítséget, hogy ilyenek ne forduljanak elő, mert kellemetlen helyzetbe kerülnek a képviselők is. 

- A Szt. György utca javítási munkálatai mikorra várhatóak, erre pontos határidőt kér.

Nagypál Sándor képviselő interpellációi:

- Kéri, hogy az interpellációs válaszokon szerepeljen az ügyintéző neve is. Ha valamit határidővel írnak le, hogy elkészült, akkor az történjen is meg. Hónapokkal ezelőtt vetett fel dolgokat, megírták, hogy meg lesz, de nem valósult meg. Nem akarja a Jegyző Urat sem kellemetlen helyzetbe hozni, mert az ő válaszát sem tudta volna elfogadni, de elfogadta, mert tőle elférnek a választási plakátok, de az a válasz nem a valóság. A lakosság felveti a képviselőnek, hogy nem tudta elintézni. A Jegyző Úr azt írta, hogy le vannak szedve, de nincsenek. Tőle elférnek, ha a lakosok kifogásolják, majd a Jegyző Úrhoz küldi őket. 

- A buszpályaudvarról kitiltották a dohányzást, ott van a csikktartó minden szemetes gyűjtőnél. Már egy évvel ezelőtt kérte, hogy a lángossütő felől és a másik oldalon is tegyenek ki egy nagyobb csikktartót. A dohányosok azt mondják, hogy beledobnák a csikket, de most nem tudják hová tenni és terítve van vele minden.

- A Piroskavárosi parkot bejárták a világítással kapcsolatban már egy hete, a közmunkásokat is szervezték, már ásták, vezették, emelték a villanyoszlopot. Semmi információ nincs, hogy mi történt, már több, mint 5 hónapja nincs világítás a parkban. 
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- A piacnál lévő kerékpártárolót vizsgálják meg a szakemberek, hogy onnan el lehetne-e helyezni és a helyére lehetne-e gépkocsi parkolót kialakítani. Véleménye szerint a kerékpártároló bent az utcában – nem a rendelő felől – elférne. Ennek a lehetősége legyen megvizsgálva. 

Fábián György interpellációi: 

- A Nefelejcs, Hársfa, Muskátli és Rózsa utcák által határolt területen lévő lakóházak lakói abból a célból gyűjtöttek aláírást, hogy kérik a fák, bokrok ritkítását, gyérítését ezen a területen, mert oly mértékben benőtték a térséget, hogy az veszélyezteti az épületeket, nappal is világítani kell a lakásokban. Az aljnövényzet kipusztult. Kérik a ritkítást. A Városellátó Intézmény vezetőjével bejárták ezt a területet, ez akkor is felvetődött. Most 61 fő írta alá ezt a gyűjtőívet, amin ezt kérik. 

- Járdajavítást kérnek sok helyen. Azt beszélik, hogy azok a térkövek olcsók, amit mi gyártunk és semmiből nem tart velük kijavítani a járdaszakaszokat. Az a kérdése, hogy van-e erre lehetőség. Kimutatást kér arról, hogy mennyibe kerülnek nekünk ezek a térkövek. Valóban olcsó ezeknek a térköveknek az előállítása és könnyű szerrel fel lehet ezeket használni? Pontos tájékoztatást szeretne erről, mert hallott ezzel kapcsolatban ellentétes információt is. 

- A Tavasz utcában, amelynek az útfelületén mély kátyúk vannak, különösen a Kis-Tisza utca felöl bemenve, az útkereszteződés után van közvetlen egy olyan mély kátyú – csatorna feletti megsüllyedés – ami nagyon balesetveszélyes. A Tavasz utca sorsa mi lesz a jövőt illetően. 

- A Hegyi A. utcának a Nefelejcs utca felé eső részében évek óta olyan mély útsüllyedés van, ami már kerékpárral is veszélyes. 

- A belógó gallyak jellemzőek a szűk utcákra. A magasabb járművek nem tudnak ott közlekedni. Kinek a feladata ezeknek az ágaknak a levágása?  

- A Rendelőintézet előtti park állapota borzalmas. Ahogy kinéznek a növények. A parkolók melletti sövény is gondozatlan. Ha azt telepítettek oda, akkor azt igényesen rendben kellene tartani. 

- A Rozmaring u. és a gát közötti részen le kellene vágni a füvet, mert hatalmas és tele van kullanccsal. 

- A Rendelőintézet előtt van egy hirdetőtábla, ami eredetileg nem ezt a célt szolgálta, de most egy cégnek a hirdetése van rajta. Az a hirdető tábla nem tudja, kinek a kezelésében van, hasonló, mint ami a Városháza előtt van. A Rendelőintézet előtti táblának mi a funkciója, minek van az ott? Nem lehetne azt máshová elhelyezni?

- A Kis réti úton a György víz felé menve, a fólia telep után 40-50 m-re az útban olyan mélyedés van, amit már említett, de most kér rá intézkedést, hogy a kátyút tüntessék el. Arra beindult a horgászturizmus, nem jó képet fest a városról, hogy ilyen hosszasan maradnak úthibák a városban. 
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- Meg van az összeg, jóváhagyta a testület. Mikor lesz várható, hogy a kátyúzások, amelyek elkerülhetetlenül fontosak, megvalósuljanak? Van jó néhány utca, ahol sürgős beavatkozás kellene. 

Havasi Jánosné képviselő interpellációi:

- Többször előfordult már, hogy a Csemegi K. u. sarkán, a Művelődési Központ oldalánál próbált parkoló helyet keresni, bár nem tudja, hogy szabványos-e az a négy parkolót felfestő jelzés, mert ott talán 3 gépkocsi fér el. Ha egy kicsit arrébb mennek és ott állnak meg a parkolóban, az félelmetes. Az útpadkától a járda széléig egybefüggő bozót az egész. Ott bárki elbújhat, ott meg lehet ijedni. 

- Valaha a Csemegi K. u. volt a város legszebb utcája. Csodálatos fákkal, ápolt sövénnyel, most pedig nagyon csúnyán néz ki az az utca. A ritkított fákat tönkre fogja tenni a borostyán, ami nagymértékben befolyta. 

- A Hunyadi téren, a buszpályaudvarnál van az úttesten egy hatalmas süllyedés, amely nagyon balesetveszélyes.
Murányi László képviselő interpellációi:

- A Síp utcai rendelőintézet előtt oldják meg a parkolást, mert ha esik az eső nem lehet megközelíteni, minden sáros. Ez a rendelőintézet október-novemberig ott fog működni.

- A Madách, Katona J. saroknál nincs betonút. 

- A vakok részére készített szobor-együttes meg van dőlve. Mellette 3,5 m-re van egy szemetes, amit kér onnan eltenni, de azt a táblát is, ami itt van a központban. A Dr. Szarka Ödön szobor mellett is van egy oda nem illő tábla. 

- A buszpályaudvar környéke nagyon elhanyagolt. Szerinte beszélni kellene a butikosokkal, mert valamikor mindenki előtt volt egy füves, virágos előtér. Oda kell menni hozzájuk és megkérni a parkosításra. 

Cseri Gábor a Síp utcai rendelő bejáratával kapcsolatban elmondja, hogy kb. két hónapja van rá lehetőség, hogy a volt Síp utcai Általános Iskola udvaráról is be lehet menni akadálymentesen a rendelőhöz, és az ott rendelő orvosok ezt tudják. 

Murányi László: Ezt a lehetőséget a betegek többsége nem tudja. 

Cseri Gábor: Intézkedni fognak róla, hogy erről szélesebb körben is értesüljenek.  

Cseri Gábor képviselő interpellációi:

- A Templom u. végén van egy lakatlan ház, az előtte lévő fa gyökere annyira felnyomta a járdát, hogy ott már többen elestek. Kéri, nézzék meg, hogy mit tudnának tenni.
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- Kéri a kerékpárút áttekintését olyan szempontból, hogy a fák gyökerei több helyen felnyomták a kerékpárutat és emiatt egyenetlen és balesetveszélyes. Ezt mikor és milyen ütemben lehetne megcsinálni?

- A Művelődési Központnál van egy falrész, melyet kér megvizsgálni, hogy mennyire életveszélyes és hogyan lehet rajta megállítani a repedéseket. 

- Szegedről Csongrádra jőve egy hirdető táblán az látható, hogy Csongrádon van fürdő. Most nagyon halvány ez a tábla. Ezt minél előbb jó lenne felújítani. Lehet, hogy több ilyen tábla is van Csongrád területén, amelyek már nagyon kopottak. Ez megint csak nem tesz jót a város megítélésében az éppen ide érkező embereknél. 

- A nagy parkban van két, háttámla nélküli pad az önkormányzattól az Ének-Zenei Általános Iskolához vezető úton. Kéri pótolni a háttámlákat. 

- A Kétágú utcából érkezett egy észrevétel, de ez nem csak erre az utcára vonatkozik, hogy azok a házak, amelyek eladásra kerülnek, egy héten belül szólítsák fel a tulajdonost, hogy az előttük lévő területet tegyék rendbe. A Kétágú utcában levágott ágak vannak otthagyva. A tulajdonost meg kell kérni, hogy vitesse el, mert ez alkalmas a rágcsálók elszaporodására is.

Az interpellációs időszakban elhangzottakat a 2123. számú hangszalag B. oldala a 301-től végig, a 2124. számú hangszalag a 2124. A. oldala a 175. szám alatt tartalmazza. 

Bedő Tamás polgármester az ülést 19.20 órakor bezárja. 

K.m.f. 
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