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A megalkotott rendelet száma és tárgya:

-
12/2013. (IV. 26.) önkormányzati rendelet
 „Csongrád város 2012. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról.”

„NET”, „I”

02-794-7/2013.
J e g y z ő k ö n y v .

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2013. április 25-én (csütörtökön) 9.00 órai kezdettel megtartott 7. (rendes) nyilvános üléséről.
Az ülés helye: a Városháza díszterme.
Jelen vannak:  Dr. Kőrösi Tibor polgármester, Gyovai Gáspár alpolgármester, Dr. Pap Gabriella alpolgármester, Bartókné Vincze Zsuzsanna, Dr. Bodor Csaba, Gyovai Zsolt, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kiss Péter, Máté Attila, Murányi László, Nagypál Sándor képviselők, összesen 12-en,
Dr. Nagy Rusztem jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, Vargáné Török Ágnes, a gazdálkodási iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociális és egészségügyi iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Gyöngyi Alexandra oktatási referens, Dr. Juhász László jogtanácsos, Bori Márta belső ellenőr, 
Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézménye vezetője, Hajdú László, a Városellátó Intézmény vezetője, 
Kállainé Fodor Marianna, a Piroskavárosi Idősek Otthona Kht. ügyvezetője, Sipos László, a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. ügyvezető igazgatója, Puskás Jenő, a Csongrádi Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Majzik Attila, a Városkép Kft. munkatársa, Hajó Edina sajtóreferens, Cseri Gábor, a Klebelsberg Intézményfenntartó Központ Csongrádi Tankerületének vezetője, Berkes Péterné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Illés Péter, a Csongrádi Információs Központ Csemegi Károly Könyvtár és Tari László Múzeum igazgatója, Honfiné Vass Judit, a Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat vezetője, 
Pataki Erzsébet, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság nem képviselő tagja, Kiss István, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság nem képviselő tagja, Dr. Koncz József, városi rendőrkapitány,
Donka Ferenc, a Városi TV vezetője, Králik Emese, a DÉLVILÁG c. újság tudósítója, 
Molnár Ákos pályázó. 

Napirend előtt:
1.
Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Köszönti a megjelent képviselőket, valamint a meghívott vendégeket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 12 tagja jelen van. Az ülést megnyitja.

2.
Dr. Kőrösi Tibor: A kiküldött meghívó alapján bocsátja szavazásra a napirend elfogadását a következő módosításokkal:

A 11-12. sorszámú előterjesztések tárgyalásával kapcsolatos kérés az anyagkiküldést követően érkezett meg a Hivatalhoz.
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A 11. előterjesztés esetén, szintén a kérelmező Alapítvány részéről a tegnapi napon érkezett egy pontosítás az Intézmény nevével kapcsolatosan, ami érinti az előterjesztés címét is a következők szerint:

A Galli János Alapfokú Művészetoktatási Intézmény neve helyesen: Galli János Alapfokú Művészeti Iskola. Kéri, hogy a napirendet, illetve a napirend tárgyát ezen pontosítással fogadja el a Képviselő-testület.

Mindezek figyelembe vételével:
-
Sürgősségi indítványt tesz a később kiküldött 4. számú „A Többcélú Kistérségi Társulás átalakításával kapcsolatos döntések. Javaslat a Piroskavárosi Idősek Otthona és a Szociális Ellátások Intézménye további működtetésére, valamint alapító okiratának elfogadására” című előterjesztés megtárgyalására. 


A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.  

-
Sürgősségi indítványt tesz a később kiküldött 11. számú „Galli János Alapfokú Művészeti Iskola Támogatásáért Alapítvány székhelyhasználat iránti kérelem” című előterjesztés megtárgyalására.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a sürgősségi indítványt elfogadja.  

-
Sürgősségi indítványt tesz a 12. számú „Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. székhelyhasználata” című előterjesztés megtárgyalására.


A Képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a sürgősségi indítványt 
elfogadja.  

Megkérdezi a testület tagjait, hogy a napirenddel kapcsolatban van-e egyéb javaslat? 

Kiss Péter: A napirendek között vannak zárt ülésre javasoltak is. Elsősorban a Jegyző Urat kérdezi, hogy mikor kötelező és indokolt a téma zárt ülésen történő tárgyalása? Amikor személyi kérdésekről tárgyalnak és az érintett nem járul hozzá a nyilvános üléshez, akkor szükséges a zárt ülésen történő tárgyalás, viszont, ha az érintettek nem tiltakoznak a nyilvánosság ellen, akkor tárgyalhatnák nyilvános ülésen is. 
A képviselő-testül az elmúlt 2-3 évben többször is döntött személyi kérdésekről a különböző önkormányzati cégek vezetőinek, intézményvezetőinek kinevezésével kapcsolatban. A pályáztatás szükségességét milyen törvény, vagy helyi szabályozás írja elő? Ugyanis akkor sem volt pályáztatás, amikor a CSOTERM Kft. ügyvezetőjének az Alpolgármester Úr fiát nevezte ki a testület. Viszont a Városkép Kft. előző ügyvezetőjét pályáztatás útján nevezték ki. Sőt zárt ülésen kerültek meghatározásra a pályázati feltételek is. 
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Azóta sem érti, hogy a vezető végzettségének a meghatározását miért zárt ülésen tárgyalták?  
Dr. Nagy Rusztem a felvetettekre a következő választ adja: Az önkormányzat Szervezeti és Működési Szabályzata, valamint az önkormányzati törvény egyaránt meghatározza a zárt ülés tartásával kapcsolatos kérdésköröket, rendelkezéseket. Az új önkormányzati törvény alapján került sor a helyi szabályozás megalkotására. Amennyiben kinevezés, vagy annak módosításáról van szó, valamint az egyéb ilyen jellegű személyi kérdésekről, ha az érintett kéri, vagy nem járul hozzá a nyilvános ülésen történő tárgyaláshoz, akkor a jelenlegi szabályozás alapján zárt ülésen tárgyalja a képviselő-testület. Amikor egy pályázat, pályázati felhívás kerül a testület elé,  dönthetnek róla, hogy azt zárt, vagy nyilvános ülésen tárgyalják. 
Jelen esetben személyi kérdésről van szó. Amennyiben az érintett nem egyezik bele a nyilvános ülésen történő tárgyalásba, akkor zárt ülésre kerül sor. Most is ez alapján került sor a napirend összeállítására. 

Amennyiben a pályáztatás egy intézménynél történik, a közalkalmazotti törvény rendelkezései szerint magasabb vezető esetén kötelező a pályáztatás, amit a testületnek figyelembe kell vennie. Gazdasági társaság esetében van választási lehetőség. A képviselő-testület mérlegelhet, hogy pályázatot ír-e ki, és megszabhatja a feltételeket, vagy, mint a jelen esetben is, pályázat kiírása nélkül dönt a vezető személyéről. 

Az önkormányzat működése során is felváltva alkalmazza a testület a gyakorlatot. Amikor a feladatra van a látókörben alkalmas személy, eltekintenek a pályáztatástól. 
Dr. Pap Gabriella: Miután Kiss Péter képviselő konkrét példaként hozta fel Gyovai Gáspár alpolgármester úr fiának az ügyvezetői kinevezését, ezzel kapcsolatban a következőket kívánja megjegyezni:
Az a Kft., amelynek az ügyvezetőjévé bízták meg, nem tisztán önkormányzati tulajdonú cég, hiszen abban megjelent a magántulajdon is, ugyanis annak idején az önkormányzatnak csak 37 %-os tulajdoni hányada volt benne. Ebből a helyzetből fordították át úgy, hogy az önkormányzatnak lett 88 % tulajdoni hányada. Ebben az időszakban mindenképpen szerették volna, ha a menedzsmentjogokról, így az ügyvezető személyéről is azonnal hoznak döntést. Ezért volt arra szükség, hogy minél előbb találjanak egy olyan személyt, aki társadalmi munkában, ingyenesen vállalja a tevékenységet. Amikor a testület döntött a tiszteletdíj mértékéről, az ügyvezető úr lemondott a javadalmazásáról, és teljesen ingyenesen látta el a tevékenységet. Véleménye szerint ezen körülmények között nem helyénvaló azt a szemére vetni, hogy nem pályázati úton történt a kinevezése. 

Az önkormányzati érdekek úgy kívánták, hogy gyors döntés szülessen az ügyvezető személyéről. Mint ahogyan említette, a CSOTERM Kft-ben az önkormányzaton kívül más tulajdonos is van, ezért nem csak a képviselő-testület dönt az ügyvezető személyéről. Csak arról dönt, hogy az ügyvezető személyével kapcsolatos taggyűlési döntésnél a polgármester, vagy az általa megbízott képviselő kit és milyen döntést képviseljen. Nem a képviselő-testület dönt, tehát ilyen értelemben a testület pályázatot sem tud kiírni. A taggyűlés az, aki dönt az ügyvezető személyéről. 
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Dr. Kőrösi Tibor polgármester szavazásra bocsátja az ülés napirendjét az ismertetett módosítások figyelembevételével. 

A Képviselő-testület 10 igen, 0 nem és 2 tartózkodó szavazat mellett a következő határozatot hozza:

43/2013. (IV. 25.) önkormányzati

H a t á r o z a t .
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2013. április 25-ei ülésének napirendjét és tárgyalási sorrendjét a következők szerint állapítja meg:
Zárt ülés: 

Z/1. A Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató   Nonprofit Kft. ügyvezetőjének személyi változása.
Z/2. Javaslat Pedagógiai Díj adományozására.
Főnapirend: 

    1./ Beszámoló a 2012. évi költségvetés végrehajtásáról.

     Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
2./ Tájékoztató értékelés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról.


 Előadó: Dr. Nagy Rusztem jegyző 

3./
Előterjesztések.

1. Csongrád Város Önkormányzata 2014. évi költségvetési koncepciója.

2. Csongrád Város Önkormányzata 2012. évi belső ellenőrzési jelentése.

3. Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodás módosítása,valamint a társulásból történő kilépés kezdeményezése. 

4. A Többcélú Kistérségi Társulás átalakításával kapcsolatos döntések. 

   
Javaslat a Piroskavárosi Idősek Otthona és a Szociális Ellátások Intézménye további működtetésére, valamint alapító okiratának elfogadására. 
5. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. alapító  
okiratának módosítása.

6. Védőoltás a Humán Papilloma Virus fertőzés kivédésére.

7.Tájékoztató a 2013/2014-es nevelési év óvodai beíratásáról Csongrád városában.

8.  A Városi Sporttelep régi öltőző épület emeleti szintjének használatba adása a Kis-Tisza Vizi-sport Közhasznú Egyesület részére.

9. Csongrád, Csemegi K. u. 7. sz. alatti önkormányzati ingatlan átminősítése.

10.Szentes-Csongrád Rotary Club felajánlása térplasztika elhelyezésére. 
11. Interpellációk. 
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3./
Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Murányi László képviselő jelezte, hogy „ Tisza - gát” témában fel kíván szólalni, valamint Nagypál Sándor képviselő is napirend előtt kíván hozzászólni. 
Murányi László: Az elmúlt év elején Szigeti Szabolcs jelezte, hogy a Körös-torokban drámaian fogy a homokpart. Elindultak a vizsgálatok, hiszen az egész város érdeke, hogy ez a folyamat megálljon. A Polgármester Úrtól tudja, hogy ezt a problémát meg tudják oldani. Azt a bizonyos „sarkantyút”, amit valamikor rossz helyre tettek és az által fogyott a homok, áthelyezik. Itt jön be a kapcsolati tőke, amit megköszön a Polgármester Úrnak. 

A Tisza-gáttal kapcsolatosan Havasi Jánosnéval együtt már 2001. óta rendszeresen kifogásolják, hogy a gáton egy szerencsétlen intézkedés folytán megszűnt minden feljárási lehetőség, eltűntek a lépcsők. Szintén a polgármester úr segítségével néhány ember összefogott ez ügyben. Köszönetét fejezi ki Palásti Róbertnek, Dr. Ördögh Józsefnek (aki ennek a terveit készíti), és Gyovai Zsoltnak, aki a technikai dolgokat fogja kivitelezni a Bodor János embereivel. Az a három lépcső, ami meg fog valósulni a gáton, megoszlik a város mentén. Az egyik egy általános iskolához kapcsolódik, ezért a Csemegi K. u., az Iskola u. és a Réti J. utca végénél tervezték meg. Társadalmi munkával és nem költségvetési finanszírozással ebben az évben el fog készülni a három lépcső. Akik részt vesznek benne, javadalmazás nélkül járulnak hozzá a munkájukkal és a hozzá szükséges építőanyaggal. 
Dr. Kőrösi Tibor a képviselő úr által elmondottakat annyiban kívánja kiegészíteni, hogy megköszöni a felsorolt személyeknek, hogy anyagi ellenszolgáltatást nem kérve tesznek a városért, és saját vagyoni eszközeiket használják fel. 
A sarkantyúval kapcsolatban kérte a testület a polgármestert, hogy járjon el. Ennek  megfelelően írásban megkereste az illetékes hatóságokat, ahol meghallgatásra talált. Az ATIVIZIG intézkedett ez ügyben. A Budapesti Műszaki Egyetemen méréseket és  számítógépes szimulációt végeztek. Körülbelül 80 mFt-ba fog kerülni a sarkantyú átépítése. A városnak ez nem kerül pénzébe. Ahogy levonul a víz, azonnal elkezdik a munkálatokat azzal párhuzamosan, amely során 40.000 m3 követ hordanak bele a partba. A nyári szezonra készen lesz a munka és így minden bizonnyal meg fog változni a folyó sodrásának a vonala. Amennyiben pontosak a számítások, a homokfövenyt nem fogja elhordani a Tisza. Magyarországon ritka rugalmassággal járt el az ATIVIZIG és az összes hatóság. Gyorsak, készségesek voltak és saját forrásukból oldják meg, amit az egész város nevében külön megköszön. 
Az eddig elhangzottakat a 2053. számú hangszalag B. oldala a 057-311-ig tartalmazza.  
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Szó szerinti jegyzőkönyvi rész következik.
Nagypál Sándor: „Tisztelt Képviselő-testület, Tisztelt Lakosság! Szeretném Önöket tájékoztatni, nyilván sokan érdeklődtek tőlem, a bizonyos MHSZ székház tetőépítésről, hogy mi történt a polgárőrökkel, hogy építkeztek, bontottak, újra építettek. Nyilván ennek az az előzménye, hogy a polgármester úr kapott egy névtelen levelet, amit szeretnék ismertetni a lakossággal és a folyamatot röviden.
„Tisztelt Polgármester Úr!

A Szentesi úton járva, jól látható az építkezés folyik a polgárőrök székháza tetején. Ez az az épület, amely a Tűzoltóság mellett van. Az aljában csirke bolt és biztosító van. Ehhez a munkához biztosan építési engedély kell. Kérdésem, hogy amikor elkezdték a tető csinálását, volt-e már ehhez megfelelő engedélyük? Engedéllyel kezdtek építkezni, vagy ennek a társaságnak már az sem kell. Ugye nem utólag akarják ezt beszerezni, mert akkor az építési osztály is jogot sértene. Kérem magától Polgármester Úr, hogy ezt az ügyet minden részletében szíveskedjen kivizsgáltatni. Szerintem a szabályok mindenkire vonatkoznak, még Csongrádon is. 

Tisztelettel egy csongrádi lakos”  

Aki nem írta alá a levelet. Számítógéppel írta a levelet. Kézzel címezte, a 2-es postán adta fel, ami két napon belül érkezett ide a Városházára. De teljesen mindegy. Engemet 23-án a Polgármester Úr 17.15 órakor felhívott, hogy 

- Sanyi bácsi van egy jó hírem. 

- Mondjad Polgármester Úr! - hát meg is örültem, hogy mi az a jó hír. -

- Kaptam egy névtelen levelet, amit kértek, hogy vizsgáltassam ki és utasítottam a Seres Balázst, hogy azonnal jelentse a Járási Hivatal építésügyi hatóságához. – jó ez megtörtént – Én azt mondtam a polgármester úrnak, hogy Polgármester Úr nem kellett volna előbb megkérdezni, hogy mi is történt? - De ilyen, meg ilyen papírotok még nincs meg, és ezt így kellett intézni. 

23-án délelőtt hívtam a polgármester urat telefonon, hogy megköszönjem a segítséget polgármester úr. A polgármester úr nem vette fel a telefont, azóta sem hívott vissza, de még azóta sem beszéltünk egy árva szót sem. Nem tudom, hogy mi ennek az oka. Elmúlt egy hónap. 

Tisztelt Polgármester Úr! Miért, - ez volna a kérdésem- Miért kellett titoktartást elrendelni a mérnöki irodán? Én ugyanis 11.45 órakor voltam az ügyintézőnél, hogy a tűzoltóságtól megjött-e már a szakhatósági papír. Ezt ugyanis szegény Kálmán Jóskára való tekintettel, a fia, Kálmán Rajmund csinálta, csak közben elvezényelték a hóviharban négy napra Nyíregyházára, de ahogyan hazaérkezett, az első éjszaka megcsinálta. 
Mi az építési engedélyt elindítottuk, befizettük az illetéket, az egész épületet újra kellett terveztetni. Nyilván iparkodtunk, mert egyre nagyobb beázás volt, amiről fényképek vannak és bizonyítják, sőt hála istennek, aki más szempontból nézi, az egyik hivatali képviselő megtekintette, aki annyi fáradtságot vett. Mindenki azt mondta, hogy le ne bontsuk, csak inkább építsük. 
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Nem tudom, hogy miért tiltották meg 22-én nekünk az építkezés folytatását, mert egy darab anyag nem volt rögzítve az épülethez. Nyilván a földön nem tudtuk csinálni, fönn, hogy hegesztettünk, meg a szelement összefúrtuk, és ezzel tulajdonképpen azt hitték, hogy már kész is az épület. Utána, amikor több, mint három napig húzódott ez az ügy, a járási hivatal, a kormányhivataltól kezdve, mindenki foglalkozott ezzel már. Azt mondtam, hogy hát inkább nem sértünk jogszabályt mi sem, inkább lebontjuk. A polgárőröktől ismert, hogy bontanak és építenek. Így kezdtük az életünket. Lebontottuk az épületet. Csak az az érdekes, hogy három órán belül érvényes építési engedélyünk volt, négy nap alatt a tető fel is került az épület tetejére. Hála Istennek nem ázik be az épület. Minden vállalkozónak köszönhető a segítsége azért. Közel 3 mFt-ot érő anyagot biztosítottak a számunkra, hogy egy fillért nem fizettünk csak utólag, ami 15-én megtörtént. Senkinek nem tartozunk egy fillérrel sem, önerőből csináltuk Polgármester Úr. Nyilván ez, mint az alapszabályunkban van, nem a polgárőrségé lesz, hanem ha megszűnik, a város tulajdonába száll. Csak azt nem tudom, hogy a jegyző úr ezt a hatáskört, hogy engedte ki a kezéből, hogy a polgármester úr intézkedett. Én úgy tudom, ahogy ő elmondta. Május 1-jén megtörténik az épületnek az átadása, a tetőavatás, ahová országos vendéget is várnak és a megyéből is várnak, és külön szeretném meghívni a névtelen levélírót. Semmi bántódás nem fogja érni, de egy birkapörköltre szívesen látjuk, ha már ezt a levelet megírta és ebből elég nagy kellemetlenséget okozott nekünk, de nem volt szándékunkban, már úgy állt az épület, hogy a szelemenek már össze voltak fúrva, még az alját le kellett festeni. Szándékunkban állt, hogy még eldöntjük, de a fotók alapján, amikor kijöttek fotózni, mindent el kellett egyszerre dönteni, hogy megkapjuk az engedélyt. Köszönöm szépen a hozzáállást. A város vezetésének külön szeretném köszönni ezt a nagy segítséget.„
Dr. Kőrösi Tibor: „Miután személyesen lettem megszólítva és ezt a szép előadást meghallgattuk, én elmondanám a valóságot, hogy mi is történt. Először is a jegyző urat támadni teljesen fölösleges. Postabontás van. A postabontás mostanában úgy néz ki - nem úgy, mint a régi szép időkben, amikor emlékszünk, hogy ÁFA üggyel kapcsolatban egy levél tudott itt egy hetet körözni, és várni és utána teljesen más döntés született, mint aminek kellett volna -. 
A postabontás a következőképpen néz ki: reggel iktatva, a polgármester nevére megérkezik a levél pecséttel. Talán tudja, talán látta a képviselő úr, hogy a borítékon is ott van az iktató pecsétje. Gondolom, ebben egyetértünk. Ezt követően a polgármester fog egy kis kést, felbontja a levelet és elolvassa. Teljesen véletlen, ekkor ott állt mellette a jegyző, mintegy 3 cm-re. Ahogyan ezt a levelet elolvastam, át is adtam abban a pillanatban. Magyarul, Kedves Képviselő Úr, nem a polgármester intézkedett, nem ő adott utasítást. Én adtam oda a jegyző úrnak, és a jegyző úr tette meg a megfelelő, hivatalos lépéseket. Ez az igazság. 

Nekem ezt követően, - mivel éppen Fábiánsebestyénre kellett aznap elmenni és csúszásban voltam, ezért gyorsan kellett elrohannom – egy kérésem volt jegyző úrhoz: mivel a jog mindenkire vonatkozik, ezért kértem, hogy jogszerűen a hivatal járjon el, akár polgárőr, akár nem polgárőr, jogszerű eljárást kérek. 
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Ennyi volt a történet, majd elmentem Fábiánsebestyénre, egyéb délutáni programjaim is voltak. Ezt követően – nem „van egy jó hírem” – hanem „Sanyi bácsi, van egy levél. 
Elfelejtette említeni a képviselő úr, talán egy kicsit célzatosan, de lehet, hogy kihagy az emlékezete, hogy volt egy mondatom, amiben megkérdeztem, hogy de ugye azért rendben van minden? Hát persze - felelte Sanyi bácsi. Akkor ezt azért tegyük hozzá, hogy nem „van egy jó hírem”, hanem megkérdeztem, hogy ugye rendben van minden. 
Ezt követően nagyon szépen kérem a kedves képviselő társamat, hogy legyen szíves, hogy a szolgáltatójától hívja már le a híváslistáját, mert ha nagyon el kezdik részletezni az ügyet, le tudjuk hívni az enyémet. Volt egy nem fogadott hívásom, sajnos előfordul, hogy a kertben kapálok, zúg a fűnyíró, stb. nem hallom, de a lényeg, hogy visszahívtam a képviselő urat. Ön azt mondja, hogy nem, de ha most elkezdünk itt …. 

Mikrofon nélkül Nagypál Sándor: odaadom a telefonomat és vizsgáltassa meg a polgármester úr. 

Dr. Kőrösi Tibor: A rossz hír az képviselő úr, hogy én is oda tudom adni az enyémet és rajta van. Nem fogadta a hívását. Higgyen nekem, de ha nem hisz, lehívjuk, megnézzük, ha annyira ragaszkodik a papírhoz és a szavamat nem hiszi, de nyilván nem állítanék ilyet, ha nem történt volna meg. Nyugodjon meg, visszahívtam, sikertelenül. Sikertelen hívás volt, bólogathat. Nagyon egyszerű, én beáldozom azt az 500 Ft-ot, azt hiszem ennyibe kerül a részletes híváslista és megnézem, sőt mi több, nem is a szolgálati telefonomról, hanem a magán telefonomról hívtam, mondván, hogy ezt biztosan felveszi a képviselő úr. Nem vette fel. Azért rakják már szépen össze az apró dolgokat, hogy mit tett és mit nem tett. Tehát nem én utasítottam a hivatalt, felhívtam a képviselő urat, megkérdeztem, hogy minden rendben van, azt mondta, hogy persze igen, ezután ő visszahívott, amit nem hallottam meg, ezt követően én visszahívtam, amit híváslistával bizonyítani tudok. Majd pedig következett maga az ügy. Csak hogy mindenki értse. Itt nem arról van szó, hogy az ingatlan visszaszáll az önkormányzatra, meg hogy szelement és egyebek. Arról van szó, hogy történt egy jogsértés. Azt hiszem, hogy ezt senki sem vitatja. Építési engedély nélkül kezdődött el az építés. Körülbelül egy hetet kellett volna várni. A bejelentőnek teljesen igaza van. Az, hogy Szeged vizsgálta, egyszerűen azért, mert oda tartozik az ügy. Ezt azt hiszem, hogy talán képviselő úr is elismeri. Jogot sértett. Nem várta meg. Az építési engedély arra való, hogy megvárjuk, amíg megadják és lám, hogy ha oly rossz indulatú lett volna a hivatal, akkor várhatott volna még 1-2 hónapig, de legalább néhány hétig, de viszonylag gyors ügyintézéssel sikerült úrrá lenni a helyzeten. 
Tehát mindennek a lényege, hogy meg kellett volna várni az építési engedély megérkezését és nem a polgármesterre hivatkozva, rámutogatva, hogy milyen csúnya és rossz ember. Abszolút szabályosan jártam el. Ne felejtsük el, hogy nekem, Csongrádon mind a 17.605 állampolgár pontosan egyfajta: nemre, bőrszínre, vallásra való tekintet nélkül. A jogot mindenkinek be kell tartania, mint ahogyan én is betartom. 
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Például a melléképületem építésénél nem hogy építési engedélyt kértem, még bontási engedélyt is kértem, minden engedélyt, amit el lehet képzelni. Szentesen kértem nyilván és meg is kaptam és meg is vártam. 
Ez a hiteles történet. Nem volt építési engedélye, elkezdte az építési munkát, én erről érdeklődtem, azt a választ kaptam, hogy minden rendben van. Talán odáig nem kell süllyednem, hogy amikor telefonálgatok, majd íráslistát fogok kérni, még hangfelvételt is készítek róla, de ez azt hiszem cáfolhatatlan, ez így történt ezen a napon. Ezek után nem értem a problémát. Elégé furcsának tartom azt, hogy ha szervezet, aki éppen a jog képviseletére esküdött fel, annál fordulnak elő olyan esetek, amikor ilyen egyszerű ügyben jogot sértve azt elismerve, még úgy érzi, hogy ő az, akivel valamilyen negatív hátrányos megkülönböztetést alkalmazunk. Nem ez történt és bizony visszahívtam. Mindössze ennyi.”
Nagypál Sándor: Akkor azt kérjük le, amit a polgármester úr nekem lemondott a telefonba és akkor minden tisztázva lesz. Amit 23-án, 17.15 órakor nekem mondott a telefonba. Ha ezt le tudjuk kérni szó szerint.
Dr. Kőrösi Tibor: Hogy tudnánk már lekérni, nincs hangfelvétel. 

Nagypál Sándor: De van, ezt le lehet kérni. Ha gondolja polgármester úr, ezt elintézem, csak ehhez kell egy hozzájárulás. Ha már mindenben szabályosan járunk el, akkor azt kéri, hogy azt vizsgáltassa ki, hogy a város hány esetben vétett az építkezés során, hogy építési engedély nélkül csinálta meg, ezt meg azt. Én tudom, nekem megvan, de nem akarom a várost kellemetlen helyzetbe hozni, meg a város lakosságát.

Dr. Kőrösi Tibor: Hozza képviselő úr, mondja el, amennyiben állampolgárként Önnek jogsértésről tudomása van. 

Nagypál Sándor: Nyilvánosan kéri, hogy a polgármester úr – most nem akarom felsorolni, hogy melyik helyeken - vizsgáltassa ki.
Dr. Kőrösi Tibor: Fél attól, hogy következményei lesznek? Sorolja fel. 

Nagypál Sándor: Nem félek Polgármester Úr.

Dr. Kőrösi Tibor: Felszólítom Önt, mint polgármester, mint állampolgárt, mert állampolgári kötelessége, hogy amennyiben jogsértést észlel valahol, akkor azt jelezze. Itt most kérem, máris kezdje el sorolni jegyzőkönyvbe. 

Nagypál Sándor: Nem sorolom. 

Dr. Kőrösi Tibor: Akkor miről beszélünk? 

Nagypál Sándor: Majd én is le tudom írni esetleg névtelen levélben és akkor a polgármester úr még hatékonyabban vizsgáltassa felül. 
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Dr. Kőrösi Tibor: Kezdje el most felsorolni! Ha nem teszi, akkor ne vádaskodjon a képviselő úr!
Nagypál Sándor: Nem azt kell, hogy este szól a polgármester úr. Miért nem szólt délelőtt? Tudom, hogy 11.30 órakor az országgyűlési képviselőnél volt Fábiánsebestyénen. Kinyomoztam én mindent. 

A titoktartás miért volt elrendelve? Erre adjon választ a polgármester úr!

Dr. Kőrösi Tibor: Kedves Város Lakossága! Ugye érzik, hogy van egy polgárőr testület, annak van egy vezetője és kinyomozza, hogy hol jár a polgármester. Ha már itt tartunk Hölgyeim és Uraim, Én tegnap voltam 48 éves. Azt hittem, hogy elfelejthetem a szocializmust. De nem. Ilyen a földön nincs. Egy polgárőr szervezet nyomoz azért, hogy mit csinál a polgármester, hol jár, majd felszólítja a polgármestert, hogy szerezzen hangfelvételt a magántelefon magánbeszélgetéseiről. Hát emberek, mit írunk most, 2013-at, vagy 1983-at? Meg van csúszva 30 évvel. 

Ha ilyen emberek közöttünk megtehetik, hogy a polgármester ellen adatokat gyűjtenek, ezt írják le jegyzőkönyvbe. 

Nagypál Sándor: A polgármester úr mondta, hogy az országgyűlési képviselőhöz ment Fábiánsebestyénre. Szombaton találkozott az országgyűlési képviselővel és megkérdezte tőle, és elmondta azt is, hogy milyen ügyben volt. Ez 11.30 órakor volt. Ez olyan nagy nyomozás? A polgárőrség nem végez titkos nyomozást, de a mellényesek három rendezvényen ott voltak. Mindenhol biztosították a kérést. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ne keverjék a szezont a fazonnal. 

Nagypál Sándor: A polgármester úr kavarja. 

Dr. Kőrösi Tibor: Jogsértés, jogsértés hátán. 

mikrofon nélkül: Nagypál Sándor: A járási hivatal megszüntette az eljárást, nem tudom, milyen jogsértésről beszél?

Dr. Kőrösi Tibor: Építési engedély nélkül építettek. Vissza kellett bontani? Vissza. Sajnos mindennek sora van. Ettől kezdve attól kell tartania, hogy valaki nyomoz utána, miközben a saját telefonját nem képes megnézni, hogy én visszahívtam. Ne haragudjanak, erre nem tudok mit mondani. Itt a polgármesternek már lassan félnie kell? Higgye el, hogy hívtam. Nem érdekes az Ön telefonja, az én telefonom érdekes, hogy onnan én milyen hívásokat küldtem. 

Ugye mindannyian érzik, hogy itt ki mit mond, és miért mondja. Lassan eljutottunk oda, mint a 80-as években. Én voltam katona, emlékszem rá, hogy a seregen belül volt egy elhárító tiszt. Kezd ezzel a helyzettel találkozni. Aki elolvasta a leveleket, meghallgatta a telefonokat és döntött arról, hogy hová mehetek. 

Nem gondoltam, hogy Csongrádon ez előfordul. Ez egy érdekes helyzet. Még jó, hogy a várost nem így vezetik. 
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Miután ezt a sok szépséget meghallgattuk és mindenki készüljön arra, hogy lassan már nem is arról írok, hogy mit csinált az elmúlt hónapban, hanem még arról is írok, hogy mire gondoltam az elmúlt hónapban és ezt is lerakom Önöknek az asztalára. Itt tartunk. Remélem GPS még nincs beszerelve az autómba. Ez szép és örömteli helyzet. 
„Dr. Kőrösi Tibor: …személyesen is, odateszem elé, hogy nyomozz utánam Nagypál Sándor. Köszönöm szépen, nagyon kedves, nagyon rendes. Erre jók vagyunk. Mozogjunk sokat a városban, és nézzük, hogy hol jár a polgármester. 

Nagypál Sándor: valamit mikrofon nélkül mond.

Dr. Kőrösi Tibor: Én is ezt mondom. Ezt azért nem gondoltam volna. 

Nagypál Sándor: mikrofon nélkül mond valamit.

Dr. Kőrösi Tibor Úgy tűnik, de milyen érdekes, hogy a polgármesterek mindig ezt érzik, főleg, amikor ezt még le is nyilatkozza a nagy nyilvánosság előtt a polgárőrség vezetője, hogy nyomoz. Szó szerint elhangzott, itt van a jegyzőkönyv. Ha már jegyzőkönyv, akkor üssük a vasat. Jó. 

Nagypál Sándor: mikrofon nélkül mond valamit.

Dr. Kőrösi Tibor: Az lesz, majd meglátjuk, hogy ki nevet a végén. Lesznek ebből még kellemetlen percek. Legyen úgy, de én állok elébe. Nem érdekel ki áll mögötte. Belügyminiszterre hivatkozni meg nem fogok megijedni. Ez már megint egy szép húzás, hogy elmegyek a belügyminiszterhez. Jó. Menjen el a rendőrséghez, meg a kormányhivatalhoz, ez a rendje, de úgy látszik, itt ez a szokás, hogy egyből megkerülök mindenkit, én meg ijedjek meg. Nem fogok megijedni. És majd ők továbbküldik, de ha rohangálni akar, ám lehet.

Nagypál Sándor: mikrofon nélkül mond valamit.

Dr. Kőrösi Tibor: Nem a polgárőrségről mondtam, a kedves vezetőjéről mondtam, hogy nyomoz utánam. 

Nagypál Sándor: A tetőn volt, akkor is esett a hó, meg a….. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nem kellett volna ott lennie, ha szabályosan jár el. Azt valahogy nem domborítjuk ki, hogy szabálytalanul járt el. 

Nagypál Sándor: Nem.

Dr. Kőrösi Tibor: De, ezzel kéne kezdeni.

Nagypál Sándor: Nem ezt domborítottam ki polgármester úr. 
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Dr. Kőrösi Tibor: Erről van szó, hagy tudja mindenki, hogy törvénytelenül, hogy törvényt sértett. Le van írva. Az eljárás megindult, a polgárőröknek még nyomozni is szabad. Jó. Ám tegye, állok elébe.

Nagypál Sándor: Egyetlen egy rendezvényre ne engedjen oda egyet se, mert nyomoznak, téged figyelnek. 

Dr. Kőrösi Tibor: Rég nem erről van szó. Van, akinek mindent lehet, aztán, ha beleszalad a törvénybe, esetleg csodálkozik, most ez történt.

Nagypál Sándor: Ilyen még nem volt az életben.
Dr. Kőrösi Tibor: Én se, hogy valaki azt mondja, hogy nyomozott utánam, azért ez egy kicsit megdöbbent. Egyébként meg a telefont meg kell nézni.

Nagypál Sándor: Én is azt mondom, én odaadom, akár örökbe is. 

Dr. Kőrösi Tibor: Én is, nem állítanék ilyet, ha nem volna igazam. Gáz van, mert megvolt a hívásom.

Akkor ezt miután letisztáztuk, és miután feljelentenek a belügyminiszternél, az ENSZ-nél és a csillagok háborújába is bevonnak, mert ez itt úgy látszik, úgy megy, és miután minden nap jelentést teszek arról, hogy mikor, hol járok és kivel beszélek, zárt ülés következik.”
Szó szerinti jegyzőkönyvi rész vége.
A szó szerinti részt a 2053. sz. hangszalag B. oldala a 312-től végig, a 2054. sz. hangszalag A. oldala a 001-063. szám alatt tartalmazza.
A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, majd ismételten nyilvános ülésre kerül sor. 

A zárt ülésen elhangzottakat a 2054. számú hangszalag A. oldala a 064. számtól végig és a B. oldala a 001-171 szám alatt tartalmazza.

Dr. Kőrösi Tibor ismerteti a zárt ülésen hozott 44-45/2013. (IV.25.) önkormányzati határozatokat, melyek a következők:

44/2013. (IV.25.) önkormányzati

11-2592-1/2013.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a „Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató Nonprofit Kft. ügyvezetőjének személyi változása” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

 13 

1. A Képviselő-testület a Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató Nonprofit Kft. ügyvezetőjének, Szűcsné Sárvári Anitának az ügyvezetői jogviszonyát közös megegyezéssel 2013. május 01. napjával megszünteti.

2. A Képviselő-testület a Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató Nonprofit Kft. ügyvezetőjének nevezi ki 2013. május 02. napjától 2018. május 02. napjáig terjedő határozott időre, 3 hónap próbaidővel, Molnár Ákos 6724 Szeged, Fűrész u. 7. sz. alatti lakost. Személyi alapbérét 280.000 Ft/hó összegben állapítja meg.

3. A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az ügyvezetői megbízási szerződés megkötésére, és a Kft. ezzel módosított alapító okiratának aláírására.


Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester 


Határidő: szöveg szerint

4. A Képviselő-testület utasítja a Kft. ügyvezetőjét a személyi változás cégjegyzékben való átvezettetésére. 

Felelős: A Kft. ügyvezetője

Határidő: 2013. május 10.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa:

3. Csongrádi Városkép Kulturális, Szabadidő és Turisztikai Szolgáltató Nonprofit Kft. ügyvezetője

4. Molnár Ákos

- - -

45/2013. (IV.25.) önkormányzati

11-1953-11/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a „Javaslat Pedagógiai Díj adományozására” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 

1. A Képviselő-testület 2013. évben „A helyi kitüntető cím, valamint díjak alapításáról és adományozásáról” szóló 18/2011. (V.23.) önkormányzati rendelet 5.§-a alapján Pedagógiai Díjat adományoz Rácz Andrea, gyógypedagógusnak.

Rácz Andrea 1993-ban végzett a Bárczi Gusztáv Gyógypedagógiai Főiskolai karán, mint gyógypedagógus - szurdopedagógus. Ez év őszétől kezdve dolgozik Csongrádon, a jelenlegi nevén Kozmutza Flóra Óvoda, Általános Iskola, Alapfokú Művészetoktatási Intézmény, Szakiskola, Diákotthon, Gyermekotthon és Egységes Gyógypedagógiai Módszertani Intézmény Csongrádi Tagintézményében. 
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Napközis tanárként került felvételre, majd különböző osztályokban többek között matematikát, rajzot, éneket, technikát, életvitelt tanított. 2000-től az alsó tagozatos osztály, majd 2004-től a középsúlyos csoport vezetője lett.  2010-ben részt vett az intézmény gyógypedagógiai óvodai csoportjának a beindításában, melynek a mai napig vezető csoportvezetője.

A mindennapos nevelői munkáján túl az iskola falain belül és kívül is egyéb feladatokat lát el, mellyel hozzájárul a fogyatékkal élők fejlesztéséhez, szabadidejük hasznos eltöltéséhez.

Lelkes tagja, valamint segítője a Felhőcsikó Gyermekfejlesztő Közhasznú Egyesületnek, és a GYOLCS Egyesületnek, mellyel segíti a gyermekek hatékonyabb fejlődését, jó közérzetét és emberi kapcsolataik építését.

Szurdopedagógus képzettségét hasznosítva utazótanárként látja el Csongrád és kistérsége hallássérült gyermekeit, akiket nem csupán fejleszt, hanem életútjukat is végig kíséri és segíti.

Közvetlen kollégáit napról napra megtiszteli azzal, hogy megosztja velük tudását, gondolatait, és kikéri véleményüket egy adott helyzetről, megoldandó feladatról a legjobb eredmény érdekében. Igazi csapatépítő. Minden gyermek felé önzetlen odaadással fordul, nincs az a kicsi vagy nagy, szülő és kolléga, akinek segítőkezet ne nyújtana. Egy esetleges feszültebb nap után egyetlen önfeledt gyermeki mosoly, kacagás feledteti vele az egész nap fáradalmait. 

2. A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a Pedagógus Nap alkalmából tartandó városi ünnepségen a kitüntető díjat adja át Rácz Andrea részére.


Határidő: 2013. május 31.


Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester,

3. a Humánpolitikai Iroda,

4. a Gazdálkodási Iroda.

Dr. Kőrösi Tibor mindkettőjüknek gratulál, munkájukhoz sok sikert kíván.

A napirend 1. pontjának tárgyalása:

Tárgy: Beszámoló a 2012. évi költségvetés végrehajtásáról. 

Előadó: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Az előterjesztéssel kapcsolatosan a következő pontosítást teszi: A rendelet-tervezet 1. §-ában szereplő 6. mellékletre történő hivatkozás kikerült, tekintettel arra, hogy ilyen melléklete nincs a rendelet-tervezetnek, ez a honlapon javításra került.

A 2. § (2) bekezdésben a jogszabályi hivatkozást 2/2012.(II.20.) önkormányzati rendeletről, 1/2012-re pontosítja.

Az önkormányzat az elmúlt évben meglehetősen jelentős összegek felett kellett, hogy
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rendelkezzen. A bevételek a normatív támogatásból, a személyi jövedelemadó egy részéből és a helyi adóbevételekből tevődnek össze. A helyi adóbevétel Csongrádon az elmúlt évben közel 605 millió Ft-ot tett ki. A legnagyobb tétel az 532 millió Ft-os iparűzési adó. Köszöni mindazoknak, akik hozzájárultak ehhez a bevételhez.

A bevételeket növelte az önhibáján kívül nehéz helyzetben lévő települések támogatásaként kapott 120 millió Ft. Ez a megyében a legkiemelkedőbb összeg volt. Ezt ki lehet fordítani, sarkítani olyan formában, hogy azért kapták, mert nagyon rossz a helyzetük. Ezt a pénzt a város úgy kapta az államtól, hogy azt nem kell visszafizetnie, ez egy vissza nem térítendő támogatás, amire a városnak szüksége volt. Volt olyan ÖNHIKI igénylés, amikor 100 %-ban megkapták a kért összeget. Ez rendkívül ritka, köszönet mindazoknak, akik a munkájukkal segítették ilyen mértékű támogatás elérését.

A Start Munkaprogram is jelentős összegeket hozott a „város konyhájára”, ez 85 millió Ft-os bért és közel 40 millió Ft-os eszközállományt jelentett. Ennek két olyan hozadéka volt 2012-ben, ami előtte még soha nem volt. Több mint 160 embernek tudtak munkát adni, jövedelmet biztosítani. Az önkormányzat ebben az állami programban közreműködőként vett részt. Ezek az emberek 1 éven keresztül megélhetéshez jutottak. Ebben az évben még nagyobb számokról van szó. A Városellátó Intézmény 2012-ben ennek az összegnek köszönhetően olyan eszköz-fejlesztéshez juthatott, amilyen ennek előtte nem volt. Az eszközök jó része tartós eszköz, most is rendelkezésre áll, segíti a város munkáját. A Start Munkaprogrammal egyrészt az állampolgár érezhette, hogy a helyzetén javítani tudott a város, másrészt a város is érezhette, hiszen eszközállománya jelentősen bővült. 

Az elmúlt év különösen fontos és kiemelkedő eredményeként értékeli azt, hogy a város folyószámla hitelállománya 100 millió Ft-tal csökkent, ilyen nem sűrűn fordul elő a város történetében. A tavalyi meglehetősen nehéz év volt, ennek ellenére tudták csökkenteni ezt a hatalmas tételt. 

2012. év elején 187 millió Ft-os kifizetetlen számlaállománnyal indultak, amit 81 millió Ft-ra, 106 millió Ft-tal csökkentettek. Ezt hatalmas érdemnek, eredménynek tartja. 

A város 2012-ben nem vett fel működési hitelt, tény, hogy vettek fel hitelt (a CSOTERM Kft.), de fejlesztésre – ami ebben az évben realizálódott – a termálvizes programra. Ez már üzemel, a 2012 októberében kezdődő fűtési idényt már ezzel a közel félmilliárdos beruházással kezdték meg. Ennek pozitív hatását érzékelhették. Jelenleg a fűtési díjak a gázárak felén állnak, ami hatalmas különbség. 514 lakás és rengeteg közintézmény élvezi ennek a hatását. Sikerült egy olyan beruházást megvalósítani, ami pénzt fog hozni a városnak, és az érintett lakosoknak is. Ha a város megtakarít, máshová tudja a felszabaduló anyagi forrásait átcsoportosítani, több pénz marad másra.

Hasonló az állapot a volt Szeviép-telep elmúlt évi megvásárlásával. Akkor a városnak ebbe pénzt kellett beletennie, de mára kitermelte az árát. Nemcsak létezik és vegetál a telep, mint eddig oly hosszú időn keresztül, hanem a megrendelés-állománya lassan országossá válik. Szállítanak Makóra, Szentesre és Nagymarosra is az itt gyártott betonelemekből. A gátrekonstrukcióhoz is szállítanak. A 15 millió Ft-os bérleti díjat és a telep eddigi működése során keletkezett bevételt összeadva ez a beruházás megtérült, sőt pénzt hoz a városnak. A Start Munkaprogram keretében itt fogják előállítani azt a térburkolót, amit a városban használnak fel. 
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Megköszöni mindenkinek, akik segítségükre voltak, hogy a 2012-es évet így végigvihették. Biztosan vannak kisebb elírások, olyan jellegű problémák, amelyeket elő lehet húzni. Ezt el tudja fogadni, mert tudja, hogy aki dolgozik, az hibázik. Az érdekli, hogy egy olyan évet zártak le, amelyben olyan folyamatok indultak el igen nagymértékben, amely rendkívül pozitív kezdetet jelentenek, és idáig nem voltak jellemzők. 

Nem lesz könnyű a következő év sem, de a 2012-es évet eredményesnek értékeli, köszöni mindazok munkáját, akik segítették ebben és köszöni a lakosság megértését, hogy mindezt így végigcsinálhatták, nehezen, de sikeresen. 

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnöke: A bizottság 5 fővel tárgyalta az előterjesztést, és azt 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett elfogadásra javasolta. 

Kiemeli, a bizottság azért is támogatja jó szívvel a beszámoló elfogadását, mert az adósságállomány és a kifizetetlen számlaállomány 100-100 milliós nagyságrendű csökkenése azt mutatja, hogy összességében jó irányban halad a város. 

Az elmúlt évi költségvetés elfogadásakor a testület és a bizottságok is a következetesség, a hatékonyság, a takarékos szemlélet, a fegyelmezett gazdálkodás szükségességét hangsúlyozták, ami sikeresen meg is valósult. 

Csak akkor haladhatnak előre, ha az adósságállományt folyamatosan csökkentik a gazdasági teljesítménynek és a teherbíró képességnek megfelelően, elfogadható szintre. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett javasolja elfogadni a 2012. évi beszámolót a képviselő-testületnek.

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális- és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 fővel tárgyalta a beszámolót és 4 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett javasolta annak elfogadását.

Az elhangzottakat a 2054. számú hangszalag B oldala a 172-371 szám alatt tartalmazza.

Kérdések, észrevételek:

Kiss Péter: A zárszámadás a múltat taglalja, a benne foglaltak, a számok valódiságát, tényszerűségét nem vonja kétségbe. Az, hogy mégsem fogja támogatni, arra a konzekvens gondolkodásra vezeti vissza, hogy amennyiben a költségvetés szerkezetével, a hangsúlyok kijelölésével sem tudott egyetérteni, a beszámolót sem kívánja elfogadni.

Megköszöni azok munkáját, akik ebben a nagyon nehéz helyzetben megpróbálták a 2012-es évet is túlélni. Elhangzott sok minden, ami tényszerűen igaz, legfeljebb ahogyan a polgármester is mondta, ennek az értékelése sokszínűbb lehet. 
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A költségvetésnek ily módon való elfogadása nemcsak az utolsó pecsét ráütését jelenti a számokra, hanem fontos, hogy értékeljék a folyamatokat és a levonható tanulságokat tudják a következőkben használni.

Természetesen örömteli, ha a likviditási hitelkeret 450 millió Ft-ról 350 millió Ft-ra csökkent, de kérdés, hogy mennyi volt évközben a halasztott fizetés, amely kisebb-nagyobb problémát jelentett a beszállítóknak és a számlákkal foglalkozó dolgozóknak. Az is örvendetes, hogy a város közel 120 millió Ft ÖNHIKI támogatást kapott, amit – ahogyan a polgármester is mondta – nem kell visszafizetni, de a normatívát sem kell visszafizetni. Az, hogy ekkora ÖNHIKI-s összegre szorult a város, azt is jelenti, hogy a nagyon szűkös feladatellátáshoz sajnos 2012-ben sem volt meg az a megfelelő nagyságú normatív támogatás, ami megszüntetné a kijárásos, lobbizós tevékenység szükségességét. Más lenne a helyzet, ha a normatívákkal biztosítanák azokat az összegeket, amelyek lefednék a feladatellátást. Mindezekről lehet vitatkozni. Nem tartja szükségesnek előhozni az elmúlt 8 évet, meg Bajnait, de ezt felejtsék el, a múlt testületi ülésen le lett jegyzőkönyvezve. Ezeknek a feladatoknak az ellátása pénzbe kerül, amit be kell látni és ehhez biztosítani kell azt az összeget, amivel a feladat ellátható. Ha ez normatív, átlátható alapon történik az jó, de ha kijárásos egyéb módon, az véleménye szerint nem annyira szerencsés. 

Túlélték az évet, voltak nehéz pillanatok.
Havasi Jánosné: Az egész beszámolóból egyértelműen látszik, hogy a város intézményei komoly erőfeszítéseket tettek azért, hogy a testület által a költségvetés jóváhagyása során megfogalmazottakat teljesíteni tudják. 

Számára feltűnő, bár a tendenciáját nézve jónak tartja az önkormányzat, a polgármesteri hivatal, továbbá a város intézményei kifizetetlen számlaállományának alakulását, és a kintlévőségeket. Bár a 30, 60 és 90 napos intervallumokat nem ismerik az előző évekre vonatkozóan, de a 2012. évit igen, aminek ha a szaldóját nézik, akkor azt látják, hogy jelentősen több a kintlévősége a polgármesteri hivatalnak és az önkormányzatnak, mint a követelése. A Városellátó Intézmény kifizetetlen számlája 29.587 eFt, ugyanakkor a kintlévősége 58.996 eFt. A polgármesteri hivatalnál a tartozás 50.142 eFt, a követelése viszont 118.228 eFt. Az általános iskoláknál 15.535 eFt-ról ír az anyag.

Az eltelt 3 hónap alatt ezek már valószínűleg rendeződtek, de mi okozta a hivatal 118 millió Ft-os kintlévőségét december 31-én, illetve a Városellátó Intézmény és az iskolák kintlévőségeit? Nem tudja, milyen intézkedést kell tenni annak érdekében, hogy ez a pénz meglegyen. 

Az anyag tartalmát megismerve valóban igazak a polgármester által elmondott elismerő szavak. Köszönet mind az intézményvezetőknek, mind a hivatal dolgozóinak azért a komoly erőfeszítésért, és hatékony munkáért, amivel segítették a 2012-es évi költségvetés megvalósítását. 

Nagypál Sándor: Nem akar előhúzni semmi újat. Mivel a bizottsági ülésen nem kapott választ megkérdezi, hogy az egyszeri felhasználásra tervezett 10 millió Ft hová lett elköltve, mert nincs külön kimutatva.

Az Erzsébet Szálloda fűtéskorszerűsítése kapcsán az önrész is szerepel a kiadásban 3.326 eFt, 8.316 eFt-ban valósult meg. A másik helyen a fűtéskorszerűsítésnél már nem a 3 millió Ft, hanem egészen más összeg szerepel. 
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Az útburkolati jelek festését egész évben szorgalmazta. Ki van mutatva 1.040.871 Ft. Egyetlen egy helyen, az egyházi iskola előtt történt meg a kijelölt gyalogátkelőhely festése, amire kölcsönkérték a festéket.

A Szentháromság téri ebédlő kialakítására 6.318 eFt. van kimutatva. Van-e használatbavételi engedélye?

A pénzforgalom megvalósulásnál az Erzsébet Szállóra 3.702 eFt. van kimutatva. 

Nem sorolja tovább, nem is kötekedik, de beruházásokra adott előlegben még a több mint 10 éves tervek is szerepelnek. Arra kapott ígéretet, hogy ez majd ki lesz vezetve valamikor, nem kellene, hogy szerepeljen az anyagban. Ez 290.581 eFt, ami nem kis összeg.

Vargáné Török Ágnes irodavezető válaszai:

· Havasi Jánosné kérdésére válaszolva elmondja, hogy a kintlévőségek a bérleti díjakból, lakbérből tevődnek össze. Itt szerepelnek azok a kölcsönök is, amelyeket az önkormányzat a korábbi években első lakáshoz jutók támogatására adott, ami jelentős összeg. Ezeket minden évben kimutatják, mint fennálló vevői követeléseket. 

· A Városellátó Intézménynél hasonló kintlévőségek vannak, pl. a szolgálati lakások bérleti díja, de van olyan művészeti iskola, amely több millió Ft-tal tartozik évek óta fűtési, világítási számlával. A felszólító levelek hatástalanok maradnak, valószínű, hogy ebben az ügyben is lépni kell.

· Nagypál Sándor képviselőnek válaszolva elmondja, hogy az egyszeri feladatokra az intézmények megkapták év közben az előirányzatot, azok az előirányzatok, amelyek a beszámolóban szerepelnek, már tartalmazzák az egyszeri feladatra juttatott összegeket. Ezekből a beruházásokból – amelyre 10 millió Ft-ot különített el a testület, és a pénzügyi bizottság hatáskörébe utalt szétosztani – 6.200 eFt értékben valósultak meg az egyszeri felújítások, iskoláknál, óvodáknál és az Alkotóháznál. Maradtak el feladatok, amelyek pénzmaradványként szerepelnek ebben az évben az intézmények költségvetésében. Amikor majd módosítják az előirányzatot, látják, hogy milyen feladatok maradtak el és mire fogják fordítani. Nem szerették volna ezt a pénzt elvonni az intézményektől, hiszen ezek a feladatok továbbra is fontosak és szeretnék, ha megvalósulnának. Tény, hogy év közben nem biztos, hogy az egyszeri feladatokra tudták leghamarabb fordítani ezeket az összegeket. Az utolsó negyedévben, amikor teljes egészében kifinanszírozták az intézményeket, már voltak olyan feladatok, amelyeket az őszi és a téli időjárás miatt nem lehetett megvalósítani, ezek húzódnak át erre az évre.

· Az Erzsébet Szálló korszerűsítésével kapcsolatban elmondja, hogy az egyik táblázatban a tervek szerepelnek, azok az összegek, amelyeket pályázaton nyertek, és amelyhez az önrészt biztosítani kellett.

A pénzforgalomban megvalósult beruházásnál pedig azok a pályázatok és egyéb beruházások vannak feltüntetve, amelyek ténylegesen megvalósultak, ki vannak fizetve, benne vannak a könyvelésben, illetve a mérlegben és a beszámolóban is szerepelnek. Az Erzsébet Szálló fűtés-korszerűsítésével kapcsolatosan tervek készültek, amelyeket kifizettek, tehát ezek már pénzforgalomban megvalósult, befejezetlen beruházásként szerepelnek. 

Tény, hogy a mérlegben sok olyan befejezetlen beruházás szerepel, amelyek az elmúlt évek, évtizedek során kerültek bele. 
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Ez 288 millió Ft, amit fokozatosan ki fognak vezetni, amennyiben ehhez a testület a jóváhagyását adja. Nem egyben az egészet, mert ez lehetetlen. Meg kell nézni, hogy hova nyúlnak ezek a pályázatok vissza, melyik testület hagyta jóvá, miért nem valósultak meg, és mi vezetett oda, hogy ezek így felhalmozódtak és ezt követően ki kell vezetni. A bizottsági ülésen is elmondta, hogy nagyfokú vagyonvesztéssel jár, ha ezt a mérleg-főösszegből kivezetik, nem valószínű, hogy a bankok jó szemmel fogják nézni. Az viszont tény, hogy azok a beruházások, amik eddig nem valósultak meg, és azok a tervek, amik eddig csak az asztalfióknak készültek feleslegesen szaporítják a mérleg-főösszeget. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ez azt jelenti, hogy itt az elmúlt 5-10-15 év íróasztalnak készült tervei, meg nem valósult beruházás kezdeményezései vannak feltüntetve. Nem a 2011-2012. év, vagy 2010 októbere utáni hozadékról van szó, hanem korábbi évekről, amiket visznek magukkal és kivezetésük nem egyszerű.

Gyovai Gáspár: Nagypál Sándor képviselőnek a következőket válaszolja: A feladat-tervben nem szerepelt, de Bokroson, a Mars bekötő útjára is használtak ebből fel festéket. Olyan megállapodást kötöttek a Marssal, hogy az önkormányzati utat több tízmillió Ft-ért a cég felújította, az önkormányzat pedig vállalta, hogy a felújított útfelületen újra felfestik az útburkolati jeleket a balesetmentes közlekedés érdekében. Úgy gondolja, hogy egy ekkora cég forgalombiztonságát mindenképpen szavatolni kell. Kb. 200 eFt-ot használtak fel erre a célra. 

Hajdú László: (mikrofon nélkül mondja) Tekintettel arra, hogy a Szentháromság téri ebédlő üzemel, így biztosan van használatbavételi engedélye.
Nagypál Sándor: Azt kéri, ha lehet, mutassák meg neki, mert tudja, hogy nincs.

Nem azt kifogásolta, hogy a bokrosi elkerülő útra a burkolati jeleket felfestették, olvasta az anyagban, hogy egy külső vállalkozó csinálta. Azt nem tudja, hogy az 1 milliónál kicsit nagyobb összeg az pontosan mit takar, amikor 1 gyalogátkelőhely lett kölcsön festékből felfestve 2012. évben Csongrádon. Sokszor elmondta a polgármesternek is, hogy odaállítják a rendőröket, a polgárőröket az iskolához szeptemberben, a gyalogátkelőhelyek meg nincsenek felfestve. A pénz meg valahová elment. 

Dr. Kőrösi Tibor: A kimutatást odaadják képviselő úrnak. 

Havasi Jánosné: Tudva azt, hogy a polgármesteri hivatal, de az intézmények is sokat tesznek a kintlévőségek behajtásáért, ennek ellenére szükségesnek, és indokoltnak tartja ennek határozatba foglalását azzal, hogy erre térjenek vissza. A kintlévőséget nagyon jelentősnek tartja, főleg a 90 napon túli kintlévőséget.

Erre vonatkozóan a következők elfogadását javasolja: „A képviselő-testület felkéri az illetékes önkormányzati, illetve polgármesteri hivatali munkatársakat, valamint az intézményvezetőket, hogy a kintlévőségek behajtására továbbra is tegyék meg a szükséges intézkedéseket.”

Dr. Kőrösi Tibor először a beterjesztett rendelet-tervezetet bocsátja szavazásra.
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A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 igen, 0 nem szavazat, és 1 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

12/2013. (IV.26.) önkormányzati

09-1155-1/2013. 


R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 12/2013. (IV.26.) önkormányzati rendeletét „Csongrád város 2012. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról”

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a gazdálkodási iroda és általa:

3. az érintettek.

Dr. Kőrösi Tibor: Havasi Jánosné képviselő módosító javaslatát előterjesztőiként befogadja, ezzel a kiegészítéssel bocsátja szavazásra a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat a 2054. számú hangszalag B oldala a 372. számtól végig tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 igen, 0 nem szavazat és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

46/2013. (IV.25.) önkormányzati

09-1155-1/2013. 

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a 2012. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról szóló beszámolót.

1. A Képviselő-testület megállapítja, hogy 

· a költségvetésben meghatározottak végrehajtása csak rendkívüli takarékos gazdálkodás, kiegészítő állami támogatás, pályázati pénzek, valamint külső forrás igénybevétele mellett volt lehetséges.

2. A Képviselő-testület köszönetét fejezi ki az intézmények vezetőinek, dolgozóinak a költségvetés végrehajtása érdekében kifejtett munkájukért.

3. A képviselő-testület felkéri az illetékes önkormányzati, illetve polgármesteri hivatali munkatársakat, valamint az intézményvezetőket, hogy a kintlévőségek behajtására továbbra is tegyék meg a szükséges intézkedéseket.
Határidő: folyamatos
Felelős: Dr. Körösi Tibor polgármester


   Dr. Nagy Rusztem jegyző



   Intézményvezetők
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4. A Képviselő-testület elfogadja az 5. sz. mellékletben szereplő intézményi pénzmaradványok feladatonkénti részletezését. Utasítja a Jegyzőt és az intézményvezetőket, hogy a 2012. évi pénzmaradvány feladatonkénti megvalósítására a szükséges intézkedéseket tegyék meg.

Határidő:
folyamatos

      Felelős:
Dr. Nagy Rusztem jegyző és az intézményvezetők

5. A képviselő-testület kéri az önkormányzati érdekeltségű gazdasági társaságok vezetőit, hogy a 2012. évi tevékenységről szóló számszaki és szöveges beszámolót a testület májusi ülésére készítsék el.

Határidő:
előterjesztésre a képviselő-testület májusi ülésének ideje 

      Felelős:
Dr. Nagy Rusztem jegyző




Gazdasági társaságok vezetői 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

3. Dr. Nagy Rusztem jegyző 

4. a Polgármesteri Hivatal irodái
5. a Gazdálkodási Iroda és általa:
6. az intézmények

7. gazdasági társaságok vezetői 

A napirend 2. pontjának tárgyalása:
Tárgy: Tájékoztató értékelés a gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatok ellátásáról. 

Előadó: Dr. Nagy Rusztem jegyző 

Bizottsági vélemények:
Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a tájékoztató elfogadását, egyben köszönetüket fejezik ki a gyermekvédelemben dolgozóknak az elvégzett munkájukért. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság kiválónak értékelte a tájékoztatót, ezért azt egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja. Megköszönik a tájékoztató készítésében résztvevők munkáját. 
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Dr. Kőrösi Tibor: Az oktatási bizottság elnökével több, gyermekekkel foglalkozó intézményben jártak. Tanárként maga is rengeteg olyan rendezvényen vesz részt, ahol a gyermekek a főszereplők, ahol gyermekek gyermekekért vesznek részt egy-egy rendezvényen, és a velük foglalkozók is szívvel-lélekkel teszik a dolgukat. 
Szívszorító eseteknek, helyzeteknek is tanúik lehetnek, amikor azt látják, hogy a gyermek nem azért agresszív, mert így született és nem azért, mert rosszul nevelik, hanem hétfőn azért agresszív, mert hétvégén nem tudott otthon enni és éhes. Nem biztos, hogy azért nem tudott enni, mert nincs otthon elég pénz, hanem azért nem, mert a szülő nem ennivalóra költi a jövedelmét. Számtalan ilyen helyzettel találkozott és látott olyat, hogy a két szülő a négy gyerekkel a kocsma előtt volt és a szülők ittak. Ez mélységesen felháborítja. Lehet, hogy volna pénz a gyermekre, csak nem jut. Fogadóórákon találkozik ilyen jellegű problémákkal. Szörnyű, hogy itt tartanak. Nehéz szívvel éli meg ezeket a helyzeteket. Minden elismerése azoknak, akik ezekkel a gyerekekkel foglalkoznak, és ezeknek a gyerekeknek szellemi táplálékot és tartást is adnak, hogy ne olyanok legyenek, mint a szüleik, akik ilyen helyzetbe hozzák őket. Sajnos egyre gyakrabban lehet ilyen esetekkel találkozni. Mindenkit arra kér, hogy figyeljenek oda a gyerekekre, mert a felnőttek valahogyan meg fognak tudni élni, de a gyereket óvni és védeni kell. 
Havasi Jánosné: Maximális elismerés illeti azokat, akik az anyagot összeállították, hiszen minden szolgáltatásra kiterjedő, részletes tájékoztatást kaptak. Nagyon jó, hogy vannak olyan szolgáltatások, amelyekkel a különböző problémákkal küszködő gyermekek fejlődését segítik. A gond csak az, hogy éppen azok nem veszik ezeket igénybe, akiknek nagy szüksége lenne rá. Elsősorban a problémás családok gyermekeire gondol.
A gyermek életét a fogantatásától a felnőtt koráig meghatározza, hogy milyen körülmények között, családban és milyen gondoskodás mellett nő fel. Aki a jövőre gondol, és a gyermekeket nézi, annak kötelessége és felelőssége ezekkel a kérdésekkel, problémákkal a lehetőségek maximális kihasználása mellett foglalkozni. Úgy gondolja, hogy azok a szakemberek, akik ebben a tevékenységben részt vesznek, ezt mind meg is teszik, legyen szó akár egy átlagos gyermekről, vagy fiatalról, akár egy születési, vagy egyéb, más egészségügyi problémával küszködő családról. Nagyon jó példák vannak rá Csongrádon, hogy hogyan lehet segíteni az ilyen családoknak. Köszönetét fejezi ki mindazoknak, akik ebben a tevékenységben részt vesznek. 
A határozati javaslat második bekezdésében kéri kijavítani az „elhívott” szót „elhivatott”-ra. 

Több kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor köszönetet mond az anyag készítőinek és a gyermekvédelem területén dolgozóknak. 

Szavazásra bocsátja a tájékoztatót. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza: 
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47/2013. (IV.25.) önkormányzati

08-2477-1/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja az önkormányzat gyermekjóléti és gyermekvédelmi feladatainak ellátásáról szóló előterjesztés szerinti tájékoztató értékelést.

A Képviselő-testület elismerését és köszönetét fejezi ki a gyermekjólét és gyermekvédelem területén dolgozó munkatársaknak elhivatott munkájukért. 

Határidő: a határozat megküldésére azonnal

Felelős: jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Szociális és Egészségügyi Iroda és általa:

3. a Csongrád Megyei Kormányhivatal Szociális és Gyámhivatala Szeged

4. a Szociális Ellátások Intézménye

A napirend 3. pontjának tárgyalása:
Tárgy: ELŐTERJESZTÉSEK

1. Csongrád Város Önkormányzata 2014. évi költségvetési koncepciója. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nem volt még rá példa, hogy ennyire korán kellett volna beterjeszteni a költségvetési koncepciót. Nehéz a helyzet az ország összes településén, nemcsak helyi szinten. Ebből az évből még csak három hónap telt el, a többi kilenc hátra van, ezért embert próbáló feladat megtervezni a következő évet. Az anyag mutatja, hogy megpróbálták a legjobbat kihozni. Ismerik a tendenciát. A lakosság, az itt élők helyzete meglehetősen nehéz, igen sok erőfeszítést igényel, hogy felszínen maradjanak. Ebből következik néhány olyan elv, amelyet 2014-ben követni szeretnének. Az adók emelését nem tervezik, ezért elmondhatják most már, hogy az egész ciklus alatt nem történ(nek)tek Csongrádon adóemelések. Ez nem fog változni. Látják azt, hogy a helyi iparűzési adóbevétel (532 mFt) kiknek köszönhető. Ezért szeretnének a vállalkozók terhein enyhíteni. A terveik között szerepel, hogy az üzletek bérleti díját 10 %-kal kívánják csökkenteni, amennyiben a képviselő-testület ezt támogatja. E fölé kell fölépíteni a költségvetést. Vannak olyan lépések, amelyeket a vállalkozók érdekében már a következő évre beterveztek. 

A költségvetési koncepció lényege, hogy élni és élni hagyni. Az állandóan változó jogszabályi környezetben ez meglehetősen nehéz. Jelen pillanatban ezt tették le a képviselő-testület elé. 
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Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, hogy a bizottság a jogszabályi előírásoknak megfelelően, megalkotta előzetes véleményét, a koncepciót egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja. 

Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodó szavazattal javasolja elfogadni a költségvetési koncepciót.  
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen, 0 nem és 1 tartózkodó szavazattal elfogadásra javasolja a koncepciót. 

Kérdések, vélemények:

Kiss Péter jelzi, hogy az MSZP frakció nevében mondja el jelen véleményét, tekintettel a hozzászólási időkorlátok tartására is. Nagyon várta azt, hogy ez a téma lekerül napirendről, mert ez év április 18-án Dancsó József képviselő benyújtott egy törvénymódosító javaslatot, amit egyhangúlag elfogadott a parlament. Sok polgármester országgyűlési képviselő is, ezért belátták, hogy úgy nagyon nehéz elkészíteni a jövő évi költségvetési koncepciót, amikor is egy napon van elfogadva a múlt évi költségvetési beszámolóval. Az a törvényi kötelezettség, miszerint április végéig be kell nyújtani a koncepciót, október 31-re módosult. 
Ez egy hatályos törvény, ezért, ha most levennék napirendről, semmi sem történne, csak annyi, hogy megalapozottabb lehetne, hiszen októberben már jobban lehetne látni, mint áprilisban, hogy mi lesz jövőre.
Dr. Kőrösi Tibor: A jogszabály akkor válik hatályossá, amikor kihirdetik. Nem történt meg a törvény kihirdetése. Tisztában vannak a helyzettel. Jelenleg a mostani, hatályban lévő törvényi szabályozás szerint kell eljárni. 

Kiss Péter: Az anyag úgy épül fel, hogy az első részében, az ország költségvetésének tervezés tekintetében az általában felhasználható tendenciákat próbálja figyelembe venni. Messze vannak még 2014-től, de vannak olyan megállapítások, amiből már most látszik, hogy egyesek megkérdőjelezhetőek. Azt mondja az anyag, hogy 2013-2015. között a GDJ növekedése 3 %-ra tehető. Ahhoz képest, hogy tavaly ez -1,7 % volt, most a kormány +0,7 %-ot jósol, de elemzők szerint -0,5 % lesz. Ez egy nagy bizonytalansági tényező. 
Az anyag szerint az adórendszer egyszerűsödött. Ennek ellentmond az, hogy 30 hónap alatt 30 új adót vezettek be, 27 %-os ÁFA-val. Mindezektől nem lesz könnyebb és egyszerűbb az élet. 

Az egykulcsos adórendszerrel és az arányos teherviseléssel kapcsolatban megjegyzi, hogy meg kell nézni azokat a minimálbér környékén élőket, akiknek ez tényleges jövedelemcsökkenést okozott és ezáltal a vásárló erejük csökkent, ami a városra is hatással lehet, hiszen kevesebb az elkölthető pénze a lakosoknak, ami miatt üzletek zárhatnak be. Minden-mindennel összefügg.
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A kiindulási alapok is nagyobb bizonytalansági faktort tartalmaznak, mintha ezt októberben néznék. 

A helyi önkormányzatok támogatásainál is megállapítják, hogy csökkentek a feladatok. Megjegyzi, hogy az adott központi támogatás nagyobb mértékben csökkent, mint az ellátandó feladatok. 
Teljesen részletes koncepciót nem lehet elvárni, de a képviselő-testület négy éves munkaprogram időarányos részének a végrehajtásának vissza kellene köszönnie a koncepcióban. 
Egy mondatban úgy tudná jellemezni a koncepciót, hogy ez túlélés, hátha megússzuk. Mindezt arra alapozza, hogy csak a kötelező feladatok ellátását tervezik be, azt is szűkebb dologi kiadással, vagy legfeljebb szinten tartással, hiszen nincs más lehetőség. A koncepció szerint a központi átengedett források 2014-ben sem fognak nőni, tehát onnan plusz forrás nem várható. 

A kiírt pályázatokon indulni fognak. Szerinte arra kellene pályázni, amire szükségük van. Ezt sokszor hibájának rótták fel az előző, szintén jobb oldali többségű testületnek is. Most pedig egy olyan dologra nyújtott be a város pályázatot, amire nem is volt igény. Ha ezt komolyan gondolták, akkor konzekvensen a tettekben is végig kell vinni, mert lehet vitatkozni róla, hogy fontos-e a pályázati cél vagy nem, de ez sem ítélhető meg egyértelműen. 
Az anyag szerint a fokozódó munkaerő kínálatot felszívja a kereslet. Egyrészt kimondja, hogy nőni fog a munkanélküliség, amit sajnos a számok már az első negyedévben is alátámasztanak, másrészt reméli, hogy a növekvő foglalkoztatás alatt nem a közmunka létszámának a növelését, hanem a tényleges versenyszférában foglalkoztatottak számának a növekedését fogják elérni, de erre vonatkozóan a 10 %-os bérleti díjcsökkentésen kívül más megoldást nem lát. 
Milyen, az önkormányzat rendelkezésére álló lehetőségekkel – nyilván, hogy nem az önkormányzatnak kell vasgyárat építeni – segítenék a foglalkozásbővítést Csongrádon? Úgy gondolja, hogy ezt a koncepciót még elő kellene venni és pontosításokat kellene rajta végezni. A legnagyobb hiányosságát abban látja, hogy nem köszön vissza benne a testület által jóváhagyott munkaprogram időarányos része. Ezért a maga részéről nem tudja támogatni az előterjesztést. 
Gyovai Zsolt: A járóbeteg szakellátás önkormányzati részénél 2014. évre 21 mFt önkormányzati támogatás van előirányozva. A polgármester úr elindított egy tárgyalást a kistérségi polgármesterekkel. Kéri ennek folytatását. A környező települések felé pedig az a kérése, hogy akiknek a betegeit ellátja a Járóbeteg Szakellátó, járuljanak hozzá a költségekhez és ne csak a város viselje azt. 
Dr. Pap Gabriella: A pályázatokkal kapcsolatosan elmondja, hogy összhangban vannak egymással az igények és a majdani kiírt pályázatok kiírási feltételei. Most egy teljesen más fejlesztési koncepció bontakozik ki. Az eddigiektől eltérően ugyanis, most már a megyei területfejlesztési koncepció, illetőleg ahhoz kapcsolódóan egészen az országos fejlesztési koncepció tekintetében is, az egyes területi, települési igények figyelembevételével készülnek el a fejlesztési tervek, koncepciók és utána a megvalósításukkal kapcsolatos operatív programok. 
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A megnevezése majd menetközben alakul ki. Ez alapján már a konkrét igények alapján készítik el az egyes pályázati kiírásokat. A területfejlesztési igények alapján készülnek a pályázati kiírások, így amennyiben megjelenik egy pályázati kiírás, valószínűsíthető, hogy az az adott területnek a fejlesztési igényei alapján íródik ki. Mondja ezt arra tekintettel, hogy például a megyei területfejlesztési koncepció is el fog jutni ide, és itt is fognak arról tárgyalni, hogy mik azok az igények, amelyek ebből a szempontból figyelembe vehetők. Az előkészítő munkába is bevonják a településeket, mielőtt véglegesedik a megyei területfejlesztési koncepció. Egyes településeket már megkerestek és folyamatosan keresik annak érdekében, hogy a települések jó szándékú ötleteikkel próbálják meg kiegészíteni azt, ami esetlegesen elkerülte a figyelmüket, vagy kellőképpen nem domborodott ki a területfejlesztési koncepcióban. Az eddigi gyakorlat az volt, hogy úgy írták ki a pályázatokat, hogy azok egyáltalán nem voltak összhangban a helyi, területi igényekkel. A településeknek maguknak kellett hozzáigazítani a saját igényeiket egy-egy pályázati kiíráshoz. Ezért sokszor igen érdekes dolog történt, mint például, amikor egy intézményi fejlesztést, mint lakásfejlesztést valósított meg az adott önkormányzat. 
A törvényt megalkották, de még nem hirdették ki. Amennyiben változik a jogszabály, azt a képviselő-testület a megfelelő módon le fogja reagálni. Véleménye szerint ez egy alapnak jó, és majd ha a számok tisztázódnak, egy pontosabb koncepciót készíthetnek. Az nem baj, ha a munka időben elindul. 

Murányi László: Az a régi mondás jutott eszébe, hogy az „álmodozás a gondolkodás vasárnapja”. Forduljanak a kormányhoz és mindenkihez, akitől pénzt tudnak kölcsön kérni. 
Majd néhány év múlva pedig, azoknak, akik a pulpituson fognak ülni, főjön a feje és az ország meg fizesse ki újra az adósságot. Visszajuthatnak ebbe a gödörbe. Nem hiszi el, hogy valaki ezzel nincs tisztában. Ezt nem lehet politikától mentesen mondani, mert az is változik és ez így normális. Ne mutogassanak sehová sem, a forintális tényeket nézzék. Meg lehet oldani dolgokat a különböző hitelkonstrukciókkal, amivel a világban sok ország meg is oldja, aztán eljut egy olyan pontra, amikor nincs tovább és olyan intézkedéseket kell tennie, ami megszorításokkal jár. Lehet olyan pillanat, amikor a hitelezők azt mondják, hogy nem adnak több pénzt. Vállalhatják ezt is. Azt tételezzék fel, hogy mindenkinek jó és előrevivő a szándéka. 

Dr. Kőrösi Tibor: Mindannyian láthatták, hogy milyen volt a 2012. év. Ebből következik, hogy többé-kevésbé értik a helyzetet. Ezt az évet is meg fogják csinálni. A koncepció készítése egy dolog, az meg a másik dolog, hogy addigra sokszor megváltozik a világ, amihez alkalmazkodni fognak, mert tudnak alkalmazkodni. Ezt mutatja a 2012. év is. 
Murányi László képviselő úr azt mondta, hogy ne mutogassanak ide-oda, ő pedig azt mondja, hogy mutogassanak előre. Meglesz, nem ész nélkül, de meg tudják csinálni. 
A Kistérségi Járóbeteg Szakellátásra 2014. évre 21 mFt-ot terveztek be. A támogatás mértéke 2010-ben 36 mFt-ról indult el. A szakellátást az önkormányzat Kft-je végzi, aki egy közreműködőnek adja ki a feladatot. Ez a Kft. az, aki vállalta, hogy egyre kisebb összeget fog kérni ezért a hozzájárulásért. 
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Körülbelül ő az utolsó, aki Csongrádon felül vállalt valamit, mert a három település mereven elzárkózott attól, hogy bármilyen módon hozzájáruljon a betegei - 6.000 emberről van szó, az esetszám is ezt mutatja - ellátásához. Megelégszenek azzal a rendkívül hangzatos elméletnek az emlegetésével, hogy ők a normatívával járulnak hozzá az ellátáshoz. Azonban, ahogyan Kiss Péter képviselő úr is mondta, a normatíva soha, sehol, semmire sem elég. A szakellátásban is ki kell egészíteni, amit a csongrádi lakosok tesznek hozzá. Ahhoz, hogy a csanyteleki, felgyői, vagy a tömörkényi beteget ellássák, a csongrádiak egészítik ki a normatívát. Ezt az állapotot egyáltalán nem tartja igazságosnak, reálisnak és helyénvalónak. Ettől eltérő viszont mások álláspontja, ugyanis kapott egy levelet a csanyteleki polgármestertől, melyben közli, hogy az egész gazdasági helyzetet meglehetősen zűrzavarosnak tartja, ezért nem hajlandó hozzájárulni ehhez a támogatási összeghez az ő lakosságát illetően.

Megjegyzi, ha ez zűrzavaros lenne, akkor már nem működne három éve. Ezt követően kapott egy szóról-szóra megegyező tartalmú levelet Felgyőről is, amelyben leírták, hogy ők sem hajlandóak az ellátáshoz hozzájárulni. Tömörkény pedig nem hajlandó nyilatkozni ebben az ügyben, passzív rezisztenciába vonult és tőle sem tudnak hozzájárulást szerezni. Kérdésként merülhet fel, hogy miért nem lépnek fel ez ellen keményebben. Azért, mert nincs rá törvényi lehetőség, viszont ellátási kötelezettsége van Csongrádnak. Ellátja ezeket a betegeket, és még sok minden másban teszi a dolgát. Ehhez képest egy megyei újság egyik oldalán azt olvasta, - próbál szó szerint idézni - hogy Csongrád városa a kis falvaknál, vagy településeknél koldul. Ezt kikéri magának. Érdekes, hogy egy kis falu polgármestere koldulásnak tekinti azt, hogy Csongrád kifizette az ő betegeikre is a normatíván felüli összeget. Ezen azért el kellene gondolkodni. Nem akar üzengetni senkinek sem. A csongrádiaknak is el kell rajta gondolkodnia. 
Ha valakitől kér, azt általában szép szóval teszi, és a kezét nyújtja és nem a hólapáttal vágja arcon. Jó, ha a matematikai oldalát is látják. Szép dolog, hogy a települések behozzák a normatívájukat. Ami pedig még felette van, azt a csongrádi lakosok teszik hozzá. Örvendetes, hogy sikerült a Kft-vel elérni, hogy évről-évre csökken az önkormányzati támogatása. Ezt a 27, 24, 21 mFt-ot sajnos a csongrádiaknak kell kifizetni. A helyzet jogszerű, de, hogy gusztusos-e, azt döntse el mindenki maga. Természetesen tudja, hogy a kis települések sincsenek jó anyagi helyzetben, de Csongrád sincs. A kis települések pedig, ha akarnak, hozzájárulnak valamennyi összeggel. Azért beszélnek lakosonként 1.000 Ft-ról, mert a 24 mFt-ot osztották le 24 ezerrel. Jövőre ez már kevesebb lesz. Már azt is hallotta, hogy mi újra bevezetjük a vizitdíjat. Itt nem alkalmanként beszedett pénzről van szó. Egy évben egy lakos 1000 Ft-tal kerül többe, mint amit a normatíva biztosít. Ezt kellene hozzátenni. Ha nem ad a település 1000 Ft-ot, akkor adjon 500 Ft-ot, de legalább gesztusként lehetne adni, mert felfogta, hogy miről van szó és hajlandó hozzájárulni. Megpróbálnak mindent, legfeljebb majd azt mondják, hogy koldul a településeknél. A hozzáállásban lát problémát. Szerette volna ezt „úriember” módjára elintézni. Ez nem történt meg. Azt viszont látni és tudni kell, hogy ezek után is el fogják látni ezeket a betegeket. Nem akar hangulatot kelteni, de ha valahol várólista van és azon valaki hátrébb kerül, az teljesen mindegy, hogy csongrádi, vagy felgyői, tömörkényi, vagy csanyteleki. Lehet, hogy egy csongrádi azért kerül hátrébb, mert előtte van valamelyik település lakosa, miközben a csongrádi odafizeti az adóját. Ez egy furcsa állapot. Annyi a törvényi lehetőség, hogy most feltárta a helyzetet. 
28
Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 10 igen, 2 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza: 
48/2013. (IV. 25.) önkormányzati

09-1322-1/2013.

H a t á r o z a t

A képviselő-testület a Csongrád Város Önkormányzata 2014. évi költségvetési koncepciójáról szóló előterjesztést megtárgyalta és az alábbi határozatot hozza.

1. A Képviselő-testület az önkormányzat 2014. évi költségvetéséről szóló rendelet-tervezet kidolgozásához az irányelveket az előterjesztésben foglaltak figyelembe vételével elfogadja.

2. A költségvetés végleges összeállításáig a feladatok olyan átgondolása és intézkedések megtétele szükséges, melyek a várható bevételek és kiadások különbségét csökkentik, illetve megszüntetik. Az előterjesztésben részletezett működési, fejlesztési kötelezettségek, valamint a 2013. évi jogszabályi változások és helyi döntéseket megalapozó jogszabályok figyelembe vételével az előterjesztésben megfogalmazott elvek melletti tervezésről, működésről dönt, kiemelt figyelemmel az alábbiakra:
· a költségvetési rendelet-tervezet összeállításakor elsősorban a kötelező önkormányzati feladatok ellátásának fedezetét kell biztosítani, a jogszabályi előírásoknak megfelelően, a kiadások minimalizálása mellett.

· az önként vállalt feladatokat, közvetlen és közvetett támogatásokat úgy kell kialakítani, a feladatok ellátására szolgáló keretösszeg áttekintése mellett, hogy az e feladatok előirányzata együttes összege lehetőség szerint csökkenjen. 

· a kollektív szerződéseket, egyéb bérrendszeren kívüli juttatásokról szóló megállapodásokat, utasításokat át kell tekinteni.


Az év közben pályázatokon nyert összegből a személyi juttatásba átcsoportosítandó előirányzatot előzetesen a Gazdálkodási Irodával egyeztetni kell. Törekedni kell – lehetőség szerint – az eredeti költségvetésben szereplő személyi juttatások önkormányzati támogatási részének részbeni kiváltására a különböző pályázati forrásokból. 

· az Önkormányzat a garantálton felüli illetményekhez - munkáltatói döntésen alapuló bérelemekhez - fedezetet nem nyújt.

3. A Képviselő-testület a 2014. évi önkormányzati költségvetés előterjesztés szerinti koncepcióját, az abban szereplő általános elveket elfogadja. 

Felhívja a Polgármestert, hogy a költségvetésre vonatkozó rendelet-tervezetet határidőre terjessze a képviselő-testület elé. Utasítja a Jegyzőt és az intézményvezetőket, hogy a további tervező munka során a koncepcióban megfogalmazott elveknek megfelelően járjanak el. 
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Határidő:

2014. február 15.

Felelős:

Dr. Kőrösi Tibor polgármester




Dr. Nagy Rusztem jegyző




Intézményvezetők
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda és általa:

3. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete vezetője

4. az érintett intézmények, önkormányzati tulajdonú Kft-k vezetői
2. Csongrád Város Önkormányzata 2012. évi belső ellenőrzési jelentése. 
Bizottsági vélemény:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal javasolja elfogadni a jelentést. 
Az eddig elhangzottakat a 2055. számú hangszalag A. oldala a 001-450. szám alatt tartalmazza.

Észrevételek. 

Nagypál Sándor: Megköszöni a belső ellenőr hatékony munkáját. Véleménye szerint mindenben a valóságot írta le. Ebből okulhat a város vezetője is, mert van benne elmarasztalás is. A pályáztatásra gondol, amikor külön bizottságot jelöltek ki, nem azt, amit először megbízott a polgármester. 
Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a belső ellenőri jelentést. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
49/2013. (IV. 25.) önkormányzati

02-2574-1/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Képviselő-testülete az Önkormányzat 2012. évi belső ellenőrzési jelentését a melléklet szerint elfogadja.

Határidő: azonnal,

Felelős: Dr. Nagy Rusztem jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. a Gazdálkodási Iroda és általa:
3. Bori Márta belső ellenőr
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 a 49/2013./IV. 25./önkormányzati határozat melléklete
Száma: 02-2574-1/2013.

Éves Összefoglaló jelentés

Csongrád Város 2012. évi belső ellenőrzéséről

A függetlenített belső ellenőrzés feladata, hogy tevékenységével segítse a szervezetet a vezetői döntések megalapozásában, a belső tartalékok feltárásában, az eszközök hatékony felhasználásában, a hiányosságok és szabálytalanságok megelőzésében, a káros következmények elhárításában, csökkentésében, a vagyoni-pénzügyi helyzet megfelelő számbavételében és megállapításában.

Csongrád Város belső ellenőrzését 2012. évben a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása által megbízott belső ellenőr végezte, a képviselő-testület által elfogadott belső ellenőrzési terv alapján.

A független belső ellenőrzés feladatai kiterjedtek Csongrád Város Önkormányzata Polgármesteri Hivatalára, az Önkormányzat felügyelete alá tartozó költségvetési szervekre, az Önkormányzat többségi irányítást biztosító befolyása alatt működő gazdasági társaságokra és az Önkormányzat költségvetéséből céljelleggel juttatott támogatások felhasználásával kapcsolatosan a kedvezményezett szervezetekre is.

Az ellenőrzések jogszabályi alapjai: az államháztartásról szóló 2011. évi CXCV. törvény, Magyarország helyi önkormányzatairól szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény, a települési önkormányzatok többcélú kistérségi társulásáról szóló 2004. évi CVII. törvény, a számvitelről szóló 2000. évi C. törvény, a közbeszerzésekről szóló 2011. évi CVIII. törvény, az államháztartásról szóló törvény végrehajtásáról szóló 368/2011. (XII.31.) Korm. rendelet, az államháztartás szervezetei beszámolási és könyvvezetési kötelezettségének sajátosságairól szóló 249/2000. (XII.24.) Korm. rendelet, valamint a költségvetési szervek Belső kontroll rendszeréről és belső ellenőrzéséről szóló 370/2011.(XII. 31.) Korm. rendelet előírásai szerint.

Ellenőrzések módszere: belső szabályzatok, gazdálkodással kapcsolatos információk, dokumentációk gyűjtése, feldolgozása, értékelése, az önkormányzat, valamint az intézmények vezetőivel a meglévő gazdasági programok, továbbá kockázatelemzés alapján a helyszínen történő tartalmi ellenőrzése, a szakmai felelősökkel interjúk készítése.

Az ellenőrzési tevékenységet akadályozó tényező nem volt.

Az ellenőrzött intézmények vezetői és illetékes munkatársai az ellenőrzést végző szakember számára minden szükséges információt átadtak, a helyszíni egyeztetés során a megfelelő kiegészítéseket és a kért szóbeli tájékoztatást biztosították. 
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A belső ellenőrzés által tett megállapításokat az ellenőrzött intézmények vezetői elfogadták, és a javasolt korrekciók végrehajtására határidő és felelős megnevezésével intézkedési tervet készítettek. 

Városellátó Intézmény – a végrehajtott szervezeti változások hatása

Ellenőrzés típusa: teljesítmény ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: A GAMESZ és a Városgondnokság összevonásával létrejött új intézményben kiépült a tervezési, számviteli és információs rendszer, az Intézmény alacsonyabb költségekkel tudja feladatait ellátni. A korábban mindkét intézmény által végzett feladatok racionalizálása és a személyi állomány csökkenése költségmegtakarítást eredményezett.
Közbeszerzés ellenőrzése: „Vállalkozási szerződés a Serházzugi Holt-Tisza rehabilitációjához kapcsolódó kivitelezői feladatok ellátására 2” kivitelezési (építési beruházás) munkáira kiírt közbeszerzési eljárás.
Ellenőrzés típusa: szabályszerűségi ellenőrzés
Ellenőrzött időszak: 2011. év
Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: Az Önkormányzat a „Vállalkozási szerződés a Serházzugi Holt-Tisza rehabilitációjához kapcsolódó kivitelezői feladatok ellátására 2” kivitelezési (építési beruházás) munkáira kiírt közbeszerzési eljárás során nem tartotta be hiánytalanul az Önkormányzat Közbeszerzési Szabályzatának a Bíráló Bizottság tagjainak kinevezésére és visszahívására vonatkozó előírásait, mert az eljárás során a Bíráló Bizottság összetétele megváltozott, de a Polgármester nem vonta vissza az eredeti Bizottság tagjainak kinevezését és nem nevezett ki új bizottsági tagokat. Nem tartották be hiánytalanul a Hivatal Iratkezelési szabályzatának a dokumentumok iktatására vonatkozó szabályait.
Pályázaton nyert pénzeszközök felhasználása: A Csongrád Serházzugi holtág rehabilitációja DAOP-2007-5.2.1/B. pályázat
Ellenőrzés típusa: pénzügyi ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: A projekt célja az Önkormányzat gazdasági és munkaprogramjával összhangban volt. A pályázaton való részvételről és az önerő biztosításáról a képviselő-testület határozott. A megvalósítás során a pályázaton nyert pénzeszközöket a támogatási szerződésben meghatározott célra használták fel. Az Önkormányzat rendelkezik azokkal a belső eljárásrendekkel (ellenőrzési nyomvonal, közbeszerzési szabályzat, operatív jogkörök szabályzata, munkaköri leírások, stb.), amelyek biztosítják a pályázaton nyert pénzeszközök hatékony felhasználását. A pénzügyi elszámolás során a belső szabályzatok rendelkezéseit betartották.
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Civil szervezetek támogatása

Ellenőrzés típusa:
 pénzügyi ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: a civil szervezetek támogatásáról, a támogatandó szervezetekről és az egyes szervezeteknek juttatandó támogatás összegéről – a kijelölt bizottságok javaslata alapján – a képviselő-testület döntött. A támogatások kifizetése a testületi határozatnak megfelelően történt. A támogatott szervezetek a kapott összegről számviteli bizonylatokkal és szöveges beszámolóval szabályosan elszámoltak.

Alkotóház

Ellenőrzés típusa:
szabályszerűségi ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2007-2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: Az Alkotóháznál a 2007-2011. évek költségvetésének végrehajtása szabályos volt, de két alkalommal (2007-ben 50 e Ft konténer vásárlásra, 2011-ben V. havi bérkompenzáció 19 e Ft) fordult elő előirányzat módosítás képviselő-testületi hozzájárulás nélkül. A módosított kiadási előirányzatokat egy esetben sem lépték át. 
A pénzkezelés szabályozottsága és szabályossága csak részben volt biztosított, mert nem kerül szabályozásra a szakmai teljesítés igazolása és a számlákon a „szakmai teljesítést igazolom” szöveg helyett „a kifizetést engedélyezem” szöveg került feltüntetésre.

Polgármesteri Hivatal - belső kontroll rendszer

Ellenőrzés típusa:
rendszer ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2012. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: A belső kontrollrendszernek tartalmaznia kell mindazon elveket, eljárásokat és belső szabályzatokat, melyek alapján a költségvetési szerv érvényesíti a feladatai ellátására szolgáló előirányzatokkal, létszámmal és a vagyonnal való szabályszerű, gazdaságos, hatékony és eredményes gazdálkodás követelményeit. A Hivatal belső kontroll rendszere nagy részben kiépített: a gazdálkodási szabályzatok rendelkezésre állnak, az elvek és eljárások a gyakorlatban is működnek. A kontroll környezet elemei kiépítettek, de az SZMSZ nem tartalmaz minden, a jogszabály (368/2011. (XII.31.) Korm. rend. 13.§) által előírt elemet. Megtörtént a Hivatal céljainak elérését veszélyeztetető kockázatok meghatározása, de elmaradt ezek éves felülvizsgálata. A kontrolltevékenységeket rögzítő szabályzatokat aktualizálni szükséges. Hivatalon belüli vertikális és horizontális információáramlás csatornái kiépítésre kerültek, működik a szervezeti célok elérését figyelemmel kísérő monitoring rendszer.
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CSKTT Munkaszervezet – belső kontroll rendszer

Ellenőrzés típusa: rendszer ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: A belső kontrollrendszernek tartalmaznia kell mindazon elveket, eljárásokat és belső szabályzatokat, melyek alapján a költségvetési szerv érvényesíti a feladatai ellátására szolgáló előirányzatokkal, létszámmal és a vagyonnal való szabályszerű, gazdaságos, hatékony és eredményes gazdálkodás követelményeit. A Munkaszervezet belső kontroll rendszere nagy részben kiépített: a legteljesebb a kiépítettség a kontrollkörnyezet és a kockázatkezelés területén, a legkevésbé az információkhoz való hozzáférés és a fizikai kontrollok szabályozottak. A Munkaszervezet stratégiai céljait és a célok elérésének méréséhez szükséges indikátorokat írásban nem rögzítették, általános monitoring stratégiát (az indikátorok folyamatos figyelemmel kísérése) nem alakított ki.
Szociális Ellátások Intézménye – a normatívák igénylésének, elszámolásának alapjául szolgáló dokumentáció

Ellenőrzés típusa: szabályszerűségi ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2012. év
Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: Az ellenőrzésben részt vett ellátottak személyes anyagában az összes, jogszabály által előírt dokumentum megtalálható volt. Az összesítő nyilvántartások, naplók, menetlevelek stb. adatai egymásnak, ill. az ellátottak személyes dokumentumaiban szereplő adatoknak megfeleltek. Az ellátottak megfelelnek a jogszabály által előírt, a szolgáltatások igénybe vételére feljogosító feltételeknek

Víz- és Kommunális Kft. – a pénzügyi tervek végrehajtása

Ellenőrzés típusa: teljesítmény ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2010 - 2011. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai:A korábbi Víz- és Kommunális Kft-n belül a hulladékgazdálkodási ágazat leválasztása és külön gazdasági társaságban történő működtetése céljából létrejött új szervezet pozitív eredménnyel zárta működésének első két évét (2010-ben 1.286 e Ft, 2011-ben 2.749 e Ft). A pénzügyi tervek mindkét évben „túlteljesültek”, kb. egyenlő mértékben a bevételi és ráfordítási oldalon. A Társaság jelentős eredményeket ért el a hulladék-újrahasznosítás területén és sikeres volt a közületi ügyfelek körének bővítése érdekében végzett tevékenysége is. A gazdálkodási eredmények alapján megállapítható, hogy a Kft. a vizsgált időszakban teljesítette az egységes hulladékgazdálkodási rendszer stabilitásának megteremtésére és fenntartására vonatkozó célkitűzését.
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2012. évi rendkívüli ellenőrzések

Szennyvízberuházás Bokros-Csongrád közötti szakasz

Ellenőrzés típusa: pénzügyi ellenőrzés

Ellenőrzött időszak: 2002-2004. év

Az ellenőrzés fontosabb megállapításai: A Bokros és Csongrád közötti, 7.260 m hosszú, Bokros városrész szennyvizét szállító „S-NY-1” jelű, DN 110 KPE-s nyomóvezeték megépítése részét képezte a Csongrád Város Önkormányzata és a Geotorr Kft. közötti szerződéseknek, a kivitelezés ellenértékét az Önkormányzat a fővállalkozónak megfizette. Ugyanezen nyomvonalon, azonos munkaárokban lefektetésre került egy NA 125 KPE nyomóvezeték is a Masterfoods Kft. szennyvizének továbbítására. Utóbbi vezeték anyagköltsége és a lefektetés munkadíja – mely a munkaárok kiásását nem tartalmazta - 48.937.500,- Ft + ÁFA volt. Annak a megállapítása, hogy az ellenérték arányban állt-e a szolgáltatással, szakértő feladata.

Csongrád Város Önkormányzata 2003-ban 52 millió Ft-ot vett át a Masterfoods Magyarország Kft-től szennyvíztisztító telep kapacitásának megváltása címén. Az átvett pénzeszközt az Önkormányzat nem az eredeti (a szerződés elfogadásáról szóló képviselő-testületi határozat előterjesztésében megfogalmazott) célra, a szennyvíztisztító telep kapacitásának bővítésére használta fel – bár a telep szinte üzembe helyezése óta névleges kapacitását meghaladóan működik. 
Az akkori polgármester elmulasztotta az önkormányzati bevételeknek az elfogadott költségvetéshez viszonyított 52 millió Ft-os növekedésére vonatkozó előirányzat-módosítást a Képviselő-testület elé terjeszteni, így testületi döntés sem született a befolyt összeg kiadási előirányzatáról. 2003.12.31-ig az 52 millió Ft nem került felhasználásra, a 2003. évi beszámolóban az összeg a pénzmaradvány részét képezte ”Szennyvíz beruházás, telepbővítés” feladaton. Az összeg 2004-ben sem került felhasználásra, de a 2004. évi beszámoló pénzmaradványában már nem került feltüntetésre a feladattal lekötött tételek között. A szennyvíztisztító telep kapacitásának bővítése a következő években sem valósult meg, az 52 millió Ft egyéb célra került felhasználásra. 
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3. Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodás módosítása, valamint a társulásból történő kilépés kezdeményezése. 

Bizottsági vélemény:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az előterjesztést. 

Kérdések, észrevételek:

Kiss Péter: Az elmúlt ülésen felmerült a törvényben előírt 40 km-es távolság. Csongrád és Békéscsaba között 80 km van. Ebben az esetben nem kell figyelembe venni a távolságot? 

Gyovai Gáspár: A Dél-alföldi Víztársulásnál megfelelnek a 40 km-es távolságnak. A következő társulási ülés anyaga már tartalmazza, hogy a térség minden egyes önkormányzata kapcsolódni kíván a Dél-alföldi Ivóvíztársuláshoz, amellyel biztosítva lesz a 40 km-es közigazgatási határ. Jelen ismereteik alapján kimondható, hogy Csongrád megyében két víztársulat lesz: az egyik a szegedi, a másik a dél-alföldi. Ezzel Csongrád megye le is lesz fedve. Véleménye szerint jó döntés volt, amikor Csongrád részvényt vásárolt és fenntartotta a társuláshoz való kapcsolódás lehetőségét.
Kiss Péter (mikrofon nélkül) Milyen nagyságrendet, súlyt, %-os arányt képvisel Csongrád ebben a társulásban.
Dr. Kőrösi Tibor válasza: Pontosan jelenleg még nem lehet tudni. Most folyik a belépések zöme. Ha ma mond egy %-ot, az már holnap nem lesz igaz. Ez egy folyamatos dolog. Amikor két héttel ezelőtt látták, hogy ki fog alakulni egy Csongrád megyei vízmű szervezet, már az sem úgy van. Több százezres számokról van szó, ami a részarányokat nagyban befolyásolja. 

Nagypál Sándor: A városvezetésnek azt javasolja, hogy minél előbb történjen meg a társuláshoz való csatlakozás, mert a dolgozók idegeskednek. Tudják azt, hogy alakult már más cég is, akkor azt mondták, hogy miért nem mentek oda. A mai újságban volt, hogy a makóiak is azon gondolkodnak, hogy hová menjenek, mert az utolsó percben Kistelek és Sándorfalva visszalépett. 
Több mint valószínű, hogy ebbe a csoportba jönnek. Ennek Csongrád esetén is minél előbb meg kell valósulnia, a dolgozók megnyugtatása végett. 

Dr. Kőrösi Tibor: Már az Alpolgármester Úr is elmondta, hogy az egy jó döntés volt, hogy az Alföldvízhez csatlakoztak és ott részvényeket vásároltak. Szeretné megnyugtatni a dolgozókat, hogy ez semmi másról nem szól, mint arról, hogy szeretnének minél több álláshelyet megőrizni. Az állandóan zavaros vízből szerettek volna kimaradni. Próbáltak egy olyan megoldást találni, ami a későbbiekben Csongrádot igazolja. Mindez a dolgozók érdekében történik. 
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Murányi László: Ha járási székhely Csongrád, akkor hozzá tartoznak települések, így sokkal nagyobb összefogás kellene ezen a téren is és a korábban felvetett témánál is. Egymásra támaszkodva eredményesebbek lehetnének. Ebben az esetben is másként tudnának megjelenni, ha azt mondják, hogy négy település jelenik meg, amelyből a legnagyobb Csongrád. Ez az egészet determinálja. Ebben a járásban politikai színektől függetlenül, valahogy ez Csongrádon nem ment korábban. A Polgármester Úr elődjei azonos színűek voltak politikailag, mint a szentesi vezető és ott sem volt párbeszéd. Igazán nem alakult ki Csongrád környékén párbeszéd. Kezdeményezni kellene mindezt. Nyújtsanak kezet, rajtuk a sor, próbáljanak meg mindent, nem kell megalázkodni, de értelmes célok elérése miatt érdemes felvenni a kapcsolatot. Ez mindenki érdeke volna, jobban fel tudnának lépni. Fizikailag is kötődnének egymáshoz, hátha automatikusabban menne minden. 
Havasi Jánosné: Örömmel vette, hogy a települések közötti távolságot beszabályozták, és a települések szolgáltatási körzeteit egységessé és elérhetővé tették. Két lépcsőről van szó a határozatban. Az egyik az, hogy a most hatályos társulási szerződést módosítani kell ahhoz, hogy az önkormányzat a kilépéssel együtt tudja kérni azt a tagdíjat, amit kifizetett annak a közműtársulatnak, amelyben most van.

Akik most szerepelnek az okiratban, cserélődni fognak, mert a 40 km-es körzet mindenkire vonatkozik. A képviselő-testületek nagy része azzal foglalkozik, hogy rendbe tegye azokat a dolgokat, amit egy alapvetőn rossz törvény indukált. Csongrád viszont a törvény hatályba lépése előtt próbált lépni annak érdekében, hogy jó pozícióba kerüljön. Most már sínen lesz a dolog, megnyugszik mindenki és nem lesz aggodalomra ok. Helyben minden változatlan marad, ugyanezzel a szervezeti felépítéssel és az egyéb szolgáltatásokkal fog rendelkezni a Közműszolgáltató Kft., mint eddig.
Dr. Kőrösi Tibor: Reméli, megnyugodnak a kedélyek, de, hogy milyen lesz az új szervezet, azt nem lehet tudni. Amit lehet, kihoznak belőle. Itt már milliós bekötési számú cégről beszélnek. Nyilván azt tudják, hogy nem Csongrád fog a kormányrúdnál állni. Látnia kell mindenkinek, hogy óriási teher nyomta a vállukat, amikor el kellett dönteni, hogy hová lépjenek be. Hetente jött valaki, aki azt szerette volna, hogy vele társuljanak. Minél többen lépnek be a szervezetbe, az annál erősebb lesz, Csongrád pedig annál kisebb lesz. Nagy előnyük sok mindenkivel szemben, hogy már közel egy éve megtették ezeket a lépéseket, amit mások most próbálnak kapkodva megtenni. Bármi is lesz a vége, Csongrád mindent megtett. 
Dr. Pap Gabriella: A dolgozókat teljes mértékben majd csak akkor lehet megnyugtatni, ha megismerik az új társulás teljes struktúráját. Azért próbáltak már két év óta mindent megtenni, hogy nagyobb mértékben tudják az önkormányzat érdekeit és befolyását gyakorolni annak érdekében, hogy a dolgozói létszámot és a munkahelyeket megtartsák. Éppen ez vezetett oda, hogy a törvényt még meg sem alkották, de már kapcsolódtak a Szekszárdi Társuláshoz, mert ott látszódott a legjobban az a lehetőség, hogy megpróbálja a törvény keretei között, az önkormányzati érdekek mentén a legnagyobb szabadságot biztosítani Csongrádnak. 
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Azért sem volt haszontalan a Szekszárddal történő együttműködés, mert bármely társuláshoz való csatlakozáskor azok a munkálatok, amit Szekszárd még a törvényalkotás előtt elkezdett, segítik a mostani csatlakozást. Ebben az együttműködésben már előre vannak, és nincsenek lemaradva az eseményektől. 

Nagyon fontosnak tartja megemlíteni, hogy a kis településeket első körben rögtön „vitték magukkal”, hogy Szekszárddal együttműködhessenek, azonban mindebből részben, vagy egészben kivonultak. Ilyen volt például az az eset is, amikor konkrétan mondhatjuk egy településről -ahol szennyvíz és ivóvíz-szolgáltatás is volt és tudva levő, hogy az ivóvíz-szolgáltatás a rentábilisabb, míg a szennyvízszolgáltatás kevésbé rentábilis szolgáltatás a cég számára-, hogy az ivóvíz-szolgáltatást kivitette a csongrádi ellátási területből, de meghagyta a veszteséges szennyvízszolgáltatást. Tehát megint csak Csongrád város lakosságára hárul más település esetleges előnytelen döntésének a következménye. 
Az megint csak rossz hatással volt a cégre, hogy az ellátási terület csökkentésével, azzal, hogy ezek a települések kiléptek, a fajlagos költségek emelkednek. Ennek ellenére ha együttműködésre kerül sor, együtt is fognak működni. Csongrád megye más településeit is érintően, első körben hívó szóval éltek és politikától mentesen Csongrád megye nagy városai politikusait és vízmű vezetőit meghívták arra a tárgyalásra, ahol esetleg egy Dél-alföldi önkormányzati társulás létre tudhatott volna jönni. Az egy másik kérdés, hogy a végrehajtási rendelet nem ad erre lehetőséget. De azt senki sem vonhatja kétségbe és nem cáfolhatja, hogy Csongrád mindent megtett és először lépett. Az nem igaz, hogy nem akarnak Csongrád megye nagy településeivel együttműködni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Itt Csongrádon úgy, hogy kimentek az irodából, helyet adtak a Szekszárdiaknak és Szentesieknek a tárgyaláshoz. Tehát nincs arról szó, hogy ellenségesen viszonyulnának bárkihez.

Amikor ők érdeklődtek, akkor felajánlották a lehetőséget. Nyújtották a kezüket, de egyszer csak azt vették észre, hogy mindenki el kezdte a saját érdeke szerint alakítani ezt a kéréskört. Jön az önkormányzati cég számára nem rentábilis szennyvíz Felgyőről, a nyereséges ivóvíz pedig, mintha nem a cég kezelésében lenne. Körülbelül ugyanez a helyzet Tömörkénnyel és Csanytelekkel is. Lassan eltűnnek azok a dolgok, amelyekben pénz van.
Miután további hozzászólás nem hangzott el, szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 12 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:
50/2013. /IV. 25./önkormányzati 

09-2618-1/2013.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az „Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodás módosítása, valamint a társulásból történő kilépés kezdeményezése” című előterjesztést.
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1.
A Képviselő-testület elfogadja az Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulás társulási megállapodás módosítását az előterjesztés mellékletében szereplő tartalommal.

A Képviselő testület felkéri a polgármestert a módosított társulási megállapodás aláírására.

2.
A Képviselő–testület felkéri a polgármestert, hogy intézkedjen az Első Magyar Önkormányzati Víziközmű és Közszolgálati Társulásból való kilépésről és kezdeményezze a befizetett egyszeri tagdíj kiegészítés arányos részének visszafizetését.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.    Képviselő-testület tagjai 

2.    Gazdálkodási Iroda

3.    Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda

4.
A Többcélú Kistérségi Társulás átalakításával kapcsolatos döntések.     Javaslat a Piroskavárosi Idősek Otthona és a Szociális Ellátások Intézménye további működtetésére, valamint alapító okiratának elfogadására.

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: A Szociális Ellátások Intézménye Alapító Okirat 2. oldalán a 3. pontban (az előterjesztés 7. oldalán), a nyitva álló helységek megjelölésénél, Tömörkény esetén, a bizottsági üléseken elhangzottak figyelembevételével a gyermekjóléti szolgáltatás szövegrész törlésre került.

Mindkét intézmény alapító okirata esetén törlésre kerülnek az 1990 évi LXV. és az 1992. évi XXII. törvényekre vonatkozó hivatkozások, hatályvesztés miatt. 

A záradék esetén feltüntetésre kerülnek a társulási tanács módosító határozat-számai, továbbá a társulási tanács elnökének aláírása.

Kéri, hogy ezen módosításokkal tárgyalja meg a testület az előterjesztést és hozza meg döntését. 
Bizottsági vélemények:
Dr. Bodor Csaba képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke közli, a bizottság 5 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 

Kérdések, vélemények:

Havasi Jánosné: Mi volt az a nyomós indok, ami alapján a testület a társulásból való kilépés mellett döntött? A törvény hatályba lépése után, december 31-ig a 30 %-os plusz normatíva lehívható lett volna, ha nem lépnek ki a társulásból. 
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Mennyi az a normatíva kiesés, amely közvetlenül, vagy közvetve érinti az önkormányzatot? Mennyi az a kiesett normatíva, ami június 30.-a után járt volna. Hány munkavállalót és melyik szolgáltatásokat érinti a leépítés? 

Az előterjesztésben egy mondat van a gazdasági és adminisztratív feladatok ellátásáról. Nem érti, hogy ez mit jelent. A gazdasági vezetést, a munkaügyi előadót, vagy a könyvelő foglalkoztatását? Eddig ezt a feladatot a Városellátó Intézmény végezte, de most onnan kikerül. Ebben a szervezeti formában új munkaerőre van szükség, vagy más megoldásban gondolkodik az előterjesztő? További terheket jelentenek a dolgozók jogviszonyának a megszüntetésével kapcsolatos költségek. Miből fogják finanszírozni a rendkívül rossz anyagi helyzetük mellett? Miután testületi hatáskörben történő döntésről van szó, az önkormányzat átvállalja a költségek kifizetését? A kistérség 2005. évtől kezdődően, szinte minden évben pályázott eszközre, beruházásra, vagy tárgyi eszközökre. A különböző pályázatok vagyoni elszámolása nem egyszerű dolog. 

Nem látja indokoltnak, hogy a Kossuth tér 7. szám alá beköltözzön a Családsegítő Központ és az egyéb szolgáltatások. Mi lesz a megüresedet épülettel? Amikor kialakították a különböző intézményeket, meg kellett felelni a tárgyi és személyi feltételeknek is. Ez most hogyan fog alakulni?  
Véleménye szerint elhamarkodott volt ez a lépés, mert jelentős anyagi veszteség éri az önkormányzatot. Ha nem jól látja, győzzék meg az ellenkezőjéről.  
Dr. Kőrösi Tibor: Nem jól látja Képviselő Asszony. Természetesen, a későbbiekben megmagyarázza. 

Nagypál Sándor: Lehet, hogy az értelmezésével van baj, vagy elírás történt, de  az alapító okiratban a jelzőrendszeres házi segítségnyújtás ellátási területének „Csongrád város, Csanytelek, Felgyő, Tömörkény községek, továbbá a megállapodás alapján Tiszasas közigazgatási területe” van írva. Csongrádnak miért nem a közigazgatási területe?
Az anyagban azt írják, hogy vállalkozási tevékenységet nem folytat. A lakó és nem lakó épületek építése minek számít?
Több helyen szerepel, hogy „Csongrád város” és nem a közigazgatási területe. Ennek így kell lennie?

Dr. Kőrösi Tibor: A végén van egy mondat. Megkéri Gyovai Gáspár alpolgármester urat, hogy azt olvassa fel. 
Gyovai Gáspár mikrofon nélkül felolvassa a kért részt. 

Megjegyzi, hogy a települések felsorolása után, mindegyikre vonatkozóan oda van írva a „közigazgatási területén”kifejezés. 
Kiss Péter: Ezzel a témával már másodszorra foglakoznak, hiszen az elmúlt ülésen tárgyaltak róla, hogy hogyan történjen az átalakítás. Akkor érvekkel javasolta, hogy ez egy összetett kérdés és az idő sem sürget annyira, hogy azonnali döntést kelljen hozni. Most ez visszaköszön, mert az elmúlt ülésen hozott határozat egy pontját már is vissza kell vonni. Mondható, hogy ez csak döntés kérdése, de inkább azt mondaná, hogy a döntés előkészítésének is a kérdése. 
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A múlt ülésen hozott döntésnél nem lett figyelembe véve az, hogy a normatívát egy nem létező Kft-nek nem lehet lehívni. Ha a törvény adta lehetőséget kihasználva év végéig a társulásban működnének, akkor esetleg több normatíva lenne, mint egyébként. Továbbra is fenntartja, hogy ez a döntés talán nem volt jól előkészítve, körbejárva. 
Nem tudja, hogy merje-e újra azt mondani, hogy ez első olvasat legyen, vagy kap egy újabb kioktatást, hogy itt csak azért ültek, hogy beszélgessenek. Az előbbi polgármesteri hozzászólás is megerősítette abban, hogy amikor egy képviselő-társa felelősséggel gondolkodva ad hangot a kételyeinek, kérdéseinek, azt a választ kapja, hogy természetesen rosszul gondolja. Egyáltalán nem „természetes” az, hogy rosszul gondolják. Előfordulhat, hogy rosszul gondolják, aminek ők is okai lehetnek és az előterjesztés is, de ha ily módon történik a kérdések, a javító szándékú hozzászólások kezelése, akkor az ember elbizonytalanodik. Azért ül itt mert szakmai válaszokat szeretne kapni. Milyen új szempontok merültek fel egy hónap alatt, amit még egy hónappal ezelőtt nem tudtak a felelős irodavezetők?
Dr. Kőrösi Tibor: Nem, mi nem tudtuk, hanem a Képviselő Úr nem tudta, hogy vannak sürgető tények, ami alapján dönteni kellett. Ha még egyszer elolvassa az előző ülésről készült szó szerinti jegyzőkönyvet, amit ki kért, látni fogja, hogy Ön ott azt mondta, hogy nyugodtan eltolhatnák akár egy hónappal is a döntést. Április 15-én, 16.00 óráig le kellett jelenteni a normatívát, tehát nem lehetett volna egy hónappal eltolni a döntést. 
Nincs ebben semmi kioktató, csak az nem jó, ha valaki úgy fejezi be a mondandóját, hogy megállapítja, hogy az nem jó. Tegyenek fel egy kérdést, hogy ez esetleg nem jó, de ne jelentsék már mindjárt úgy ki, hogy nem tudnak minden háttérben lévő információt.  Egy tervezetről van szó, amin még lehet változtatni. 

A vita lezárása előtt megadja a szót Kiss Péter Képviselő Úrnak, mert időközben látja, hogy szólásra jelentkezett. (Több hozzászóló –a monitoron megjelenítettek szerint-nem jelzett felszólalási szándékot)
Kiss Péter: Ha ez ennyire nyilvánvaló, hogy az április 15-ei dátum jogvesztő hatályt jelent a normatívánál, akkor talán nem kellene a szemére vetni a képviselőnek, hogy erről nem tud, mert ez az előterjesztésben nem szerepel. Ilyen fajta szakmai érveket várna. Amikor ő azt mondja, hogy nem tartja jó megoldásnak, nyilván egy olyan véleményt fogalmaz meg, ami a rendelkezésére álló információk alapján alakul ki benne. Tehát, ha kevés információt kap, akkor is fog egy véleményt formálni, ha a döntés előkészítésbe be van vonva a képviselő, akkor is egy véleményt fog kialakítani. Úgy gondolja, hogy egy testületi ülésen a képviselő minősítés nélkül elmondhatja a véleményét.

Dr. Kőrösi Tibor: A fentiek folyományaként a vitát lezárja azzal, hogy reagál az elhangzottakra.

Ha a Képviselő Úr figyelt volna, akkor hallhatta volna, hogy nem is az Ön véleményére gondolt. Ezt Havasi Jánosné képviselő asszony Ön helyett nagyon jól tudta. Ne vegyen már mindent magára. 
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A kistérségből való kilépés, jelen álláspont szerint maximum 12 mFt normatíva kiesést jelent. De ez csak az egyik oldala a dolognak. 
A létszámok pedig úgy alakulnak, hogy a Családsegítőnél 5 fővel van kevesebbre szükség, amelyből három fő visszamegy Felgyőre, Csanytelekre és Tömörkényre. 
Ebből úgy takarítanak meg bért, hogy nem lesz belőlük munkanélküli, ettől kezdve a települések fogják kifizetni a bérüket. Mivel csökken az ellátási terület, 2 fő munkája Csongrád ellátási körzetében feleslegessé válik. Viszont a kistelepüléseknek szakmailag el kell látniuk ezt a tevékenységet, azt szakemberrel kell megtenni, és az az 1-1 fő, aki visszamegy a településekre, kevésnek fog bizonyulni a jogszabályi előírások alapján. Vagy teljesen új embereket vesznek fel, vagy pedig ezt a két szakképzett főt átveszik. 
További két fő, akiket nem kell alkalmazni, a projektek vezetője. A projekteket le kell zárni, de az más, ha kistérségi projektet zárnak le, és az is más, mert jóval kevesebbről van szó, ha csongrádi projektet. Ehhez a hivatalban rendelkezésre áll a munkaerő, tehát nem kell felvenni egy embert, akinek a bére szintén megtakarításként jelentkezik, és ez a 6. ember bérmegtakarítása lesz. Jelenleg a csanyteleki és felgyői óvodának a Városellátó Intézmény könyvel. Most is fog könyvelni, ha kifizetik, ha nem, ez is megtakarításként jelentkezik. Összesen hét fő bérét takarítják meg. Ha a hét fő egész éves fizetését nézik, az 16,8 mFt-ot jelent, szembe a 11-12 mFt-tal. Ezen felül a települések ellátása miatt vannak többletköltségek, ahogyan azt látták az imént a normatívával kapcsolatban. A községek vagy kifizetik, vagy Csongrád nem fogja ellátni a feladatot. Például a fogyatékkal élőknél a támogató szolgálat szállítja az azt igénybe vevőket. Csanytelek esetében 5 főt, Tömörkény esetében 2 főt, Felgyő esetében 1 főt. Hajlandóak vagyunk szállítani, de nem Csongrád pénzén, ami szintén megtakarítást jelent. Nem kevés költség naponta szállítani ezt a 8 főt. Szívesen fedezi, de ha nem muszáj, nem teszi meg. Ha kérik, kiszámítják pontosan, hogy ez mennyi megtakarítást jelent, de biztos, hogy több-százezer forintot. 
A tanyagondnoki szolgálatnál egy körzettel - a felgyőivel - kevesebb lesz. Ez éppen az a tanyagondnoki szolgálat, ami a rentabilitást illetően „billegős”. 0,- Ft körül ki tud futni, de az autót nagyon igénybe veszi. Azt is tudják, hogy milyen állapotban vannak az autók. Majd most nem fogja ezen szolgáltatás-ellátás tönkretenni az autót, vagy ellátják, de azért az összegért, amibe kerül. 
Vannak olyan feladatok, amelyeket el kell látni, de fizetni kell érte. Ezeket a feladatokat vagy megfizetteti Csongrád az érintettekkel, vagy mást fognak alkalmazni a kis települések. Tehát csak akkor fogja ellátni, ha hajlandóak lesznek megfizetni. Furcsa a helyzet. A Gyermekek Átmeneti Otthonában egyáltalán nincs kiegészítő normatíva, mert nem kötelező feladat, ennek ellenére Csongrád ellátja. A más településekről valók aránya 30 %. Ezt is a csongrádi lakosok fizetik, miközben a helyi gyerekeknek kellene a hely. Amikor tételekről beszél, mindig közrejátszik, hogy Csongrád fizeti, neki kellene a hely, mégis más veszi igénybe az adott szolgáltatást. Csak a bérmegtakarítás 17 mFt. Ha mindent összeadnak, már több, mint 20 mFt feletti összeget spórolnak meg. 

Az általános üzemeltetési költségek fognak csökkenni, ha a Családsegítő beköltözik a Kossuth tér 7. sz. alá. Ha csak a fűtést nézik: termálvízzel fűtenek, télen ez egy egészen nagy tétel. 
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Van még egy neuralgikus pont az egészségüggyel kapcsolatban, az pedig az orvosi ügyelet. Az egészségügyi alapellátás minden településnek kötelessége. Az orvosi ügyeletet jelenleg Csongrád látja el. Nem mindegy, hogy az autó helyben megy ki, vagy pl. Tömörkényre megy. Ugyanígy fizetik azt is, ezután nem fogják fizetni. Jóval többe kerül mindez kistérségi ellátásban a városnak, mint külön. 
Csongrád lakossága is szűkében van mindezen lehetőségeknek és értékeknek, miközben megosztja a településekkel, de úgy, hogy Csongrád finanszírozza. 
Erre mondja azt, hogy ez nem működik. Megteszik ezek után is, de mindenki fizesse meg, amibe kerül a szolgáltatás. 
Ha kiszámolják, több mint 20 millió forintot takarítanak meg.  Gyakorlatilag 7 embert érint dolog: kettőt nem kell alkalmazni, az öt emberből három automatikusan megy a településekhez. Kettő ember helyzete kérdőjeles, de ha a településeken a szakmaiságot nézik, akkor ezeket az embereket át fogják venni, mert ők voltak, akik a családsegítőnél dolgoztak idáig. Látnia kell Csongrád lakosságának, hogy ez eddig mibe került a városnak. 

Az autókat nagyon igénybe veszik a külterületek. A Szociális Ellátások Intézményének a 2012. évi beszámolójából látszik, hogy a kifizetetlen számlaállományuk nőtt, miközben az önkormányzatnál 186 mFt-ról 81 mFt-ra csökkent ez az összeg. Náluk csapódik le minden, sok mindent teljesít, csak akinek kellene, nem fizet érte. Ezen változtatni kellene, mert rengeteg pénzt tesznek az intézménybe és nem lehet mit kezdeni ezzel. Jelenleg 46 mFt mínuszuk van. 

Havasi Jánosné képviselő asszony kért szót, de miután Dr. Kőrösi Tibor polgármester lezárta a vitát (ezt kifejezi), így nem adta meg a szót. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület 9 igen, 1 nem szavazat és 2 tartózkodás mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 
51/2013. (IV.25.) önkormányzati

08-571-5/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta  „A többcélú Kistérségi Társulás átalakításával kapcsolatos döntés. Javaslat a Piroskavárosi Idősek Otthona és a Szociális Ellátások Intézménye további működtetésére, valamint alapító okiratának elfogadására.” tárgyú előterjesztést.

1. Csongrád Város Önkormányzata 2013. július 1. napjától kiválik a Csongrádi Kistérség Többcélú Társulásából és ehhez kapcsolódóan hozzájárul a Társulási Megállapodás módosításához. A Képviselő-testület felhívja a polgármestert, hogy a kiválással kapcsolatosan a vagyonnal, az eszköz állomány átadás-átvételével összefüggő feladatokkal, az elszámolásokkal kapcsolatos tárgyalásokat a társulási tanáccsal folytassa le. Felhatalmazza a polgármestert a fentiekkel összefüggő dokumentumok aláírására. 
Határidő: 2013. május 31. 

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester
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2. A Képviselő-testület a 37/2013. /III. 21./önkormányzati határozata 2., 3., 4. pontjait    visszavonja, 5. pontját kiegészíti az alábbiak szerint: 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete hozzájárul, hogy a  Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat a 6640 Csongrád, Síp u. 3. szám alatti telephelyről, a Tanyagondnoki Szolgálat 6640 Csongrád Fő u. 64. szám alatti telephelyről, a Szociális Ellátások Intézménye székhelye 6640 Csongrád Vasút u. 92. szám alól a 6640 Csongrád, Kossuth tér 7. szám alá a Városellátó Intézmény által jelenleg használt telephelyre költözzön,  egyidejűleg a Városellátó Intézmény a Csongrád, Kossuth tér 7. szám alól a Csongrád, Bercsényi u. 26/a. szám alatti telephelyre költözzön.
3. Csongrád Város Önkormányzata a Piroskavárosi Idősek Otthona (6640 Csongrád, Szent Imre u. 19.), valamint a Szociális Ellátások Intézménye (6640 Csongrád, Vasút u. 92.) az intézményi fenntartói feladatait 2013. július 1. napjától a Csongrádi Kistérségi Többcélú Társulástól átveszi. 

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az átadás-átvételi eljárás lefolytatására. 

Határidő: 2013. június 30. 

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

4. A Képviselő-testület a Piroskavárosi Idősek Otthona és a Szociális Ellátások Intézménye Alapító okiratainak módosítását 2013. július 1. hatállyal, az előterjesztés 1. és 2. sz. melléklete szerint elfogadja. 

Felkéri a Polgármestert az Alapító okiratok benyújtására. 

Határidő: szöveg szerint

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Csongrád Kistérség Többcélú Társulása, Munkaszervezete

3. Szociális és Egészségügyi Iroda és általa

4. Szociális Ellátások Intézménye igazgatója

5. Piroskavárosi Idősek Otthona igazgatója 

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban 10 fő. 
5. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. alapító okiratának módosítása. 
Bizottsági vélemények:
Murányi László képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja az alapító okirat módosítását. 
44

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

52/2013. /IV. 25./önkormányzati 

10-2616-1/2013.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft. alapító okiratának módosítása című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület a Kft. alapító okiratának I./2. pontja a társaság telephelye felsorolását tartalmazó részét az alábbiak szerint egészíti ki:

6640 Csongrád, Fő u. 11-17. fszt. 72.

A Képviselő-testület a Kft. alapító okiratának V./10. pontja könyvvizsgáló kijelölésére vonatkozó részét az alábbiak szerint módosítja:

A társaság könyvvizsgálója 2013. április 25. napjától 5 év időtartamra a CONTROLEX Könyvszakértő és Befektetési Tanácsadó Kft. (székhelye: 6723 Szeged, Béke u. 2., cégjegyzékszáma: 06090000048, képviseletében: Ézsiás László ügyvezető, okleveles könyvvizsgáló, könyvvizsgálói kamarai tagság száma: 001741). 
A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert az alapító okirat módosítás aláírására. 

Határidő: azonnal

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

2. A Képviselő-testület utasítja a Kft. ügyvezetőjét, hogy a fenti módosításokat az illetékes cégbíróságon, a cégjegyzékben vezettesse át.

Határidő: 2013. május 10.

Felelős: Kállainé Fodor Mariann

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:
3. Piroskavárosi Szociális és Rehabilitációs Foglalkoztató Nonprofit Kft.

6.  Védőoltás a Humán Papilloma Vírus fertőzés kivédésére. 
Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 
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Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági-és fejlesztési bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot. 
Kérdések, vélemények:

Kiss Péter: Nagyon örül annak, hogy egy olyan hosszú távú egészségvédő programra, amely évekkel ezelőtt indult el Dr. Somogyi Árpád háziorvos kezdeményezésére, sikerült eddig is és most is anyagi forrást találni. A szakmához értők szerint szélesedik az igénybe vevők köre, mert nem csak a lányok, hanem a fiúk is igénybe veszik. Ez olyan teher a családnak és az önkormányzatnak is, amit fel kell vállalni, hiszen ez nagyon sokat segíthet az egészség hosszú távú megőrzésében. 
Kéri, támogassák az előterjesztést. 
Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 10 igen szavazattal – minősített többséggel – a következő határozatot hozza: 

53/2013. /IV. 25./önkormányzati 

12-2622-1/2013.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Védőoltás a Humán Papilloma Virus fertőzés kivédésére.” tárgyú előterjesztést és az alábbi döntést hozza:
„Felelőtlenség ebben meghalni” elnevezéssel támogatja a 13 éves lányok és fiúk HPV. elleni védőoltási programját, az alábbiak szerint:
1.
A Képviselő-testület egyetért a 2013. évi HPV. elleni védőoltási program megvalósításával a következők szerint: 
A teljes védettség kialakítása három oltásból áll. A három oltás közül a harmadik oltás költségének a 100%-át téríti meg Csongrád Város Önkormányzata, az első két oltás díjának egészét a szülő/törvényes képviselő általi befizetésének igazolása ellenében.

A képviselő-testület a védőoltás forrásának fedezetére az adópótlék bevételt jelöli meg. 
     
Felelős: Dr. Kőrösi Tibor-polgármester

Határidő: folyamatos
2.
A Képviselő-testület egyetért azzal, hogy a HPV. védőoltási program teljes körű végrehajtását Csongrád Város Védőnői Szolgálata 6640. Csongrád Gyöngyvirág u. 5. bonyolítsa le. 
Felelős: Vastag Magdolna Intézményvezető

Határidő: 2013. iskolai tanév

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai
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2. Csongrád Város Védőnői Szolgálata

3. Szociálpolitikai és Egészségügyi Iroda és általa:

4. az érintettek
A képviselő-testület létszáma a továbbiakban 11 fő. 
7. Tájékoztató a 2013/2014-es nevelési év óvodai beíratásáról Csongrád városában. 
Dr. Kőrösi Tibor az óvodai beíratással kapcsolatban csak annyit kíván megjegyezni, hogy a számok néhol aggasztóak. A legutóbbi információik szerint az óvodákból az általános iskolák első osztályába 138 gyermek fog beiratkozni. Az óvodákba belépő kiscsoportosok száma pedig 109. Közel 30 gyermek hiányzik az óvodákból. Ez egy osztály, vagy több, mint egy óvodai csoport. Ezzel a helyzettel kell szembenézni. Ez indokolja azt, amiről korábban már döntöttek, hogy a 2013/2014-es nevelési évben az egyik óvodában nem indítanak kiscsoportot, azért, mert kevés hozzá a gyermek. Úgy látják, hogy ez a tendencia a későbbiekben sem fog megfordulni gyökeresen. Igyekeznek a továbbiakban is fenntartani, működtetni a most meglévő óvodákat. Nem csökkentik, nem változtatják meg. Ettől függetlenül be kell látni, hogy a többi településhez hasonlóan, Csongrádon is kevés a gyermek. Az óvodai csoportok száma 23 lesz. Egy-egy csoportba 23 óvodás jár, de van ahol több, van ahol kevesebb ez a szám. Arra kér minden óvodában dolgozót és a szülőket is, hogy ne azt nézzék, hogy az ő csoportjukban 25 gyermek van és az milyen sok, míg van olyan, ahol csak 20-an vannak. Inkább azt nézzék, hogy valamennyi gyereknek megfelelő körülmények között biztosítják az ellátást. Van olyan óvoda, amit jelentős szülői segítséggel fejlesztenek. Itt az átlaglétszám semmit sem ér. Mindenki gondolkodjon a saját óvodáját tekintve, mert ilyenkor nem érdemes más óvodát nézni. Mindennek megvan az előnye és a hátránya is. Azzal, hogy valahol kisebb a csoportlétszám, ott sem kisebb a leterheltsége az óvodapedagógusnak, mert esetleg más problémákkal kell szembenéznie. Mindenkitől azt kéri, hogy segítse őket abban, - ugyanis a törvényes határokat az óvodai létszámok nem lépik túl - hogy a gyerekek ebből semmit se érezzenek. Szerinte a nevelők sem kell, hogy érezzenek belőle bármilyen hátrányt is. Azt nem lehet megtenni, hogy minden óvodai csoport ugyanakkora létszámmal induljon. Tud róla, hogy ez néhol feszültséget jelentett, de úgy tudja, hogy ezen gyorsan sikerült túllépni. 
Bizottsági vélemények: 
Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot. 
Murányi László képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 
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Dr. Kőrösi Tibor szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal a következő határozatot hozza: 
54/2013. /IV. 25./önkormányzati 

11-524-7/2013.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Tájékoztató a 2013/2014-es nevelési év óvodai beíratásáról Csongrád városában” című előterjesztést megtárgyalta, és az alábbi döntést hozza: 
1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Csongrádi Óvodák és Bölcsődék Igazgatósága tagintézményeiben a 2013/2014-es nevelési évben -a létszámok függvényében- az alábbi csoportszámok indítását határozza meg és engedélyezi:

Bercsényi Utcai „Kincskereső” Óvoda


4

Bokrosi „Napsugár” Óvoda




1

Bökényi „Napraforgó” Óvoda



5

Fő Utcai „Platánfa” Óvoda




3

Széchenyi Úti „Gézengúz” Óvoda



3

Templom Utcai „Delfin” Óvoda



7

Összesen:





        23

Határidő: A nevelési évhez igazodóan folyamatos

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor, polgármester

Erről értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Humánpolitikai Iroda és általa:

     az érintett intézmények
8. A Városi Sporttelep régi öltöző épület emeleti szintjének használatba adása a Kis-Tisza Vízi-sport Közhasznú Egyesület részére. 
Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási, művelődési, kulturális, sport-és vallási bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen, 1 nem szavazat és 0 tartózkodás mellett elfogadásra javasolja az előterjesztést. 
Dr. Héjja István képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság tagja elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 
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Kérdések, vélemények:

Murányi László: A Kis-Tisza Vizi-sport Egyesület továbbra is él, próbál gyarapodni a különböző pályázati lehetőségeket kihasználva. Az a kérése, hogy mindenki támogassa a jövőben is az egyesületet, hiszen Csongrádnak egy új színfoltjai lesznek. 
Dr. Kőrösi Tibor: Ez a fejlesztés is egy 1,2 mFt-os pályázati lehetőség ügyes kihasználásával jöhet létre. A civilszervezetek pályázatokon való részvételét támogatja, főleg egy ilyen összegű nyertes pályázatot. Csak hálásak lehetnek a munkájukért. 

Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal – minősített többséggel – a  következő határozatot hozza: 

55/2013. /IV. 25./önkormányzati 

10-2446-1/2013.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Városi Sporttelep régi öltőző épület emeleti szintjének használatba adása a Kis-Tisza Vizi-sport Közhasznú Egyesület részére” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1.
A Képviselő-testület az önkormányzat és az egyesületek közötti megállapodást az előterjesztés melléklete szerint elfogadja, felhatalmazza a polgármestert annak aláírására.


Határidő: azonnal.


Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester.

2.
A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert, hogy az önkormányzat nevében, mint épülettulajdonos hozzájárulását adja, hogy a Kis-Tisza Vízi-sport Közhasznú Egyesület a Városi Sporttelep részét képező csongrádi 4932/3 hrsz-ú ingatlanon álló régi öltöző épület emeleti részét felújítsa, ennek érdekében pályázatot nyújtson be. 



Határidő: a hozzájáruló nyilatkozat megadására: azonnal



Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testületet tagjai,

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:

3. az érintettek.

9. Csongrád, Csemegi K. u. 7. sz. alatti önkormányzati ingatlan átminősítése.
Bizottsági vélemények:

Murányi László képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 
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Dr. Héjja István képviselő, az egészségügyi-, szociális-és ifjúsági bizottság elnöke  elmondja, a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal elfogadásra javasolja a határozati javaslatot. 
Kérdések, észrevételek: 

Havasi Jánosné: Amikor kiírták az ingatlant értékesítésre, már akkor sem értett vele egyet. Megfontolásra javasolja, hogy az ingatlant nyilvánítsák társasházzá. Sokszor csináltak már ilyet. Sokkal előnyösebb lehetőségek vannak egy társasház esetében, mint egy lakóháznál. Lehet, hogy hamarabb pályáznának egy társasházban egy lakás felújítására. Ezzel azt szeretné kikerülni, hogy az önkormányzatnak jelentős beruházási költségre legyen ahhoz szüksége, hogy ezt felújítsa, és olyan állapotba hozza, hogy azt a fiatalok, mint egy garzonjellegű lakást bérbe vegyék. Lehet, hogy ilyen módon még eladásra is lehetne kijelölni, mert azt esetleg még meg is vennék. Mindez az első lakáshoz jutóknál nagyon előnyös lenne. Saját maguk beruháznának, felújítanák. Lehet, hogy nem volna érdemtelen végiggondolni a társasházzá való nyilvánítást. 

Dr. Kőrösi Tibor: Hasonlóképpen gondolkodnak ebben a kérdésben, mert a lakásrendelet lehetőséget ad rá, hogy a tulajdonjog az önkormányzatnál maradjon, de a beköltöző saját pénzén, saját erejéből felújíthatja, és utána ezt az összeget a lakbérből lelakhatja. Majdnem ugyanott vannak, csak az ingatlan továbbra is önkormányzati tulajdon marad.
Ha a bérlet ideje lejárt, attól kezdve nem egy olyan lakásról kell majd dönteni, mint amilyennel most szoktak találkozni. Van olyan lakás, amelynek a helyreállítására 800 eFt-ot kellene költeni. 
Tehát hasonlóan gondolkodnak, csak az önkormányzat szeretné a tulajdonjogot megtartani. 
Kiss Péter: Támogatja azt a gondolatot, hogy az ingatlan újra használhatóvá váljon az azt igénylők számára. A bizottsági ülésen tavaly júniusban született egy döntés, amivel akkor sem értett egyet, hogy ilyen önkormányzati szűkös lakásvagyon mellett eladjanak lakásokat. Háromszor próbálták eladni árverés útján, de nem sikerült, közben pedig kiürültek a lakások. 
A havi kieső lakbér 60 eFt volt, plusz, ha nem lakják az ingatlant, az tovább romlik. Az egészségügyi bizottság többször kérte, hogy erről az ingatlanról döntsenek, egyrészt az ingatlanvagyon hasznosításáról, másrészt a lakhatásért sorban állók igényének kielégítése végett. Azt jó döntésnek tartja, ha a lakásvagyont nem csökkentik a városban. Az pedig kaphassa meg az ingatlant, akinek kell és van pénze a felújításra.
Dr. Kőrösi Tibor: Nem akar senkit sem megbántani, de a képviselő úr kijelentései - egy kivételével - helyesek voltak. Idézőjelben a helytelen az volt, hogy ha egy lakást nem laknak, az pusztul. Az önkormányzati lakások esetében sokszor sajnos mást tapasztal. Ez akkor pusztul, ha lakják. Elképesztő, amit a lakók csináltak az említett lakással, és még van néhány ilyen. Az lett volna a jobb, ha nem is lakták volna.  Valóban igaz, hogy lakni kell egy lakást, csak ezek a bérlők nem lakták. 

50

Murányi László: Az egészségügyi bizottság nevében mondja, bár nincs rá felhatalmazása, de kötelessége jelezni a város vezetőinek, hogy Csongrádon az egész lakáskezelés nincs kézben. Aki eddig kézben tartotta, az máshol dolgozik, aki utána csinálta, az másik munkahelyre ment. 
Aki most ezt a kérdéskört próbálta prezentálni, kézbe venni a bizottsági ülésen, az természetesen nincsen, nem volt benne idáig. Egy évvel ezelőtt a gazdasági bizottság minden egyes négyzetmétert feltérképezett. Akkor arról beszéltek, hogy erre vissza kell térni, sűrűn vissza kell térni. Tudják pontosan, hogy kiket kell újra meglátogatni. Jelen pillanatban nincs olyan ember, aki ezt az egészet a kezében tartaná. Tudja, hogy ez létszám probléma. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nyitott kapukat dönget képviselő úr. Teljesen új megoldáson gondolkodnak. Ez így nem mehet tovább. Megpróbálják úgy csinálni, mint ahogyan jó néhány évvel ezelőtt volt. Nem biztos, hogy a lakásügyeket az önkormányzat berkein belül kellene megtartani csökkenő létszám mellett, az effektív ügyintézési része, a lakás kiutalása lehetne önkormányzati feladat, viszont a működtetésnek, üzemeltetésnek nem biztos, hogy önkormányzati feladatnak kellene lennie. Láttak már ilyet korábban, lehet, hogy jobban működött akkor, mint most. 

Az egyik önkormányzati bérlakásról elmondja, hogy friss felújítás után beköltözött egy munkát nagy ívben kerülő életmódot folytató család, aki a felesleges energiáját nem a munka frontján vezette le, hanem a lakásán. Ez anyagáron az önkormányzatnak 700.000,- Ft-ba kerül. Felhalmoztak még 1.200.000,- Ft gázdíjat. Éveken keresztül gyűlt a lakbér-tartozás is–közben nem ott laktak-, ez újabb 1.000.000,- Ft-ot jelent és még ott van a ki nem fizetett villanyszámla is. Gyakorlatilag olyan teher van ott, hogy már a lakás nem ér annyit. Ezt persze múlt időbe kell tenni, azóta a családot már sikerült kitenni ebből a lakásból. Számtalan ilyen eset van, de való igaz, hogy ez nagyon nehéz, nagyon embert próbáló procedúra, ezt valakinek kézben kell tartani. Tehát már dolgoznak azon, hogy alapvető változások legyenek ezen a területen, hiszen mások örömükben sírva fogadnák el ezeket a lakásokat, amelyeket egyesek szétvertek. 

Dr. Pap Gabriella: Bizottsági ülésen megtárgyalták ezt a kérdést és megpróbáltak ezekre a problémákra megoldást találni. Elég siralmas helyzet, hogy emberállományt, humán erőforrást és az ehhez társított pénzt, költséget kell hozzácsoportosítani ahhoz, hogy kontrolálják és szigorúbban vegyék azt, hogy hogyan lakják a lakóik az önkormányzati ingatlanokat. Az nem állapot, hogy több pénzt és több embert kell odacsoportosítani, mivel maguktól a jó gazda gondossággal a bérlők nem tudnak eljárni. Az is nagyon furcsa helyzet, hogy az egyik oldalon ott állnak sorokban a lakásigényléssel, a másik oldalon viszont egyesek visszaélnek azzal a lehetőséggel és joggal, ami őket megilleti. Nézzék meg a társadalmi igazságosságát ennek a kérdésnek, hogy azok a lakók, akik nem a jó gazda gondosságával lakják, mint bérlők ezeket az ingatlanokat, felhalmozzák a rezsiköltségeiket, tartozásaik merülnek fel. Ami önmagában, ha az ő nevükön van a szolgáltatási szerződés nem lenne az önkormányzat részéről probléma, hiszen ez az ő tartozásuk. Igen, de ha kikötik az órát a következő bérlő lakáshoz jutásához az ingatlanba vissza kell kötni ezeket az órákat és nincs más megoldás, mint adott esetben az önkormányzat állja ezeknek a költségét. Egyúttal kárt is okoztak, hiszen a használattal úgy lelakták ezeket az ingatlanokat, hogy több százezer vagy milliós nagyságú kárt okoztak. Hol van ez ahhoz a társadalmi 
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igazságossághoz, hogy van aki semmilyen ellátásban nem tud részesülni az önkormányzattól. A másik oldalon pedig ilyen költséget okoznak, önkormányzati összesenben, mindenki számára. 
Ez a kérdés valóban felvetette azt, hogy valamilyen más módon kell felújítani az ingatlanokat, hiszen az önkormányzatnak most sajnos nincsen arra plusz forrása, hogy ezeket a lelakott ingatlanokat helyreállítsa. Ha van olyan vállalkozó lakos, magánszemély, aki a feltételeknek megfelelve a felújításhoz hozzá tud járulni, akkor inkább ne legyen ebből bérleti díjbevétel, mivel ennek fejében úgymond lelakja a felújítási költséget, de legalább az ingatlan állapotát így meg lehet őrizni és az önkormányzat számára mindez nem jár vagyonvesztéssel. Most per pillanat a bérlők egy része vagyonvesztést okoz az önkormányzatnak. 

Dr. Kőrösi Tibor: Tájékoztatásként elmondja, hogy ezek a bérlők, illetve ezek az emberek, életképes, munkaképes emberek, még akkor is, ha rokkantnyugdíjban részesülnek, mivel párját ritkító gyorsasággal tudták például a Zöldfa utcában egy egész házat szétlopni. Most még a tetőnél tartanak, de ha még hagyják egy kicsit, akkor hamarosan eltűnik a ház. A rendőrségi feljelentést már megették, megkerült a tettes is. Ezek az emberek, ha kell, akkor nagyon aktívak tudnak lenni. Ez az egyik probléma, a másik viszont a különféle felhalmozott rezsidíjak problémája. Tájékoztatásképpen elmondja, hogy a szolgáltatókhoz levelet írt, hogy minden önkormányzati bérlakásba kártyás órát kér felszerelni. Még egyszer nyomatékosan megkéri a szolgáltatókat a kártyás gáz, villanyóra elhelyezésére, hátha így nem fognak felszaporodni a közüzemi díjak. Ő ennyit tudott tenni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel –a következő határozatot hozza:

56/2013. (IV.25.) önkormányzati

10-2605-1/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád, Csemegi Károly u.7. szám alatti önkormányzati ingatlan átminősítése” című előterjesztést megtárgyalta és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület a 111/2012. (VI.12.) önkormányzati határozatával hozott, a Csongrád, Csemegi K. u. 7. szám alatti ingatlan értékesítésre való kijelölését visszavonja. 

2. Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Csongrád, Csemegi K. u. 7. (Hrsz.: 181/1) szám alatti épületben lévő 5 db lakás szociális bérlakás jellegét megszünteti. A lakásokat a pályakezdő fiatalok elhelyezésére szolgáló ingatlanná nyilvánítja azzal, hogy azok bérbeadásának szabályaira „A lakástulajdon megszerzésének helyi támogatási rendszeréről” szóló 18/1997. (VI.30.) Ökt. rendelet előírásai legyenek az irányadók. 
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A képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert, hogy az ingatlant a pályakezdő fiatalok elhelyezése érdekében hasznosítsa és tegye meg a szükséges intézkedéseket.

Határidő:
azonnal

Felelős:
Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Gazdálkodási Iroda,

3. Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda 

10. Szentes-Csongrád Rotary Club felajánlása térplasztika elhelyezésére.

Dr. Kőrösi Tibor: A bizottsági ülésen elhangzottak alapján és figyelembe véve a felajánlók szándékát is a térplasztika elhelyezésére a Nagyboldogasszony templom és a Cukrászda közötti terület, park - fő út felüli azon részét jelölöm meg, ami nem érintett a Városrehabilitációs pályázattal.

Bizottsági vélemények:

Bartókné Vincze Zsuzsanna képviselő, az oktatási-, művelődési-, kulturális-, sport- és vallási bizottság elnöke közli, hogy a bizottsági ülésen ez a helyszín már elhangzott és a Szentes-Csongrád Rotary Club felajánlását megköszönve, egyhangúlag 5 igen szavazattal javasolja a testületnek elfogadni a bizottság, a beterjesztett határozati javaslatot.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnök közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal javasolja elfogadni a térplasztikának a felajánló által javasolt helyszínen való elhelyezést. A bizottság támogatja magát a felajánlást is. 

Dr. Kőrösi Tibor: Megköszöni a felajánlást és a kezdeményezést, köszönet érte. 

Kérdések, vélemények:

Kiss Péter: Természetesen ő is megköszöni a felajánlást a maga nevében. Tudható-e, hogy ki fogja ezt a térplasztikát elkészíteni? Most kaptak arra választ, hogy hol lesz elhelyezve, de arra még nem, hogy ki fogja elkészíteni.

Dr. Kőrösi Tibor: Máté házaspár fogja készíteni a térplasztikát, az aljzatot az üvegbeton részét Losonczi Áron fogja elkészíteni. 

Ha elkészül, természetesen nyilvánosan is megköszöni a város a művészeknek az elvégzett munkát. 

Szavazásra bocsátja a kiegészített határozati javaslatot.
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A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

57/2013. (IV.25.) önkormányzati

01-2644-1/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Szentes-Csongrád Rotary Club felajánlása térplasztika elhelyezésére” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A képviselő-testület köszönetét fejezi ki a Szentes-Csongrád Rotary Club felajánlásáért, azt elfogadja. 

2. A képviselő-testület –elfogadva a felajánlók szándékát- a térplasztika helyszínéül a Kossuth tér Nagyboldogasszony templom és a Cukrászda közötti területének, a park - fő út felüli azon részét jelöli ki, ami nem érintett a Városrehabilitációs pályázattal.
3. A képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy felajánlókkal egyeztetve a térplasztika elhelyezéséhez szükséges engedélyezési eljárásokat indítsa meg, gondoskodjon az elhelyezéshez szükséges helyszín kialakításáról. 

Határidő: 2013. május 31.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

4. A képviselő-testület a fentiek forrásának fedezetére az adópótlék bevételt jelöli meg. 


Határidő: folyamatos


Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Kőrösi Tibor polgármester 
11. Galli János Alapfokú Művészetoktatási Intézmény Támogatásáért Alapítvány székhelyhasználat iránti kérelem

Dr. Kőrösi Tibor: A kérelmező Alapítvány részéről a napirend megszavazásánál elmondottak szerint a tegnapi napon érkezett egy pontosítás az Intézmény nevével kapcsolatosan. Az Intézmény neve helyesen: Galli János Alapfokú Művészeti Iskola. Kérem, hogy ahol az intézmény neve megjelenik az előterjesztésben, illetve a határozati javaslatban, ott a testület ezen pontosítással tárgyalja azt és hozza meg döntését.

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnök közli, hogy a bizottság egyhangúlag, 5 igen szavazattal támogatja a tulajdonosi hozzájárulás megadását. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja az előterjesztőként megfogalmazott, pontosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazat mellett – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

58/2013. (IV.25.) önkormányzati

10-2676-1/2013.

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Galli János Alapfokú Művészeti Iskola” székhelyhasználat iránti kérelem” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület Csongrád Város Önkormányzata ingatlantulajdonos nevében székhelyhasználatot biztosít a Galli János Alapfokú Művészeti Iskola részére a 6640 Csongrád, Szentháromság tér 14. szám alatti Ének - Zenei Általános Iskolában.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az előterjesztés mellékletét képező székhelyhasználati igazolás aláírására.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testületet tagjai,

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:

3. az érintettek.

12. Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. telephelyhasználata a Csongrád, Kossuth tér 9. szám alatt

Bizottsági vélemények:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi-, jogi-, gazdasági- és fejlesztési bizottság elnök közli, hogy a bizottság ma reggel egy rendkívüli bizottsági ülés keretében tárgyalta meg az előterjesztést. A bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja a tulajdonosi hozzájárulás megadását.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Dr. Kőrösi Tibor: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 11 igen szavazattal – minősített többséggel –a következő határozatot hozza:
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59/2013. (IV.25.) önkormányzati

10-2733-1/2013. 

H a t á r o z a t

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. telephelyhasználata a Csongrád, Kossuth tér 9. szám alatt” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

A Képviselő-testület Csongrád Város Önkormányzata ingatlantulajdonos nevében telephelyhasználatot biztosít a Homokhátsági Regionális Hulladékgazdálkodási Vagyonkezelő és Közszolgáltató Zrt. (Cg.06-10-000325) részére a Csongrád, Kossuth tér 9. szám alatti ingatlanban.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert az előterjesztés mellékletét képező telephely használati igazolás aláírására.

Felelős: Dr. Kőrösi Tibor polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testületet tagjai,

2. a Fejlesztési és Üzemeltetési Iroda és általa:

3. az érintettek.

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:

Dr. Kőrösi Tibor polgármester: Írásban egy képviselő sem jelezte, hogy az interpellációjára adott választ nem fogadja el, ezért a válaszokat az SZMSZ 21. § /6/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni.

A képviselők interpellációi:

Kiss Péter: - Tegnap a Sághy Mihály Szakközépiskola konyhájában a délelőtti órákban kikapcsolták az áramot, mivel az áramszolgáltató karbantartást végzett, ami nagyon jó dolog. A gond az volt, hogy a konyhában nem tudtak arról, hogy lesz ez a karbantartás. Ott naponta kb. 1000 adag ételt főznek, kisgyermekektől egészen az idős embereket is ellátják. Nem tudja, hogy hol történhetett meg a félrecsúszás. Lehet, hogy a szolgáltató nem szólt időben, az is lehet, hogy a számlázási címre kiküldte az értesítést és az nem a Sághy Mihály Szakközépiskola konyhája volt. Tehát elképzelhető, hogy egy belső információ megakadása volt a probléma. Mindenesetre ez így kínos volt, ha tudták volna előre, akkor fel tudtak volna készülni rá. Egyébként nagyon jól kezelték ezt a dolgot az ott dolgozók, hiszen nemsokára aggregátort hoztak, de ez csúszást jelentett. 
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Ez megelőzhető lett volna, ha azoknak, akik ezért kapják a fizetést kiterjedne a figyelmük arra, hogy ha tudják, hogy van több olyan telephelyük, akkor felemelik a telefont és szólnak, hogy egy hét múlva nem lesz áram és fel tudtak volna készülni erre. Kéri, hogy nézzék meg, hogy ki hibázott. Nem azt akarja, hogy verjék el rajta a port, csak azt, hogy alakítsanak ki egy rendszert, hogy a jövőben ilyen ne forduljon elő. 

Hajdú László: -A tegnapi napon délelőtt 10 óra körül egy megbeszélést tartottak a konyha vezetőjével, az élelmezés vezetőkkel és akkor kapták meg a hírt, hogy a konyhában megálltak a sütők. Akkor azt próbálták kideríteni, hogy mi ennek az oka. Természetesen a telefonos megkeresés nem járt sikerrel, hiszen ahogyan Kiss Péter képviselő úr is mondta, ez a fogyasztási pont nincs a DÉMÁSZ rendszerében. Akkor kiderítették, hogy az iskolától nem érkezett meg a Városellátó Intézmény részére az értesítés. Levélben Kiss Attila igazgató urat erről tájékoztatta, tehát, hogy ha valamikor ilyen fog történni, akkor kéri, hogy működjenek együtt. 

Ezúton is megköszöni azoknak a kollégáknak a munkát, akik rövid időn belül az aggregátort oda szállították, azoknak a konyhai dolgozóknak, akik az ételt ilyen körülmények mellett 12 órára elkészítették. Nagyon köszöni azoknak az ott étkező, vagy onnan ebédet hordó időskorú lakosoknak is a türelmet, akik -miután részükre elmondta  a problémát- türelemmel, megértően kezelték ezt a helyzetet. Az iskolákban a kísérő tanárok segítettek az étkeztetés lebonyolításában azért, hogy torlódás ne legyen. A gyerekeket nyugtatták és amikor az ételek folyamatosan érkeztek az étkező helyekre, akkor természetesen aki tudott segített és kiszolgálta az étkezőket. 

Ehhez kapcsolódik egy olyan dolog, amiben a tegnapi napon intézkedett, hogy a Szentháromság téri étkező helyen egy félig fedett folyosón várakoznak az ebédre várók és egy hölgy a várakozásban rosszul lett, le kellett ültetni.

Oda padot fognak kihelyezni, hogy ha a későbbiekben ilyen vagy bármely más probléma adódik, akkor a lakosok le tudjanak ülni. 

Dr. Kőrösi Tibor: Ilyen az, amikor az igazgatót megműtik. Kiss Attilát megműtötték és most betegszabadságon van és hirtelen nem lehet tudni, hogy ki kit értesít. Jobbulást kíván az igazgató úrnak.

Máté Attila: - Az Óvárosi fagyizóval szemben végzett a Közmű Szolgáltató Kft egy csőtörés elhárítással kapcsolatos munkát, ami kb. 1,5 hónapja áll. Beszélt az igazgató úrral és azt mondta, hogy most arra várnak, hogy valamennyit ülepedjen ez a betemetett gödör. Ezután helyre tudják állítani. Ő nem szakember és nem ért hozzá, de véleménye szerint ezt minél előbb meg kellene nézni, tekintettel arra, hogy május 1-én lesz egy kulturális program a belvárosban és mind esztétikai, mind balesetveszélyes okok miatt ezt jó lenne minél hamarabb kijavítani. Ebben kéri polgármester úr, vagy alpolgármester úr közbenjárását, hogy ezt minél hamarabb próbálják megoldani. 

· Ő, mint a Mezőgazdasági Munkacsoport elnöke tájékoztatja a Képviselő-testületet és a lakosságot, hogy a „Legszebb konyhakert” program jelentkezési határideje lejárt, de ezt a hónap végéig kitolják. 
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Eddig szép számmal jelentkeztek, közel 50 lakos gondolta úgy, hogy részt szeretne venni ebben a programban és ezzel is támogatja azt a városi kezdeményezést, ami ezt a programot létrehozta, illetve jelentkezésével kinyilvánította azt, hogy részt szeretne venni ebben a munkában azért is, hogy a város hírnevét a szép konyhakert szintjén tovább öregbítsék.

· A Főkertésztől kér egy tájékoztatást arról, hogy a mezőgazdasági startmunkával kapcsolatban milyen munkákat végeztek el eddig, melyik területen, mit csináltak eddig a dolgozók, összesen hány dolgozóval tud dolgozni, illetve melyik területben, milyen növényeket akar termesztetni. Szeretné, ha minden hónapban a képviselők kapnának ilyen tájékoztatást. Így minden képviselő tudna tájékozódni arról, hogy mely területeken hogyan haladnak a munkák. 

Gyovai Gáspár: -A ma reggeli szóváltás, ami itt a nyilvánosság előtt történt felszólalásra késztette. Olyan félreérthető vagy meggondolatlan szavak hangoztak el, ami egy egyesületnek az abban dolgozó, tevékenykedő több mint 100 embernek a munkáját félreérthetővé teszi. A Polgárőrség tagjai hosszú évek óta, évtizedek óta végzik a munkájukat. Oly módon végzik a munkájukat, hogy a város lakosainak igényeit próbálják kielégíteni. Vigyáznak a közbiztonságra, egymás értékeire, vigyáznak a gyermekekre a gyalogátkelő helyeken, vigyáznak a lakosságra, amikor rendezvények vannak, megteremtik a rendezvény biztosítását, de lehetne még sorolni, hogy mennyi mindenben tevékenykednek. Több ezer órát teljesítenek egy-egy évben társadalmi munkában, úgy, hogy nem vesznek fel egy fillér fizetést sem. Azért sértő ez a megnyilvánulás, mivel egy valamit nem csinál a Polgárőrség, mint hivatalos szervezet -ezt biztosan állítja, ismeri a polgárőrség tagjait-, nevezetesen, hogy nem nyomoznak és személyeket nem figyelnek meg. Ez azért sértő azokra az emberekre nézve, mivel sem ilyen eszköz- sem pedig személyi feltételei, de főképpen szándéka sincs arra, hogy ilyen tevékenységet folytasson a szervezet. Nagyon bántó és méltatlan azokkal szemben, akik önzetlenül a lakosságért dolgoznak. Megkéri polgármester urat és Nagypál Sándor képviselő urat, elnök urat, hogy ha a későbbiekben nem tudják ezt a vitát rendezni, akkor legalább a szövegkörnyezetet próbálják meg úgy megfogalmazni, hogy magára az egyesületre, a szervezetre és a benne dolgozókra még a gyanú árnyéka se vetüljön. Akik ebben tevékenykednek, azok csak a lakosság biztonságáért dolgoznak és semmi féle más egyéb jellegű elképzelésük nincsen. A polgárőrség tagjainak a védelmét szeretné, illetve azt a tisztességes munkát szeretné megvédeni, amit elvégeznek. 

Dr. Kőrösi Tibor: Kifejezi, hogy nincs problémája a polgárőrökkel.

Murányi László: - Időnként felmerül, hogy a közterület felügyelők között –akikkel neki semmi gondja nincs, sőt napi kapcsolatban áll velük, ha valami problémája van vissza is jeleznek, ilyen volt a Diófa utcai ház is, intézkedtek az ügyében – valahogy be kellene osztani az esti lámpa ellenzőréseket. Mindenki tudja, hogy az áramszolgáltató nem ellenőrzi ezeket, ezt a városnak kell megtenni. Konkrétan hiába mondja, hogy a Klapka Gy. u. 11. szám előtt már régóta nincs közvilágítás. Nagyon sok ilyen hely van a városban, nem csak az ő körzetében, hanem más körzetében is. Valahogy meg kellene oldani, hogy ki, mikor ellenőrizze ezeket esténként. 
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· A Kéttemető úton emelkedő tendenciájú forgalom jelenik meg mindig akkor, ha közúti ellenőrzés van a Vándor-tanyánál. Ezt tudják a kamionosok, mindenki tudja, és akkor a Félegyháza irányába menő forgalom automatikusan az elkerülő úton keresztül, a körforgalom felé terelődik, majd az irányt a Kéttemető út felé veszik és ott mennek át Félegyházára a kisúton. Mára nagyon rossz állapotba került ez az út – ez közút, nem a város tulajdonában van – kéri, hogy valamilyen szinten ezt jelezzék a közutasoknak. 

· A Radnóti utcához kéri átvinni azokat a „műtárgyakat” amelyek már gyökeret eresztettek a Kereszt térnél a Táncsics utcánál. Polgármester szava járása volt, hogy ezek az úttáblák olyan régen vannak ezen az úttesten, hogy már gyökeret eresztettek. Az is megoldás, ha lezárják a Vadnai és a Radnóti utcát, csak akkor az a baj, hogy akkor a Heringer telep teljesen el lesz zárva. Polgármester úrnak kéthavonta szokott levelet írni, amikor kisebb balesetek vannak ezeken az utakon. Ezeken az utakon már nem lehet mit javítani. Nincs Csongrádon másik ilyen utca. Az interpellációt a Radnóti utca miatt mondta.

Dr. Kőrösi Tibor: A Kisfaludy utcáról még nyílnak olyan utcák, amelyek földutak.

Murányi László: Az elkerülő út elvitte a forgalmat. Alapjában véve megváltozott a Vasút és a Fő utca kereszteződési pontjának a forgalomigénye. Az a kérése, hogy a szakemberek gondolják újra a következőt. Kezdeményezi, hogy a Vasút és Fő utca kereszteződését szabják át, adjanak lehetőséget parkolók kiépítésére, mivel van hely, egy öböl van, ami nincs kihasználva. Ma már alig van az útkereszteződésben forgalom, hiszen az elkerülő út ezt elviszi, normális útkereszteződés alakult ki. Amikor a vállalkozókra gondolnak, hogy hol, miként őrizzék meg a telephelyüket, ez segítség lehet a számukra, nekik élni kell. Ott is vannak vállalkozók, egészen az Arany János utcáig. Ne most döntsenek erről. Ha lesz egy bejárás ő szívesen elmegy, legyen ott több képviselő is, hiszen az utca egyik oldalán alpolgármester asszony a képviselő, a másik oldalán ő a képviselő. Beleférne egy napos forgalomszámlálás is, ezt meg tudják oldani, és utána döntsenek ebben az ügyben. 

Nagypál Sándor: Alpolgármester úrnak megköszöni a hozzászólását. Nem akarja tovább feszíteni a húrt, eléggé ki van már feszítve a Polgárőrség és a polgármester úr között. 

· Az előző ülésen a sajtóval kapcsolatban interpellált, amire nem kapott választ. Ezzel a szavakkal tette fel a kérdést: miért van rá szükség, hogy a testületi ülésen kettő TV. készítsen felvételt, a városnak honnan van erre pénze?

· Ha már sajtónál tart, akkor felveti, hogy már nem egyszer a Rendőrség és a Polgárőrség együtt biztosította a gyalogátkelő helyeknél, az Ének-Zenei Általános Iskolánál a gyerekek biztonságát. A sajtós azt mondta a polgárőrnek, hogy menjen onnan, nincs rá szükség, utána lefotózta a rendőrt és beletette a helyi újságba. Ezt felvetette a polgármester úrnak nem egyszer, nem történt az ügyben semmi sem. A sajtós itt van jelen. Ő már nem mondhat semmit sem, mivel azt fogják megint megírni, hogy kifogyott az észérvekből. Nem fog kifogyni belőle, még tud beszélni. Ilyeneket nem lehet megengedni, ez fokozódott azzal, amikor polgármester úr azt mondta a sajtóban, hogy ott voltak a mellényesek is. 
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A mellényesek a polgárőrök, ezt a polgármester is tudja. Már nem egyszer mondta, hogy le kell ülni és meg kell beszélni, de ne ő kezdeményezze. A kettőjük dolgát rendbe kell tenni, ez nem mehet a Polgárőrség rovására. Nem tudja, hogy mit mond az „országosoknak” amikor a jövő héten eljönnek a tető átadásra, hogy itt egy polgárőr-városban a polgármesterrel milyen vitájuk van. 

· Részt vett Máté Attila képviselő társa lakossági fórumán. Lehet, hogy azért mondta azt az imént polgármester úr, hogy nem fogadta a köszönését. 

Amikor a polgármester úr megérkezett, akkor azt mondta, hogy „szervusz Sanyi bácsi”, ő fogadta a köszönését. Nem volt más olyan hely, amikor a polgármester úr köszönt volna és ő nem fogadta. Ezen a lakossági fórumon polgármester úr azt mondta, hogy három gyűjtőútra lett beadva pályázat az Erzsébet utcára, Táncsics utcára és a Hosszú utcára. Polgármester úr azt mondta, hogy képviselői akaratra be kellett adni a Hosszú utcát is és a pályázat ezért nem nyert, a Táncsics utca ezért nem lett kijavítva. Öntsenek tiszta vizet a pohárba, hogy ezért nem nyert a pályázat. A gazdasági munkaprogramban szerepel, hogy átnyitják az utat és akkor azt a mesét mondták, hogy 71 db. fát ki kell venni a Hosszú utcán. Ne fogják egyik képviselőre sem, hogy miatta nincs kijavítva a Táncsics utca. A Táncsics utcát a feladattervben már jóváhagyta a testület, hogy az legyen az első, de a mai napig nem történt semmi. 

· A Tompa Mihály utcai önkormányzati lakásra már többször felhívta a figyelmet. Amikor a lakó elment „nyaralni” és akit odaköltöztetett a polgármester úr a bizottsággal együtt, azok betörték az ablakot, szétszedték az ablakot, már most a wc-ről is levették az ajtót. Tűrhetetlen állapotok vannak ezen a helyen. Ez az ember, amikor hazajött a „nyaralásból” vasárnap este, meglátta, hogy mi történt. Ő megnézte azt, hogy tegnap reggel szerencsétlen egy rongyot oda tett a fal mellé és azon aludt. Állítólag az egyik lakó vásárlási szándéknyilatkozatot nyújtott be. Meg kell szabadulni ettől az épülettől. A lakótól is meg kell szabadulni. Állítólag a polgármester úr ígért neki egy másik lakást. 

· Meg kell nézni az önkormányzati lakások és kertek állapotát. A bizottság már megnézte. Szégyen gyalázat ahogyan ezek kinéznek. Valamit tenni kell, annak ellenére, hogy azt mondják, hogy sok minden történik, de semmi nem történik. 

· Víz és Kommunális Kft-vel az átalakítással kapcsolatban elmondja, hogy nem ártana, ha a városvezetése ezzel a kérdéssel foglalkozna. Más helyeken ez a Kft. már átalakult. Nem tudja, hogy itt Csongrádon miért nem lépnek az ügyben, nem szeretné, ha hátrányba kerülne a város. 

· A Kert utcai bűzzel kapcsolatban elmondja, hogy már annyi ígéret volt, már az is szóba került, hogy betont öntenek bele. A múlt héten, telefonon felhívta egy lakos, hogy már megint bűz van az utcában. Szólt Sipos László igazgató úrnak és azt mondta, hogy ők már nem tudnak többet csinálni, valamit csináljon a lakó is. Szag- szellőztető berendezést építsenek be a lakosok. Nem tudta igazgató úr, hogy oda már építettek be ilyet. Tegnap reggel egy másik lakos is telefonált neki, akinek nagyon beteg a felesége, azt mondta, hogy annyira büdös volt a lakásban, hogy nem lehetett bent megmaradni. Kéri, hogy valami történjen ezzel a bűzzel.
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Dr. Kőrösi Tibor: A Közmű Szolgáltató Kft. emberei mindig kimennek, csinálnak valamit. Annak idején 10 évvel ezelőtt ez a szennyvízcsatorna el lett szabva.

Nagypál Sándor: Annyi ígéretet kapott már ez ügyben, a lakóknak már elege van ebből a helyzetből. 

Dr. Kőrösi Tibor: Mindig azt kéri, hogy fogalmazzanak finoman. Sipos László nem ígérget, ő intézkedik is az ügyben.

Nagypál Sándor: Ennél finomabban nem tud fogalmazni. A lakosok azt mondják, hogy olyan bűz van, hogy nem lehet megmaradni. Nem mondhatja, hogy kölni illat van, akkor fogalmazna finomabban. 

Dr. Kőrösi Tibor: Nagypál Sándor képviselő úrnak elmondja, hogy neki nincs személyes problémája vele. A Polgárőrséggel semmi baja nincsen, se mint szervezettel, se mint személlyel. Olyan polgárőrt nehéz mutatni a városban, hogy ha rajta van a mellény, akkor ne köszönne neki előre. Ezt nem azért teszi, hogy elmondhassa, hogy háromnál több embernek köszönt, hanem a tiszteletet adja meg számukra. Semmi problémája nincsen a Polgárőrséggel, tiszteli, becsüli munkájukat, hogy szabadidejüket feláldozzák azért, amelyet nagyon kevesen tennének meg. A Polgárőrség, mint olyan az egy külön szervezet, neki polgárőrrel baja nincsen. Ezt, mint elnöknek mondja. 

Élő embernek nem ígért lakást. Bárki mondja azt, hogy ígért neki lakást az nem igaz. Több mint 200-nál többen várnak lakásra ebben a városban, nem divat, hogy a polgármester ígér lakást. Eleve a bizottság választja ki, hozzá már csak kettő név kerül és a két név közül választja ki, hogy A vagy B. Higgyék el soha senkinek nem ígért lakást. 

Hosszú utca: Ha tiszta vizet akarnak önteni a pohárba, akkor gyűjtő utakról volt szó. Ez a Táncsics Mihály utca és az Erzsébet utca, de valóban bele rakták a Hosszú utcát ebbe a projektbe. El kell mondani, hogy a Hosszú utca miatt bukott meg a felújítás, ugyanis 1 ponttal maradt le a felújítási határtól ez a három utca a pályázaton úgy, hogy a Hosszú utca maga 5 pont mínuszt jelentett. Tehát ha ez nem lett volna, akkor 4 ponttal lettek volna a határ felett. Ez a nagy igazság. A Hosszú utca miatt bukott be a Táncsics Mihály utca és az Erzsébet utca felújítása, ezt jó, ha mindenki tudja, és itt nincs mellébeszélés. Ha a Hosszú utca nincs benne, akkor a két másik utca nyert volna a pályázaton és le lett volna aszfaltozva. 

Nagypál Sándor: mikrofon nélkül mondja, nem hallatszik.
Dr. Kőrösi Tibor: Nem gyűjtő utca a Hosszú utca, mint ahogyan azt tudják. Nem felel meg a jogszabályi kritériumoknak, a másik kettő utca viszont igen. 

Megkérdezi az interpelláló képviselőket, hogy ki az, aki elfogadja az interpellációjára adott választ. 
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Gyovai Gáspár az interpellációval kapcsolatos tájékoztatást elfogadja. 

További hozzászólás nem lévén, Dr. Kőrösi Tibor az ülést 12.30 órakor bezárja. 

Az eddig elhangzottakat a 2056. számú hangszalag A. oldala a 001-507. szám alatt tartalmazza. 

K.m.f.


Dr. Kőrösi Tibor 





Dr. Nagy Rusztem 


   polgármester






jegyző 

Csongrád Város Képviselő-testülete

12/2013. (IV. 26.) Önkormányzati rendelete

„Csongrád város 2012. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról”

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete „Magyarország önkormányzatairól” szóló 2011. évi CLXXXIX. törvény 42. § (1) bekezdésében és „Az államháztartásról” szóló 2011. évi CXCV. törvény 23. § (1) bekezdésében kapott felhatalmazás alapján, valamint az Alaptörvény 32. cikk (1) bekezdés a) pontja és (2) bekezdése szerinti, feladatkörében eljárva az önkormányzat 2012. évi pénzügyi tervének végrehajtásáról a következőt rendeli el: 

1. §

A Csongrád város 2012. évi költségvetési tervének végrehajtásáról szóló beszámolót a Képviselő-testület a rendelet 1., 2., 3., 4., 5., 7. mellékletében foglaltak szerinti részletezésben




3.515.378e Ft 
bevételi főösszeggel,




3.240.889e Ft
kiadási főösszeggel,



            -176.441e Ft
módosított pénzmaradvánnyal,



          24.014.299e Ft
eszköz-forrás összeggel

megállapítja.

2. §

(1) E rendelet a kihirdetést követő napon lép hatályba.

(2) A rendelet hatálybalépésével egyidejűleg a Csongrád Város Önkormányzata 2012. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól szóló 1/2012. (II. 20) önkormányzati rendelet hatályát veszti. 

Dr. Kőrösi Tibor 




Dr. Nagy Rusztem

   polgármester 




        jegyző

Záradék: 

A rendelet kihirdetésének napja: 2013. április 26.

Dr. Nagy Rusztem

jegyző
