02-1440-6/2010.

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2010. március 26-án megtartott 6. /rendes/ üléséről készült jegyzőkönyv.

Napirend:

1. Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete

2. Tájékoztató a Tiszai Vízirendészet Rendőrkapitányság munkájáról

3. Tájékoztató a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület tevékenységéről
4. Előterjesztések.

TARTALOMJEGYZÉK:

A hozott határozatok tárgya:
száma:
oldalszáma:
1. Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-

biztonságának helyzete
45
15
2. Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság

munkájáról
46
22
3. Tájékoztató a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület

tevékenységéről.
47
24
4. Csongrád város településrendezési terve módosításának 

kezdeményezése.
48
33
5. A 2010. évi gépjárműadóból, kommunális adóból és 

idegenforgalmi adóból származó bevétel felhasználására

vonatkozó feladatterv jóváhagyása
49
37
6. Tájékoztató a Közterület-felügyelet 2009. évi munkájáról
50
39
7. Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási

Minőségirányítási Programja
51
45
8. Megállapodás és támogatási szerződés a Rádió Szentessel
52
49
9. Támogatási és szolgáltatási szerződés a Donka-F. Kft.-vel
53
50-51
10. Társadalmi és sport szervezetek támogatása, városi 

sporttámogatás felosztása
54
53
11. Történelmi korok összekapcsolása Csongrádon című

városközpont rehabilitációs projekt konzorciumi 

szerződésének jóváhagyása
55
55
12. Csongrád, Szentháromság tér 8. szám alatti Művelődési

Központ földszinti részének bérbeadása
56
57
13. A Városi Víz- és Kommunális Kft. átalakulása kapcsán az 

önkormányzat által biztosított fedezeti kör felülvizsgálata
57
58-59
-  2  -

14. A Csongrád Víz- és Kommunális Kft. 2009. december 31.-i

és 2010. január 5.-i beszámolói
58
65-66
15. A csongrádi 2122/26. hrsz-ú ingatlan forgalomképes 

törzsvagyonba vétele
59
67
16. A Csongrád, Fő u. 7. szám alatti üzlethelyiség értékesítése
60
73
17. A csongrádi 662 hrsz alatt lévő Kertvendéglőre vételi szándék

bejelentése
61
72-75
18. Az önkormányzat részére felajánlott lakások vételi ügye
62
77-78
19. Belvízvédekezés költségeinek finanszírozására benyújtott

vis major igény
63
79
20. Javaslat a volt laktanya portaszolgálatának megszüntetésére
64
80
21. Javaslat a képviselő-testület 2010. I. félévi munkatervének

módosítására
65
81
22. Előző ülésen elhangzott interpellációs válasz elfogadása.
66
82
23. képviselők interpellációi.

82-89
24. A zárt ülésről külön jegyzőkönyv készült. 
67
89-90

- 3 -

A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

-
8/2010. (III.30.) ÖKt.

„A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló, többször módosított 7/2009. (II. 02.) Ökt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

02-1440-6/2010.

J e g y z ő k ö n y v 

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2010. március 26.-án /pénteken/ de. 9.00 órai kezdettel megtartott 6. /rendes/ üléséről.

Az ülés helye: a Városháza díszterme.

Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kaczibáné Molnár Katalin, Dr. Kurucz Ferenc, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen 16-an,

Donka Ferenc, a Városi Televízió vezetője, Bíró Dániel, a Délvilág c. újság tudósítója,

Dr. Szubally Brúnó aljegyző, a jegyzői iroda vezetője, Vörösné Lakatos Zsuzsanna, a városgazdasági iroda vezetője; Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Hajdú Tamás városi főépítész, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője,

Dr. Koncz József, városi rendőrkapitány; Szabóné Tóth Irén egészségügyi főmunkatárs, a Szociális Ellátások Intézményének igazgatója, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Cseri Gábor, a Csongrádi Kistérség Egyesített Alapfokú Oktatási Intézménye igazgatója; Baranyi Lászlóné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója; Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója; 

Dr. Lukács János dandártábornok, Csongrád Megyei Rendőr-főkapitány, Busi László, a Tiszai Vízirendészeti Kapitányság vezetője, Megyeri Árpád, a Szegedi Vízirendészeti Rendőrőrs megbízott őrsparancsnoka, Magyari Béla, a Csongrád Megyei Polgárőr Szervezetek Szövetségének elnöke

Az ülésről igazoltan távolmaradtak: Kiss Péter és Hegedűs Péter képviselők

Napirend előtt:

2. Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 18 tagja közül 16 tag jelen van. 

Az ülést megnyitja.
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3. Bedő Tamás polgármester bejelenti, hogy Dr. Berkes István jegyzőt, távollétében Dr. Szubally Brúnó aljegyző helyettesíti.

4. Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére.


A Képviselő-testület egyhangúlag, 16 igen szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1. Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete


Előadó: Dr. Koncz József városi rendőrkapitány

2. Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról


Előadó: Busi László, a rendőrkapitányság vezetője

3. Tájékoztató a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület tevékenységéről


Előadó: Nagypál Sándor, az egyesület elnöke

4. Előterjesztések.

5. Bedő Tamás polgármester sürgősségi indítványt tesz a pótlólag kiosztott 18. számú, „Belvízvédekezés költségeinek finanszírozására benyújtott vis maior igény” című előterjesztés megtárgyalására. 


A Képviselő-testület egyhangúlag, 16 igen szavazattal egyetért az előterjesztés megtárgyalásával.

6. Bedő Tamás polgármester sürgősségi indítványt tesz az ülés előtt kiosztott 19. számú, „Javaslat a volt laktanya portaszolgálatának megszüntetésére” című előterjesztés megtárgyalására. 


A Képviselő-testület egyhangúlag, 16 igen szavazattal egyetért az előterjesztések megtárgyalásával.

7. Bedő Tamás polgármester sürgősségi indítványt tesz a „Képviselő-testület 2010. I. félévi munkatervének módosítására” előterjesztés megtárgyalására, mely szóbeli előterjesztés.


A Képviselő-testület egyhangúlag, 16 igen szavazattal egyetért az előterjesztések megtárgyalásával.
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Napirend előtti felszólalások:
Bedő Tamás polgármester napirend előtti hozzászólásában a következőket mondja el:

· A napokban kapták meg a lakososok az új hulladékszállítási rendelet első számláit, ebből kifolyólag elég sok képviselőtársát keresték meg e kérdésben magát a szolgáltatót is, különösen annak a vonatkozásában, hogy a 110 literes hulladékgyűjtő edényt mindenkinek egyformán kell fizetnie, függetlenül a termelt hulladék mennyiségétől. Ez egy olyan köztelező közszolgáltatás, melynek kötelező a kivetése, és adók módjára behajtható. E kötelező közszolgáltatás díjtételének annyinak kell lenni, amennyi a hulladékszállítás költsége, vagyis a költségnek fedeznie kell az árbevételt, mely lehet dotáció is. A képviselő-testület elfogadta a módosított rendeletet, ugyanakkor a visszajelzések alapján tegnap tárgyalt a szolgáltatóval és kért egy tervezetet, hogy mutassák ki pontosan - hogy a képviselő-testület tagjai is kicsit több információval rendelkezzenek -, hogy csak a kuka elszállítása mennyi - és nem a benne lévő hulladék mennyisége – és az, a teljes szolgáltatási díjtételben mennyi. Amennyiben ez az információ a rendelkezésére áll, el fogja mondani. Ha ezek alapján a képviselő-testület úgy gondolja, hogy a rendeletet néhány ponton módosítani kell, akkor azzal a képviselő-testület még az első félévben tud foglalkozni. Most így kell kifizetni a számlákat, ha ettől eltérő lesz, akkor abban a képviselő-testület fog döntetni. A jelenlegi számok alapján is látszik, hogy a fix költség ezen a szolgáltatáson 85-90%, tehát a legkisebb tétel az, hogy mennyi szemét van benne. Magának a rendszer üzemeltetésének a költségét kell ezzel a hulladékszállítási díjjal megfizetni. Ez a díjtétel azoknál lett jelentősen magasabb - 1-2 fős háztartásoknál – akik korábban ennél kevesebbet fizettek. Magasabb háztartási számoknál ez az összeg jelentősen nem emelkedett, még az is lehet, hogy csökkent. Azt is tudni kell, hogy amikor az új hulladékszolgáltatási szerződést kiküldte a magyar kormány 2001-ben, már akkor 4 euró/ingatlan hulladékszállítási költség szerepelt ebben az anyagban, ez a mostani árfolyamon kb. 1.100,- forint, tehát jelentősen 9 év alatt sem drágult ennek a szolgáltatásnak a költsége. A képviselők sem tudnak mást mondani, mint, hogy most a számlákat minden esetben be kell fizetni, mert a rendelet jelenleg így van. A bemutatott költségszámítások alapján újra a képviselő-testület elé fogja hozni. Ha a képviselők szükségét látják, akkor az I. félévben még módosíthatják ezt a rendeletet. Tegnap a szolgáltató és a képviselők közül is többen jelezték, hogy elég sok egyedülálló lakos keresi meg őket ebben a kérdésben, illetve a társasházi költségek is ebbe a körbe tartoznak.
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Dr. Héjja István képviselő napirend előtti hozzászólásában a következőket mondja el:

· Közeleg április 11.-e, és mint ahogy személy szerint ő is várja, gondolja sokuknak régi vágya, óhaja, hogy ezzel a választással pontot tegyenek Magyarországnak egy 8 éves sikertelen időszakára, vagy sarkalatosabban, 8 év szocialista, szabaddemokrata kormányzás társadalmi, gazdaságpolitikai ámokfutására tehetnek pontot. Véleménye szerint egyetértenek abban, hogy demokratikus jogállamban, az általános, titkos, egyenlő választójog, illetve választás a demokrácia alapja, alfája, és omegája. A választás hosszú időre, de legalábbis 4 évre ad felhatalmazást, hatalmat a választásokat megnyerő, és ennek lévén a hatalmat megkapó pártnak, pártoknak, de a jelentőség mellett ez azt is mutatja, hogy nagy felelősségük van a választóknak is, hogy hogyan döntenek. A döntés egyrészről nehéz, de úgy gondolja, hogy vannak olyan szempontok, melyek meg is könnyítik a választó számára ezt a választást. A választó polgár, amikor a szavazó fülke csendes magányában behúzza az „X”-et előtte döntését az alapján kell megfontolnia, hogy milyen tettek, és milyen eredmények jellemzik az egyes politikai csoportok működést, és elsősorban nem az ígéretekkel kell foglalkozni. Hiszen 20 év demokrácia után, 20 év más típusú rendszer után szinte valamennyi komoly politikai párt esetében lehet tapasztalat arról, hogy mit adtak, és mit lehet tőlük várni, az ígéretektől függetlenül is. A 2002-es és 2006-os választások során milyen ígéreteket lehetett hallani? Jóléti rendszerváltás, több pénzt az embereknek, több pénzt az önkormányzatoknak, lehetett hallani üvegzseb programról, stabil és nagy jólét, átfogó reformok az élet valamennyi területén. Ehhez képest mit adtak? Több pénz helyett több adósságot. Magyarországon az állampolgárok egyénileg, és az állam is nyakig úszik az adósságtól. Ma már ott tartanak, hogy emberek százezreinek problémát okoz a lakás és autótörlesztések fizetése, ezek késedelmesek, vagy nem történnek meg, de milliárdokba mérhető a közüzemi tartozások aránya, ez nem a nagy jólétet példázza. Az üvegzseb program szerint, tisztaság a közéletben, tisztaság a gazdaság és a politika minden területén. Ehelyett BKV botrány, Nokia-s doboz, MÁV, METRO, autópálya építési botrányok, pénzügyi anomáliák, hiányzó milliárdos, stb. Átfogó reformok helyett az egészségügyben vagy az oktatásban mit kaptak? Szerencsére nem beteges ember, de néha megjelenik a rendelőintézetben, kb. 1 órás az a minimum idő, melyet a várakozással el kell töltenie, de amint hallja műtétekre néha hónapokat is kell várni. Ezen kívül megtapasztalhatták, hogy Belgium után Magyarország a legnagyobb összadó szinttel sújtott ország. Ebben komoly szinten benne vannak az egészségügyi hozzájárulások, és az ilyen típusú adók. Ennek ellenére a magyar társadalmat, a komoly, átfogó reformok jegyében 300 forintos receptpénzzel próbálták büntetni, megleckéztetni. Az oktatásban az tapasztalható, hogy diákok, néha szülők verik a tanárokat következmények nélkül, leölik a diákok egymást. 8 év után eljutottak oda, hogy csőd, és káosz van mindenhol, az emberek kiábrándultak, frusztráltak, idegesek, és radikalizálódnak.
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Megjelent a Jobbik és egyre erősebb. Ezt a jelenséget szintén a szocialista, szabaddemokrata kormányok felelősségének tarja, és kihangsúlyozza mindenkinek, aki jelenleg még ebbe az irányba orientálódik, hogy demokratikus jogállamban a kiabálás, a fenyegetőzés, a politikai értelemben vett ordibálás nem megoldás. Ez nem egy jelenség, hanem a csalódottság jele, de nem megoldás. Ma Magyarországon az egyetlen felelős megoldás nézete szerint – és ezt mindenki fontolja meg – a 1998-2002-es kormányzás alapján, tényekkel, számára alátámaszthatóan a FIDESZ az, aki hosszú távon, - 4-8 év távlatában, tehát nem azonnal – eredményt képes felmutatni.

Murányi László képviselő napirend előtti hozzászólásában a következőket mondja el:

· Örömteli dologról szól. Van egy megyei fenntartású intézmény a városban, melynek telefonszámát sem lehet megtalálni, de még a hivatal telefonközpontosan sem tudja, pedig jól lehet, hogy az intézmény öregebb, mint maga a telefonközpontos. A Kisegítő iskoláról van szó. Tegnap egy tavaszi nyílt napot tartottak, melyen látta, hogy a polgármester is részt vett. Ez a kis lelkes társaság Petrityné vezetésével, egy csodálatos dolgot mutatott be, úgy, hogy ez nem egy ünnepnap volt, hanem a mindennapi életük egy része. Részt vett ezen a foglalkozáson az óvodák képviselője Baranyi Lászlóné, látott egy igazgatót a Kossuth Lajos Általános iskola részéről, holott gondolja, hogy mindenkit meghívtak. Azért nagyon fontos, mert minden egyes társadalmat, és mindenkit úgy ítélnek meg, ahogy az elesetteivel foglalkozik. A fogyatékkal élők száma a megyében közel azonos az országoséval, ez 4,5-6% közt van, ezen belül a szellemi fogyatékosoké természetesen kevesebb, de közel 1%. Ezeket az embereket – pont erről beszélnek, programokat alkotnak az integrációról - ne közösítsék ki. Itt élő emberek ők is, próbálják őket szeretni, vidámabbá, életrevalóbbá, műveltebbé tenni őket. Jó lenne, ha nagyobb odafigyelést kapna a munkájuk. Köszöni az iskola meghívóját, a nyílt napot, ezt a tavaszköszöntőt, és további jó egészséget kíván. Felhívja a mindenkori soros polgármester és a képviselő-testület figyelmét arra, hogy vigyázzanak erre az iskolára, mert néha az az érzése, hogy csak idő kérdése, hogy ezt a 35-40 főt átcsoportosítják egy nagyobb intézménybe, pedig őket itt kell megőrizni Csongrádon.

Bedő Tamás polgármester: Köszöni a hozzászólást, valóban részt vett ezen a nyílt napon, és neki is hasonló tapasztalatai voltak, a mindenkori megyei képviselők feladata és a felelőssége, hogy ez az intézmény Csongrádon tudjon maradni, és a mindenkori önkormányzat és kistérség feladata, hogy minél jobban tudjon integrálódni abba az oktatási rendszerbe, ami itt Csongrádon független a fenntartók mivoltától jól működik, ezt bizonyítja a tegnapi nyílt nap is.
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Az 1. napirendi pont tárgyalása. 

1. Tárgy: Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete

Előadó: Dr. Koncz József városi rendőrkapitány

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Külön köszönti, Dr. Lukács János dandártábornokot, megyei rendőrfőkapitányt.

Dr. Koncz József városi rendőrkapitány: A Rendőrkapitányság munkája, kistérségi beszámolóként készült el. Elég részletesen tartalmazza az elért eredményeket, ha ezzel kapcsolatosan kérdés merül fel, arra szívesen válaszol. 

A közbiztonsági tevékenységnél, az utolsó bekezdésben lévő felsorolásból sajnos kimaradtak a Polgárőr Szervezetek. Nyilvánvalóan azért, mert az elmúlt év 365 napjából 358 napon láttak el közös szolgálatot, így már szinte kollégának is említhető. Épp ezért a nyilvánvalóságért maradt ki, ezért elnézést kér.

Elnézést kér a bizottságoktól, technikai okok miatt nem érkezett meg a meghívó, ezért nem ért oda.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal egyhangúlag támogatja a beszámolót elfogadását.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság levette napirendjéről az előterjesztést, mert nem volt jelen senki a rendőrség részéről.

Ternai László, képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal tudomásul vette a beszámolót.

Fábián György, képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal jóváhagyta a beszámolót.

Szokásos jó áttekintést, összegzést kaptak erről az évről. Ez minden évben ismétlődő, visszatérő beszámoló, mely tartalmazza továbbra is azt, hogy a rendőrség és az oktatási intézmények között jó a kapcsolat. Jó, hogy bevezették és folytatódik, a már hagyományos iskola rendőre rendszer, a DADA programot több iskolában végzik, osztályfőnöki órákon rendszeresen részt vesznek. Ha lehet, akkor növelni kellene ezek számát, és az együttműködéseket. Az aljegyző bizottsági ülésen megerősítette, hogy a megelőzésben erőteljes fokozódás tapasztalható az utóbbi években. Ebből a szempontból sokan jónak értékelik a prevenciós médiatárhoz való csatlakozást. Ezeket a filmeket nézik osztályfőnöki órákon, és különböző rendezvényeken, de a Csongrád TV is már jó néhányat bemutatott ezek közül, és ezt jó lenne folytatni. Egy szélesebb közvélemény számára is érdeklődést biztosít azzal, hogy az óvatosságra hívja fel a figyelmet, ezzel is elkerülve az áldozattá válást. A gyermekkori bűnözés 12-ről 5-re csökkent, ez már tendenciának tekinthető.
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Murányi László képviselő, az egészségügyi- és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnöke távollétében - elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Lett volna kérdésük, de az zárt ülésre való, ezt majd valamikor meg fogják beszélni, mert a bizottság fontosnak tartja.

A rendőrség abban nem változott, hogy az anyagban egy oldalra, egy statisztikai jelentés jut, kicsit az az érzésük, hogy belebonyolódik a rendőrség, ettől függetlenül jól néz ki.

Az éjszakai szórakozóhelyek kinyílnak, jön a tavasz, a nyár. A bizottság kérése, hogy fokozott figyelemmel legyenek a hajnali, hétvégi randalírozásokra. A rádióban nyilatkozott a Csongrád megyei rendőrkapitányság szóvivője a fém-tolvajokkal kapcsolatban, azt mondta, hogy ebben a megyében nincs nyitott fémtolvajlással kapcsolatos ügy. Lehet, hogy nincs, mert, ha nincs meg a tettes, egy idő után lezárják az ügyet. Ettől sajnos még van fémtolvajlás, és nem a rendőrség tehet róla, hanem az, aki lop.

Összességében jónak ítélték meg a rendőrség munkáját, külön kiemelték, hogy egy fiatal, értelmes, jó gárda dolgozik ebben a városban.

Kérdések, vélemények:

Kaczibáné Molnár Katalin, képviselő: Az igazgatásrendészeti tevékenységnél látható egy táblázat, abban az szerepel, hogy összesen mennyi jogerős pénzbírság született az elmúlt évben, és közvetlenül alatta a ténylegesen befizetett pénzbírság összege szerepel. A két összeg közt jelentős a különbség, ennek mi az oka?

A 15. oldalon olvasható, hogy az önkormányzat 10 db teljes konfigurációt ajánlott fel a kapitányság számítástechnikai parkjának felújítására, melyet még nem fogadott el. Kérdése, hogy miért?

Dr. Kurucz Ferenc, képviselő: Miért van az, hogy mikrobusszal egyszerre 4 fő rendőr teljesít szolgálatot? Üzemanyag takarékosság, vagy tanítani kell őket, hogy tapasztalt rendőr legyen? Ez nem biztos, hogy jó, mert irritálja az embereket.

Szentesen erre van egy csapat akik mikrobusszal, és 4-en járnak.

A megyében több helyen új gárda van, ilyenkor kicsit elszalad az emberekkel a ló, de nyilván erre vannak a tapasztalt parancsnokok, hogy jó irányba tereljék. Kérése, hogy ezeket az embereket némi önmérsékletre, nagyvonalúságra kellene nevelni, és nem hiszi, hogy el kellene veszni a kicsinyes dolgokban. Attól parancsnok egy parancsnok, hogy az állomány ne gyűrje be maga alá, és vezesse azokat az embereket.

Gratulál a rendőrség munkájához. Bízik benne, hogy az apróbb zökkenőkön túl lesz ez a rendőrség. 

Dr. Pap Gabriella, képviselő: Nem hivatalos információja, hogy a térfigyelő kamerák már rögtön az elején hasznot hoztak, mert tudomása szerint már egy bűncselekmény elkövetésénél, az elkövetők személyét ez alapján sikerült felderíteni.

-  8  -

Tekintve, hogy tényleg hatásosak ezek a módszerek, van-e pályázati lehetőség arra, hogy kiterjesszék?

Ne csak a városközpontban, hanem olyan területeken is legyen felszerelve ahol a bűnelkövetésnek nagyobb az esélye.

Bedő Tamás, polgármester: Jelenleg nincs, de tudomása szerint lesz ilyen kamera pályázat a közbiztonsági alapítvány kiírásában, vagy a minisztérium szokott ilyet kiírni. A városközpontban 7 db kamera lesz, de városrészenként tervezik a telepítést, ahogy a pályázat adja, mert ez a legjobb eszköz, ami jelenleg a rendőrség kezében van, és a helyi közbiztonságot felügyelő szervek kezében lehet.

Fábián György, képviselő:

· A kábítószerrel való visszaélés 2008-koz képest 2009-ben jelentősen csökkent 27-ről 13-ra. Ezt tendenciaszerűnek lehet értékelni, vagy csak véletlen? Érzékelik, hogy valóban csökken az ilyen típusú bűncselekmények száma?

· A közlekedési balesetek száma 17%-al nőtt 116 volt az elmúlt évben. Ennek feltárták-e különös okait vagy olyan indokait, mely megszívlelendő és a nyilvánossággal is megosztható?

· A bűncselekmények kategorizálásában szerepel olyan, hogy államigazgatási bűncselekmény. Ezek milyen jellegű bűncselekmények? Ezt az anyag nem részletezi.

· A csongrádi intézmények közül hány intézmény van riasztásával bekötve a rendőrségre? Elegendő-e, vagy ezen a területen bővíteni kellene, az intézmények biztonsága érdekében?

Murányi László, képviselő: A Délvilág két nappal ezelőtti számában megjelent egy nagy statisztika a megye bűnözésével kapcsolatban, és ott a 100.000 lakosra eső bűncselekmények számát magasnak véli - ennek arányába benne van Csongrád is.

Nem lehet, hogy valami elírás van benne?

Nagypál Sándor, képviselő: A beszámolóban egyáltalán nem szól a mátrixról, pedig a bűnmegelőzésben, vagy a közlekedésbiztonságban elég nagy szerepe volt, mert sokszor voltak vele szolgálatban.

A kapitányság, hogy fogja megvédeni a polgárőrséggel közösen a parton felszerelt lámpatesteket?

Nem tartja jónak. Nem tudja, hogy ki találta ki, de elég sok rongálás lesz. Már két este világított, de ha a Körös-torokban beindul a fiatalok mozgása, akkor véleménye szerint minden éjszaka meg fognak rongálni több lámpatestet.

Dr. Koncz József városi rendőrkapitány: 

· Az egy dolog, hogy a pénzbírságot kiszabják, az pedig másik, hogy az állampolgár jogkövetésként mikor fogja befizetni, vagy esetleg az adók módjára történő behajtásról kell intézkedni, mely nyílván elhúzza az eljárást, tehát ez az összeg késleltetve fog befolyni. 
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· A felajánlott 10 db számítógép elfogadása folyamatban van az ORFK részéről. Fontos, hogy kompatibilis legyen a meglévő rendszerrel, miután ez megtörtént, engedélyezik. Az operációs rendszerrel kapcsolatosan, különböző jogdíjakkal kapcsolatos ügyeket kell még lerendezni.

· A közbiztonsági háló programmal kapcsolatban több rendőr mozog a közterületen, és több esetben a kiszállításra, és egyéb esetekben az olcsóbb üzemeltetésű diesel autót használják. A gépparkjukban az egyetlen diesel jármű ez a kis busz. Ezért van 4 rendőr egy mikrobuszban.

· A fiatal állomány átlagéletkorban közelít a megyei átlag 32 éves életkorhoz. A parancsnokok mindenképpen idősebbek. Sikerült a rendőri intézkedések elleni panaszokat csökkenteni, 2009 évben összesen egyetlen esetben volt rendőri intézkedés elleni panasz, bár igaz, hogy az megalapozott volt. A korábbi évekhez képest ez jelentősen csökkent, az állomány tagjai tudják tolerálni az utcán történt konfliktusokat, illetve a szabályszegéseket.

· Még nem az önkormányzati térfigyelő rendszer sikerének volt köszönhető, viszont a Bíróságénak igen, hogy az elmúlt éjszaka történt két lakásbetörés kapcsán eltulajdonított jelentős értékek, okmányok 99%-ban visszakerültek jogos tulajdonosaihoz, ugyanis a rendszer segítségével másnap délben már a rendőrség „vendégszeretetét élvezte” a betörő.

· A kábítószerrel való visszaélést nem lehet így egy év távlatában megítélni, hogy tendencia vagy sem. Támadólag léptek fel a kábítószer terjesztőkkel szemben az elmúlt években, ennek biztosan van valamilyen hatása. A fogyasztók számát elég nehéz befolyásolni, a függőket elég nehezen lehet erről lebeszélni. Az viszont mindenképp örvendetes, hogy nem a fiatalkorúak köréből kerültek ki ezek az elkövetők. Egy kivétellel csak fogyasztókról szóló bűncselekmények fordultak elő.

· Balesetek vonatkozásában a tendenciát tekintve az elmúlt 5 évben jelentősen lecsökkent a baleseti arány. Amikor már egy bizonyos szintre leszorítják ezt az arányt, akkor elég nehezen szorítható még lejjebb, de mindenképpen ki kell emelni, hogy a kanyarodás, elsőbbség meg nem adás változatlanul fő baleseti ok, illetve a gyorshajtás. Egyre kevesebb jelentősége van az ittas vezetésnek, ami befolyásolja ezeket a baleseteket. A sérülések súlyossága csökken, és ez igazából a fontos.

· Az államigazgatási bűncselekmények, a közélet tisztasága elleni bűncselekmények kategóriát fed, az ebben szereplő bűncselekmények egységes rendőrségi és ügyészségi statisztikát takarnak. Nem csak a csongrádi rendőrkapitányság által lefolytatott, hanem egyéb szervek által lefolytatott, de Csongrádon elkövetett bűncselekmények vonatkozásában. Visszagondolva „befolyással való űzérkedés” volt az a cselekmény, ami a helyi rendőrkapitányságról indult, majd más szerv fejezte be. 

· Riasztórendszerbe bekötött intézmények kapcsán 7 intézményre emlékszik. Utána kell néznie, hogy mennyire lenne szükség, mert a kistérségben lévő egyéb intézményeknél is vannak riasztórendszerek. Nyílván fokozza a biztonságot, ha mindjárt egy olyan helyen fog riasztani ahol készenlétben áll egy személy. Ahol nem így van, ott vállalkozóval vannak ilyen készenléti szerződésben. Megnézi a bővítés lehetőségét.
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· Heti rendszerességgel, illetve hetente több alkalommal teljesítettek közös szolgálatot a mátrix gépkocsival is. Biztosan van jelentősége, valóban kimaradt az anyagból megelőzési szempontból. Korábbi években volt Csongrádon minden élvben gépkocsi lopás, az elmúlt évben egy darab sem, és ez biztosan betudható ennek a rendszernek is.

· A lámpatesteket felszerelték, meg fogják óvni.

Dr. Lukács János megyei rendőr-főkapitány: Reméli, hogy a személyi döntés a lakosság tekintetében nem volt érezhető.

· Soha nem volt a statisztika elkötelezettje, és azok közé sem tartozik, akik a színes ábrákról megmagyarázzák a lakosságnak, hogy hogyan érezzék magukat a közbiztonság tekintetében. Az információk mindenesetre beszédesek.

· A fémlopás területén arra törekedtek, hogy más helyhez képest, illetve önmagukhoz képest az utóbbi időben ne okozzanak nagy munkát. Nem állították, hogy nincs fémlopás. Azon változtatások melyeket javaslatukra bevezetettek, azok jót tettek ennek a visszaszorítására.

· A mikrobusszal kapcsolatban mindenképpen helyes és figyelemre méltó az a felvetés, hogy ki kell szállni a buszból és a lakosság közelében kell lenni. Ugyanakkor vannak olyan feladatok melynek a teendőjéhez szükséges, hogy a kollégák mikrobusszal járjanak. Van konkrét feladat, így mindenképpen emberbaráti és lakosság közeli megoldás.
· Térfigyelő kamera tekintetében köszöni a felvetést. Ez a jövő, a világon mindenhol így csinálják. Úgy emlékszik, hogy valamelyik nagyvárosban történt robbantás tetteseit is ennek segítségével derítették fel. Nincsenek olyan állapotok a megyében, és Csongrádon sem, de ez egy olyan egészséges tudat alatti kontrollt sugároz, és egyfajta védőrendszert, melynek a lehetőségét kihagyni hiba lenne.

· Ami a drog és a közlekedés összefüggését illeti. Ami az ittas vezetést és a baleseti okokat illeti korábban – tavaly előtt – minden 7., az elmúlt évben minden 13. okozó volt, aki ittasan vett részt a közlekedésben, ugyanakkor együttműködnek a Szegedi Tudományegyetem Igazsági Orvostani Intézetével, Dr. Molnár Attila igazsági orvos szakértővel. Nem léptek még a nyilvánosság elé, de ez egy sajtótájékoztató kapcsán meg fog történni, de úgy tűnik, hogy az alkoholt kiváltja a drog, a közlekedésben is. Tehát ez egy summás értékelés részéről, de még korántsem vannak a közös kutatás végén. Megtisztelőnek tartja, hogy a Tudományegyetemmel létrejött együttműködést.

· Nemrégiben értékelte az Országos Rendőrfőkapitány a Csongrád Megyei Rendőr-főkapitányság egészét, és tűnt, hogy nem találták túl könnyűnek, a programokban leírtakat elvégezték, minden szegmenst értékeltek, többet teljesítettek, mint az országos átlag. Ha a főkapitányság egésze sikeres, akkor így van ez a Csongrádi Rendőrkapitánysággal is, tudva a tartozásaikat, és helyén kezelve az eredményeiket álszerénység lenne elhallgatni. Ez vonatkozik a 100.000 lakosra vonatkozó információra is. Tudva levő, hogy ez az a mutató, melyet a szakma, és a közvélemény is elfogad.
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Havasi Jánosné képviselő, Örömmel olvasta, hogy a beszámolóban mind a statisztikai számok, mind pedig a szövegesre nézve az szerepel, hogy - egyes eseteket kivéve - jelentős számcsökkenés tapasztalható bűncselekményeknél Csongrád és térségénél. Ugyanakkor azt is meg kell állapítani, hogy vannak, akiknek az az érdekük, hogy alábecsüljék a rendőrség azon erőfeszítését és azt a munkáját, melyet a közrendnek, a közbiztonságnak, illetve a lakosság jó közérzetének érdekében végeznek. Ezt mélységesen elítéli.

Akiket megkárosítottak valaha, vagy bűncselekmény áldozatává váltak, azoknak nyilván az az egy eset is egy negatív véleményt váltott ki, de általánosítani nem lehet. 

Figyelemmel kíséri az újságcikkeket, illetve közleményeket. Tapasztalja, hogy a rendőrség nagyon kemény és feszített munkát végez azért, hogy megakadályozzák a garázda jellegű, és egyéb olyan súlyos bűncselekményeket melyek a kárt okoznak a lakosságnak.

Sajnálatos, hogy a gazdasági bűncselekmények száma nőtt, ezt nem kisstílű bűnőzök követik el, és nem megélhetésből. Olyanok követik el, akik igyekeznek minél nagyobb haszonra szert tenni.

Lakókörzetében az utóbbi időben történtek élet ellenes, és más egyéb bűncselekmények. Ezek egy részénél nyilván tehetetlen volt az áldozat. Más esetben a lakosság részéről, viszont elvárható lenne az óvatosság és az elővigyázatosság. A bűnözők kihasználják a jóhiszemű, idősebb embereknek jószándékát, és bűncselekmények áldozatává vállnak. Jó érzéssel tölti el, ha rendőrautót lát. Kéri, hogy ez minél többször legyen az éjszakai és az esti órákban is, mert vannak olyan italmérő helyek, ahonnan nem akármilyen állapotban térnek haza - vagy ki tudja hova - a vendégek.

Kéri - és előre köszöni -, hogy ennek érdekében tegyék meg a szükséges intézkedéseket, és fokozottabb rendőri jelenlétet biztosítanak 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: A beszámolóból, annak adataiból, és saját tapasztalataiból megfelelőnek, jó, és évekre visszamenőleg nézve úgy ítéli meg, hogy egyre jobb színvonalon próbálnak eleget tenni.

Fontosnak tartja a bűn és balesetmegelőző munkát. A beszámoló említi, és tapasztalhatják is, hogy fő szegmensek ezek közül a közterületi bűncselekmények csökkentése, a család-, ifjúság és balesetvédelem. Örül, hogy újabban egyre erősebb az idősebb korúak áldozattá válásának a megelőzése.

Említették, hogy rég meglévő, és folyamatos tevékenység az iskola rendőre, a DADA program, a tanya program és csatlakoztak a prevenciós médiatárhoz, amit nagyon jónak ítél.

Kiemeli az áldozatvédelmi tevékenységet, melyet most már 1 fő tiszt (Gordon Lajos százados) segítségével végeznek. A kapitányság sok intézménnyel, szolgálattal, szervezettel veszi fel a kapcsolatot annak érdekében, hogy ez a megelőző munka nagyon eredményes legyen. Ilyen intézmény a Családsegítő és Gyermekjóléti Szolgálat.

-  12  -

Elmúlt évben elkezdték, és ebben az évben is folytatják azt a tevékenységet, hogy Gordon Lajos százados úr 1-1 kolléganővel, intézményekben, iskolákban tartja meg a megelőző tevékenységet, felvilágosítást.

Az idősebb korúak áldozattá válásának megelőzése érdekébe ezek az emberek a helyszínre mennek. Ott tartanak felvilágosító tevékenységet, mely szóbeli és filmvetítéssel egybekötött, és ez nagy megelégedésre szolgál az idősek körében.

Az idősek korúak tekintetében Ördögné Morvai Zsuzsa, a gyermek és ifjúság körében Szécsényi Éva a gyermekjóléti szolgálat munkatársa.

Fontos ez a tevékenység, és a továbbiakban is kapja meg ugyanezt a szerepet. Mivel ez egy térségi beszámoló, szeretné, ha kiterjesztenék ezt a térség többi intézményére is. Ott is vannak gyermekintézmények, iskolák, idősek otthona, szociális otthon. A város tapasztalatai azt mutatják, hogy szükség van a térség többi településén is erre a tevékenységre.

Jó néven vette a kapitánytól, hogy a bizalomépítést is belevették a feladataik közé. Tapasztalja, hogy a bizalom erősödik, és azt is mutatja ez a tevékenység, hogy a rendőrség körzeti megbízottakat próbál beállítani a választási körzetekbe. Ez azt jelenti, hogy még jobban, és nagyobb odafigyeléssel, folyamatos kapcsolattartással próbálják azt megoldani, hogy a lakosság bizalommal legyen a rendőrség iránt. Már 8 éve mondja, hogy a lakosság akkor érzi a bizalmat, hogy ha a rendőrök láthatók.

Kapitány úrral beszélgetve azt tapasztalta, és hallotta, hogy ez a tevékenység erősödni fog, és mindenképpen szeretnének arcot adni a rendőrnek, ezek a körzeti megbízottak, akiket körzetében bemutattak a lakossági fórumon. Reméli, hogy valóban gyakrabban fognak a lakosok találkozni velük. Köszöni ezt a tevékenységet.

Dr. Héjja István, képviselő: A rendőrségnek a városban, és az országban is a közrend, a közbiztonság, és a közlekedési biztonság területén kifejtett tevékenységét fontosnak tartja, és folyamatosan erősítendőnek tárgyi és személyi feltételeit tekintve.

Fontos, hogy a „szolgálunk és védünk mottó”, mindkét részről folyamatosan elnyerje és megtartsa értelmét. Az állampolgárok valóban úgy tudjanak egy rendőrre tekinteni, hogy a lakosságért van, őket, a környezetet, a családok biztonságát védi tevékenységével.

Ha a közrend, a közbiztonság, és a közlekedési biztonság területét nézni, akkor a hangsúlyokat, az intézkedések gyakoriságát, mikéntjét tegyék a helyére, és valóban abba az irányba fejtsenek ki nagyobb erőkifejtést ahol ez szükséges.

A városban, és országos szinten is akciószerűen, kampányszerűen érzékeli a sebességméréseket. Hallott olyat, hogy fiatal gyerekek józanul és kábítószer mentesen, világítás nélkül mennek, és ennek súlyos következményei vannak. A másik eset, hogy a jégen több ember csúszkált, és valaki a rendőrségtől be akarta vinni őket, és meg akarta büntetni, hogy a 15 cm-es jégen ne korcsolyázzanak. Tehát vannak olyan esetek, melyek a lakosság rendőrségbe vetett hitét vagy mottójukat a visszájára fordítja. Találják meg azokat a hangsúlyokat, és azokat az intézkedési irányokat, mely erősíti az érzést a lakosokban. A visszás, kellemetlen érzéseket kiváltó eseteket a maga helyén és mértékében kellene csak alkalmazni.
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Nem biztos, hogy a közrendet és a közbiztonságot az befolyásolja, hogy valaki a megengedett sebességhatárt 10km/h-val túllépi, holott az országúton látni olyan embereket, akik nem foglalkoznak a záróvonallal, letiltott területeken előznek. A két eset ugyan más, mert ha kitesznek egy traffipaxot, azon előtt mindenki elmegy. 

Murányi László, képviselő: Köszönettel tartozik a rendőrségnek a járdán való kerékpározással kapcsolatban.

Jogszabály híján egymásnak tologatják a zöldfelületen történő parkolást. Itt a tavasz zöldülnek az ágyások. A közterület-felügyelet vagy a rendőrség dolga?

Az biztos, hogy az autók fenn állnak fél kerékkel bárhol, tönkreteszik azt a szép, Csongrádra jellemző zöldfelületeket. Kéri, hogy valaki erre figyeljen oda.

Hirtelen lett tavasz. Nagyon sok traktoros, mezőgazdaságban dolgozó ember nem egészen olyan papírokkal rendelkezik, mint amilyennel kellene. Csongrád szélső utcáin muszájból közlekedő erőgépnek nem azonos az útvonala, mint ha a Kárász utcán menne, a Borárus téren, vagy Bajcsy Zsilinszky körúton Budapesten, pedig a KRESZ egyformán vonatkozik mindkettőre.

Szebeni István, képviselő: Köszöni a rendőrség eddig munkáját, és további eredményes felderítést kíván.

Javaslata, hogy az eléggé frekventált Belvárosi részen, a buszpályaudvar, a tízemeletes, és a Posta környékén, ha lehet, civil ruhás rendőr naponta forduljon meg. Konkrétumról nem tud, de az elmúlt időszakban volt 1-2 olyan eset, ami kiderült ugyan, de várható volt. Megjelentek ismételten azon a környéken, akik ebben a tevékenységben igen aktívan vettek részt.

A Posta épülete előtt a kifizetési napokon, meg kellene szüntetni az utcán történő kifizetést. Nagyon rossz képet fest a városba busszal érkezők részére. Ott állnak a postás autó mellett, kutyákkal, macskákkal, babakocsival, elfoglalják a közutat, a járdát.

Az iskola végeztével, amikor az óráknak vége van, a Ének-zenei Általános Iskola környéke igen forgalmas a buszpályaudvarig, ott nem látni rendőrt, aki figyelmeztetné a gyerekeket, hogy meggondolatlanul ne menjen át az úton. Autóval nem lehet közlekedni. Keressenek megoldást arra az időszakra, amikor vége a tanításnak. Legyen ott 1-2 rendőr, és szóljon, hogy a gyalogátkelőhelyet használja, vagy vezesse át a gyerekeket. 

Dr. Kurucz Ferenc, képviselő: Azt hitte, hogy szakítanak azzal a régi gyakorlattal, hogy megoldják a rendőrség problémáját. Elfelejtette jelezni, hogy most választások előtt mindenki szívén viseli ezt a közbiztonságot, majd erről 4 évig mindenki megfeledkezik.

A bizottság nevében köszöni a főkapitánynak, hogy mint megyei rendezvényt, a Körös-toroki Napokat folyamatosan segítették. Ha jól emlékszik 1994 környékén lett megyei rendezvénnyé nyilvánítva. A megye és a polgárőrség segítsége nélkül ezt a rendezvényt nem lehetne ilyen zökkenőmentesen megtartani. Kéri, hogy a továbbiakban is segítsék a város ezen rendezvényét.
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Ezzel a rengeteg problémával valaki megkereste-e a rendőrséget? Bement-e valaki? Az a kapu nincs senki előtt bezárva. Vagy csak az, ami most történik a testületi ülésen, ez a TV iránti tisztelet és a szereplés vágya, mert már 1,5 órája a főkapitány úrnak menni kellene Budapestre, kapitány úrnak a betörők után. 1,5 órája osztják az észt, és az instrukciót, hogy hogyan kellene ennek a rendőrségnek működni.

Kérése, hogy ne interpelláció hangozzon el, hanem mennyen be a kapitány úrhoz, mert a kapu mindig nyitva van.
Szegedi Györgyné, képviselő: A lakókörzetében az utóbbi időben megjelentek olyan jellegű bűnesetek, hogy a lakosságot zaklatják, hogy rontáslevevők az egyéb értékeikről, és ilyen módon hatolnak be házakba.

Köszöni, hogy a Csongrád Televízión keresztül ezek az oktató filmek nagyon jó, melyek a lakosság figyelmét elsősorban az idős emberek figyelmét felhívják arra, hogy hogyan védekezzenek az ilyen esetekben.

Kéri a kapitányt, hogy amennyiben lehetséges, az ilyen jellegű oktató filmek bemutatását a továbbiakban is rendszeresen biztosítsa a lakosság részére.
Dr. Koncz József városi rendőrkapitány: 

· Személyesen is többször beszéltek Kaczibáné Molnár Katalinnal a megelőzési tevékenységről, melyet fokozni fognak.

· Nem tudja, hogy a jégen tartózkodás mikor és hol történt, de jégen akkor lehet tartózkodni, ha az kellő vastagságú. Azt viszont figyelembe kellene venni, hogy ha 150-en vannak rajta, akkor lehet, hogy 150 ember életét veszélyeztette, valószínű, hogy azt a jeget nem vizsgálta senki.

· A kivilágítatlanul kerékpározó gyermekeknek súlyos következmény az, hogy kap egy figyelmeztető levelet, melynek kapcsán a szülő is tudja, hogy mit csinált a gyermek, és talán tudja jobb irányba terelni.

· A harmadik baleseti ok a gyorshajtás. A sérülés aránya függ a jármű sebességétől, ezt nem lehet bagatellizálni. Az, hogy melyik szabálysértés a súlyosabb és melyik nem, azzal a bírság kiszabása során lehet különbséget tenni.

· A zöldterülettel kapcsolatos jogszabály megalkotta a képviselő-testület. A közterület-felügyelet, és a rendőrség is intézkedik ebben.

· Mezőgazdasági gépeknek is meg kell felelniük a minimális műszaki és egyéb követelményeknek. Volt egy hasonló eset, mezőgazdasági géppel magánterületen, és nagyon úgy tűni, hogy súlyos sérülést okozott, ebben komoly szerepe volt a gépjármű műszaki állapotának.

· Szükség van civil ruhás rendőrökre, és járnak is a buszállomáshoz. Személy szerint ő is ült elég sok időt a padon, illetve a kollégái is, és elnézelődtek, hogy mi történik. Természetesen ezt konkrét céllal, nem pedig unatkozva. Kordában tudták tartani eddig is az ott munkálkodó egyéneket, ezután is ez lesz a feladatuk.

· Az utcai kifizetések nem a rendőrség kompetenciája, hogy éppen a postás hol fizeti ki. Valószínű, hogy eléggé aktívan kérik tőle, hogy ott átadja a járandóságot. Az biztos, hogy a rendőrjárőr megy arra minden esetben amikor kifizetéses napok vannak, fenntartja a közterület rendjét.
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· Iskolakezdésnél, mely elég jól behatárolható időpont, mindig ott vannak a rendőrök. A délutáni időpontot említette képviselő úr. Ha a polgárőrség segítéségével ezt valahogyan kivitelezni lehetne, akkor megoldják. Nagypál Sándort képviselő úrral fog erről beszélni.

· Továbbra is folytatják a megelőzési tevékenységet, a városi TV-ben és az időseket ellátó intézményekben. Lakossági fórumokon is minden lehetőséget kihasználnak, erre 52 db film áll rendelkezésükre, csak műsoridő függvénye.

Dr. Lukács János megyei rendőr-főkapitány: Köszöni a kérdéseket, és a véleményeket. Kapitány urat arra inspirálja, hogy a napi munkába építsék be. A szlogenjük a régi „gyalogolni márpedig jó”.

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beszámoló elfogadását, azzal kapcsolatban, ahogyan ezt szokták, hogy a városi kapitányság dolgozóinak és a megyei főkapitányság dolgozóinak is megköszöni azt a segítséget, melyet a csongrádi közbiztonsági és a csongrádi rendezvények biztosításában eddig is segítségként nyújtottak.

A képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

45/2010. (III.26.) ÖKt.

01-4478-2/2010.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád város közrendjének, köz- és közlekedés-biztonságának helyzete” című beszámolót, és azt elfogadja. 

A képviselő-testület köszönetét fejezi ki a Csongrád Városi Rendőrkapitányság vezetőinek, dolgozóinak a 2009.-ben végzett munkájáért. 

Megköszöni a Csongrád Megyei Rendőrkapitányság vezetőinek, állományának a munkáját, amit a csongrádi rendezvények, Csongrád város közrendjének biztosításánál és a Rendőrkapitányság munkájának segítésével végzett.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap: 

1. Képviselő-testület tagjai

2. Jegyzői Iroda, és általa:
3. Csongrád Városi Rendőrkapitányság

4. Csongrád Megyei Rendőr-főkapitányság

Az eddig elhangzottakat az 1923. számú hangszalag A. oldala 001. számtól a végéig, B oldala 001 számtól a 308. szám alatt tartalmazza.
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Az 2. napirendi pont tárgyalása. 

Tárgy: Tájékoztató a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról

Előadó: Busi László, a rendőrkapitányság vezetője

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Köszönti, Busi László rendőr-alezredest, kapitányságvezetőt Szolnokról, és Megyeri Árpád törzszászlós őrsparancsnokot, és Helbocsányi Zsoltot.

Busi László kapitányságvezető: Köszöni a meghívást. Külön köszöni, hogy Csongrád honlapján közétették a tájékoztatót, így lehetővé válik, hogy valamennyi lakos megismerje ezt. Csongrádon magukénak érzik a várost és a kistérséget. Bízik benne, hogy a város és a kistérség is kicsit magáénak érzik a vízirendészetet.

Köszöni azt a támogatást, melyet az önkormányzat nyújtott, többek közt a rendőrségi számítógépes hálózatot tudták így működtetni, így azonnal minden olyan adathoz, szolgáltatáshoz hozzá tudnak jutni, ami a napi munkájukat aktuálissá teszi. A szárazföldi kapitányságnak és a polgárőrségnek szeretné megköszönni a segítséget, melyet az év folyamán adtak.

2009. év a vízirendészet tekintetében mindenképpen a változás éve volt, mert teljesen új állománytáblát állítottak össze, ami azt jelenti, hogy korábban nem volt bűnügyi szolgálatuk. 2009. december 16-ával, 11 fő bűnügyi állományú kollégával bővültek, illetve ami megváltozott, az a területfelelősség elvét ugyanúgy, mint a szárazföldön megteremtették Csongrádon is. Ezért Csongrád kistérségnél 2 vízi körzeti megbízott teljesít szolgálatot. Konkrétan minden eseményt, minden bejelentést azon a számon lehet kérni, az adott kollégától. A telefonszámokat, elérhetőséget a honlapon közzé tették.

Legfontosabb feladatuk, mint ahogyan Csongrád város és környezetében élők szempontjából is, a Tisza védelme, természetvédelem, és természetesen a horgászok folyamatos ellenőrzése, az orvhalásza elleni tevékenység.

Az újonnan létrehozott bűnügyi szolgálat alkalmassá vált, és alkalmassá fog válni az orvhalászatok felderítésére, és az orvhalászok elleni erőteljesebb fellépésre.

Létrehoztak egy munkacsoportot, mely - 3 hónapos tesztüzem után - a Tisza-tavon és a középső Tiszán indított próbaüzem után elmondható, hogy annyira bevált az elképzelésük, hogy ez idő alatt több mint 1 tonna halfilét – ezt élő halban számolva 3 tonna – foglaltak le. Több esetben indítottak eljárást orvgazdaság, lopás, okirat hamisítás, és más bűncselekmények miatt. Nagyon pozitív az ügyészség hozzáállása, ezen új cselekménykehez. Meg fog változni valószínűleg a bűnügyi hatáskörük, és az előbb felsorolt bűncselekmények szintén a hatáskörükbe fog kerülni.

Említették, hogy a Körös-toroki Napok tökéletes rendőri biztosítás mellett kerül végrehajtásra. Ezt tudja a távollévő kapitányúrnak is garantálni, és felajánlja, hogy úgy ahogyan az elmúlt években, a jelen lévő csongrádi kollégákat meg fogja erősíteni vagy a szegedi, vagy a szolnoki kollégákkal, valamint ha szükséges hajót, illetve szárazföldi járművet is fognak küldeni.
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Tragédiáról is kellene beszélni, de szerencsére nem kell, mert a térségben 2009-ben fürdéssel kapcsolatos vízbefulladás nem történt.

Az egyéb vízből kiemelt holttestek öngyilkossági szándékkal, vagy ismeretlen okokból kerültek kiemelésre.

Kollégái ez irányban szerencsésen, illetve pozitívan jártak el.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság levette napirendjéről, mert nem volt jelen a Vízirendészet képviselője.

Kérdések, vélemények:

Murányi László, képviselő: Sajnos az egészségügyi bizottság nem tárgyalta. Kérdése Busi úrhoz, hogy miért nem pótolták azt az 1 főt?

Nyugdíjba ment egy csongrádi kollégájuk.

Jól értette, hogy a Tisza-tó is a Vízirendészethez tartozik?

Busi László kapitányságvezető: Igen, valóban nyugdíjba ment egy kolléga.

Murányi László, képviselő: Aki ezt elrendelte, és így engedi működni, az embertelen, amit elvár. 11 fővel látják el a határrendészettől kezdve, a Tisza-tavon keresztül, mindent. Itt azt hiszik, hogy majd ha probléma van, akkor mindjárt jön egy rendőr. Pedig nem tud jönni, mert fizikailag lehetetlen. Ez miatt nem tudnak lázadni, vagy tüntetni?

Úgy kezdte a Busi úr, hogy kicsit magukénak érzik Csongrádot. Ne kicsit érezzék maguknak, hanem jobban, hiszen ez a város rendelkezett önálló kapitánysággal, és építettek egy nagy házat is itt.

Nem rég tárgyalta a város, a környezetvédelmi rendeletét, ebben rendkívül jelentős szerepet kapott a Tisza, a Tisza árterülete, a Csongrádot érintő partszakasz élete. Gondolja, hogy ezt az anyagot a hivatal megküldte, hiszen kérték, hogy különböző szakhatóságok kapják meg.

A személyi pótlást tegyék meg valamilyen formában. Hallotta, hogy a NIVA karambolos lett, és még mindig nincs kész, ez elfogadhatatlan, ilyen nincs. Minden alkatrész, megvan hozzá, ha az kell, hogy egy héten belül legyen kész, akkor segít.

Fábián György, képviselő: Említi a beszámolóm, hogy a töltésen való engedély nélküli közlekedést is figyelemmel kísérik. Kéri, hogy a Fahídtól a Vashídig terjedő részen a gépjárművel közlekedőket fokozottan kísérjék figyelemmel, mert elég felháborítóm, hogy sok autó, és motorkerékpár közlekedik ezen a szakaszon, és nem értik az emberek, hogy ennyi engedéllyel rendelkeznek.

-  18  -

Intézkedjenek abban az ügyben – nem tudja, hogy jogkörük-e -, hogy azokat a lezáró részeket, melyek megakadályozzák, hogy be tudjanak lépni a gépjárművek, és főleg a személygépkocsik, azokat helyezzék el, és rendszeresen zárják is, és tényleg csak az tudjon ott közlekedni, aki engedéllyel rendelkezik. Jön a forgalmasabb nyári időszak, és félő, hogy ott baleset lehet főleg az esti, és éjszakai időszakban.

Örömmel olvasta, hogy olyanra is vállalkoztak, hogy Szegeden rendhagyó osztályfőnöki órát tartottak a Tisza parton, melynek nagy sikere volt. Próbálták bemutatni azokat a veszélyeket, melyek a fiatalokra leselkednek, és azt, hogy ennek érdekében hogyan dolgoznak. Nem lehetne hasonlót a Csongrádi Oktatási Intézmények részére tartani a gyermekek számára?

Azt írják a beszámolóban, hogy a csongrádi úszómű használhatatlan, ez meddig fog fennállni, és mikorra tudják rendbe hozni?

Megdöbbenve olvasta, hogy nincs vonalas telefonjuk a csongrádi csoportnak. Ha a lakosságnak van bejelenteni valója azt, hogy tudják megtenni? Hogyan lehet őket elérni?

Dr. Kurucz Ferenc, képviselő: Igaz, hogy a bizottság nem tárgyalta, de ettől függetlenül átnézte az anyagot, melyet nagyon korrektnek és jól összeállítottnak ítélt meg.

A városnak hagyományosan jó volt a kapcsolata a vízirendőrökkel, mert Csongrád mégiscsak vízi város, és folyamatosan inkább a hiányukat érezték.

Soha nem egészséges, ha egy szervezet élén megbízott vezető áll. Miért nincs kinevezett vezető? Biztosan személyzeti ügy, de a Megyeri úr már lassan 2 éve látja el megbízottként ezt a posztot. Nem ismeri a mostani helyzetet, de nem tartja valószínűnek, hogy nem lenne személyzeti megoldás arra, hogy a Megyeri urat kinevezzék. Mindenki tudja, hogy jól végzi a munkáját, és szereti csinálni.

Keressék meg azt a személyzeti megoldást, mert biztos, hogy van. Így neki sem jó, az állománynak sem, és a környező városoknak sem, hogy megbízott vezető van már 2 éve.

Örül annak, hogy nagyon szép hajók vannak, és nyilván meg is érdemelték. Ezek a hajók mennyit tudnak menni havonta, mennyire van üzemanyag, mennyit biztosít az önkormányzat, és mennyi az az idő amennyire rá vannak kényszerítve, hogy szárazföldi szolgálatokat teljesítsenek?

Sanyarú a helyzet, és a Tiszán járva látja, hogy azok a hajók ott állnak, és nem azért van, mert nem akarnak dolgozni, hanem mert kifogyott az üzemanyag. Nem helyi feladat, és nem is országos, hanem sokkal magasabb szinten kellene ebbe lépni, de évek óta nem lép senki. Tudomásul kell venni, hogy azok ott vannak, működtetni kell. 

Terveznek-e létszámbővítést, mert az sem megoldás, hogy akkor, amikor valamilyen gond van, akkor mindenkit odavezényelnek. Erre már volt példa, hogy amikor beígérték, hogy Budapesten lesz ötezer rendőr, akkor azt az 1500-at egy nap öt helyre elvitték teherautóval, megmutatták, és azt hitték, hogy tényleg ennyivel több van.

Mennyi lenne az ideális létszám, és mennyi az ami kellene, hogy a vízirendőrök ott legyenek?
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Bedő Tamás polgármester: Jó ötlet volt a képviselő-testület részéről, amikor pár évvel ezelőtt kezdeményezték, hogy a Vízirendészert is számoljon be, hiszen olyan volt, mint, ha egy kicsit megfeledkeztek volna róluk, miközben a város mindennapi életének részei. Elég élénk vízi élet folyik, és nem csak a Körös-torokban.

Részt szokott venni a horgász közgyűléseken és a Tiszán történő halászat, horgászattal kapcsolatos véleményeket is hallja, és ebben is elég fontos szerepe van a Vízirendörségnek. Köszöni, hogy a beszámolóban kitértek arra, hogy az orvhalászat, és orvhorgászat kapcsán milyen jelentős mennyiségű halat tudnak megfogni és ellenőrizni. Ez mindenképp fontos lenne, mert lassan úgy érzik, hogy az állandó érdekellentét a horgászok és a halászok közt, és ami döntően bizonyos esetben a megélhetésre vezethető vissza, azt fogja magával vonzani, hogy nem lesz hal lassan a Tiszában. A Vízirendészet az a szerv mely határozottabban fel tud lépni, különösen a nagy mennyiségű, esetleges orvhalászat, orvhorgászat kapcsán.

Minden segítséget meg kíván adni a Vízirendészet munkájához. 2009-ben kötötték be az internetet, és állják az 1 éves üzemeltetési költséget, hiszen nem csak vonalas telefon, de még internet sem volt. Ezzel tudtak egyfajta segítséget adni. Az elmúlt időszakban jobb lett a napi közreműködés.

Kéri, hogy amilyen lehetőségük van, főleg erre az eléggé kiterjedt Tisza szakaszra, és körösökre is vonatkoztatva tegyenek meg mindent, hogy bővítés történhessen.

A nyári időszakban idén is, és előzőleg is voltak gyakornokok, rendőr szakközépiskolások, akiknek az itt tartózkodás bizonyos költségeit az önkormányzat étkeztetés kapcsán átvállalta, pont azért, hogy a nyári időszakban nagyobb rendőri jelenlét legyen a Körös-torok és a horgászvizek környékén.

Az első beszámolójuk kapcsán sok kritikai hozzászólás érte az anyagot, most ehhez képest véleménye szerint egyhangúlag fogja támogatni a képviselő-testület .

Módosításként terjeszti be a határozati javaslatban, hogy megköszöni a vízirendészet dolgozóinak Csongrád város közigazgatási területén és azon túl végzett segítőkész munkáját.

Busi László kapitányságvezető: A feltöltés megtörtént Kovács Attila rendőr törzsőrmester március 1-től itt dolgozik a városban, most is kint van területen, őt is meg fogják ismerni. Gondolt rá, hogy elhozza a képviselő-testület ülésére, de a kollégának az utcán és a területen van a helye, azért nem jött mégsem.

Ha megkapják a meghívást, akkor minden esetben a bizottsági üléseken, vagy személyesen, vagy a képviselő jelen fog lenne, de sajnos nem kaptak meghívást.

· A szolgálati gépkocsijuk balesetezett. Azért nem javították meg, mert jelenleg szabálysértési eljárás keretében vizsgálják az okozó vagy a másik fél felelősségét. Ezt úgy tudták megoldani, hogy két kollégája magángépjárműre kilométerpénzt kap, így a szolgálat nem szenved csorbát. Mind a ketten rendelkeznek magán gépkocsival, kötöttek szerződést, így most gépkocsis őrszolgálatot is el tudnak látni. Nagyon fontos, hogy a rendőrautó rendelkezésükre állon, mert annak jelenléte már magában is megelőző jelleget is tud ölteni.
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· A gáton való közlekedéssel kapcsolatban mindenképpen sokkal többet fognak ellenőrizni, ez megbeszélték a kollégákkal.

· A sorompók nyitva vagy zárva tartását a vízügy fogja szabályozni. Azt, hogy mennyi engedélyt adnak ki, arra nincs ráhatásuk, mert ez egy anyagi bevételi forrás az esetükben. Tengelyterhelés függvényében adják ki ezeket az engedélyeket. Minden esetben fontos, hogy a KRESZ szabályokat, illetve az egyéb kormányrendeleteket, melyek a közlekedést szabályozzák, azokat betartsák. Ígéri, hogy gyakrabban fogják a kollégák ellenőrizni, és nem csak a gáton közlekedés szabályosságát, hanem az egyéb közúti közlekedésben részt vevésnek a feltételeit is.

· Csongrád megyén belül egy nagyon kellemes helyzetben vannak, mert a megyével közösen pályáztak a „BÁRKA” programban, és nem csak Szeged városban, hanem Csongrád városban is a Csongrád megyei megelőzési kollegákkal minden esetben részt vettek a gimnáziumban, valamint kollégái a helyi általános iskolákban is többször megjelentek. Természetesen amikor nem csak igény, hanem részükre a felajánlás folyamatos, a gyermekeknek megtanítani, megmutatni azt, hogy a víz veszélyes, de jó barát is lehet a vízi közlekedés alapvető szabályait legyen az nyári időszakban, amikor fürdeni lehet, vagy téli időszakban, amikor a jégen lehet tartózkodni, azt biztonsággal tegyék. Nyitott a kapu, és mivel minden esetben a körzeti megbízottakról van szó, nekik ez már sokkal intenzívebb elvárás és feladat is részükre. Fognak menni az iskolákba.

· Úszóművük a parton áll. Felújítása nem gazdaságos, ezért azt nem is kívánják felújítani. Tárgyalások folynak a Vám- és Pénzügyőrséggel, nekik van egy teljesen új úszóművük, és ha nem is az kerülne Csongrádra, hogy a hajókat ki tudják kötni, hanem az – mivel Schengeni alapokból vásárolták be – kerüljön Szegedre, és a szegedi úszómű kerülne Csongrádra. Egyeztetnek a vízüggyel is, mert a mostani, vagyis a volt kikötő nem biztos, hogy a legjobb hely – az épület miatt igen – a vízmozgás miatt, ezért új kikötőhelyet keresnek. Számukra is az lenne a legjobb, ha saját úszóműről tudnának indulni, és oda tudnának érkezni.

· A városi telefonvonal gazdasági okok miatt szűnt meg, de helyette mobiltelefonnal a kollégák és a csoport el van látva. Ez a mobiltelefonszám közzé van téve, bárki ezen éjjel-nappal bejelentést tehet. A megadott mobilszámmal párhuzamosan megadták a saját telefonszámát, a bűnügyi szolgálatét, és a szegedi őrsparancs telefonszámát is.

· A parancsnok úr megbízással van, igaz, hogy huzamosabb ideje. Nem rajta múlik, hanem a törvény nem engedi jelen pillanatban, hogy kinevezzék. A parancsnok úr örülne legjobban, ha ezen át tudnának lépni. Diplomával rendelkezik, egy nyelvvizsga híja van, és ez amint megvan akkor nincs akadálya, hogy tiszti rendfokozatot és kinevezést kapjon. A bizalom irányába maximális, nagyon jól végzi munkáját.

· Üzemanyag fogyasztásuknak megszabott kerete van, amennyi van annyit tudnak használni, ez gépkocsik esetében 1400 km/hónap, melyet gyorsan el lehet autózni, hiszen a területet nézve, hiszen a Tiszának két oldala van.
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· A hajók tekintetében 5 millió forint évente az üzemanyagkeret. 31 hajójuk van, és Tiszabecstől Szegedig látnak el szolgálatot, ha utánaszámolnak, és visszaosztják, akkor 2009-ben 1800 üzemórát tudtak üzemelni, és ez nagyon kevés. A helyben lévő hajó 12-14 liter fogyaszt óránként, a másik 6 litert, tehát nem nagy fogyasztásúak. Csak a nyári hónapokban használják, pedig most már nagyon vízen kellene lenniük, mert az áradó víznél gyorsan megjelennek az orvhalászok, de az üzemanyagkorlát hiánya munkájuknak is gátat szab.

· Üzemanyag támogatást bárkitől fogadhatnak, és ez nagyban segítené munkájukat. Olyan ígéretet szokott tenni, hogy a felajánlásokat amennyiben önkormányzat teszi, akkor azt helyben fogják felhasználni. Ez a korrekt együttműködéshez mindenképp hozzátartozik.

· Egyetért azzal, hogy a Vízikapitányság létszáma nagyon alulkalkulált. Készítettek egy szakmai alapokon elkészített javaslatot. Véleményük szerint egy Örsöt kellene létrehozni Csongrádon, épület megvan hozzá, a szakmai alapok szintén megvannak. Kicsit tovább gondolva és nagyobb lehetőséget adva Csongrádnak, az a véleményük, hogy jelen pillanatban a hajóútként üzemelő Körös folyónak az ellenőrzés hiánya miatt nagyon sok problémát jelent baleset és egyéb területen is. Elképzelésük szerint a Csongrádi Örs látná el a Körös folyó teljes ellenőrzését is csongrádi székhellyel. Általános elképzelés az, hogy egy Örs 15-16 fővel tud normálisan működni, parancsnokkal, nyomozókkal, és egyéb feldolgozókkal. Azt is ki meri jelenteni, hogy jelen pillanatban Szegedtől, az országhatártól Tiszaugig tart az Örs területe, ez 108 km, ez egy nagyon nagy terület. Igazából, hogy folyamatos, garantált vízbiztonságot, közbiztonságot tudjanak tartani, szinte lehetetlen. Nem csak azért, mert a folyamatos szolgálatot nem tudják biztosítani, de még azt sem, hogy esetenként egy bejelentés kapcsán azonnal tudjanak indulni. Egyetértést követően ezt a tervet megküldték az országos főkapitány úrnak. Olyan bíztatást kaptak, hogy mivel átszervezésre fog kerülni a rendőrség, a déli országhatár mellett felszabaduló határőrökből lehet, hogy létszám kerül átcsoportosításra.

· A tavaly üzemelt „turisz-polisz” programot az idén is fogják üzemeltetni, két fiatal főiskolás diák fog szolgálatot teljesíteni a kollégákkal, beszélnek angol és német nyelven. Felvették a kapcsolatot a Dél-alföldi Turisztikai Igazgatósággal, ők fogják a kollégákat felkészíteni, és ellátni minden olyan szóróanyaggal és információval, ami Csongrád Kistérségében, és Csongrád megyében fontos ismerettel szolgálhat az ide látogatóknak.
Bedő Tamás polgármester: Az elhangzottak, és a képviselőkkel történt megbeszélés alapján, azt tudja felajánlani, hogy eben az évben is támogatást biztosítanak a Vízirendészet részére, 2009-ben ez a támogatás az internet hozzájárulás volt.
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A Csongrád Városi Rendőrkapitányság részére évek óta üzemanyag hozzájárulást biztosítanak az idegenforgalmi szezonban – néhány 10.000,- forinttal -, hogy nagyobb legyen a teljesítmény.

Ugyanezt a hozzájárulást tudják biztosítani a Vízirendészet részére is, hiszen ez kölcsönös érdeke mindenkinek.

A gát vízügyi engedéllyel járható, ellenőrzésileg a Vízirendészet hatásköre, de az engedély kiadása az ATIKÖVIZIG, illetve a KÖTIKÖVIZIG hatása, mert a Tisza túl oldali gátrendszere hozzájuk tartozik.

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beszámoló elfogadását.

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

46/2010. (III.26.) ÖKt.

03-1162-2/2010.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság munkájáról szóló beszámolót.

A képviselő-testület köszönetét fejezi ki a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság vezetőinek, Csongrádon szolgálatot teljesítő dolgozóinak a 2009.-ben végzett munkájukért. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a jegyzői iroda és általa:
3.  a Tiszai Vízirendészeti Rendőrkapitányság 

Az eddig elhangzottakat az 1923. számú hangszalag B. oldala 309. számtól a végéig, az 1924. számú hangszalag A oldala 001 számtól a 094. szám alatt tartalmazza.
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Az 3. napirendi pont tárgyalása. 

Tárgy: Tájékoztató a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület tevékenységéről

Előadó: Nagypál Sándor, a Polgárőr Egyesület elnöke

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Köszönti az ülésen megjelent Batiz Istvánt a megyei elnökség részéről, valamint Kálmán József ügyvezetőt.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság elnöke elmondja, a bizottság 2 igen szavazattal támogatja az anyagot. Érintettség miatt Nagypál Sándor képviselő nem szavazott.

Kérdések, vélemények:

Murányi László, képviselő: A Karácsony környékén megtartott bejárásnak nagyon jó visszhangja volt a városban, 1200 tanyahelyet látogattak meg, gyakorlatilag a Tisza Csongrád felőli oldalán a lakott tanyákat 100%-ban bejárták, és mindenkivel beszéltek. Azóta már volt a polgármester részvételével is egy megbeszélés, erre a tanyás körzeteket várták, ezt a bejárást ott vissza is igazolták többen. Nem kis teljesítmény volt ünnep előtt meglátogatni a sok egyedül élőt.

Dr. Kurucz Ferenc, képviselő: Sokszor elmondta, hogy egy szervezet akkor jön létre amikor szükség van rá. A polgárőrségre szükség volt, amikor létrejött, és azóta még nagyobb szükség van jelenlétükre.

A kérkedőknek szokta mondani, hogy amikor szakemberek által történő értékelés van, akár a Vízirendészet vagy a Rendőrkapitányság, mindig elismerően szólnak arról a munkáról, melyet a Polgárőrség végez a kistérségben, és a város területén.

Javasolja, hogy fogadják el az ő véleményüket, hiszen a laikusoknál jobban értenek hozzá.

Átnézte a számokat, és összehasonlította azzal a mutatókkal, melyet a rendőrségi beszámolóban látott, hogy hány ezer óra szolgálatot teljesítettek a rendőrök, és mennyit a polgárőrök. A rendőrök tízezer órával teljesítettek többet éves szinten, de azért az a 24-25 ezer óraszám, amit a polgárőrök teljesítettek, az nem kis teljesítmény. Ők ezt önként, díjazás nélkül tették, a város érdekében.

Bedő Tamás polgármester: Bár igen élénk vitáik szoktak lenni Nagypál Sándor képviselővel, de ennek ellenére minden fórumon, ahol lehetősége van megszólalni, a polgárőr tevékenységet a város közbiztonsága érdekében rendkívül előnyösnek, és hasznosnak tartja.
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Azokat a szakmai véleményeket kell elfogadni, melyeket a hivatal, a közterület-felügyelők, a rendőrség, vagy a vízirendészet fogalmaz meg, valamint azokat, melyet az Országos Polgárőr Szövetség többször is különböző elismerésekkel kifejezett a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület számára.

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beszámoló elfogadását, azzal a kiegészítéssel, hogy köszönetét fejezi ki Csongrád Város Önkormányzata a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesületnek, tagjainak a csongrádi közbiztonságban, különösen a csongrádi rendezvényekben nyújtott segítő együttműködésért. Kíván nekik további jó munkát. Április 18.-án lesz az egyesület éves beszámolója, melyben hasonló számokat fognak látni, mint az elmúlt időszakban.

A köztük lévő feszültségek tűnő kérdések nem alapvetően a Polgár Egyesület és az Önkormányzat, és nem a közbiztonsági tényekben van, hanem azok mindig költségvetési kérdésekre vezethetők vissza.

A képviselő-testület egyhangúlag, 13 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

47/2010. (III.26.) ÖKt.

01-4483-2/2010.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület tevékenységéről szóló beszámolót.
A képviselő-testület köszönetét fejezi ki a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület tagjainak, a csongrádi közbiztonságban, különösen a csongrádi rendezvényekben nyújtott segítő együttműködésért.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. Gyovai Gáspár alpolgármester

4. a Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület 

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag A. oldala 095. számtól a 175. szám alatt tartalmazza.
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1. Javaslat „A lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítéséről” szóló 14/2006. (III.29.) Ökt. rendelet módosítására
Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: A közérdekű lakásoknál, az 5 éves közérdek fennállásáig közérdekű bérleti díjat szednének, ez egy jelentős enyhítés. Jelenleg a közérdekűben lakó bérlőknek, pl. a rendőrség részére adott ingatlanoknál.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 2 igen, és 1 tartózkodó szavazat mellett támogatja az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Szeretnék, hogy ha ezzel is lehetne támogatni, hogy minél nagyobb arányban települjenek be a városba ilyen céllal.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás, polgármester: Egy 60 m2-es szociális bérleti díjjal számolt komfortos lakás 13-14.000,- Ft, tehát alig marad el így is a piacon most 20-25.000,- Ft-os díjaktól, de a közérdekű bérlet utolsó 2 évében már a piaci díjakat is meghaladó bérleti díjak alakultak ki a rendelet rugalmatlansága miatt.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A képviselő-testület, egyhangúlag – minősített többséggel – 14 igen szavazattal, az alábbi rendeletet alkotja:

8/2010. (III.30.) ÖKt.

10-3047-3/2010.

Rendelet.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 8/2010. (III.30.) ÖKt. rendeletét „A lakások és helyiségek bérletéről és elidegenítéséről” szóló 14/2006. (III.29.) Ökt. rendelet módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete.
Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a városgazdasági iroda, és általa:
3. az érintettek
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2. Csongrád város településrendezési terve módosításának kezdeményezése
Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Először jelöljék ki, hogy mit szeretnének, aztán az lesz a javaslat, ahogy már bizottsági üléseken is jelezte, hogy nem feltétlen ennek a cégnek adnák a megbízást, hanem megversenyeztetik, és ezt követően hozza vissza a képviselő-testület elé az összeget, hogy mennyiről kellene dönteni. Döntsék el, hogy mit szeretnének megcsináltatni, erre adjanak ajánlatot, és annak tükrében kerüljön a testület elé. Ne az összegről folyjék most a vita, hanem a célról.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság próbált dönteni, hogy mit szeretne. Javasolták, hogy egyben kellett volna az egészet megpályáztatni, és nem külön-külön, erre megkapták az ésszerű magyarázatot, hogy nem mindenre lesz lehetőség.

A bizottság az „A” változatot és a „D” változatot 4 igen szavazattal javasolja megvalósítani.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság a főépítész bevonásával megpróbálta áttekinteni, hogy melyik változatnak milyen célszerűségi és hasznossági szempontjai lennének.

A bizottság az „A” változatot 3 igen, és 1 nem szavazattal támogatja, a „B” változatot 2 nem és 2 tartózkodó szavazattal nem támogatja, a „C” változatot 4 tartózkodó szavazattal nem támogatja, a „D” változatot 2 igen, és 2 tartózkodás mellett nem támogatja.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság az anyagi keretek szűkösségére való tekintettel nem szavazott minden változatról, csak a legalapvetőbb kérdéseket szabályozó „A” változatról, ezt 3 igen szavazattal támogatták.

A bizottság ülésén a vita témája leginkább a múlton való kesergés volt. Az előterjesztés előzménye az, hogy amikor elkészült a városrendezési terv, és amikor a koncepcióját tárgyalták, akkor sok kérdés megfogalmazódott az akkori képviselő-testületben. Ha ezek a kérdések már akkor beépülnek, és körültekintőbben járnak el, akkor nem lenne szó városrendezési terv módosításáról, vagy nem ilyen mértékben.

A képviselő-testület részéről megfogalmazódott kérések nem olyan mértékben és módon kerültek a városrendezési tervbe, ahogyan azt megfogalmazta. Ezzel pedig időt és pénzt lehetett volna megtakarítani.

Emlékszik a polgármester szavaira, az első koncepció alkalmával azt mondta, ami minden testületi tag részéről igény volt, hogy a törvényi keretek közt a leg megengedőbb módon szabályozzák a városrendezési tervben a lehetőségeket, ne legyenek korlátozások. Ehhez képest sok olyan önkorlátozás történt, amihez képest odáig jutottak, hogy most talán már a törvényi szabályozáshoz tudnak igazodni, és ennyivel megengedőbbek lesznek.

A város életében nem kell a túlzott liberalizáció, de az igen, hogy ha a törvény megadja a lehetőséget, akkor azt ne korlátozzák.

-  27  -

Bedő Tamás, polgármester: Az eredeti rendezési tervet 2005-ben fogadták el, ott volt időkényszer, hiszen a 17 millió forintos támogatás lehívása volt a tét, ezt követően 2007 körül kezdeményezett egy módosítást, a döntő része időszerű módosítás volt, nem azért nem került bele az első változatba, mert nem akarták, hanem mert utólag merült fel, többek közt az ipari területek beépíthetőségének módosítása. Erre vállalkozói igény volt.

Most a módosítások döntő részét az élet hozza, ebből talán kivétel a külterület, mellyel előző alkalommal sem tudtak előre lépni. Kicsi eredményt sikerült elérni. A főépítész a pénzügyi bizottság ülésén azt mondta, hogy van egyfajta elmozdulás a külterületeken belül, hiszen nem az önkormányzat akart szigorúbb lenni, mint az OTÉK, hanem most tudnak az OTÉK-ra visszamenni a Főépítészi Hivatal véleményével szemben.

Tudni kell, hogy sok egyeztetést kell egy rendezési tervnél végrehajtani, és nem minden lehetőség megy ezen keresztül. A külterületnél a „B” változatot tegyék félre, hiszen ott voltak bizonyos engedmények, melyeket már el tudtak érni, talán pont a csongrádi kezdeményezésre. A tervező annak idején elég keményen védte, de lesz egy egységes szabályozás, ahol már nem kell mindenféle felmentéseket kérni, ezért a „B” változatot most nem javasolja. Ennél maradna a jelenlegi szituáció.

A többi változatot javasolja megvizsgálni, még akkor is, ha a Baltás csak tanulmányi szinten van benne, de az „A” és „D” változatot mindenképpen, mert merülnek fel igények, és folyamatosan követni kell a felmerülő kérdéseket.

Az „A” változatban a lakosság, a vállalkozók, a településfejlesztés részéről az idő folyamán beérkezett igények. A „D” változatnál lehetőség adódna bővítésre, a várost elkerülő út mentén, legalább két csomópontnál. Különösen a szegedi úti a lényeg, mert ott az önkormányzatnak is van egy jelentős, 3 ha területe. Másrészt azért mert a 6640 Ipari Park Kft. barnamezős területek fejlesztésére elnyert 200 millió forintot, ott kialakítanának egy Ipari Parkot, és ezt jó lenne segíteni. Legnagyobb probléma az, hogy a 8-10 ha összefüggő területtel nem tudnak megjelenni a befektetői területen, a 2-3 ha területtel pedig nem sokra lehet menni.

Jó lenne, ha a képviselő-testület elfogadná az „A” és a „D” változatot, ez lenne megversenyeztetve. A „B” változattal ne foglalkozzanak, mert nem tartja időszerűnek, nincs rá akkora igény. A „C” változaton lehet gondolkodni, de az már többletkiadást jelent.

Az önkormányzat nem önmagát korlátozta, és nem is a tervező korlátozta az önkormányzatot. Sok olyan szakhatóság van, aki markánsabb álláspontot képviselt.

Kérdések:

Dr. Tarr Ágnes, képviselő:

A bizottság ülésén jelen volt a főépítész is. Felvetődött az a korlátozó tényező, hogy a 10 ha-os biológiai aktivitást biztosító területek fenntartása kényszer. Felmerült, hogy ezt más módon is meg lehetne oldani. Úgy, hogy nem azokon a frekventált területen kerülnének meghatározásra ezek a biológiai aktivitást biztosító erdőterületek, ami a teljes szélességét jelenti, a Szegedi út teljes hosszát tekintve.
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Hanem ezeken a területeken az önkormányzatnak kellene lehetőséget biztosítani kereskedelmi, ipari és egyéb szolgáltatásfejlesztésre, nagy, összefüggő területekre. Valóban akkor lehet reális lehetősége ez, hogy egy más területen, akár csere erdőterületek biztosítása mellett ez megoldható. Feltétlenül szükséges lenne annak érdekében, hogy ha már az elkerülő út mellett jelentkezik érdeklődés, és befektetői érdeklődés is, akkor az önkormányzat biztosítson arra lehetőséget, hogy akkor legalább ennek az építéshatósági városrendezési feltételeit megteremtsék.

Ezért bizottsági ülésen is abba az irányba gondolkodtak, hogy a pénzügyi lehetőségek határain belül jó lenne az „A” és a „D” változatban megjelenő változtatások kezdeményezésére az árajánlatot beszerezni. A bizottság javasolta, hogy kérjenek más tervezőtől is árajánlatot, arra nézve, hogy ezeket a feladatokat nagyságrendileg milyen összegért lehetne kivitelezni.

Ennek a szükségessége biztos, ez senki előtt sem kérdéses.

Egyetért Dr. Pap Gabriella képviselő társával abban, hogy voltak nyilván objektív korlátok, melyek az eredeti városrendezési terv készítésekor fennálltak, de az azonban nem kérdés, hogy számos akkori probléma felvetésben, hogy ha jobban partnerek lettek volna az akkori tervezők, akkor nem most kellene ezzel újabb költségen küzdeni.

Több képviselő társa még emlékezhet azokra a vitákra, melyeket a tanyahelyek kapcsán folytattak, ahol majdnem „vidéki szőke nőnek” nevezték, hogy nem érti a szabályozás lényegét, amikor próbálkoztak, ismerve a helybeli, és ilyen területek tulajdonosainak a problémáit, minél tágabb kereteket biztosítani ezeknek a beépítésére, felhasználására. Most ezek köszönnek vissza, ahogyan ezt már több képviselőtársával történt beszélgetés során említették.

Amellett van, hogy amennyire az önkormányzat anyagi lehetőségei engedik, minél inkább próbáljon meg ennek a változtatásnak a kapcsán valóban a lakossági, befektetői igényekhez igazodva olyan módosítást elérni, mely a városnak valós fejlődési lehetőséget biztosít, nem pedig egy olyan elméleti és plátói lehetőséget, melyet annak idején a tervezők megfogalmaztak, pl. az Aranysziget 30 éves egytagban lévő hasznosítása kérdésében.

Havasi Jánosné, képviselő: Amikor először tárgyalták a településrendezési koncepciót, már akkor kiverte nála a biztosítékot. Az alapelv innen indult. Azért is kerültek olyan sok korlátozásba, mert mezővárosias, falusias jellegű településkén írja a városrendezési terv Csongrádot. Egyrészt ez lett az oka azoknak a korlátoknak melyek a beépíthető területek és egyéb körzetek meghatározásában szerepet játszottak. Nem véletlen mondták és kérték többször, hogy ne más mondja meg, hogy mi az, amit a város lakói akarnak a törvényes lehetőségek közül.

A város lakóinak a képviselői mondják meg, hogy mit szeretnének. Hiába jelölnek ki építésre területet, ha azt nem akarják beépíteni. Ha olyan területre akarnak építeni, ami a szívükhöz közel áll, és ott szeretnének élni.

Nem javasolja az előterjesztésben említett Pázmány Péter utca négy helyen történő kijutását a véderdőn keresztül az elkerülő útra, esetleg a Bethlen Gábor utcát. Még, ha gondolkodnak rajta, akkor talán a Hosszú utca, de véleménye szerint jelenleg ez nem is aktuális, másrészt nem is látja jelentőségét annyi kijárásnak, mert annyi baleseti forrás.
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Javasolja, hogy fontolják meg a Baltás fejlesztését. Akármerre mennek az országban, a vízpartok olyan lehetőséggel vannak megáldva, amit bizonyos korlátok miatt itt nem képesek megoldani, nem engedélyezik. Ha már lobbiznak, és ezt valamilyen szinten meg lehet csinálni.

Ha a város egy bizonyos kitörési pontjának az idegenforgalmat tekintenék, akkor itt van a holt ág, és a Tisza. Csongrád egy csodálatos helyen van. Miért ne lehetne egy olyan több funkciót is ellátó üdülőövezetet, vagy pihenő övezetet kialakítani éppen vízparton? Az emberek ott szeretnek lenni, ott érzik jól magukat.

Támogatja, hogy a Széchenyi út két oldalának beépítési módosítása megtörténjen. Egyik gátja ez is, hogy nem tudnak oda olyan beruházások létesülni, melyek egyébként szükségesek lennének. Javasolja az elkerülő út által, a város felé bezárt terület beépíthetőségi területeit is kijelölni (ez a főépítész gondolata volt). Fontolják meg, mert a város fejlődési lehetősége, és az infrastruktúra ehhez már adott.

Murányi László, képviselő: Ha nem értékelik át újra az előzőleg elhangzott három képviselő által mondottakat, akkor jobb, ha ezt az előterjesztést leveszik napirendi pontot. Elmondtak mindent, azt, amit ezzel kapcsolatban meg kellett volna csinálni. Ők összefoglalva elmondták a lényeget, sokat hozzátenni már nem lehet.

Emlékezteti a polgármestert, hogy azt mondta, hogy az első módosítás alkalmával újra napirendre hozzák az élővíz és a Kis-Tiszát.

Nem akar senkit megsérteni, de ha ezeket a szándékaikat nem tudják keresztülvinni ezekkel a szakemberekkel, akkor másik szakembert kell keresni, aki ezt át tudja vinni.

Havasi Jánosné, képviselő jól megfogalmazta, hogy annak ellenére történjenek dolgok, melyet nem akar a város. Nem tudja elfogadni, hogy valaki azt mondja, hogy a „C” változatot vegyék ki. Jobb helyeken (Kecskemét, Kaposvár) építenek tavakat a város mellé. Csongrádnak itt van. 20 éve képviselő már, eddig valamiért mindig lesöprődtek ezek a dolgok, és itt beszélnek turisztikáról? Gyalogösvényt csinálnak a Tiszán túl, a dzsumbujba, amikor itt lenne alkalmas terület?

Ha valamire hitelt kell felvenni, akkor ez az, ez a holnap.

A Kis-Tisza mellé, körös-körül, nem tudja megmondani hány jelentkező lenne, aki be fog épülni, és csinál itt egy kis csodát, mint a Zürich-i tó. Ne legyenek kishitűek. Van, akinek van rá pénze, a hely és a lehetőség adott. Ne csak beszéljenek róla.

Ha ezt akadályozzák azok a szakemberek, akik itt vannak – jó viszonyba van velük, és reméli, hogy maradnak is – de nem tudják megoldani, akkor el kell venni tőle, és odaadni annak, aki meg tudja oldani. Azt ne mondja senki, hogy miért nem lehet. Azt mondja meg, hogy, hogy lehet megcsinálni.

Ha ebben a témában most nem döntenek, hogy igenis azokat a szükségeket. Aranysziget! Mit akarnak még vele 10-20 évig? Fatermelő telepet? És büszkék rá, hogy van egy Aranysziget. Kinek? Minek? Csináljanak vele valami. Szabadítsák fel, és ne korlátozzák rendeletekkel a lehetőségeket. A Kis-Tiszát kotorják 500 millió forintért, és a György vizet, amire büszkék. Az Aranyszigetet meg ott eszi meg a fene.

Ha valamire hitelt kell felvenni, akkor ez az. Amit a három hölgy elmondott az nagyon jó, azt kell követni.
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Bedő Tamás, polgármester: Képviselő úr kivel vitatkozik? Hiszen pont ugyanezt mondták, hogy ezeket meg kell csinálni. 

Murányi László, képviselő: Reméli, hogy senkivel nem vitatkozik. Figyelmezteti a polgármester egy ígéretére pont a Baltással kapcsolatban. Nem hallotta, hogy megerősítette volna.

Bedő Tamás, polgármester: Az „A” és „D” változatra konkrét igények merültek fel, és ezek az elmúlt 1-2 hét, vagy hónap igényei.

A „C” változatot javasolja megfontolni.

Nem ért egyet azzal, hogy 2,2 millió forintot kérnek egy olyan tanulmánytervért, mely ki fogja mutatni, hogy tervezhető.

Nem tervező, de ha leül a „Jogtár” elé, megnézi az építési jogszabályokat, hogy mennyire lehet a vasúttól, és az élő víztől építeni, körberajzolja a fejleszthető területet, majd felkér két közműtervezőt, és megkérdezi, hogy 1 kilométer ivóvízhálózat mennyi, és 1 kilométer gáz mennyi. Ezért le mer írni az ajánlattevő 2,2 millió forint összeget, még viccnek is rossz.

Egy ilyen tanulmánytervet összerak 2 hét alatt bármely vállalkozó, aki területfejlesztéssel foglalkozik.

2,2 millió forintot kér egy olyan tanulmánytervért, ami alapján újabb 2,2 millió forintért megcsinálják a szerkezettervet. Ezzel nem ért egyet.

Az „A” változatnál, ami miatt „összeveszés” lenne a Főépítészi Hivatallal, az csak biológiai aktivitás. Tegnap azt mondta, hogy nem látja akadályát. Nem arról van szó, hogy új területet kívánnak bevonni, hanem, hogy ha bárhol máshol hatásosabb fejlesztési lehetőségek vannak, akkor áldozzanak fel már most kijelölt, de várhatóan a közműfejlesztés költsége, vagy a befektetői érdektelenség miatti területeket – mert ha 3-4 évig nem volt érdeklődő, akkor holnapután sem lesz. Tegyék át ezeket az aktivitásokat máshová, nem borul fel az egyenleg, de lehet, hogy piacképesebb lenne egy körforgalmi csomópont mellett, mint eldugva valahol.

Nagyon sok vállalkozói kérés volt, pl. a gumiüzem kapcsán, hogy 15 méteres torony kell. Jelenleg is van több vállalkozói igény a Széchenyi út, a Hársfa utca melletti terület kapcsán.

Egyfajta elmozdulás van abban, hogy egy egységesebb és kiterjedtebb szabályozás legyen az OTÉK-en belül is, hogy kevesebb főépítészi féket tegyenek bele. A „B” változatról most ne döntsenek, mert ezzel kapcsolatban már rengeteg pénzt kifizettek, és részeredményeket értek el.

Arra ne fizessenek ki 2 millió forintot, hogy melyik terület fejleszthető a hatályos építési jogszabályok alapján. Ezt 500.000,- Ft alatt megcsinálja bárki.

30 méterre nem lehet a vasúttól, 50 méterre az úttól építeni, 1 fm ivóvíz kiépítése 1000 lakosra mennyi. Összehasonlító adataik vannak a Kisréti fejlesztésnél.

Nem a Baltást kellene megnézni, hanem el kellene gondolkodni – különösen a megyei beruházás miatt -, hogy a Kisréten kellene fejleszteni. El kell felejteni, hogy az mezőgazdasági terület volt. Az egy értékes vízparti terület - főleg, hogy kikotorták a Holt ágat – a környéken nincs. Még ezt a területet is bele lehetne venni a „B” változatba. Ott az összes közmű.
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Havasi Jánosné, képviselő: A polgármester kimondta az igazságot. Azért nem tudják meggyőzni a város lakosságát, és az érdeklődőket arról, hogy ott nem lehet fejleszteni, mert ott van pl. a Balaton déli oldala, ott megy a vasút, melyen rengeteg kereszteződés megy át, ott vannak az üdülők, a kempingek, és ott van a víz alig 10 méterre a vasúttó, és közte az épületek. Egy országban élnek, akkor vonatkozzanak már olyan szabályok egy országon belül, ami azonos a Dunántúlon, és azonos a Délalföldön.

Bedő Tamás, polgármester: Az „A” és „D” változat tervezői szintre a „B” változat tanulmányi terv szintre. Erre a tanulmánytervre a megyében is találnak olyan Csongrádhoz kötődő szakembert, aki ennek a töredékéért, és jóval rövidebb idő alatt elkészíti. A „B” változat egészüljön ki a Kisréti résszel.

Hajdú Tamás, főépítész: A Baltás területével kapcsolatban – nem a tervezők védelmében – adtak a tervezők egy előzetes árajánlatot, melybe belefoglalták azt a szöveget, hogy nem úgy adták meg az ajánlatot, hogy csak ők csinálhatják meg, sőt bele is írták, hogy egy teljesen külsős céggel végeztették el. Az pedig, hogy a jogszabályi keretek, mit engednek, és mit nem, azzal ténylegesen – ha a Főépítészi Hivatal is ennyire kemény, és ez ügyben volt többször egyeztetésük, és nem adnak semmiféle felmentést, akkor nehezen lehet átvinni dolgokat.

Többszöri Főépítészi Konferencián és Találkozón volt az, hogy a tanyás területeknek a beépíthetőségén változtatni kell. Valójában Csongrád kezdeményezésére indult el egy olyan tendencia, hogy a régióban már elérték azt a szintet, hogy egy engedőbb szabályozást lehetővé fognak tenni. Ugyanis sajnos az országos politika teljesen elzárkózik a tanyás térségektől, és inkább a város felé integrálja az embereket. Ez egy egyedi eset, szerencsére sikerült már elérni.

Több oldalról megkérdezte, beszélgetett más tervezőkkel is, és a szentesi főépítésszel is beszélt. Ő nem tudott semmit sem átvinni, úgy ahogy Csongrád sem tudott átvinni semmit a tanyás térségeken. Olyan szakemberek készítették az előző tervet is, akik Országos Konferenciákon is elismert előadók, és szakemberek.

Az előterjesztésben szerepelt, hogy meg lesz versenyeztetve, már tervezőket is meghívnak.

Dr. Tarr Ágnes, képviselő: A főépítész szavaiból az tűnik ki, hogy van egy jogszabályi lehetőség, melyet ki lehetne meríteni, többek között a külterületi tanyás területek vonatkozásában, és nem csak Csongrádon, hanem más hasonló helyzetben lévő városok, községek esetében is; és van egy főépítész, aki a jogszabályokon belül még szigorúbb elvárásokat érvényesít, a városi irányba történő elmozdulás érdekében.

Lehet, hogy a jogszabályalkotó felé kellene felvetni azt a következő kormány idején, hogy csökkentsék a főépítészi hatáskört annak érdekében, hogy a városok önkormányzatinak érdekeivel ellentétes jellegű hatásköri túllépés – a jelenlegi jogszabállyal összhangban álló, de mégis hatásköri túllépésről van szó, amikor egy szegeden élő főépítész akarja megmondani azt, hogy a jogszabállyal nem ellentétes városi érdekek mentén mégis, hogyan nem lehet megvalósítani a város lakosságának igényeit kielégítő szabályozást.
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Bedő Tamás, polgármester: A Főépítészi Hivatal nem szakhatóság. Direkt vétójogot nem alkalmaz, csak nem ellenjegyzi a tervet. A tervezés alapelveit a jelenleg érvényes jogszabályok határozzák meg, ami a vízparti területek fejlesztésénél esetünkben azt a problémát veti fel, hogy OTRT-ben (Országos Területi Rendezési Terv) kijelölték az ökológiai folyosókat, és ezért van benne az Aranysziget is, mint ökológiai folyosó, illetve a Holt ág partvidéke. Állandó vita volt, hogy tó, folyóvíz vagy élővíz, mert nem mindegy, hogy 50 méter vagy 100 méter a parttól mért sáv, amit nem lehet beépíteni. A vasúttól való beépíthetőség lehetősége 30 méter. Ezeket figyelembe kell venni, és be lehet határolni, hogy fejlesztési területként mire lehet esély, és mi az, amire egyáltalán nincs esély, tehát kár vele foglalkozni. Erre a területre pedig tanulmánytervet készítetni a vonatkozó környezetvédelmi jogszabályok figyelembe vételével. A „C” változattal kiegészítve fog szavaztatni, úgy, hogy nem csak a Baltást érintően készül tanulmányterv, hanem kiegészítve a most kikotort Serház zug melletti Kisréti területtel.

Ami miatt érdekes a Baltás, hogy megkereste az önkormányzatot a KVVM, és küldtek adatokat, ugyanis elképzelhető, hogy a Serház zugi Holt ágnak ismét az önkormányzat lesz a tulajdonosa, de jelenleg jelzálogjogot akarnak rajta értékesíteni, nem csekély összegben. Mivel a parton, több helyen az önkormányzat tulajdonos, ez értékes vízfelület lehetne a későbbiekben.

Dr. Pap Gabriella, képviselő: A polgármester említette a víztől való távolságot és a beépíthetőség kérdését. Békés megyében van két olyan település is (Szarvas, Békésszentandrás) ahol közvetlen a víz partjára lehet építeni, ők hogyan csinálták?

Bedő Tamás, polgármester: Az új engedélyek kiadásánál mindig a hatályos jogszabályokat kell figyelembe venni, kivéve a meglévő jogi állapotot.

Tehát, ha az önkormányzatnak 20-30 éve lett volna egy kiépített terület, akkor mindegy lenne, hogy 30-100 vagy 180 méter a távolság.

Most is van olyan, aki 8 méterre épített a Holt ágtól, de ott van neki a tanyája, tehát neki a beépíthetőségi vonala az.

Megnézik, hogy a mostani jogszabályokban mi szerepel, és ebből mennyit lehet engedni, ezt szeretnék megvalósítani. 

A Baltás és a Kisrét is egy olyan jó hely ahová komoly fejlesztéseket lehetne vinni, úgy, hogy a természet- és környezetvédelmi szempontok ne sérüljenek, és ezért a közművesítés költsége különösen fontos szempont.

Dr. Tarr Ágnes, képviselő: Arra akart utalni, hogy semmi mást nem kell csinálni, mint elmenni Békésszentandrásra, és körbenézni, hogy a Holt Körös körül milyen infrastruktúra és milyen beruházások vannak.

Ha az ökológiai folyosó szempontjából azt vizsgálják, hogy minek minősül a Holt Tisza, akkor véleménye szerint pont annak, mint a Hol Körös, és ehhez képest kérdezi, hogy lehet az, hogy ott arra van lehetőség, itt meg erre sem.

Bedő Tamás polgármester: Megbeszélték, hogyan lehet fejleszteni.

Szavazásra bocsátja a beterjesztett „A” és „D” változatot, valamint a kiegészített „C” változatot.
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A képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

48/2010. (III.26.) ÖKt.

13-3107-2/2010.
H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád város településrendezési terve módosításának kezdeményezésére vonatkozó előterjesztést. 

Az önkormányzat 2010. évi költségvetésében, a rendezési terv módosítására nem került elkülönítésre pénzösszeg, ezért felkéri a Polgármestert, hogy kössön Településrendezési Szerződést a módosításokat igénylőkkel, és a szerződéses összegekkel csökkentse a tervezési díj Önkormányzatra eső részét.

Felkéri a polgármestert, hogy a város településrendezési terve alábbiak szerinti pontokban csoportosított módosításainak elkészítésére írjon ki pályázatot, és a végleges szerződéses összeget (a Településrendezési Szerződések szerint csökkentetten) döntésre terjessze a képviselő-testület elé.

· A Szabályozási terv és HÉSZ módosítása az (1, 2b, 2c, 3, 4, 5, 6, 7, 10, 13, 15) és a kisebb, (probléma mentesebb) Szerkezeti tervi módosítása a (4, 8, 11, 14) pontokra vonatkozóan.

· A 9-es pontban említett „Baltás”-sal kapcsolatos tanulmányterv elkészítése, valamint a Kisrét tanulmánytervének az elkészítése.

· A 12-es pontban említett (451 sz. elkerülő út mentén, új beépítésre szánt területek kijelölése) Szerkezeti és Szabályozási terv módosítása.
Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2010. áprilisi testületi ülés

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) a Képviselő-testület tagjai,

2.) Bedő Tamás polgármester

3.) Dr. Berkes István jegyző

4.) Seres Balázs irodavezető 

5.) Hajdú Tamás városi főépítész

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag A. oldala a 176. számtól a végéig, B oldala 001. számtól a 026. szám alatt tartalmazza.
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3. A 2010. évi gépjárműadóból, kommunális adóból és idegenforgalmi adóból származó bevétel felhasználására vonatkozó feladatterv jóváhagyása
Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Ez egy tájékoztató, hiszen a Városgondnokság a költségvetésben rögzítetteknek megfelelően elkészítette a feladatterv felosztását.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 2 igen és 2 nem szavazattal foglalt állást az előterjesztés vonatkozásában.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadta az anyagot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Nem kavart nagy vitát az előterjesztés, tekintve, hogy az azt megelőző területi képviselő bevonásával megejtett megbeszélés során kifejtésre került, hogy annyira nincs pénz, hogy itt semmiféle területi képviselői igény plusz megfogalmazására nincs lehetőség. Tudomásul vették, hogy ez a kicsi pénz, ami van, azt a legszükségesebb feladatokra kell fordítani.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor, képviselő: Jó lett volna, ha leteszik a tavalyi feladattervet is, hogy mi valósult meg. Nem ment el az egyeztetésre, mert nagy semminek tartja az egészet. A tavalyi feladattervben szereplő járdaépítések miért nem valósultak meg?

Miért lett áthozva a választási időszakra?

Ki rendelte el a téglahordását a felgyői lerakó telepre, hogy ott darálják?

Bedő Tamás, polgármester: A képviselő úrnak nem itt és nem a bizottsági ülésen kell kifejtenie véleményét, hanem ha erre van egy megszervezett fórum van.

Köszöni azoknak a képviselőknek, akik ezen a fórumon megjelentek, és elmondták véleményüket.

Ha a képviselő nagy semminek tartja, akkor itt is felesleges róla beszélnie. Senki nem rendelte meg a kőtörést, hanem 40 m3 a méret miatt kivittek, és ezt ingyen ledarálták, majd visszahozták. Megegyeztek, hogy 900,-Ft/ÁFA áron fogják darálni, ide fogják hozni a SZEVIÉP telep mellé a kőtörőt, és ők fogják az őrzés-védelmet biztosítani. Az információkról először tájékozódjon, utána vádaskodjon.

Ezt a munkát tavaly 1100,- Ft/m3 áron végezték, tehát jelenleg kb. 20-25%-al több követ tudnak ugyanazon költségért ledarálni. Ezek beépítését folyamatosan fogja végezni a Városgondnokság. Tekintve, hogy kommunális adót nem emelt a képviselő-testület, így a feladattervet nem lehetséges bővíteni. Annyi sikerült elérni, hogy kőtörés összegét lefaragták.

-  35  -

Azt nem lehet mondani, hogy a körzetekben nem történik semmi, mert az önkormányzat az elmúlt időszakban csapadékvíz csatorna, külterületi útra, különböző útfelújításokra közel 100 millió forint önrésszel nyújtott be pályázatot, ezek egy része már sikeres. Döntően azokban a körzetekben valósulnak meg, ahol ezek a beruházások szükségesek.

Nem hiszi, hogy ott ahol csak burkolat felújítás területén, 150 millió forint értékben valósul meg egy körzetben, akkor az a választási kérdés, hogy a Pázmány Péter utcában mikor kezdik meg a járdakészítést, vagy nem. Egy bonyolult pályázati rendszernek sikerült, ugyanis RÁTOS pályázat keretében hirdették meg, és mire odaértek, hogy megvoltak az eszközök, addigra nem volt meg az ember, pedig ezt a kettőt össze kellett hozni.

Az augusztus végén elbírált CÉDE pályázatot - melyben megpályázták a RÁTOS anyagot – meg kellett versenyeztetni, és mire elkezdték volna leszállítani, és a telephelyen tárolni az anyagot, addigra már nem volt munkása a Városgondnokságnak. Jelenleg ez a munka megindult. Véleménye szerint ez nem befolyásolja az egyes körzeti képviselők választási eredményét.

Szebeni István, képviselő: A gépjárműadóból származó bevételek felhasználásánál túl kevésnek tartja az aszfaltburkolatú utak kátyúzására felhasznált összeget. Ugyanis azt a választ kapta a bejárás során, hogy a tízemeletes, és környékén lévő utakra nem írnak ki pályázatot. Hogyan oldják meg azoknak a járdának a felújítását, ha nem írnak ki pályázatot?

Karbantartásra 500.000,- Ft szerepel, ez 1 méter közterületi út felújítása többe kerül.

Az állategészségügyi telep működtetésére a 2 millió forint van. Tavaly mennyi volt az az összeg, amit erre a célra felhasználtak?

A szúnyogirtásra szán 1,2 millió forint nagyon kevés.

A közterületi rágcsálóirtásra 1 millió forint van. Ezt az összeget tavaly elköltötték egyáltalán, vagy irtottak rágcsálót? Kimutatható?

Az aszfaltburkolatú utak javítását valahogy oldják meg, mert 38 év éve nincs felújítva, az utóbbi években szinte járhatatlan a járda is.

Nagypál Sándor, képviselő: Nem tudja mi az oka, hogy a polgármester mindig olyan indulatos, amikor vele beszél. Ezt nem teszi soha más képviselővel.

Emlékszik a tavalyi, és az az előtti feladattervre, hogy amikor megszólalt már a polgármester ott is hagyta, hogy vele nem lehet beszélni.

A tavalyi feladattervet el sem fogadtatta a polgármester a képviselő-testülettel. Azt mondta, hogy majd megoldja. Azért arra kíváncsi lett volna, hogy mi oldódott meg belőle. Többször felvetette a polgármester a Pázmány Péter utcai járdaépítést, erről nem tud. Volt olyan hely ahol a lakóval megegyeztek a Városgondnoksággal együtt, hogy a lakó elvégzi a munkát. A polgármester ne hivatkozzon arra, hogy elfogyott a munka.

Nem kapta meg az anyagot, mert a polgármester leállította, hogy nem lehet járdát csinálni. Ha nem igaz, akkor mondja meg a polgármester, hogy hány m2 járdát csináltak meg.

Nem szereti, ha a polgármester mellé beszél a dolgoknak, és főleg azt, hogy vele szemben ilyen ingerült.
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Bedő Tamás polgármester: Szeretné, ha bemutatná, hogy mikor nem fogadta el a képviselő-testület a tavalyi feladattervet. Úgy tudja, hogy a testület előtt volt a járda, és útfelújítások felosztása, melyet pályázatra benyújtottak. Ezen pályázatból megvalósult a Mária út 900 méteren, az Árpád vezér útját befejezték. Ezek külterületi útfelújítások voltak.

Ha egyszer a képviselő nem tud eljönni, vagy nincs ott, az nem probléma, de azt mondani, hogy azért nem jön el, mert a testületi ülésen azt jelenti ki, hogy az egész nem ér semmit, akkor sajnálja. Aki jelen voltak, azok jó néhány kérdésükre választ kaptak.

Nem ennyi pénzből gazdálkodik a gondokság, hanem egy feladattervet lead erre az adóra, és ebből kap egy részt. Az 1,2 millió forintos szúnyogirtás az 2x 1000 liter fehérolaj beszerzése, melyet ebben könyvel el. Annak a költsége, aki kiszórja, a légi gépek, és a rovarölő anyag, az pedig az egész költségvetésben van. 

Ha csak azt a munkát végeznék el, ami a feladattervben szerepel, akkor április végén leállhatnának a gépekkel. Nagyon sok esetben a sajátbevétel többletet, olyan munkákra fordít, melyet a képviselőkkel folyamatosan egyeztet.

Egy interpelláció alatt közel 20-25 millió forint körüli igényt fogalmaznak meg. Sok esetben kapnak olyan választ a gondokságtól, hogy mikorra csinálják meg.

Saját bevételek vannak, önkormányzati kiegészítést kapnak, pályázati kiegészítést kapnak, és gazdálkodnak. Azért tudnak annyi feladatot megcsinálni.

A feladattervben azt nem tudták bevállalni, hogy leüljön a 10 egyéni képviselő, és kinek a körzetében milyen munkák legyenek elvégezve, mert nincsenek ilyen pályázatok.

Kéri, hogy ezt kezeljék együtt azzal, hogy - nem TEKI, CÉDE, és TRFC pályázatból, - próbálnak elég sok dolgot megcsinálni csapadékvíz, útfelújítás területén.

Murányi László, képviselő: Kérte, hogy ne szóljon bele senki abba, hogy ezt a pici pénzt mire fordítják, határozza meg a szakma, akik ezt csinálni fogják. 

Bedő Tamás polgármester: Egyetért a hozzászólással. Ha elkezdik rángatni a Városgondnokságot, akkor pont oda nem fog jutni, ahová nagyon szükséges.

Bedő Tamás polgármester: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A képviselő-testület 13 igen, 1 nem és 1 tartózkodó szavazattal az alábbi határozatot hozza:
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49/2010. (III.26.) ÖKt.

13-5132-1/2010.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a gépjárműadóból, kommunális adóból és idegenforgalmi adóból származó bevétel felhasználására előterjesztett feladattervet megtárgyalta, és az 1. számú melléklet szerint jóváhagyja.

Utasítja a Városgondnokság Igazgatóját, hogy a feladatok megvalósítása érdekében a szükséges intézkedéseket tegye meg. 

Határidő:
Folyamatos


Beszámolásra: a 2010. évi költségvetési beszámoló keretében

Felelős:
Bodor János, a Városgondnokság igazgatója

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. A Polgármesteri Hivatal irodái

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Bedő Tamás polgármester

5. Mérnöki Iroda és általa: 
6. Csongrád Város Önkormányzata Városgondnoksága Igazgatója

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag B oldala 027. számtól a 252. szám alatt tartalmazza.

4. Tájékoztató a Közterület-felügylet 2009. évi munkájáról
Szóbeli kiegészítések:

Dr. Szubally Brúnó, aljegyző: Közvetlen felügyelet gyakorol a Közterület-felügyelt felet, mely 2005-ben kezdte meg működését. Létrehozásának fő indoka az volt, hogy a magasabb szintű jogszabályokban meghatározott feladatai mellett, a helyi rendeletek érvényesülését is elősegítsék.

Ez az indok továbbra is fennáll, hiszen az elmúlt időszakban a képviselő-testület a közterületeket érintő új rendeletet alkotott, illetve néhány esetben az ilyen tárgyú rendeletét átszabályozta.

A részletes adatokat a mindenkori tájékoztatók tartalmazzák, hiszen 2006-óta évente beszámol a közterület-felügyelet az elvégzett munkáról. Lassan közel 5 év tapasztalatai alapján úgy érzi, hogy sikerült egy gyorsan mozgósítható, könnyen bevethető csapatot létrehozni, akik a szűkebben vett feladatok mellett egyéb önkormányzati feladatok hatékony ellátását is segíthetik. Ezzel valamiféle hiányt pótoltak, hiszen korábban ilyen „akciócsoport” nem volt.
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Önkritikusan el kell ismerni, hogy nem minden feladatot sikerült maradéktalanul megoldani, erre utaltak a tájékoztatóban is, vannak még feladatok. Ezt segítheti, hogy 2006-ban egy fontos döntést hozott a képviselő-testület, együttműködési megállapodást kötött az önkormányzat a rendőrséggel, illetve a polgárőr egyesülettel, ami közös járőrszolgálatról, illetve információátadásról rendelkezett. Ezek a közös járőrszolgálatok működnek, változó intenzitással, hiszen egy 3 fős létszámmal elég nehéz a folyamatos együttműködést biztosítani, de működik. Ennek nagyon hasznos tapasztalatai vannak. Saját tapasztalatából tudja mondani, mivel többször személyesen is részt vett éjszakai szolgálatokon, illetve a külterületi bejárásokon, mely hasznos volt és több eljárást eredményezett az elmúlt években. Megtapasztalta, hogy a külterületi lakosság nem olyan mobil, és nem minden problémájával jön be, éppen ezért jól fogadja, hogy ha találkozhat a közterület felügyelőkkel. Ezt a polgárőrség intenzíven csinálja, melyhez időnként bekapcsolódnak a közterület felügyelők.

A rendőrségnek és a polgárőrségnek szeretné megköszönni pozitív hozzáállását, hiszen bármikor bármilyen igénnyel léptek fel, akkor személyi állományuk közreműködött, illetve esetenként technikai segítséget is biztosítottak.

Kéri a képviselő-testület tagjait, hogy akár elismerő, akár kritikus szavait tegye meg, hiszen az elmúlt években azt tapasztalta, hogy ezek minden esetben hozzájárultak a munka javulásához.

Köszöni, hogy egyre többször előfordul, hogy nem interpelláción keresztül tartják a kapcsolatot, hanem megkeresik a képviselők. Előfordul az is, hogy egy-egy nagyobb súlyú probléma megoldásához közvetlen segítséget kaptak, ezt kéri a jövőben is.

Ebben az évben szeretnék feleleveníteni, hogy a közös képviselői bejárásokat megtegyék, ez több képviselővel korábban is megtörtént, és ennek is voltak hasznos tapasztalatai.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal ismerte el a közterület-felügyelők munkáját. Megállapították, hogy az elmúlt években minőségi javulást érzékelhető munkájukban, sőt pozitív irányú rugalmasságot is lát munkájukban, mely a város lakosságának megítélését is pozitívan befolyásolja.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta a tájékoztatót.

Mint egyéni képviselő elmondja, hogy köszöni közterület-felügyelők munkáját, de véleménye, hogy aljegyző úrnak is szól a köszönet, hiszen ő, mint ennek a „részlegnek” a vezetője nagyon lelkiismeretesen, és segítőkészen áll a munkához.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Bedő Tamás polgármester: Aljegyző úr a kezdetektől fogva magáénak érezte a közterület-felügyeltet, és jelenleg is, annak ellenére, hogy jelentősen kibővült feladata az elmúlt időszakban.

Köszöni a közterület-felügyelet munkatársainak munkáját, és további jó munkát kíván a város hivatalos közterület védelmi szervének.

Bedő Tamás polgármester: Szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

50/2010. (III.26.) ÖKt.

03-5198-1/2010.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a csongrádi Közterület-felügyelet 2009-ben végzett tevékenységéről szóló tájékoztatót, és azt elfogadja.

Kiemeli, hogy a Közterület-felügyelet működésében továbbra is folyamatosan érvényesülnie kell a törvényes, következetes, és a lakosság jogait tiszteletben tartó jogalkalmazásnak.

A Képviselő-testület megköszöni a Csongrád Térsége Polgárőr Egyesület és a Csongrádi Rendőrkapitányság támogató segítségét. Felhívja a Jegyzőt, hogy a jogszabályok keretein belül szélesítse az egyéb szervekkel történő együttműködést.

Határidő:
Folyamatos

Felelős:
Dr. Berkes István jegyző

A határozatról értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Berkes István jegyző

3. A Hivatal Irodavezetői

4. Csongrád és Térsége Polgárőr Egyesület 

5. Csongrád Városi Rendőrkapitányság

6. Irattár

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag B oldala 253. számtól a 325. szám alatt tartalmazza.
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5. Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Minőségirányítási Programja
Szóbeli kiegészítések:

Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője: Bizottsági ülésen felmerült, hogy mi az aktualitása annak, hogy most került a képviselő-testület elé a fenntartói Minőségirányítási Program. Az előterjesztésben próbálta megfogalmazni azt, hogy 2004-ben fogadta el először a képviselő-testület a Minőségirányítási Programot, melynek felülvizsgálata időszerűvé vált, ezt az Oktatási Törvény 85. §. /7/ pontja írja elő kötelezettséggel a közoktatási intézmények fenntartói részére. A Minőségirányítási Program a fenntartó részére meghatározza az elvárásokat az általa működtetett közoktatási intézményekre, illetve szabályozza a törvényes működését. Az intézmények ez alapján készítik el az intézményi Minőségirányítási Programjukat.

A 2004 óta eltelt időszakban bizonyították a fenntartói és intézményi szinten, hogy ez a rendszer jól működik, a minőségirányítási rendszer beépült az intézmények működésébe, tervszerűbbé, átgondoltabbá, kiszámíthatóbbá tette a működést. Minden olyan lehetőséget megragadtak, ami ennek kapcsán pályázati lehetőséget adott. Az elmúlt 3 évben a költségvetési törvényben meghatározott forrásokat lehetett pályázati úton lehívni, teljesítménymotivációs pályázat kertén belül, ahol ebben az időszakban meghaladta a 40 millió forintot az az összeg – beleértve a kistérségi intézményeket is – amit a pedagógusok egyszeri keresetkiegészítésére tudtak felhasználni. Ezek a pályázatok mindig a tavasz folyamán, áprilisban jelennek meg, és ennek feltétele, hogy bizonyítsák azt, hogy hogyan működik önkormányzati, illetve intézményi szinten a minőségi rendszer.

Egy kicsi törés történt ebben a munkában, amikor átszerveződtek az általános iskolák a kistérségbe. A programot át kellett dolgozni, mely időszerűvé is vált, így az elmúlt évben, a 2008/2009-es tanévben elfogadták a kistérségi minőségi programot. Az iskolák ez alapján végzik a tevékenységüket, de sokáig tisztázatlan volt az, hogy kell-e külön városi minőségi programot készíteni, és mivel erre igen választ kapott, ezért ennek a programnak a beterjesztése most vált aktuálissá ahhoz, hogy hosszútávú megoldásokat látva ebben, és alátámasztva az eddigi munkát, folytatni tudják akár a pályázást, akár a kompetencia alapú oktatásnövelés bevezetése kapcsán a dokumentumok átdolgozását, mely mindezt szükségessé teszi.

Az előző program figyelembe vételével, illetve a Regionális Közoktatási, és a testület által az előző évben elfogadott Kistérségi Közoktatási Intézkedési Terv prioritásait veszi figyelembe.

Fábián György, képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal jóváhagyásra javasolja az előterjesztést.

Az irodavezető ugyanezt a bevezetőt elmondta bizottsági ülésen, szinte szabadkozva, hogy a helyzet miért alakult úgy, hogy talán a városnak önállóan nem kellene, hogy legyen a Alapfokú Oktatási Intézményekkel kapcsolatban, ilyen minőségirányítási program, de talán így tisztább a helyzet. A Kistérségnek elmúlt évben elkészült ez a program.

-  41  -

Az óvodáknak illetően javasolják a program megújítását, mert feltétele annak, hogy egyrészt az intézmények is a minőségirányítási programjukat elkészítsék ezen program figyelembe vételével, másrészt feltétele annak, hogy bizonyos pályázatokon el tudjanak indulni.

Összességében a törvényi előírásoknak ez az anyag megfelel, tartalmazza azokat a kitételeket melyek a szabályos működéshez szükségesek.

Kételyek merültek fel, hogy egy következő kormány ezzel esetleg máshogy akar majd rendelkezni, az a javaslatuk, hogy a határozati javaslat 2. pontja egészüljön ki az alábbival: a törvénymódosítások figyelembe vételével a változást a Minőségirányítási Programmal kapcsolatban be kell jelenteni, amikor ez szükségessé válik.

Továbbá javasolják kiegészíteni az 1.3.3. pontot: Egyéb, a városban működő közoktatási intézmények címszó alatt, részben művészeti iskola működik a városban, másrészt a Dianna Szakképző Iskola, a Delphi Koronája Alapítványi Gimnázium, és a Pepita Szakképző Intézmény kimaradt ebből a felsorolásból.

Elfogadásra javasolják, mert a törvényi előírások szerint ez korrekt, precíz és pontos anyag.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodó szavazat mellett az az álláspont fogalmazódott meg, hogy most a testület vegye le napirendjéről az előterjesztést.

Ennek oka, hogy az irodavezető most is és bizottsági ülésen is elmondta, hogy az oktatási törvény 85. § /7/ bekezdése tartalmazza azt, hogy az önkormányzatnak rendelkeznie kell minőségirányítási programmal, ennek a jogszabályi követelménynek pillanatnyilag is eget tesz, hiszen jelenleg is van minőségirányítási program. Annak határidejére, hogy mennyi ideig, vagy milyen időközönként kell felülvizsgálni, átdolgozni nem tartalmaz a törvény erre nézve rendelkezést.

Ennek fényében, ha átvizsgálják a program tartalmát, akkor az látható, hogy a jelenlegi szocialista, liberális politika mentén biztosan megfelelő, és alapos anyagot és utat mutatna a következő 4 évre, de az az álláspontja, hogy biztosan vannak egy páran, akik nem ezen az alapon képzelik el a következő 4-5 vagy több év oktatási és pedagógiai programját, és az ezzel összefüggő minőségirányítási rendszerét is.

Úgy ítéli meg, hogy ha ugyancsak az irodavezető tájékoztatás volt az, hogy már 2 évvel ezelőtt is felmerült ennek a Minőségirányítási Program módosításának a szükségessége, akkor a szaktanácsadók azt mondták, hogy mindaddig, míg az iskolarendszer átalakítása be nem fejeződik, addig nyugodtan lehet ezzel várni.

Bizottsági ülésen azt az álláspontot fogalmazták meg, hogy ezt a fél év – egy év időtartamot nyugodtan meg lehet várni, mert most már a választásokat megvárva és bizakodva abban, hogy egy teljesen más alapokra helyezett oktatáspolitika mentén a következő testületnek legyen joga és lehetősége egy hosszútávú alapfokú oktatást, és pedagógiai programot is befolyásoló Minőségirányítási Program megfogalmazására, kidolgozására.
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Idéz a programból.

Ha megvizsgálják, hogy Csongrád város Önkormányzatának küldetését miben határozza meg a program, akkor azt tapasztalhatják, hogy ugyan nagyon dicséretesen, kiemelten mindvégig foglalkozik az esélyegyenlőség, a képességfejlesztés, a hátrányos helyzetű tanulók felzárkóztatása, stb. kérdéssel, egy dolgot kivéve, a kiemelten jó képességű gyerekek tehetséggondozását, mely az egész anyagból, egy mondattal sem szerepel. Holott a két tényezőre egyforma hangsúlyt kellene helyeznie a minőségbiztosításnak is.

Ugyanez kimarad a Csongrád Város Önkormányzatának jövőképéből. Nincs a közoktatás fejlesztés kérdéskörében sem.

Ellenben vannak benne olyan kitételek, melyek az alábbiak:

„Szükséges a régió térszerkezetében topografálni a hatékonyan működő teljesítményét összevetve mérhető, értékelhető az általános hozzáférést biztosító humán szolgáltató rendszer megvalósítását.

Az iskola visszamotiválva a partnerekre segítené szemléletváltásukat az egyéni boldogulás lehetőségét szolgáló rendszerének, társadalmasításán keresztül.”

Ezek vannak benne. Gondolja, mindenki abszolút érti, hogy miről van szó.

Nagyon egyszerűen meg tudná fogalmazni egy ilyen minőségirányítási rendszernek a fő vezérfonalát, és ezzel sokan egyetértenek: A tradicionális oktatási, nevelési alapelvek érvényesülésén, és ezekre alapítva az írás, olvasás készség, és a matematikai alapműveletek készség szintű elsajátítása az, amivel legelőször kellene talán foglalkozni az alapfokú oktatási intézményeknek, mert számos felmérés azt bizonyította, hogy ezekkel van a legnagyobb probléma az egész országban, nem csak a városban.

Tovább idéz abból, melyek ellenérzését kiváltották:

Bedő Tamás polgármester: Felhívja Dr. Tarr Ágnes figyelmét, hogy letelt a bizottsági hozzászólási idő. További hozzászólását egyéni képviselőként mondhatja el.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Kéri, hogy hozzászólását egyszerre mondhassa el.

Bedő Tamás polgármester: Kéri, hogy egyéni véleményként mondja el, ne a bizottsági vélemények közt.

Kérdés nem hangzott el!

Vélemények:

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Folytatja a felsorolást.

„Az intézményrendszer működtetésével, fenntartásával, fejlesztésével összefüggő minőségi feladatok közt a következőket írja az anyag: A kiegészítő normatívák és források igénybevételére alkalmas átlag létszámok kialakítása.”
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Szó nincs arról, hogy a pedagógia programokhoz, és a gyermekek tényleges nevelés igényeit valamelyes is figyelembe vevő intézkedések, teendők, hanem kizárólag pénzügyi szempontú átlaglétszám alakításról beszél.

Ez természetesen egy pénzügyi bizottsági ülésen vagy egy költségvetési rendelet elfogadásánál nagyon fontos szempont, de, hogy egy minőségirányítási programban ez legyen elsődleges szempont, ezt furcsának találja.

Azt az intézkedési tervet is furcsának találja, hogy a tartósan oktatási funkcióra alkalmas épületek állagának felmérése, a beavatkozások tervezése.

Nem tudja, hogy a városban, mely oktatási funkcióra nem alkalmas épületekben működnek alapfokú oktatási intézmények, melyeknek az ilyen célú felmérésére szükség lenne. Eddig még erről nem volt szó, hogy ilyen beavatkozásokra szükség lenne.

Ezeket beleírni abba a címszóba egy kicsit túlzás, hogy valósuljon meg a hosszútávon fenntartható hálózatos együttműködésen alapuló integrál épületek rekonstrukciója és a vállalt feladathoz illeszkedő eszközbeszerzés.

Lehetne még tovább menni ennek a részletezésében, egészen odáig, amely számára ugyancsak furcsa megfogalmazás, hogy az „igazgatói munkaközösségek konszenzuson alapuló döntéskultúrájának kialakítása.”

Eléggé dehonesztáló ez a városban működő intézmények vezetőire nézve, amikor azt feltételezik, hogy pillanatnyilag se konszenzusképességük, se döntéskultúrájuk nincs, hogy most ezt kellene nekik kialakítani.

Ezek a szakmai észrevételei. Nem tudja, hogy az anyagnak mi a forrása, hogy miből készült el. Lehet, hogy egy központi szaktanácsadók által kiadott anyagnak az átgondolása, és ez még a jobbik lehetőség lenne.

Ha ezt saját kútfőből sikerült így összeszedni, akkor ezt még sajnálatosabbnak véli, de összességében mégis azt a bizottsági véleményt találja döntőnek, hogy hagyják meg ezt a lehetőséget a következő oktatási program alapján, a következő képviselő-testületnek, hogy egy hosszabbtávú programot elfogadjon, illetve kidolgozzon.

Bedő Tamás polgármester: A tehetség kiválasztásra és fejlesztésre kitér az anyag a 11/26-os oldal a programban, a beavatkozások területénél.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Igen, és sehol máshol.

Bedő Tamás polgármester: Minőségirányítási program jelenleg is van, a most beterjesztett, egy aktualizált lenne. Tavaly az óvodák lemaradtak a kiegészítő támogatásról. A Csongrádi Óvodák dolgozói már nem tudtak a teljesítményösztönzőben pályázni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Milyen jogszabályi akadálya volt?

Bedő Tamás polgármester: A Minőségirányítási Programban megfogalmazott célok, és ténylegesen az intézményben lévő helyzetet kellett összhangba hozni. Természetesen az iskolák továbbra is tudnak pályázni, mert a Kistérségnek, mint fenntartónak van elfogadott Minőségirányítási Programja
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Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője: Ebben az évben, mivel a kompetencia alapú oktatás folyik a csongrádi fenntartású óvodákban, és a kistérségi fenntartású iskolákban, itt kötelezettség az, hogy a következő tanév elejére átdolgozott Pedagógiai Program, SZMSZ, Házirend, és Minőségi Programja legyen minden intézménynek. Ezt legkésőbb augusztusban, minden dokumentumát a pályázat kiírásának megfelelően, az intézményi dokumentumokat át kell dolgozni, és el kell fogadni a fenntartónak. Ilyen kötelezettségük van.

A Minőségi Programmal kapcsolatban kéri, hogy ne keverjék össze a jelentőségét, feladatát, és a Pedagógia Programot. A Pedagógiai Program határozza meg azt, hogy milyen módon oktatják az írást, olvasást,, és milyen célkitűzéseik vannak, milyen tehetséggondozást végeznek. Ennek a programnak egészen más a célja.

Célja a tervszerű, átgondolt, tervezett működése, és a másik fő célkitűzése az pedig a szervezeti kultúra építése.

Tehát azok a kitételek, hogy az igazgatói közösségnek, a döntéskultúrájának a javítása, az egy szervezeti kultúrafejlesztési feladat.

Ezen kívül azok a kicsit nagy ívű gondolatok, melyet a képviselő asszony idézett, az a Régiós Közoktatási Hosszú távú Tervből kerültek bele, mert az egész úgy épül fel, hogy az első, második a tavaly elfogadott Intézkedési Terv, és ebből lebontva került a Minőségi Program.

A 3. oldalon lévő törvényi hivatkozás helyett van egy újabb, melyet a 192/2007. (IX.28.) Ökt. határozatra kell cserélni, amennyiben elfogadásra kerül.

Bedő Tamás polgármester: Tudomása szerint a Pedagógia Programot szó nélkül szavazta meg a testület, minden egyes intézménynél.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő: Ügyrendi javaslata, hogy szavazzanak az előterjesztést napirendről történő levételéről.

Bedő Tamás polgármester: Indítványozza az előterjesztés napirendről történő levételét annak figyelembe vételével, hogy augusztusig a testületnek el kell fogadnia vagy 100 millió forintot kell visszafizetni.

A képviselő-testület 8 igen, 5 nem és 1 tartózkodó szavazattal az előterjesztést napirendjéről leveszi
Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: Ügyrendi javaslatában új szavazást kér. Úgy gondolja, hogy az általános iskolák tekintetében, mivel kistérségi működtetésű, ez csupán egy tájékoztató jellegű, és véleményező a testület részéről, viszont az óvodák vonatkozásában ez nagyon fontos. Az irodavezető többször elmondta, hogy miért nagyon fontos, hogy meglegyen ez a véleményezés.

Bedő Tamás polgármester: Kaczibáné Molnár Katalin ügyrendi javaslatáról 5 képviselő kezdeményezheti az újraszavazást (Kaczibáné Molnár Katalin, Szegedi Györgyné, Dr. somogyi Árpád, Havasi Jánosné, Fábián György).
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Szavazásra bocsátja Kaczibáné Molnár Katalin ügyrendi javaslatát.

A képviselő-testület 6 igen, 6 nem és 1 tartózkodó szavazattal nem kapta meg a többséget.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Ügyrendi javaslata, mivel az a kérdés, hogy jogszabályi alapja mennyire kötelezi, és a pályázatokat mennyire befolyásolja ennek az anyagnak a megléte, vagy nem léte. Kéri kimutatni, hogy milyen jogkövetkezményei vannak annak, hogy ha augusztusban nem kerül elfogadásra. 

Bedő Tamás polgármester: Van egy Minőségirányítási Program, mely hatályban marad, nem dolgozzák át, melynek tükrében valószínűleg ebben az évben sem tudják benyújtani a teljesítményösztönző pályázatot.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Nem azt kérdezte, hogy a testület mit fog csinálni, hanem, hogy ha nem fogadják el, akkor milyen jogkövetkezményei vannak.

Bedő Tamás polgármester: Választ fog rá adni.

Áprilisban kell beadni a pályázatot, és ha a pályázatnak ez a feltétele, akkor rendkívüli testületi ülést fog összehívni, mert nem akarja, hogy abba a helyzetbe kerüljenek az óvodák, mint tavaly, hogy az iskoláknak több 10 millió forintot fizettek ki, az óvodáknak nem, mert abban a minőségirányítási programban, melyet most szeretnének aktualizálni, abba, azok a szempontok nem feleltek meg, és így nem tudták teljesíteni.

Bedő Tamás polgármester: Indítványozza az előterjesztés napirendről történő levételét annak figyelembe vételével, hogy augusztusig a testületnek el kell fogadnia vagy 100 millió forintot kell visszafizetni.

A képviselő-testület a fenti szavazatok alapján az alábbi határozatot hozza:

51/2010. (III.26.) ÖKt.

11-5430-1/2010.

H a t á r o z a t. 
Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete a Csongrád Város Önkormányzata Közoktatási Minőségirányítási Programja című előterjesztést leveszi napirendjéről.

A határozatról értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Dr. Berkes István jegyző

3. Humánpolitikai Iroda

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag B. oldala 326 számtól az 582 szám alatt tartalmazza.
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6. Megállapodás és támogatási szerződés a Rádió Szentessel
Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Az összegről nem tudott egyeztetni a szentesi önkormányzattal. Úgy kéri jóváhagyni a szerződést, hogy maximum 4,8 millió forint, és bízzák rá, hogy a következő negyedéves előirányzat módosításig mennyit tudnak ebből lealkudni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság módosító javaslatot fogadott el. Álláspontjuk, hogy a megállapodás tervezetben nem szerencsés a megbízó és megbízotti minőség feltüntetése ebben a formában, hiszen speciális műsorsugárzási jog átengedéséről van szó, de semmiképpen nem lehet azt mondani, hogy itt az önkormányzat tekinthető megbízottnak, és egyébként a megbízott fog majd támogatást fizetni. Kérték, a bizottsági ülésen jelen lévő Dr. Juhász László jogtanácsostól, hogy ennek megfelelően kerüljön ki a támogatási szerződésből a megbízó és megbízotti megjelölés, és csak a felek személyének a megjelölése szerepeljen, így ez a zavaró körülmény elhárulhat.

Ezzel a módosító javaslattal együtt, 4 igen szavazattal, egyhangúlag elfogadták az anyagot.

Szegedi Györgyné, képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést. A bizottságnak olyan aggályai vannak, hogy most az önkormányzat köt egy támogatási szerződést, melyhez 5-600.000,- forintos beruházást kell eszközölni, az átállással kapcsolatosan, ami számítógép beszerzés és egyéb költségek. Ha 1 éves szerződést kötnek, akkor mi a biztosíték arra, hogy a Rádió Szentes, a következő évben is megállapodást köt az önkormányzattal, nem lehet előre tudni.

Olvasták a Gong Rádió levelezését, melynek lényege, hogy bizonyos reklámidő túllépések történtek, és ezeket az ORTT keményen szankcionálja. Olvastak még egy levelet, hogy felszólították a szerkesztőt, hogy próbáljon ezen javítani, de semmi nem történt. Innentől kezdve mi a biztosíték arra, hogy nem történik reklámidő túllépés? Ezért a reklámidő túllépésért járó szankcióért ki fogja viselni a következményeket? Ki felel ezért, és ki fogja kifizetni?

Bedő Tamás, polgármester: Teljesen mindegy, hogy melyik rádió marad, ezt a kötelezettséget áthárította volna maga a Gong Rádió is. Önálló rádiónak, ilyen feltételekkel, ezek a feltételei. Gyakorlatilag változatlan feltételekkel megy tovább. Az önkormányzat a stúdióvezető meghatározója. Jelenleg is ott van a lehetőség az önkormányzat kezében, hogy ha ilyen van, ami hátrányos az önkormányzat részére, vagy a műsorsávot biztosító része, hogy lépéseket tegyen.
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Az önkormányzat biztosítja a személyi feltételeket ehhez, ő fog fizetni, de a felelősséget tovább lehet hárítani. Az önkormányzat veszi meg a műsoridőt.

Ha 4 óra műsoridőt akarnak venni, akkor ennek ez az ára, és ezek a feltételei.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Bedő Tamás, polgármester: 2 db számítógépet vásároltak, mely a város tulajdona lesz. Az összes többi költség az optikai hálózat kiépítése, hiszen nem Csongrádról megy a sugárzás, hanem a Szentesi adóról, és oda interneten fog átkerülni az anyag, ez nagyságrendileg bruttó 500.000,- forint. Igazából jelentős költség nincs.

Azért 1 évre kötik a megállapodást, mert a Szentesi önkormányzatnak folyamatban van egy frekvenciapályázata. Természetesen mindenkinek hosszú távú érdeke, hogy így maradjon.

Kérdések, vélemények:
Murányi László, képviselő: Ez érinti-e a műsorszolgáltató, konkrétan Morzsik János személyét, vagy arra külön ki kell térni?

Bedő Tamás, polgármester: Nem kell kitérni. Mondták, hogy személyi, és minden egyéb feltételben változatlan módon kötik a megállapodást. Az előző ülésen így foglalták határozatba.

Nagypál Sándor, képviselő: Mi van akkor, ha katasztrófa helyzet van. A 4 órán kívül van-e valamilyen műsoridő?

Az ülést a továbbiakban Gyovai Gáspár alpolgármester vezeti.

Gyovai Gáspár, alpolgármester: A polgármester már említette, hogy még az árban is tárgyalni kell, és erre is ki fognak térni. Amennyiben ilyen helyzet áll elő, akkor minden rádiónál ennek soronkívüliséget kell, hogy kapjon, és ilyen szempontból nem feltételen megállapodás kérdése, de ezt is bele lehet tenni a megállapodásba.

Vegyék figyelembe, hogy ha a városnak ilyen igénye merül fel.

Ha árvízzel kapcsolatos – tudja, hogy nem erre utalt a képviselő - , de lehet bármilyen más jellegű vészhelyzet is. Az árvízzel kapcsolatos ugyanúgy mind a két települést érinti, ebben lehetne egy közös műsorszolgáltatást kialakítani.

Dr. Pap Gabriella, képviselő: Kérése, hogy a 2. pont folytatólagosan egészüljön ki azzal, hogy …..a törvényi keretek közt, a sajtószabadság biztosítása mellett, és teljes műsorszerkesztési önállósággal minden egyéb rádiófenntartói vagy rádió általi befolyástól mentesen.
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Havasi Jánosné, képviselő: Nem biztos benne, hogy melyik bizottság ülésén vetődött fel, és itt is említették a reklámidő túllépés szabályait, illetve magát a tényt, és az ezzel kapcsolatos levelezést, ugyanis ebben az esetben az ORTT rendkívül súlyosan bírságol. Nem pár ezer forintról, hanem milliókról van szó. Mivel az önkormányzatra háríthatják ezt a bírságot, felvetődött annak a megfontolása – mivel nem munkáltatói jogkört gyakorol a rádió műsorszerkesztőjével az önkormányzat, hanem vállalkozóként végzi ezt a feladatot -, hogy esetleg a vállalkozását biztosítandó biztosítási feltétel létezik-e, vagy kötnek-e ilyenre biztosítást, mert ha egy ilyen bekövetkezik, akkor az önkormányzatot súlyos anyagi hátrány éri.

Arról is volt szó, hogy kössenek külön megállapodást a műsor szerkesztőjével, melyben külön felhívná a figyelmét arra, hogy ezek mit jelentenek, bár jól tudhatja ezeket, hiszen nem most kezdte. A szerkesztő révén megvalósuló reklámidő túllépésnek az önkormányzat ihatja meg a levét.

Gyovai Gáspár, alpolgármester: Valóban elhangzott a Városgazdasági Bizottság ülésén. Javasolja, és ez is fog lenni. Jelen pillanatban a Szentes Rádió és Csongrád Város Önkormányzata között fog létrejönni ez a megállapodás, ezt követően egy külön megállapodás fogja szabályozni – mint ahogy a polgármester is mondta -, most ez a megállapodás a szerkesztőt nem érinti. A szerkesztő és az önkormányzat közt egy külön megállapodás fog létrejönni, ebben kell majd kitérni ezekre a felelősségekre, továbbhárítani, illetve ott meg lehet nézni, hogy milyen biztosítékot lehet belevonni.

Dr. Somogiy Árpád, képviselő: Az előtte hozzászólók elmondták aggályaikat, de jelenleg az a kérdés, hogy április 1-től az új rádió elinduljon, vagy ne.

A Gong Rádió szerződése azt is tartalmazta, hogy teljes felelősséget vállal az önkormányzat a szerkesztő irányába anyagilag, tehát e tekintetben nem sok változott. Amennyiben úgy látja a testület, hogy biztosítékot akar beépíteni, akkor kezdjenek el tárgyalásokat, ez a jelen szerződést a Rádió Szentessel nem érinti.

A lényeg az, hogy április 1-től induljon a rádió.

Jelen megállapodás ugyanazokat a feltételeket tartalmazza, mint amilyen szerződéssel a Kecskeméti rádió sugárzott, innentől a szentesi székhelyű fogja sugározni. Abban is ugyanígy teljes felelősséget vállalt az önkormányzat.

Gyovai Gáspár, alpolgármester: Kéri az aljegyzőt, hogy az elhangzott módosításokat foglalja össze.

Dr. Szubally Brúnó, aljegyző: A Dr. Tarr Ágnes, Nagypál Sándor és Dr. Pap Gabriella képviselők által elmondott módosítások előterjesztői módosításként elfogadhatók, és beépíthetők a megállapodásba. Az technikai dolog, hogy a megbízó és megbízott elnevezés változzon. Az kerüljön bele, hogy katasztrófahelyzetben mi a helyzet, hiszen ahogy az alpolgármester is elmondta, mind a két település érintett lehet, és nehogy az forduljon elő, hogy Szentesnek fontosabb a saját ügyük, mint Csongrádé, itt ütközések lehetnek.
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Havasi Jánosné képviselő javaslatával egészüljön ki a határozati javaslat úgy, hogy a képviselő-testület hatalmazza fel a polgármestert, hogy a felelősség kérdését is tartalmazó megállapodást kössön a szerkesztővel.
Gyovai Gáspár, alpolgármester az elhangzott módosításokkal bocsátja szavazásra a határozati javaslatot.

A képviselő-testület, egyhangúlag, 14 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

52/2010. (III.26.) ÖKt.

11-5230-2/2010.

Határozat

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Rádió Szentes Nonprofit Közhasznú Kft.-vel kötendő megállapodás tervezetét, az azokban foglaltakkal egyetért.

Felhatalmazza a polgármestert a megállapodás aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. Csongrád Város Önkormányzatának képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Rádió Szentes Nonprofit Közhasznú Kft.-vel 2010. április 1-től 2010. december 31-ig szóló támogatási szerződés tervezetét, az azokban foglaltakkal egyetért.

Felhatalmazza a polgármestert a megállapodás aláírására. 

Határidő: 2010. április 1.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete felhatalmazza a polgármestert, hogy a felelősség kérdését is tartalmazó megállapodást kössön a szerkesztővel.

Határidő: 2010. április 15.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

A határozatról értesítést kapnak:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Humánpolitikai Iroda és általa:

4. Rádió Szentes Nonprofit Közhasznú Kft.

Az eddig elhangzottakat az 1924. számú hangszalag B. oldala 583 számtól a végéig, az 1925. számú hangszalag A. oldala 001 számtól a 220 szám alatt tartalmazza.
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Az ülés vezetését visszaveszi Bedő Tamás polgármester.

7. Támogatási és szolgáltatási szerződés a Donka-F. Kft.-vel
Szóbeli kiegészítések:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Szegedi Györgyné, képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodó szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett a határozati javaslatot.

A képviselő-testület, egyhangúlag, 14 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

53/2010. (III.26.) ÖKt.

11-5440-1/2010.

Határozat

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Donka-F Kft.-vel 2010. április 1-től 2011. március 31-ig kötendő támogatási megállapodás tervezetét. Felhatalmazza a polgármestert, hogy a Pénzügyminisztérium mellett működő Támogatásokat Vizsgáló Iroda (TVI) engedélyezése után a megállapodás aláírására.

Határidő: 2010. április 1.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. Csongrád Város Önkormányzatának képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a Donka-F Kft.-vel 2010. április 1-től 2011. március 31-ig szóló szolgáltatási szerződés tervezetét, az azokban foglaltakkal egyetért. Felhatalmazza a polgármestert a megállapodás aláírására. 

Határidő: 2010. április 1.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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A határozatról értesítést kapnak:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Humánpolitikai Iroda és általa:

4. Donka-F. Kft.

8. Társadalmi és sport szervezetek támogatása, városi sporttámogatás felosztása

Szóbeli kiegészítések:

Szegedi Györgyné, képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Fábián György, képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal jóváhagyta a beszámolót.

Murányi László, képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja -  az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az anyagot.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 2 igen, 1 tartózkodó szavazattal elfogadta az előterjesztést. (Nagypál Sándor képviselő, érintettség miatt nem szavazott).

Kérdések, vélemények.

Nagypál Sándor, képviselő: Érintettség miatt nem kíván részt venni a szavazáson.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett a határozati javaslatot.

A képviselő-testület, egyhangúlag, 14 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Bedő Tamás, polgármester: Valamelyik bizottságnak volt módosító javaslata a kifizetésre vonatkozóan.

Vegyék figyelembe, hogy ez az összeg az egész éves költségvetésre vonatkozik, ennek ellenére az önkormányzathoz két részletben folyik be. Nem véletlen, hogy két részletben van a kifizetés ütemezése is.
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Nehéz likvid helyzetet teremtene, ha minden összeget az első félévben kellene kifizetni.

Azt kérik, hogy a sporttámogatásokat teljes összegben április végéig fizessék ki, ez volt a sportbizottság javaslata, ezt pénzügyi okok miatt nem tudja támogatni.

Ha ezt a módosító indítványt fenntartja a bizottság, akkor ezt módosító indítványként bocsátja szavazásra.

Szegedi Györgyné, képviselő, a bizottság fenntartja módosító javaslatát.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a művelődési és sportbizottság módosító javaslatát, hogy a sporttámogatás 50%-át május végéig fizessék ki.

A képviselő-testület, egyhangúlag, 14 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Szegedi Györgyné, képviselő: A labdarugóknál merült fel ez a kérés, ugyanis szeretnék, hogy ha ez a támogatási össze hamarabb kerülne kifizetésre részükre, nem pedig egy bizonytalan időben, ami az anyagban nem volt teljes érthető.

Bedő Tamás, polgármester: A megállapodásban rögzített szempontok alapján utalják ki.

Petrity Rudolf: Úgy szerepel, hogy a civil szervezetek kapják meg egy összeg, a sportegyesületek, pedig az eddig alkalmazottaknak megfelelően, két összegben.

Bedő Tamás, polgármester: Akkor ez fog benne szerepelni. A civil szervezetek egy összegben kapják meg, hiszen az 350.000,- Ft, a sportegyesületek esetében, a határozati javaslat 2. pontja úgy módosul, hogy a támogatási összeget a megállapodás alapján utalja ki, első részlet 2010. május 30., második részlet 2010. szeptember 30. Ez előterjesztői módosítás.

Bedő Tamás, polgármester az elhangzott módosítással bocstája szavazásra a határozati javaslatot.

A képviselő-testület – minősített többséggel -, egyhangúlag, 14 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.
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54/2010. (III.26.) ÖKt.

09-3411-57/2010.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete az 7/2010. (III. 03) ÖKt. rendelet 10. § /2/ bekezdése alapján a mellékletekben szereplő összegekkel támogatja az abban felsorolt társadalmi és sportszervezeteket, alapítványokat.

1. Kéri a Polgármestert, hogy a biztosított összeg felhasználására kössön megállapodást az érintett szervezetekkel. 

Határidő:
2010. május 17.

Felelős:
Bedő Tamás polgármester

2. Utasítja a Városgazdasági Irodát, hogy a támogatási összegeket a megállapodások alapján utalja ki.

Határidő:
első részlet 2010. május 30.,


második részlet 2010. szeptember 30

Felelős:
Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető

3. A Képviselő-testület felhatalmazza a Művelődési és Sport Bizottságot a szabadidősport keret, évközben eseti támogatásra történő felosztására.

Felkéri a polgármestert, hogy az odaítélt támogatásokról tájékoztassa a testületet.

Határidő:
Negyedéves előirányzat módosítások ideje

Felelős:
Bedő Tamás polgármester

4. Utasítja a Városgazdasági és Humánpolitikai Irodát, hogy a Magyar Köztársaság Kormánya által működtetett honlapon és a város honlapján tegye közzé az elnyert támogatási összegeket az előírt adattartalommal.

Határidő: 2010. április 5.

Felelős:
Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető


Diószegi Franciska irodavezető

A határozatról értesítést kapnak:

1. A képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Humánpolitikai Iroda 

4. Városgazdasági Iroda és általa:
5. az érintettek

Az eddig elhangzottakat az 1925. számú hangszalag A. oldala 221 számtól a 310 szám alatt tartalmazza.
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9. Történelmi korok összekapcsolása Csongrádon című városközpont rehabilitációs projekt konzorciumi szerződésének jóváhagyása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Bizottsági üléseken is elmondta, hogy kötelező melléklet a támogatási szerződéshez. A konzorciumi együttműködési megállapodáshoz is csak annyi hozzászólásuk van, hogy a kipontozott helyre beírják az önkormányzat nevét. Kötelező nyomtatvány.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Észrevételük, hogy sajnálattal vették tudomásul, hogy az első fordulóban megítélt támogatást további 25,3 millió forinttal csökkentésre került, és ez annak a terhére, hogy éppen a Szent Rókus Templom belső munkálatait (restaurálás, villanyszerelés) tartalmazó forrásokat vette ki.

Ez az egyébként nagyon szükségesnek mutatkozó munkarész fog elmaradni. Nyilván a támogatás nem ennek szól, de ez ellen nem tudnak mit tenni, ennek ellenére szomorú változás.

Bedő Tamás, polgármester: Addig eljutottak, hogy látják a részletes műszaki dokumentáció. Ki is írják a közbeszerzést. Az a csoda, hogy az első körben benne maradt, de most kifogásolták. Felvették a kapcsolatot műemlékes cégekkel, intézményekkel, szervezetekkel, hogy van-e arra lehetőség, hogy kiegészíteni ezt az összeget, és akkor a belső restaurálási munkálatokat is elvégeznék. A Szent Rókus Templom állami tulajdon, de egyházi kezelésben van. Semmi köze hozzá az önkormányzatnak, de annyi önerőt áldoznak rá, amennyi az anyagban szerepel. Értelemszerűen már nem, mert levették közel 40 millió forintra a támogatási összeget, de ennek 15%-át, és a teljes tervezési, restaurálási, és muzeológia költséget az önkormányzat fogja magára vállalni. Ezt követően kezdeményezni fogja a tulajdonba vételt, és átadását az egyház részére.
Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodó szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett a határozati javaslatot.

A képviselő-testület, egyhangúlag, 15 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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55/2010. (III.26.) ÖKt.

04-452-10/2010.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Történelmi korok összekapcsolása Csongrádon című városközpont rehabilitációs projekt konzorciumi szerződésének jóváhagyása tárgyú előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

1.) A Képviselő-testület a DAOP-5.1.2./A jelű, Történelmi korok összekapcsolása Csongrádon című városközpont rehabilitációs projekt Támogatási Szerződéséhez szükséges tartalmú és formájú Konzorciumi Szerződést elfogadja. A 164/2008 (VI.12) Ökt határozat 2. pontja kiegészül e határozattal és mellékletével. 
Határidő:  azonnal

Felelős:     polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai

2. Városgazdasági Iroda

3. Bedő Tamás polgármester

4. Dr. Berkes István jegyző

5. Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó és általa

6. az érintett intézmény

10. Csongrád, Szentháromság tér 8. szám alatti Művelődési Központ földszinti részének bérbeadása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Szintén a Város rehabilitációs pályázat kapcsán került a testület elé, hogy az áfát vissza tuják igényelni erre a címre, mert 50%-os támogatási intenzitású, és nettó értékben finanszírozott.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Szegedi Györgyné, képviselő, a művelődési- és sportbizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.
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Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Hallották, hogy nem a Művelődési Központ szeretné üzemeltetni, hanem nyilván egy külső üzemeltető feladata lesz.

Kérdések, vélemények:

Kaczibáné Molnár Katalin, képviselő: A bérleti szerződés 2. pontjában nem tudja, hogy jó-e az, hogy a bérleti jogviszony 2009. december 1. napján kezdődik?

Amennyiben a Művelődési Központ továbbadja a bérletet akkor, saját hatáskörben dönthet erről, vagy a képviselő-testületnek kell rendelkezni?

Bedő Tamás, polgármester: Intézmény ingatlan hasznosítása a vagyonrendelet szerint szabályozott. Bizonyost mértékben ő dönt, de úgyis ki fogja kérni a fenntartó véleményét.

Azért 2009. december 1., mert a felújítási munkálatok ezzel a nappal kezdődtek, és az áfa visszaigénylés alapja onnantól számít.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Szerencsés lenne úgy módosítani a szerződés 2. pontját, hogy maga a bérleti jogviszony 2009. december 1. napján kezdődik, de a használatba vétel napjától számított 5 év időtartam, és ez a dátum értelmetlen.

Bedő Tamás, polgármester: Nem értelmetlen, mert 2009. december 1. napján van megnyitva a napló, és a számla teljesítés időpontja onnantól számít, ezt kell nézni.

Az önkormányzat lehet olyan gálán a Művelődési Központtal, hogy ameddig ebből nincs bevétele, addig nem szed bérleti díjat. Az áfa visszaigénylés miatt technikailag ettől a dátumtól kell érvényesíteni.

Dr. Pap Gabriella képviselő: Akkor sem jó így, mert az 5 év 2009. december 1. napjától, és a használatba vétel napjától 5 év, az nem ugyanaz.

Bedő Tamás, polgármester: A bérleti díj a tényleges használatba vétel napjától jár. Előterjesztői módosításként pontosítani fogja.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett a határozati javaslatot.

A képviselő-testület – minősített többséggel -, egyhangúlag, 14 igen szavazattal a következő határozatot hozza:
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56/2010. (III.26.) ÖKt.

10-5431-1/2010.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Csongrád, Szentháromság tér 8. szám alatti Művelődési Központ földszinti részének bérbeadásáról készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület a Csongrád Város Önkormányzata és a Művelődési Központ és Városi Galéria között létrejövő bérleti szerződést a művelődési központ földszinti épületrésze vonatkozásában elfogadja. 

A bérbeadás határozott időtartamú, 2009. december 1. napján kezdődik, és a bérlet tárgyát képező épületrész használatba vétele napjától számított 5 év határozott időtartamra szól. Az éves bérleti díj mértéke 360.000 Ft + ÁFA, mely az épület birtokbaadásának időpontjától válik esedékessé. A bérleti díj minden év január 1. napjával, az állami költségvetési törvényben közzétett, tárgyévre prognosztizált infláció értékével emelkedik. Az első bérleti díj emelés időpontja 2011. január 1. 

Felkéri a polgármestert a bérleti szerződés aláírására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Bedő Tamás polgármester

2. Dr. Berkes István jegyző

3. a képviselő testület tagjai

4. Városgazdasági iroda és általa:
5. Művelődési Központ és Városi Galéria

Az eddig elhangzottakat az 1925. számú hangszalag A. oldala 311 számtól a 406 szám alatt tartalmazza.
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A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 11.

Bedő Tamás polgármester a képviselő-testület hozzájárulását kéri a 11. és a 12. számú előterjesztések tárgyalási sorrendjének felcseréléséhez.


A képviselő-testület a fentieket egyhangúlag elfogadja. 

12. A Városi Víz- és Kommunális Kft. átalakulása kapcsán az önkormányzat által biztosított fedezeti kör felülvizsgálata.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester közli, a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság 4 tartózkodással véleményezte az előterjesztést.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 11 szavazattal a következő határozatot hozza:

57/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-4913-2/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A Városi Víz- és Kommunális Kft. átalakítása kapcsán az önkormányzat által biztosított fedezeti kör felülvizsgálata” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a Városi Víz- és Kommunális Kft. valamint a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. a Szegvár és Vidéke Takarékszövetkezetnél fennálló hiteleinek biztosítására nyújtott kezességvállalási kötelezettség összegét a végleges vagyonmérlegben rögzített hitelek szerződésmódosításával egyidejűleg vizsgálja felül, és javaslatát terjessze a képviselő-testület elé.

Határidő:
a hitelszerződés-módosítás ügyintézésének megfelelően, de legkésőbb a 2010. májusi testületi ülés időpontja.


Felelős: Bedő Tamás polgármester.
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2.
A képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy a Csongrád, Bercsényi u. 37. szám alatti 1642/5 hrsz-ú ingatlanra létesített 20.000.000,- Ft összegű keretbiztosítéki jelzálogjog fedezeti körből történő kivonását a hitelkeret-szerződés megújításával egy időben kezdeményezze, a keretbiztosítéki jelzálogjog törléséhez szükséges intézkedéseket tegye meg.


Határidő: keretbiztosítéki jelzálog törlésére: 2010. szeptember 30.


Felelős: Bedő Tamás polgármester.

3.
Utasítja a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft. vezetőjét, hogy a hitelszerződés megújítása kapcsán a hitelkeret-összeg csökkentésének lehetőségét vizsgálja meg és a hitelkérelem benyújtásakor a fedezeti kört a kft. saját vagyonából biztosítsa.


Határidő: 2010. július 31.


Felelős: Balogh Pál ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa: 

4. a Városi Víz- és Kommunális Kft.

5. a Kereskedelmi és Hitelbank NyRt.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 14.

11.
A Csongrádi Víz- és Kommunális Kft.  2009. december 31-i és 2010. január 5-i beszámolói.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester elmondja, az előterjesztéshez új határozati javaslat került kiosztásra.

Holczer Ferenc, a Holczer, Jákó & Boross Ügyvédi Iroda képviseletében elmondja, a kiosztott új határozati javaslatban azokat a részeket írták dőlt betűvel, amelyeket megváltoztattak. 

A határozati javaslat 1. pontja határidejénél a közzétételt írták bele, mert a december 31-i mérlegek cégbírósági leadása már nem szükséges, azt az Igazságügyi Minisztérium Céginformációs Szolgálatánál kell közzétenni.

A 2. pontban - a számviteli szakemberek javaslatára - az 5 nap alatt képződött eredmény felosztását pontosították, a nominális értékek nem változtak. Az 5 napos működési eredményből a Közmű Kft-t megillető összeg eredménytartalékba kerül, melyet a vagyonmegosztás során átadnak, míg ugyanilyen eredménytartalékba helyezés a Víz- és Kommunális Kft-nél nem szükséges, mivel annak a működése január 1-jétől folyamatos.
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A 3. és 4. pont most került a határozati javaslatba, ezek lényege, hogy ne csak az átalakuló társaság 2010. január 5-i mérlege kerüljön elfogadásra, hanem mindkét jogutód társaság január 5-i vagyonmérlege is a vagyonmegosztás után. Ez a Közmű Szolgáltató Kft-nél megfelel a társaság nyitó mérlegének, míg a Vízmű Kft-nél ez a Gt. által előírt, 2010. január 5-i végleges vagyonmérleget jelenti. Jogilag annyi a különbség a kettő között, hogy a Közmű Szolgáltató Kft. nyitó vagyonmérlegét a képviselő-testület jogosult elfogadni, hiszen az egy egyszemélyes társaság, míg a Víz- és Kommunális Kft. esetében a testület felhatalmazást ad a polgármesternek, hogy a következő taggyűlésen a végleges vagyonmérleget elfogadja, ez a kft. ugyanis egy többszemélyes társasággá vált. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság, és Közmű Szolgáltató Kft. FEB elnöke: A Felügyelő Bizottság nem a most ismertetett, módosított határozati javaslatot, hanem az eredetit tárgyalta. A FEB ülésen ismerték már a Víz- és Kommunális Kft. Felügyelő Bizottságának korábbi ülésén felmerült, tisztázásra szoruló kérdéseket, ezért ajánlást fogadtak el arra nézve, hogy az önkormányzat saját kft-jének ügyvezetése ezeknek a függő kérdéseknek az egyeztetése és rendezése érdekében maximális együttműködést tanúsítva járjon el, hogy a mai képviselő-testületi ülésre már a valamennyi kérdésre kiterjedő rendezésről lehessen szó. Az eredeti előterjesztésben szereplő határozati javaslatot ezzel a kiegészítéssel elfogadták.

A pénzügyi bizottság ülésén ugyancsak az előzőekben már említett és a FEB ülésen is felmerült kérdések kerültek szóba, többek között egy forgóeszköz-hitelnek a szétválási vagyonmérlegben való elhelyezése. Kérték, hogy a cég könyvvizsgálója, illetve a független könyvvizsgáló folytasson egyeztetést. Ezzel a módosítással mind a 2009. évi, mind a 2010. január 5-i mérleget elfogadta a bizottság, de hangsúlyozza, ez az eredeti határozati javaslatnak megfelelően történt. Tudomásuk volt arról is, hogy az egyeztetések megtörténtek mind a két cég ügyvezetője, mind a könyvvizsgálók között, ennek eredménye a határozati javaslat kiegészítése.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság és a Víz- és Kommunális Kft. FEB elnöke: A FEB ülése az elmúlt héten, pénteken kezdődött, majd kedden folytatódott és a mai napon befejeződött, 3 igen szavazattal támogatták az előterjesztést. Elsősorban a két kft. közötti elszámolással kapcsolatos kérdéseket vizsgálták. Úgy tudják, hogy tegnap mindenre kiterjedő megegyezés született, a két kft. ügyvezetője között. 

Az ügyrendi bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, de nem döntöttek, megvárták a felügyelő bizottság határozatát. 

Bedő Tamás polgármester: A csütörtöki egyeztetésen viszonylag rövid időn belül mindenben meg tudtak egyezni, a FEB keddi ülésén felmerült kérdéseket kivétel nélkül rendezték.
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Megtörtént 30 millió Ft-os forgóeszköz-hitel megosztása a két cég között, 21 millió Ft visszakerült a Közmű Kft-hez, és a 9 millió Ft is oda került, így az önkormányzat egy helyen készfizető kezes. Ezek átvezetése megtörtént, a 9 millió Ft-ot eredménytartalékba helyezték. Gyakorlatilag az a módosítás van most a testület előtt, amivel ma a FEB jóváhagyta. 

Tegnap sikerült a két ügyvezetővel olyan megbeszélést folytatni, hogy hosszú távon normális együttműködés lehet. Megtörténik majd annak a 3 millió Ft-os tételnek az elszámolása is, mely a normál üzemi folyamatokból adódik. A mérleg mai elfogadásával indulhat a két cég. 

Kérdés, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő megjegyzi, a módosított határozati javaslat nincs aláírva, nem tudja, ki tette az asztalára, és azt sem, erről kell-e szavazni. 

A szemétszállítás nemcsak a képviselő-testület ügye, hanem a város lakosságáé is. Emlékezteti a polgármestert arra a kijelentésére, hogy a 130 millió Ft-os veszteséget gyorsan összehozta a cég, és addig a képviselők nem állnak fel, amíg a rendeletet el nem fogadják. Egyedül ő nem szavazta meg a szemétszállítás módját, mert most sem ért vele egyet, hogy a lakosság azért fizet, amit nem is teljesítenek. 

A polgármester elmondhatja, hogy a 130 millió Ft-os hiány nem most, hirtelen lett összehozva, még 2008. évi is van benne. Emiatt a lakosság jól meg lesz fizettetve, hiszen azért emelték meg a szemétszállítási díjat, hogy gyorsan összejött a 130 milliós veszteség, de ennek nem ez az oka, hanem más, amit most a polgármester kifejthet. Teljesen mindegy, hogy a polgármester most mit mond, majd a lakossági fórumon ő is kifejti a véleményét. 

Bedő Tamás polgármester a napirend előtti felszólalásában éppen erre utalt.

Nem igaz, hogy nem szolgáltatnak. Azt próbálta Nagypál Sándor képviselőnek és a lakosságnak is elmagyarázni, hogy ez egy kötelező közszolgáltatás, aminek igénybevétele kötelező, díja pedig adók módjára behajtható. A szolgáltatás díja legkevésbé attól függ, hogy mennyi a hulladék. A költség döntő részét, 85-90 %-át az teszi ki, hogy a kuka a házak elől elkerüljön. A szolgáltatás – ellentétben azzal, amit Nagypál Sándor képviselő állít – jelenleg is folyik. 

A 130 millió Ft-os veszteséggel kapcsolatban már elmondta, hogy rendezni kell a Víz- és Kommunális Kft. tőkehelyzetét. A FEB ülésén látható volt, hogy a veszteségből a normál üzemi veszteség 65 millió Ft volt az elmúlt évben, sőt még 2008-ban. Hangsúlyozza a képviselő-testület felelősségét a díj megállapításában, a rendelet megalkotásában. 

A tulajdonos elvárása – pontosan azért, hogy ne adófizetői forintokból rakja bele a differenciát –, hogy mindkét kft. kiegyensúlyozottan működjön, ne horribilis jövedelemmel, eredménnyel, hanem úgy, hogy az az önkormányzatnak, és a lakosságnak ne legyen teher. Úgy gondolja, jól sikerült az átalakítás. Ha sikeres lesz az üzletrész értékesítése, vissza tudják pótolni a 130 millió Ft-os hitelt, és két rendezett tőkehelyzetű cége lesz az önkormányzatnak. 
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Az emelés nem drasztikus, csak 8 %-os, a rendelet változása miatt az egy- és kétfős háztartásoknál jelentős az emelés mértéke, míg a 4-5 fős háztartásoknál csökkenés tapasztalható. 

Ternai László képviselő szerint jó lenne, ha a polgármester elmondaná, mi történne, ha a testület nem szavazná meg ezeket a dolgokat. Érdekes lenne, ha Nagypál Sándor képviselő úgy szerepelne a város előtt, mint a szegények és elesettek megmentője, a többi 17 képviselő pedig, mint a gonosz mostoha.

Bedő Tamás polgármester: A hulladékgazdálkodási törvényből adódóan a hulladékszállítás kötelező közszolgáltatás, amit ki kell vetni, mindenkinek igénybe kell vennie, eltérő módon természetesen lehet dotálni. 

Az önkormányzat megteheti, hogy a díjtételen keresztül az összeget beszedi és a költségeit fedezve, nem tesz bele semmit, de azt is, hogy úgy állapítja meg a díjat, hogy azt utána adófizetői pénzekkel kiegészíti mindenki helyett, szociális helyzetre való tekintet nélkül. 

A 110 l-es egységes edényméret mellett majd 12 millió Ft-ot különítettek el szociális támogatásra, ami valóban nem minden esetben tudja kompenzálni a megnövekedett terheket. Ha ezt nem fogadják el, akkor vagy megemelik a kommunális adót, és abból finanszíroznak, vagy más önkormányzati forrást használnak fel, mert a hulladékszállítást veszteségesen nem lehet üzemeltetni. 

Nagypál Sándor képviselő a Felügyelő Bizottság ülésein rendkívül elégedett az új kft. felállásával, hozzáállásával, azzal, hogy nincs veszteség, de amikor ennek a nehéz oldalát a testület többsége felvállalta, Nagypál Sándor képviselő „mindenki védőszentjeként” nyilatkozik. A képviselő-testület többi 17 tagja hozta olyan helyzetbe a kft-t, hogy ne kelljen veszteséggel gazdálkodnia, és ne kelljen komoly adóforintokat „beletolni” a rendszerbe. 

Napirend előtti felszólalásában arra utalt, hogy a kuka ház elől történő elszállítása mindenképpen költség, függetlenül attól, hogy hányan rakják bele a szemetüket. Ezt vizsgálja meg a szolgáltató, és térjen vissza a testület arra, változtat a rendeleten, vagy sem. Illúzióik ne legyenek, mert ez az összes költség 85-90 %-a, akkor is, ha 1 és akkor is, ha 18 ember lakik egy házban.

Nagypál Sándor képviselőt tegnap a Bökénybe hívta le az egyik lakó, aki megmutatta, hogy a kukájában mennyi szemét van. Elmondták a polgármesternek is, hogy a tízemeletes házban egy személy, aki egymaga lakik, és nem is ebédel otthon, mennyi szemetet termel.

Nem a fizetéssel van gond, nem jól van elosztva. 1 személy nem fizethet annyi szemétszállítási díjat, mint 5-6 személy. Meggyőződése, hogy a személyek száma után kellene megállapítani a díjat, mint régen. Lehet, hogy eljutnak az Alkotmánybírósághoz is. 

Az egyik lakó javasolta, hogy tegyenek minden kukára chippet, amivel meg lehet állapítani, hogy mennyi szemetet szállítanak el. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, több körben is vizsgálták az egyedi mérés lehetőségét, de a jelenlegi díjtétel négyszeresét kellene fizetni. 
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A szolgáltatás fix költsége mellett a legkisebb, gyakorlatilag elhanyagolható költség az, hogy mennyi szemetet öntenek le a lerakóban. A szelektív hulladékgyűjtő rendszert működtetni kell, a lerakónak meg kell teremteni az amortizációs költségét. A 259,- Ft-ból alig 10-15 fillér az 1 liter szemétre jutó költség, az összes többi fix kiadás. Azt nem lehet már visszahozni, hogy akik 5-en vannak 110 l után fizetnek, aki meg egyedül él, az 70 l után, mert a hulladék elszállítása többe kerül, mint a korábbi 70 l-es kuka díja. 

Abban is van igazság, amit Nagypál Sándor képviselő mond, de biztos, hogy az önkormányzat adóforintokból nem tudja a szállítást mindenkinek kiegészíteni a jövedelem vizsgálata nélkül. Meg kell nézni, milyen mozgástér lehet a két-tényezős díj felé, és a szociális rendeleten keresztül kell a rászorulókat támogatni. 

Havasi Jánosné képviselő: A hulladékszállítás térítési díjának a megállapításakor mindenkinek volt ötlete – mint ahogyan most is – arra, mit és hogyan kellene. Össze kell majd ülni, és változtatni kell a mostani helyzeten, ami nem helyes, de ez szorosan nincs összefüggésben a most tárgyalt előterjesztéssel. 

A FEB ülésén is elhangzott, hogy jelentős változások történtek a Víz- és Kommunális Kft. munkájában. Különféle cégeket, vállalkozásokat, más településeket kerestek meg annak érdekében, hogy a teljes kapacitásukat kihasználják, és az egységnyi hulladékmennyiségre jutó költség minél kisebb legyen. Ezeket az erőfeszítéseket tisztelni, megbecsülni és segíteni kell.

Sok probléma volt a kft. mérlegének elfogadásával, voltak olyan gondok, amelyekkel nem tudtak azonosulni. Felvetődött az is, hová lett a 130 millió Ft. Kiderült, hogy ez nem a kommunális hulladékszállítás „sara”, hiszen más tevékenységekre jutó veszteségeket is finanszírozott az önkormányzat annak érdekében, hogy a szétválás lehetővé váljon. 

2008 novemberében indult a hulladékszállítási folyamat, az első számlákat 2009. április végén kapták meg a lakosok, sok idő eltelt, tapasztalat sem volt. Úgy gondolja, hogy a képviselő-testület nem kapott igazán segítséget a szakmától arra vonatkozóan, hogy milyen álláspontot alakítson ki a hulladékszállítás díját illetően. Több mint 30 település hulladékát szállítja a cég, kíváncsi, hogy másoknál hogyan történik díjfizetés, aminek a felügyelő bizottság utána is fog nézni. 

A bizottsági ülésen elhangzott, az önkormányzat inkább legyen benne fele arányban egy jól működő cégben, mint 100 %-ban egy rosszul működőben, mert az önkormányzat a veszteséget tovább nem tudja finanszírozni. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: Amint az a képviselők és a lakosság előtt is ismert, a Homokhátsági Hulladékgazdálkodási rendszerben az egységes díjképzési elvek mellett tette le a voksot többek között Csongrád város Önkormányzata is akkor, amikor a projekt létrehozásáról döntött. Már az üzemeltetéssel kapcsolatos szerződésben kötelezte magát arra, hogy évente bizonyos maximális díjemelési mérték fölé a hulladékgazdálkodási rendszerben részt vevő egyetlen önkormányzatnál sem lehet a díjakat emelni. 
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Tehát ilyenformán téves összefüggésbe hozni a Víz- és Kommunális Kft-nél felmerült veszteséget, és az ez évi díjemelés mértékét, hiszen a rendszer bármely szolgáltatója – termeljen akár veszteséget vagy nyereséget – a Homokhátsági rendszerben vállalt szerződéses kötelezettsége folytán előírt 8 %-os díjemelés fölé nem mehet.

A Havasi Jánosné képviselő által elmondottak kiegészítésre szorulnak: Arról ne feledkezzenek meg, hogy ma – 2 évvel a hulladékszállítás beindítását követően – könnyű azt mondani, milyen hibák, hiányosságok, nehézségek, esetleg veszteség-források merültek fel a Balogh Pál által vezetett Víz- és Kommunális Kft-ben, de arról se feledkezzenek meg, hogy a képviselő-testület felelőssége ebben a kérdésben pontosan olyan nagy, mint a kft-nek. A testület, noha tudta, hogy a kft. már működteti az elég nagy terhet jelentő ivóvíz, szennyvíz, távhő, kéményseprés szolgáltatást és az uszodát, úgy döntött, hogy az önmagában hatalmas feladatkört felölelő hulladékgazdálkodási szolgáltatási tevékenységet is ez a cég lássa el. Havasi Jánosné képviselő felvetette, mi a különbség a más térségekben működő cégek között. Alapvető különbség, hogy nem ilyen vegyes tevékenységi körű szolgáltató cégekkel látták el a hulladékgazdálkodási tevékenységet, hanem tradicionálisan és alkalmasint évek óta nagy tapasztalattal rendelkező, kizárólag hulladékgazdálkodással foglalkozó cégekkel. Nem gondolja, hogy kizárólag a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetőjének és dolgozóinak felelőssége, hogy a hulladékgazdálkodási tevékenység okán gyermekbetegségekkel küzdöttek, hiszen nem volt gyakorlatuk. 

Dr. Pap Gabriella képviselő: Önmagában az a tény, hogy a Víz- és Kommunális Kft. kettévált, és a hulladékszállítás teljesen önálló tevékenységként folyik tovább egy cégben, azt mindenképpen világossá tette a képviselő-testület és a város lakossága előtt is, hogy a profiltisztítás és a szakágankénti elkülönítés mentén a hulladékszállítás nem feltétlenül veszteséges tevékenység. Ehhez nemcsak arra volt szükség, hogy szétváljon a többi tevékenységtől a hulladékszállítás, hanem hozzá tartozott az a díjpolitikai is, amely a kft. működése során következetesen megvalósult. 

A további működés szempontjából fontos, hogy ha nem feltétlenül a szilárdhulladék-szállítással kapcsolatos tevékenység alakította ki a veszteséget, tehát a hulladékszállítás nem feltétlenül veszteséges a tevékenység, akkor a többi tevékenységnél hogyan fog alakulni a jövőben a nyereség és a veszteség. Célszerűségi, racionális lépéseket kell tenni, de az ügyvezető és a polgármester nyilatkozatai alapján úgy gondolja, megvan a lehetőség arra, hogy más tevékenységekben is változás történjen.

Havasi Jánosné képviselő: Talán félreérthető volt a hozzászólása. Amikor a Víz- és Kommunális Kft. megalakult, egyetlen képviselő sem szólt bele abba, hogy a hulladékszállítás menedzsmentje hogyan áll fel, milyen munkaszervezési rendszerben, módszerrel dolgozik. Ez kizárólag az ügyvezető igazgató hatásköre volt, aki véleménye szerint 1 ember kivételével – aki az új kft-nél dolgozik – sajnos nem igazán szakmai szempontok alapján választotta ki munkatársait. 
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Azt is sajnálja, hogy olyanok kerültek át a Közmű Kft-hez, akik magas jövedelemért még ott vannak. Kéri, gondolják ezt végig. A menedzsment kötelessége és felelőssége a munka szervezése, ellenőrzése.

Bedő Tamás polgármester szerint bele lehet menni, hogy mi és hogyan alakult ki, de a mostani képviselők közül többen már 1998-ban is képviselők voltak, akik annak idején megszavazták a konzorciumba való belépést, ami alapján Molnár József akkori polgármester aláírta a konzorciumi szerződést. Tudták, hogy 2001-ben a kormány milyen nyilatkozatot nyújtott be Brüsszelbe, aminek egyik alapigazsága a fenntarthatóság igazolása, amivel elnyerték a pályázatot. 2001-ben a dokumentum 4 euró/ingatlan+ÁFA/hó díjat tartalmazott, ami a mai árfolyamon 1.330,- Ft/kuka. 

Az a lényeg, hogy legyen az önkormányzatnak két olyan kft-je – az egyik 100 %-ban a másik pedig több, mint 50 %-ban a város tulajdona – amelyek Csongrád és környéke közszolgáltatását tartósan, magas színvonalon tudják biztosítani és csongrádi embereknek adnak munkát, amiért ebbe az egészbe a testület belevitte a kft-t. 

Kéri, a mérlegről szavazzanak, mert arról végre a két kft. ügyvezetője meg tudott egyezni. Egymástól teljesen szétválva, a leltárt, a forrásokat, követeléseket tisztázva tud a két kft. működni.

A módosított határozati javaslatot bocsátja szavazásra.

Az elhangzottakat az 1925. számú hangszalag A oldala a 406. számtól végig és a B oldala a 001-315 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

58/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-585-22/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta „A Csongrádi Víz-és Kommunális Kft. 2009. december 31-i és 2010. január 5-i beszámolói” tárgyú előterjesztést.

1. A Képviselő-testület elfogadja a Kft. 2009. december 31-i beszámolóját. A 2009.évi mérleg főösszegét 523.890 eFt-ban, a mérleg szerinti eredményét (veszteségét) -31.542 eFt-ban állapítja meg, melynek eredménytartalékba helyezéséről dönt, a negatív adóalapot pedig elhatárolja.

Határidő: a 2009. december 31-i beszámoló közzététele 2010. március 31.

Felelős: Balogh Pál ügyvezető igazgató
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2. A Képviselő-testület 537.135 eFt mérleg-főösszeggel és 621 eFt mérleg szerinti eredménnyel (nyereség) elfogadja a Kft. 2010. január 5-i vagyonmérlegét. A 621 eFt mérleg szerinti eredmény összegéből 526 e Ft-ot eredménytartalékba helyez, amely eredménytartalék a szétválással a Közmű Szolgáltató Kft. részére a vagyonmegosztás során átadásra kerül. A Csongrádi Víz-és Kommunális Kft vagyonmérleg szerinti 95 eFt eredmény felhasználásáról nem dönt, mivel a Kft könyveit nem zárja le, a kimunkált eredmény a folyamatos könyvelés keretében, 2010. évi eredményét növeli.        

     Határidő:
a 2010. január 5-i beszámoló cégbírósághoz történő benyújtására 2010. március 31.

     Felelős:
Balogh Pál ügyvezető igazgató

Agatics Roland ügyvezető igazgató

3. A Képviselő-testület 452.561 eFt  mérleg-főösszeggel elfogadja  a Közmű Szolgáltató Kft 2010. január 5-i  nyitó vagyonmérlegét. 

     Határidő:
a 2010. január 5-i beszámoló cégbírósághoz történő benyújtására 2010. március 31.

     Felelős:
Balogh Pál ügyvezető igazgató

4. A Képviselő-testület felhatalmazást ad a polgármesternek, hogy a Csongrádi Víz-és Kommunális Kft  soron következő taggyűlésén 84.574 eFt  mérleg-főösszeggel elfogadja  a társaság 2010. január 5-i  vagyonmérlegét. 

     Felelős:
Bedő Tamás polgármester 


Határidő:
a 2010. január 5-i beszámoló cégbírósághoz történő 




benyújtására 2010. április 31.

     Felelős:
Agatics Roland ügyvezető igazgató

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági Iroda és általa:

4. Csongrádi Víz- és Kommunális Kft.,

5. Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 12.
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13.
A csongrádi 2122/26 hrsz-ú ingatlan forgalomképtelen törzsvagyonba vétele.

Szóbeli kiegészítések:
Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 2 igen, 2 tartózkodás mellett nem támogatta.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel elfogadta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 10 igen szavazattal – 2 képviselő nem szavazott – a következő határozatot hozza:

59/2010. (III. 26.) ÖKt.

04-2358-15/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a csongrádi 2122/26 hrsz.-ú ingatlan forgalomképtelen törzsvagyonba vételéről készült előterjesztést és a következő döntést hozza:

A csongrádi 2122/26 hrsz.-ú ingatlan használatára valamint a támogatási szerződésben foglaltakra tekintettel a 2/2001. (II.6.) Ökt. rendelete 3.§. 3. pontja alapján forgalomképtelen törzsvagyonának körébe sorolja.

Felkéri a Jegyzőt fentiek vagyonnyilvántartásban történő felvezetésére.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a városgazdasági iroda és általa:

4. az érintettek.
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14. Csongrád, Fő u. 7. szám alatti üzlethelyiség értékesítése.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság a következő módosításokat fogadta el:

· Az ingatlan értékesítésére 13 millió Ft + ÁFA ellenérték fejében kerüljön sor. Ezt azután alakított ki a pénzügyi bizottság, hogy a szakértői vélemény mellett mérlegelte az ilyen jellegű ingatlanok helyben kialakult, m2-re eső egységárait, és a hasznosíthatóság mértékét. Úgy ítélték meg, hogy ez az ár ezért az üzletért messze nem túlzott. Ezt 3 igen, 1 tartózkodás mellett elfogadta a bizottság.

· A javaslat szerint bérleti díjat már mostantól nem fizet a bérlő, miközben a tulajdonjog nem száll át majd csak a teljes vételár kifizetését követően, amire csak 2011. év végén kerül sor. A bizottság megítélése szerint nem igazán jó, hogy a teljes vételárhoz sem jut hozzá az önkormányzat, és a bérleti díjtól is elesik, ezért azt javasolja, hogy 40 %-ra csökkentett összegű bérleti díjat fizessen a vevő, hiszen a 60 %-nyi vételárat fizeti csak meg arra az időre.

· Az előleg és a részletek fizetése kapcsán felmerült, hogy a jogszabálynál fogva kötelező-e a vételár-előleg fizetésekor a teljes ÁFÁ-t befizetni, vagy sem. Ezt kérték megvizsgálni. 

· A bérlő az áramvezeték és az egyéb felújítási munkákat a saját költségére és kockázatára a tulajdonjog átszállást megelőzően most, a szerződéskötést követően már megkezdheti.

Ezekkel a módosításokkal 3 igen szavazattal 1 tartózkodás mellett a bizottság az előterjesztést elfogadta. 

N-Orbán István, a bizottság tagja indítványozta: a bizottság foglaljon állást abban a kérdésben, hogy a továbbiakban semmilyen ingatlan értékesítését ne tegye meg az önkormányzat. Ezt a bizottság 1 igen, és 3 tartózkodó szavazat mellett nem támogatta. 

Bedő Tamás polgármester az utóbbi módosító javaslatot előterjesztőiként nem támogatja, mert minden ingatlan értékesítése eseti testületi döntés, a testületnek bármikor megvan a lehetősége ennek blokkolására. A javaslat elfogadása azt eredményezné, hogy egy földterületet sem tudnának eladni.

Nem lehet azt mondani, hogy tömegével adnák el az önkormányzat ingatlanait, inkább az a jellemző, hogy vesznek, főleg lakásokat.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta, és 3 igen, 1 tartózkodással elfogadta az eredeti előterjesztést. 

A bizottság részéről felvetődött, hogy új szakértői vélemény kerüljön a testület elé, amit a bizottság 4 igen szavazattal támogatott.
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igennel módosító javaslatot tett, mely szerint a polgármester vegye le napirendről az előterjesztést, és további szakvéleményt szerezzen be, az árral kapcsolatos bizottsági kételyekre tekintettel.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke elmondja, ez a javaslat is felmerült a bizottsági ülésen, de úgy foglaltak állást, hogy teljesen felesleges újabb 30-40 eFt-ért új szakértői véleményt beszerezni, hiszen a testületnek arra megvan a joga és lehetősége, hogy a szakvélemény feletti áron értékesítsen, ha úgy látja jónak. Ez csak akkor lenne aggályos, ha a szakértői véleményben szereplőnél alacsonyabb áron akarnák értékesíteni az ingatlant.

A szakvéleményben tételes, konkrét adásvételi szerződéssel összehasonlító adat nem szerepel, csak kalkulált értékelemzés alapján voltak benne összehasonlító adatok, ezért a bizottság úgy foglalt állást, ne költsenek többet erre az ügyletre, hiszen tudják, hogy milyen m2 ár mellett lehet értékesíteni, amely mindenképpen felette van a szakértői véleményben megállapított árnak. Annak is van realitása, ami a többi bizottsági ülésen elfogadásra került, de az újabb 40-60 eFt-ot jelentene.

Bedő Tamás polgármester: Van még egy irányszám, mely szerint az ingatlan értéke annak 10 éves bérbeadásából származó összeg. A havi bérleti díj 140 eFt +ÁFA, így a 13,4-14 millió Ft ennek az elvnek is megfelel. 

Akárhogyan is dönt a testület, át kell alakítani a bérleti díjat. Ez nem egy egységes ingatlan, a lépcsős kínai bolt korábban hozzá lett csapva, aminek vannak zeg-zugai, raktárai, pincéje, ami az összes területben benne van, viszont más bérleményeknél külön vannak kalkulálva az üzlethelyiség és az egyéb helyiségek bérleti díja. Itt az egész terület az üzlethelyiségre vonatkozó bérleti díjjal van számolva. A 140 eFt-os havi bérleti díj mindenképpen csökken, így a 13,5-14 millió Ft-os ár reálisnak tűnik. Amikor korábban felvetődött a vétel lehetősége, a bérlő szóban a értékbecslésnél lényegesen magasabb összeget ajánlott fel, viszont az értékbecslés összegét látva alacsonyabb összeget. 

Úgy gondolja, hogy egy emelt díjat kellene támogatni, nem hiszi, hogy kirívóan magas egy Fő utcai üzletért egy családi ház ára. 

Kérdések, vélemények:

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke csak megosztani szeretné az üggyel kapcsolatos dilemmáit, azt hiszi, más képviselőknek is vannak ilyen problémái általában az ilyen típusú ügyletekkel kapcsolatban. Kéri, fogadják el, hogy ez nem kifejezetten csak ennek az esetnek szól. 

Az önkormányzati ingatlanok egy része eléggé rossz állapotban van, rengeteget kellene rájuk költeni, műszaki állapotuk olyan, hogy majdnem a vételárral vetekedő a javítás, felújítás költsége. Talán jelen esetben is erről van szó, ugyanakkor mégis át kellene gondolni, hogy egyfajta precedenst is teremtenek. Át kell gondolni azt is, hogy ilyen igény lehet-e a közeljövőben. 
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Korábban állást foglaltak abban, hogy lehetőség szerint a városközponti üzleteket nem kívánják értékesíteni. Ez most egy olyan üzlet. 

Nemcsak arról van szó, hogy a vételárat – azáltal, hogy eladnak egy ilyen ingatlant – valamire fordítani kell, hiszen ha nem határozzák meg a célt, ez a pénz elvész, ugyanakkor a vagyongazdálkodási bevételt képező bérleti díjra sem számíthatnak. 

Ha minden üzletet értékesítenek, akkor ezek a kis pénzek, a „guruló forintok” – ami nem sok a városi összesenben, a költségvetésben – összeadva jelentős önkormányzati bevételek, a saját forrást ezek jelentik. Felveti, ha az üzleteket értékesítik, mit hagynak a következő költségvetések számára saját bevételként. Ezt is át kell gondolni, amikor ilyen értékesítésekre sor kerül. Ez okozhatja azt a dilemmát, hogy sor kerüljön-e ilyen értékesítésre, vagy sem. 

Elsősorban a tulajdonos önkormányzatnak kell a felújítási költségeket viselni, de azt is látni kell, hogy ha hosszú távú bérletről van szó, akkor a bérlőknek is meg kell mindent tenniük annak érdekében, hogy az ingatlanok állaga tovább ne romoljon. Ez közös felelősségen, és együttműködési kötelezettségen alapul.

Ternai László képviselő Dr. Pap Gabriella képviselő hozzászólásához kapcsolódva felveti, ha minden ingatlanát értékesíti az önkormányzat, vagy az ingatlanainak nagy részét, akkor, jövőre, amikor letelik a legújabb, meghosszabbított szerződés az egészségváros projekttel, miből kívánják visszavásárolni a földterületet. Azt feltételezi, hogy az egész üzlet arra megy majd ki, hogy azt a földterületet valaki olcsó pénzért megvásárolja, mert az önkormányzat már nem tudja miből visszavenni. 

Igaza van N-Orbán István bizottsági tagnak abban, hogy arra a kis vagyonra, ami még az önkormányzat rendelkezésére áll, a jó gazda gondosságával vigyázni kellene, mert felélik a következő testületek lehetőségeit, viszont másfél milliárd Ft adósságot kell törleszteni az elkövetkezendő 20 évben. 

Bedő Tamás polgármester: Az ingatlan szerkezete, elektromos hálózata, a fűtésrendszere, a nyílás-zárók és homlokzat olyan állapotban van, hogy 4 millió Ft-ot kellene rákölteni, amikor 7 millió Ft a nem lakáscélú bérlemények éves felújítási kerete, ráadásul van egy másik komoly tétel, a posta melletti ingatlan fűtéskorszerűsítése. 

Amikor felmerült, hogy ezt az ingatlant felújítsák, vagy eladják, nem 10 millió Ft-ról volt szó, ilyen összegért ő sem szavazná meg az eladást, hiszen ennél biztosan többet ér, akkor 15 millió Ft körüli összegről volt szó. Ha a kettőt összeadják, akkor már 19 millió Ft, ami már mindenképpen jelentős dolog, főleg a 140 eFt-os bérleti díjat tekintve. Ha minden egyes ingatlant a testület elé terjesztenének, amit meg akartak venni, minden nap tárgyalhatna erről a testület. 

Az ingatlan eladásáról és a felértékeltetésről már az előző megszületett a döntés, a városgazdasági bizottság is megadta az árverés alóli mentesítést. Most a képviselő-testületnek joga és lehetősége van arra, hogy az előterjesztéssel ne értsen egyet. Lehet, hogy a mostani forgalmi viszonyoknak megfelel az érték, de véleménye szerint az ingatlan valódi értékét ennél magasabban kell meghatározni. 
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N-Orbán István, a pénzügyi bizottság tagja a bizottsági ülésen a lakásvásárlások tárgyalásakor megfordította a logikáját. Az eredeti elképzelés szerint akkor vásárolnak lakóingatlant, ha az eredeti költségvetésben nem szereplő ingatlanértékesítés történik. Nevesítették, hogy a bevételt nem felélik, és nem a hiány csökkentésére fordítják. Ezt elfogadta a pénzügyi bizottság. 

A mai ülésen 3 ingatlanról döntenek. A költségvetésben az e célra szereplő 20 millió Ft-ból már 16,5 millió Ft elfogyott, így ha bármelyiket is megveszik, már túllépik ezt a keretet, tehát akkor tudják a következőt megvenni, ha adnak el egy ingatlant. Eladhatják ezt az üzlethelyiséget, mert a befolyó összegből lakásokat fognak venni, és akkor a vagyon egyenlő, és mindkét esetben bérleti díjat fizetnek. 

A következő testületeknek véleménye szerint jobb lesz, mert egy lakás mindig jobban mobilizálható, mint egy üzlethelyiség, aminek a mindenkori vásárlóerőtől függ a valódi értéke. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő egyetért a polgármesterrel. A pénzügyi bizottság ülésén a két dolgot együttesen vizsgálták, hogy vagyonfelélésről, amit Ternai László képviselő ismételten emleget, szó sem lehessen. Ingatlan-vásárlásokra próbálnak forrásokat teremteni – a költségvetésben ezt 20 millió Ft-ig megteremtették – de ha a mai napon sor kerül az előterjesztésben szereplő ingatlanok közül néhánynak a megvásárlása, túllépik az egész évre meghatározott 20 millió Ft-os forrást. Ennek kapcsán merült fel, hogy a további vásárlásokra lehetőséget a testület akkor teremtsen, ha a forrása nem további hitel, és nem más forrás, hanem ha ingatlaneladásból forrás származik, akkor azt fordíthassák másik ingatlan vásárlására. Praktikusan ez eleve vesse gátját a vagyonfelélésnek is, de olyan többletingatlan-szerzésnek is, amelyet újra csak hitelfelvételből tudnának megvalósítani. 

A pénzügyi bizottság – véleménye szerint helyesen – arra az álláspontra helyezkedett, hogy az ingatlanvagyon szinten tartása mindenképpen valósuljon meg, de olyan jellegű további ingatlanvagyon szerzésére se kerüljön sor, ami a város eladósodását vonja maga után, mert a forrását csak hitelek képezik. 

Úgy gondolja, ezt mondta el a polgármester is.

Bedő Tamás polgármester: Sok módosító javaslat volt, többek között, hogy kérjenek új értékbecslést, amit előterjesztőiként nem támogat.

A pénzügyi bizottság javaslatát jó kiindulópontnak tartja: 13,5 millió Ft + ÁFA, a kérelemben szereplő fizetési ütemezés alapján, a befizetett vételár a hátralévő bérleti díjak összegét arányosan csökkenti.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke megismétli, hogy a bizottság a 40 %-ra való leszállítást támogatta. 

Bedő Tamás polgármester szerint ez inspirálja a vevőt, hogy minél előbb fizesse ki a vételárat. 
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Vörösné Lakatos Zsuzsanna irodavezető ismét átnézte az ÁFA törvényt, de nincs benne, hogy kötelező egyösszegű számlát kibocsátani. A szerződés majd tartalmazni fogja a vevővel történő megegyezést, és ha a vevő kérése alapján úgy egyeznek meg, hogy részletekben legyen a fizetés, akkor úgy fogják a számlát kiállítani. A vevő kérése alapján arra is van mód, hogy a számlát egy összegben állítják ki, és úgy kéri majd a részletfizetést. Bármelyik változat lesz, a tulajdonba adás csak a vételár kifizetését követően lehetséges. Ha egyösszegű számlát bocsátanak ki, akkor a vevőnek az ÁFÁ-t meg kell fizetnie, mert az önkormányzatnak azt 30 napon belül be kell fizetnie. 

Bedő Tamás polgármester: Akkor rész-számlát állítanak ki, a fizetési ütemezésnek megfelelően bocsátják ki a számlát, értelemszerűen annak ÁFA-tartalmával.

A szerződés paraméterei: 13 millió Ft + ÁFA, a részletek összegéről a vevővel majd megegyeznek, az első részlet befizetését követően is folyik a bérleti díj számlázása, 40 %-ra csökkentett mértékben. 
Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke kéri, hogy a képviselő-testületnek hatalmazza fel a vevőt, hogy a tulajdonjog megszerzése előtt a saját költségén, kockázatára a felújítási munkálatokat elkezdje.

Bedő Tamás polgármester az elhangzottak alapján megfogalmazott szerződést aláírás előtt, tájékoztatásként a testület elé fogja terjeszteni.

Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke: Dr. Pap Gabriella, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke javasolta, hogy az ebből befolyó vételárat ingatlanvásárlásra kell fordítani.
Bedő Tamás polgármester összefoglalja a módosító javaslatokat:

· 13,5 millió Ft + ÁFA, a számlák rész-számlázással történnek a mindenkori ÁFA-tartalommal. 

· 40 %-ra csökkentett bérleti díj az első részlet befizetése után, amit fizetni kell a végleges tulajdonba kerülésig. 

· A vevő saját kockázatára és saját költségén az elektromos áram korszerűsítését megkezdheti.

· Az ingatlan eladásából befolyó vételárat ingatlan vásárlásába kell forgatni a testület mindenkori jóváhagyásával.

Ezekkel a módosításokkal bocsátja szavazásra a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1925. számú hangszalag B oldala a 316-572 szám alatt tartalmazza.

A képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következő határozatot hozza:
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60/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-2574-3/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő testülete megtárgyalta a csongrádi 659/2/A/14 hrsz-ú, Csongrád, Fő u. 7. szám alatti üzlethelyiség értékesítéséről készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

1.
A Csongrád, Fő u. 7. szám alatti üzlethelyiségre vonatkozóan Mayer János, 6640 Csongrád, Pacsirta u. 23. szám alatti lakossal megkötendő adásvételi szerződés tervezetét a következő módosításokkal elfogadja:

· a vételár 13,5 millió Ft + ÁFA, a számlák rész-számlázással történnek a mindenkori ÁFA-tartalom abban fog feltűnni,

· 40 %-ra csökkentett bérleti díj az első részlet befizetése után, de fizetnie kell a végleges tulajdonba kerülésig,

· a vevő saját kockázatára és saját költségén az elektromos áram korszerűsítését megkezdheti.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
Az ingatlan eladásából befolyó vételárat ingatlan vásárlására kell fordítani a testület jóváhagyásával.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái, 

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. Mayer János bérlő

15. A csongrádi 662 hrsz. alatt lévő Kertvendéglőre vételi szándék bejelentése.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester emlékezteti a képviselőket, hogy a rendezési terv módosításánál az erre a helyrajzi számra vonatkozó részt is támogatta a testület. Tekintve, hogy a rendezési terv módosítása 3-4 hónapos folyamat, addig nem lehet értékesíteni az ingatlant, amíg a telekmegosztás és a szerkezeti tervben történő módosítás meg nem történik, de jelezni kellene a befektetni szándékozóknak, hogy a testület a vételi szándékot támogatja-e. Arról később dönt a testület, hogy az ingatlant eladja-e, és milyen vételárral.
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Most arról kellene dönteni, hogy a testület kijelöli értékesítésre az ingatlant, és készüljön el az ingatlanforgalmi szakértői vélemény.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel megtárgyalta az előterjesztést, de nem tudott dönteni, mert az előterjesztés nem tartalmazza az ingatlan értékét, ezért készüljön ingatlanforgalmi értékbecslés. A bizottság nem ellenzi az értékesítést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, 2 igen, 2 tartózkodás mellett a nem támogatta. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Bedő Tamás polgármester a határozati javaslatot kéri módosítani azzal, hogy a  képviselő-testület az értékesítést elvileg támogatja, a végső döntést az értékbecslést követően hozza meg. Felkéri a polgármestert, hogy az ingatlan értékbecslését készíttesse el, és terjessze a testület elé.

Ezt bocsátja szavazásra. 

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 11 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

61/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-5177-1/2010. 

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő testülete megtárgyalta a csongrádi 662 hrsz-ú ingatlanon lévő Kertvendéglő vonatkozásában benyújtott vételi kérelmet, és az alábbi döntést hozza.

1.
A Képviselő testület felkéri a polgármestert a csongrádi 662 hrsz-ú ingatlan vonatkozásában a helyi építési szabályzat módosításának kezdeményezésére. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
A Képviselő-testület az ingatlan értékesítését elvileg támogatja, a végső döntést az ingatlanforgalmi szakértő által megállapított forgalmi érték ismeretében hozza meg. 

- 75 -

3.
Felkéri a polgármestert, hogy az ingatlanra vonatkozóan az ingatlanforgalmi szakértői véleményt készíttesse el, és azt terjessze a képviselő-testület elé.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Városgazdasági iroda és általa
4. ENZO-GASZTRO Bt.

5. Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft.

16. Az önkormányzat részére felajánlott lakások vételi ügye.

Szóbeli kiegészítések:
Bedő Tamás polgármester a határozati javaslat 4. pontját előterjesztői módosításként a következők szerint egészíti ki: Forrása az eredeti költségvetésben nem tervezett ingatlanok értékesítése kapcsán befolyt bevétel. A pénzügyi bizottság ülésén is elhangzott, hogy ha ingatlant értékesít az önkormányzat, a bevételt lakások vásárlására fordítsák. 

Ha most a testület 1, vagy 2 lakás megvásárlásáról dönt, annak a fedezete döntő részben ingatlan-értékesítés kell, hogy legyen. Mostantól mindenkinek azt fogják megírni, hogy nyilvántartásba veszik a felajánlást, mert addig, amíg ingatlant nem értékesítenek, nem tudnak lakást vásárolni.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és úgy döntött, hogy nem támogatja egyetlen lakás megvásárlását sem.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság a Szentháromság téri ingatlan megvásárlását 4 igen szavazattal támogatta, a többi ingatlan megvásárlását nem támogatta. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 tartózkodó szavazattal nem támogatta az előterjesztésben foglaltakat. Ennek magyarázata, hogy tudomása szerint most is vannak olyan ajánlatok, amelyeket nem tartalmaz az előterjesztés. Több ajánlat együttes vizsgálata alapján lehetne megállapítani, hogy az adott ajánlatok közül melyek kedvezőek, és megfontolandók. Erről, összevárva az ajánlatokat, negyedévente, félévente lehetne pontos képet kapni, hiszen már az első pár hónapban elköltötték a keretösszeg nagy részét, így a következő hónapokban hiába lennének jó ajánlatok, nem tudnának vele élni.
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Kérdések, vélemények:

Murányi László képviselő tájékoztatja a képviselőket, hogy a Szentháromság téri épületben 13 lakás van önkormányzati tulajdonban. 

Sajnálja, hogy a Bihari J. u. 88. sz. ingatlant felajánló nem fogadta el az ingatlanforgalmi szakértő által meghatározott vételárat. 

Dr. Pap Gabriella képviselő felveti, tudják-e, hogy még hány ajánlat van, ami most nem került a testület elé?

Bedő Tamás polgármester válaszában elmondja, 5 ajánlat érkezett, köztük van, ami ismétlődő, és van olyan is, ami nem felel meg annak a korábbi elvnek, hogy lakásokat, és alsóvárosi ingatlanokat kíván az önkormányzat megvásárolni, négyzetméterenként 90-100 eFt-os vételárért. Csak olyan ingatlan kerül a testület elé, amely ezeknek a feltételeknek megfelel.

Dr. Pap Gabriella képviselő módosító javaslata: Félévente, vagy negyedévente kerüljenek az ajánlatok a soros testületi ülésekre, ne csak a lakások és az alsóvárosi ingatlanok, hanem minden felajánlott ingatlan. 
Bedő Tamás polgármester: Ha negyedévente arról dönt a testület, hogy felértékeltetik az ingatlant, akkor 5 hónap is eltelik egy ingatlan vásárlásának előkészítésével. Ezt követően nagyon kellemetlen lenne azt mondani, hogy az ingatlant mégsem veszi meg az önkormányzat. 

Megjegyzi, egy ingatlan értékbecslése 20-30 eFt, véleménye szerint kellene egy szűrő elv, ami alapján a testület dönt. Arra van lehetőség, hogy az ingatlan értékbecslésére vonatkozó felkérését hamarabb beterjeszti a testület elé, de össze fogják gyűjteni azokat az ingatlanokat, amelyekről negyedévente lehet dönteni. 

Negyedévente be fogja terjeszteni a testület elé az összes beérkezett ajánlatot, a testület pedig majd eldönti, hogy melyikre vonatkozóan készüljön el az értékbecslés. Legközelebb az április 30-i ülésre terjeszti be az ajánlatokat, és a képviselő-testület majd eldönti, hogy a júniusi ülésen melyikkel foglalkozik érdemben.  Ez előterjesztői módosítás.
A határozati javaslatot pontonként bocsátja szavazásra.

1. pont, A változat, mely szerint a képviselő-testület nem kívánja megvásárolni a Muskátli utcai ingatlant.


A Képviselő-testület – minősített többség hiányában – 9 szavazattal, 3 tartózkodás mellett az A változatot nem fogadja el.

1. pont, B változat, mely szerint a képviselő-testület meg kívánja vásárolni az ingatlant.


A Képviselő-testület – minősített többség hiányában – 4 nem, 8 tartózkodás mellett a B változatot sem fogadja el.
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2. pont, mely szerint a testület nem kívánja megvásárolni a Bihari J. u. 88. sz. ingatlant.


A Képviselő-testület – minősített többséggel – 10 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal, 1 tartózkodás mellett a 2. pontot elfogadja.

3. pont, A változat, mely szerint a képviselő-testület nem kívánja megvásárolni a Szentháromság téri ingatlant.


A Képviselő-testület – minősített többség hiányában – 4 igen szavazattal, 3 ellenszavazattal, 5 tartózkodás mellett, az A változatot nem fogadja el.

3. pont, B változat, mely szerint a képviselő-testület megvásárolja az ingatlant.


A Képviselő-testület – minősített többség hiányában – 9 igen szavazattal, 2 ellenszavazattal, 1 tartózkodás mellett a B változatot sem fogadja el.

4. pont, az előterjesztői kiegészítéssel.


A Képviselő-testület 10 igen szavazattal, 2 tartózkodás mellett - a 4. pontot elfogadja.

Szavazásra bocsátja Dr. Pap Gabriella képviselő javaslatát, mely szerint az április 30-i ülésre bekerül az összes eddigi kínálat, és a júniusi ülésen dönt a testület a felajánlott ingatlanok vételéről.

A Képviselő-testület 9 igen szavazattal – 4 képviselő nem szavazott – a módosítást elfogadja.

Az elhangzottakat az 1925. számú hangszalag B oldala az 573. számtól végig és az 1926. számú hangszalag A oldala a 001-290 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület a rész-szavazások eredményeként a következő határozatot hozza:

62/2010. (III. 26.) ÖKt

10-425-3/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „az önkormányzat részére felajánlott lakások vételi ügye” tárgyú előterjesztést, és az alábbi határozatot hozza:
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1. Csongrád Város Önkormányzata a Csongrád, Bihari u. 88. szám alatti ingatlant az értékbecslő által meghatározott vételárnál magasabb áron, nem kívánja megvásárolni.

Határidő: a határozat megküldésére: 2010. április 10. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
Felkéri a polgármestert, hogy az ingatlan-felajánlásokról vezessen nyilvántartást, és lakásvásárlásra fordítható, rendelkezésre álló forrás megjelölésével terjessze azokat a Képviselő-testület elé. A vétel forrása az eredeti költségvetésben nem tervezett ingatlanok értékesítése kapcsán befolyt bevétel.
Határidő: folyamatos. 

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3.
A Képviselő-testület felkéri a polgármestert, hogy az áprilisi ülésre terjessze be az összes eddig beérkezett lakásajánlatot. A döntés alapján készíttesse el az ingatlanforgalmi értékbecsléseket, majd a júniusi ülésre terjessze be javaslatát.


Határidő: a képviselő-testület áprilisi, majd a júniusi ülése.


Felelős: Bedő Tamás polgármester.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Bedő Tamás polgármester

3. Városgazdasági iroda és általa
4. érintettek
A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 13

17. Homokhátsági projekt rekultiváció

Bedő Tamás polgármester az önkormányzat üzleti érdekeire tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 13 szavazattal egyetért az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalásával.

18. Belvízvédekezés költségeinek finanszírozására benyújtott vis maior igény

Szóbeli kiegészítések:
Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.
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Dr. Tarr Ágnes képviselő, a pénzügyi bizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen egyhangú szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Bedő Tamás polgármester indítványozza a határozati javaslat elfogadását.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 13 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

63/2010. (III. 26.) ÖKt.

13-4443-9/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Belvízvédekezés költségeinek finanszírozására benyújtott Vis Major igény” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza.

1. Csongrád Város Képviselő-testülete a „a vis major tartalék felhasználásának részletes szabályairól” szóló 8/2009. (I. 28.) Korm. rendelet 4. § (3) cc) pontja alapján nyilatkozik, hogy Csongrád Város Önkormányzata a 2010. február 26.-án elrendelt I. fokú belvízvédekezés feladatait saját erejéből jelentős részben megoldani nem tudja.  

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) a Képviselő testület tagjai,

2.) a Polgármesteri Hivatal Irodái,

3.) a Mérnök iroda és általa:
4.) a Városgondnokság

19. Javaslat a volt laktanya portaszolgálatának megszüntetésére.

Szóbeli kiegészítések:
Gyovai Gáspár alpolgármester: Több alkalommal tárgyaltak a volt laktanya őrzés-védelméről. A tegnapi megbeszélésen a vállalkozók elmondták, nem kérnek sorompót, helyette forgalomlassító „fekvőrendőrt” és kamerás beléptetést szeretnének. Ezzel az önkormányzat egy költség-hatékony megoldást tud kialakítani, az üzemeltetési költség a mostaninak a töredékére fog csökkenni. A vállalkozók maguk el tudják dönteni, hogy milyen őrzés-védelmet biztosítanak a saját vállalkozásukon belül.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.
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Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 13 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

64/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-5184-2/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Javaslat a volt laktanya portaszolgálat megszüntetésére” tárgyú előterjesztést és a következő döntést hozza:

1. A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a jelenleg portaszolgálatot ellátó Hódbizalom Kft.-vel (6800 Hódmezővásárhely, Rárósi u. 16.) kötött szerződés felbontására.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert – meghívásos pályázat kiírására, mely kamerás megfigyelőrendszer (be- és kimenő forgalom rögzítésére, mely visszanézhető minimum 15 napig) és széles „fekvőrendőr” kiépítését tartalmazza – az 5 napos beadási és 2 hetes kiépítési határidő vállalás mellett a legkedvezőbb ajánlatot benyújtó pályázóval történő szerződéskötésre. 

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Városgazdasági iroda és általa:

4. az érintettek.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban 14.
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20. Javaslat a képviselő-testület 2010. I. félévi munkatervének módosítására.

Bedő Tamás polgármester szóbeli előterjesztése: Nem valószínű, hogy a 2010. április 30-ára tervezett képviselő-testületi ülésen részt tud venni, ezért javasolja, hogy a képviselő-testület módosítsa az I. félévi munkatervét, és az április 30-i ülés 1. napirendi pontját - mely a 2009. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról szóló beszámoló - az április 7-én megtartandó rendkívüli ülésre ütemezze át.

Feltétlenül részt szeretne venni a költségvetési beszámoló tárgyalásán, ami májusra már nem halasztható, mert a pályázatokhoz, támogatási szerződésekhez, hitelkérelmekhez szükségesek a beszámoló alapadatai. A rendkívüli ülés időpontjáról a képviselőkkel egyeztetni fog.

Szavazásra bocsátja a munkaterv módosítására vonatkozó javaslatát.

A Képviselő-testület 13 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

65/2010. (III. 26.) ÖKt.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete módosítja a 2010. I. félévi munkatervét: az árpilis 30-i ülésre tervezett „Beszámoló az 2009. évi önkormányzati költségvetés végrehajtásáról” c. főnapirendet a 2010. április 7-én megtartandó rendkívüli ülésére ütemezi.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Dr. Berkes István jegyző.

Az elhangzottakat az 1926. számú hangszalag A oldala a 291-381 szám alatt tartalmazza.

El nem fogadott interpellációs válasz kivizsgálása:

Bedő Tamás polgármester kérésére

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében a következő tájékoztatást adja a Murányi László képviselő által el nem fogadott, a posta mozgáskorlátozottak által történő megközelítésével kapcsolatos interpellációjára adott válasz kivizsgálásáról: A bizottság az interpellációs választ kivizsgálta, de nem tudtak dűlőre jutni, mert képtelenség a buszpályaudvar felől kialakítani egy feljárót. 
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Nem kellett volna engedélyezni a postának, hogy az épület végére kerüljön a bejárat. Ha a régi helyén maradt volna, mindkét oldalról fel lehetne menni. 

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:

1.
Bedő Tamás polgármester: Kiss Péter képviselő írásban jelezte, hogy a Városi Irodaház felújításával kapcsolatos interpellációjára Hajdú Tamás főépítésztől kapott választ nem fogadja el. A választ korrektnek tartja, de nem mindenre kiterjedőnek, és sok minden nem teljesült a leírtakból. 

A polgármester kérdésére a képviselő-testület a választ 8 szavazattal, 3 tartózkodás mellett elfogadja. 

2.
A többi képviselő interpellációjára adott válaszokat az SZMSZ 15. § /5/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni.

A képviselő-testület egyhangúlag a következő határozatot hozza:

66/2010. (III. 26.) ÖKt

H a t á r o z a t .

1.
Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete elfogadja az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszokat.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a Víz- és Kommunális Kft.,

4. a Csongrádi Közmű Szolgáltató Kft.,

5. a Városgondnokság.

A képviselők interpellációi:

Szebeni István képviselő interpellációi:

· A belvárosban beindult a kutya-invázió, sok kutya van a buszpályaudvar környéki parkokban. Intézkedést kér.

· A Dózsa Gy. téri játszótéren lévő medencét ki kellene takarítani, áll benne a víz.

· Az elmúlt heti bejáráskor sok problémát feltártak, kéri az aljegyzőt, folyamatosan adjon választ a tett intézkedésekről. 
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· A sportegyesületek által beadott kérelmet ismerteti: a labdarugók kifogásolják, hogy ha sérülés történik, sáros időben a mentő nem tudja megközelíteni a pályát, mert a bejárati rész sáros, rossz állapotban van a kerítéstől a futballpályáig, a régi öltöző és a fedett teniszpálya közötti rész. A parkolókban is sár van. A kérelmet átadja az aljegyzőnek.

Fábián György képviselő interpellációi:

· A zöldhulladék elszállítása elkezdődött, de jó lenne, ha pontosan rögzítenék, és a lakosság tudomására hoznák, hogy mikor, ki, hogyan szállítja el a keletkezett hulladékot. Ez most esetleges: vagy elviszik szerdán, a Bökényből, vagy nem.

· Örömmel értesült arról, hogy a Városgondnokság biztosít festéket a közterületi padok lefestéséhez. Azok a közösségek, akik vállalják a padok lefestését, vagy a Városgondnokságon, vagy a területileg illetékes önkormányzati képviselőnél jelentkeznek.

· Az Orgona u. 10. és 20. között a lépcsőházak között csapás jelzi, hogy a lépcsőket összekötik az emberek, ott közlekednek. Kérik a lakók, hogy legalább lapokból legyen ott egy járda.

· A Sághy M. Szakközépiskola mögötti részt kitakarították, ezért köszönet azoknak a tanulóknak és tanároknak, akik ezt megcsinálták. Ez jelez valamit. Valószínű, hogy kezdődik az építkezés. Kérdezi, ha ez már az építkezés kezdete, akkor lehet-e tudni, hogy mit, mikorra építenek meg, és ezt közhírré lehetne-e tenni.

· A Rózsa utca felől a garázsok mellett kb. 50 cm mély gödörben van egy elzáró csap, ami a Vízműé. Nagyon balesetveszélyes, sürgősen meg kellene javítani.

· A Sághy M. Szakközépiskola előtti tér elnevezését indítványozza; csak a teret kellene elnevezni úgy, hogy ne érintsen intézményeket. Kéri, hogy a terület parkosítására, fásítására, növényekkel való ellátására valamilyen terv készüljön. Nem kell nagyszabású parkra gondolni, csak azt a nagy füves területet kellene növényekkel megtörni. 

· A polgármester tájékoztatója szerint a Közútkezelő Zrt-vel egyeztettek arról, mi lesz a 451-es út elkerülő szakaszának megépülését követően a városon áthaladó utakkal. Ezzel kapcsolatosan milyen egyezségre jutottak? Erre nemcsak ő, hanem valamennyi képviselő kíváncsi lenne. 

Murányi László képviselő interpellációi:

· A Széchenyi Iskolával szemben lévő bolt előtti résznek – amiről nem tudja, hogy közterület, vagy a bolthoz tartozik – 30 cm-rel meg van a közepe süllyedve. 

· A repülők újra elkezdték a tavaszi gyakorlatozást, valahogyan érje el a polgármester, hogy reggel, és este ne repüljenek.

· A piacon az ereszcsatornák össze-vissza folynak, most sem történt meg az összekötésük. Tavaly 270 eFt-os árajánlatot tett le, semmi foganatja nem lett. A piacon lévők szidják a polgármestert, a képviselőket. Az a baj, hogy joggal. 
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· Szentes felé menet a vasúti átjárónál a fákat meg kellene ritkítani, vagy ki kellene vágni, hogy a teljes kanyart belássa az autós. Ezzel nagy balesetveszélyt szüntetnének meg.

· A feloldó táblát mikor szedik fel az útépítésnél a szegedi úton. Ha valaki megy az útépítéstől az útkereszteződésnél Felgyőig 30 km a sebességhatár, mert nem tettek feloldó táblát.

· A posta bejáratánál van egy lépcső, ott történt egy baleset, mellkasi zúzódás, két bordatöréssel, valaki ráesett a virágállványra. Aki babakocsival akar a postára menni, kénytelen ezt a közúton tenni, kéri, erre vonatkozóan tegyenek ki egy táblát, hogy milyent találja ki a polgármester. Másfél éve szenved ezzel, ma is kapott rá választ.

· A benzinkútnál tartott egy bejárásnak mi lett ennek az eredménye.

· A Radnóti utca közepén van egy facsoport szántófölddel, a Városgondnokság ezt talán tudja, kétévente ki szokták a fákat vágni. Megint benőttek, beszűkítették az utat. 

· Ki a buszmegállóknál lévő padok tulajdonosa? Nagyon sok padról hiányzik 1-2 deszka. A Takarékszövetkezet előtt, a Fő utca kellős közepén, a pad egyik lécét valaki eltörte. 

· Ma már megtudták, hogy a gátér ki felel. Irgalmatlan mennyiségű „kutyaszar” van, ezzel valamit csinálni kell. 

· Mi van szemétlerakónál feltárt az ásatási anyagokkal, milyen feldolgozás alatt vannak. A most épülő út alatti feltárás eredményeit ki, mikor láthatja, mi a sorsuk ezeknek.

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi:

· A városnak az elkövetkező években a járdák felújítása területén igen sok adóssága van. Babakocsit tolva nap, mint nap észleli, látja, hogy sajnos most már az úttestre kénytelenek menni, amik jobb állapotban vannak, mint a járdák. Javasolja, mérjék fel, készítsenek egy szakaszolható tervet, és ahhoz rendeljenek pénzügyi forrásokat. 

· Hétvégén járt a 451-es úton, nem tudja, azóta történt-e változás, a parkolóból a szemeteseket a KPM eltávolította, de úgy gondolja, hogy irdatlan állapotok vannak, szóljanak az illetékesnek, hogy gyűjtsék össze a rengeteg szemetet, vagy valamit találjanak ki, akár úgy, hogy megfigyelik az útszakaszt. 

· A csapadékos időjárás miatt a Thököly utcában voltak problémák. Kéri, terveztessék meg ennek az utcának a zárt csapadékvíz-elvezetését. Ez egy gyűjtő utca, az árkok mélyek, ami nagyon balesetveszélyes, ha teli vannak vízzel. Nem folyik le, pang, büdös. Ebben előrelépésre van szükség. 

· Az utakat felújították, az útpadkák elfogytak. Kéri a Városgondnokságot, ha lesz rendelkezésre álló anyag, a nyáron csinálják meg azokat a karbantartási munkálatokat is, amikkel megakadályozható az útpálya további töredezése.

· Kéri, hirdessék meg a piac új nyitva tartását. 
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Kaczibáné Molnár Katalin képviselő interpellációi:

· Már régóta beszélnek arról, hogy város közigazgatási területén lévő emlékművek, szobrok felújításra szorulnak. A legsürgetőbb az I. világháborús szobor volt, örömteli, hogy megújítása megkezdődött. Sajnos az áldozatok száma nem 500, hanem közel 1000 fő volt. Kéri, hogy a felújítást követően mind az 1000 név kerüljön fel az emlékműre. Az Oppidum Csongrád egyik számában a teljes névsor megtalálható. 

· Többen kérdezték, hogy az átalakult kft. megrendezi-e és mikor a lomtalanítást. Kéri, hogy a médiákban is tegyék közzé ennek időpontját. 

· A Víz- és Kommunális Kft. új ügyvezetése lehetővé tette, hogy igény esetén a társasházaknál új hulladékgyűjtő helyeket telepítenek. Felhívja a társasházak közös képviselőinek figyelmét, hogy igényüket jelezzék a szolgáltatónak. 

· A Gyóni G. utcában lévő társasházak lakói, illetve az oda menők közül van, aki a közterületen parkol. Probléma van egy ottani lakossal, inzultálások voltak, bizonyítani nem tudja, de úgy hallotta, rongálások is történtek a gépjárművekben, sőt tegnap szóbeli fenyegetés is történt. Kéri, hogy közterület-felügyelők keressék meg ezt a lakost, és mondják el neki, hogy a közterületen lehet parkolni.

· Többen megkeresték, hogyan lehet mozgóurnát igényelni. Kéri az aljegyzőt, hogy erről az interpellációk végén adjon tájékoztatást.

Havasi Jánosné képviselő interpellációi:

· A piac elkerítése nagy ütemben folyik. Kéri a Városgondnokságot, és a Mérnöki irodát, nézzék meg, hogyan lehet ott majd úgy gépjárműről árulni, hogy ne kelljen kimenni az autóval. Vannak olyan árusok, akik ezt kifejezetten kérik, illetve lehetetlen megoldani azt, hogy ki- és bepakoljanak. Bármikor jöhet olyan időjárás, hogy azonnal csomagolni kell, amit nem tudnak megoldani. Biztosítva lesz-e erre a megoldási lehetőség. Az ősszel azt a választ kapta, hogy ez megoldható lesz, lesz kijelölt hely. Sajnálná, ha emiatt árusokat vesztene a piac, illetve a város. Ez hozzátartozik az élethez. 

· Voltak-e olyan eladósodottak, akik a polgármestert megkeresték, hogy valamilyen segítséget, lehetőséget keressen számukra az önkormányzat, és a bajba jutott embereken segítsen. Vannak olyan ismerősei, akik nagyon rászorulnának, és nagyon megérdemelnék, hogy segítséget kapjanak. Indítványozza, hogy ennek a módjára vonatkozóan történjen intézkedés.

· Sokan érdeklődtek tőle is, hogy mikor lesz lomtalanítás, hogyan, milyen formában tudják ezt majd közzétenni. A külső városrészeken a zöldhulladék, fanyesedék elszállítása mikor, és hogyan történik. 

Szegedi Györgyné képviselő interpellációi:

· Első interpellációját azért mondja el, hogy a képviselő-testület és a mérnöki iroda tudja ezt a bökényi kérést kezelni, nem a közeli, hanem a távolabbi jövőben, amennyiben a költségvetés engedi: Gyalogjárda és közvilágítás kiépítését kérik a lakók a bökényi Négyöles út szakaszára az Aranysziget Otthon és a Rendelőintézet biztonságosabb megközelítése miatt. 
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Nagyon sokan étkeznek az Aranysziget Otthonból, a babakocsit kénytelenek a közúton tolni a Kerekároktól az Aranysziget Otthonig. 

· Kéri, hogy a Városgondnokság a Tulipán utcai és a Réti János utcai játszótereken a játszószereket színesre festesse át, pillanatnyilag a játszószerek úgy néznek ki, mintha fáradt olajjal lennének lekenve. 

· A bökényi lakosok a postaláda visszahelyezését kérik a Coop ABC üzlet környékére.

· A Könyök utcai lakosok a csapadékcsatorna átmosását kérik. 

· A Hársfa utcai parkolók építésekor kb. 10-15 m3 föld kitermelésre került, amit a Tulipán utca végére raktak le. Kérdezi, ezt a földet szándékoznak-e onnan elvinni, ha igen, akkor mikor.

· Az Apponyi u. 30-31. sz. ingatlanok előtti balesetveszélyes járda megjavítását kéri. 

· A Kerekárok 2. sz. ingatlantól a közútig – ami kb. 20 m – járda megépítését kérik. A Körös-torokra menő gyalogos forgalom ezen a 20 m-en megakad, csak a sárban tudnak a lakosok járni.

· Tájékoztatást kér a Körös-toroki vállalkozói udvarhoz tartozó szociális létesítmény felújításáról. Kérdezi, van-e erről szó, ha igen, kinek a feladata lesz a szociális létesítmények felújítása a szezon kezdetére. Szeretné, ha ezeket a munkálatokat mindenképpen elvégeznék, mert nagy szégyene lenne a városnak, ha tovább így üzemelne. 

Dr. Tarr Ágnes képviselő: A polgármesterhez és Diószegi Franciska irodavezetőhöz interpellál, tekintve, hogy az 5. sz. előterjesztés kapcsán azt a választ kapta, hogy augusztusra minden módon vissza kell hozni egy, az alapfokú oktatási intézményeket döntően érintő programot. Megkérdezi, ki minősül fenntartónak a városi alapfokú intézmények esetében. Kérdése arra irányul, hogy a csongrádi önkormányzat, vagy a kistérség, mert a fenntartónak kell ezt elfogadnia. 

Ki volt a kedvezményezettje az OKM támogatáskezelő által kiírt támogatási pályázatoknak, hova folyt be a pénz Csongrádhoz, vagy a kistérséghez, mert ezzel van összefüggésben ez a program.

Az hangzott el a pénzügyi bizottság ülésén, hogy erre a támogatási pályázatra több éven keresztül mindig nagyon eredményes, sok millió forintos pályázatot nyújtottak be az érintettek. A polgármester arról adott tájékoztatást, hogy a tavalyi évben már nem tudott pályázni, ezért kell megújítani ezt a programot.

Ha ez valóban ilyen oknál fogva maradt el, ki a felelős azért, hogy nem került be hamarabb ez a program. Ha nem így van, hanem az az igaz, amit az irodavezető mondott a pénzügyi bizottság ülésén, akkor pedig arra nézve kér részletes tájékoztatást, hogy az elmúlt években ki, mikor, milyen összegre pályázatott, ki, mikor, mennyi összeget kapott, és azt ki, mikor és hogyan vette át, Csongrád, vagy a kistérség.

Végső soron mi az a kötelező előírás, amire hivatkoztak, hogy augusztusban ezt ellenállhatatlan kényszer, hogy be kell terjeszteni újra a testület elé.

Kéri személy szerint a felelősök megnevezését a támogatási pályázat meg nem kapása esetére. 

- 87 -

Dr. Pap Gabriella képviselő interpellációi:

· Már az előterjesztéseknél is utaltak arra, hogy a feladatterv – ami az adóbevételek felhasználásáról rendelkezik – előzetes tárgyalásakor felvetette a Kereszt tér felújításának, park, járda, és parkolók kialakításának a kérdését, amit több év óta kér. Továbbra is hangsúlyozottan kéri, tekintettel arra, hogy ott iskola van, cég működik, és jelentős forgalmat bonyolít akkor, amikor a fahíd felállításra kerül. 

· Murányi László képviselővel már több éve egyeztetetten, felváltva kérik a Tisza gáton padok elhelyezését. Itt a tavasz, a jó idők végéig a gáton sokan sétálnak, pihennek. Nincs lehetőség arra, mint a korábbi években, hogy egy padon néhány percet eltöltsenek.

· A Tisza gáton a kutyák elég nagy gondot okoznak. Gondoltak arra is, hogy talán olyan helyet kellene biztosítani, ahol a kutyák futtatása megfelelően elvégezhető. Ebben Murányi László képviselő segítségét kellene kérni. 

· A József A. utcának a Tulipán presszó felőli parkolójában felbontották az útburkolatot, majd „visszajavították”, ami nem túl szépen sikerült, a hideg miatt speciális megoldással nejlon is került a beton alá, ami még mindig ott van, a széle nincs elvágva, nincs rendbe téve, befejezetlennek tűnik.

· Korábbi években megfogalmazódott, hogy a lakosság is hozzájárulhatna a közterületek rendben tartásához, volt is erre próbálkozás. Példaként elmondja, hogy a Jókai utcában a sportbolt mellett, a játszótér helyén a lakók saját erőből beparkosították a területet, ami példaértékű. Ebben annyiban tudna segíteni a város, hogy most, amikor a beruházások kapcsán növények kerülnek betelepítésre, és kedvező feltételekkel tudnak növényeket beszerezni, fel lehetne ajánlani, hogy a lakosság vagy kedvezményesen vásároljon, esetleg  ingyenesen kapjon növényeket. Vannak olyan lakóközösségek, és magánházak tulajdonosai is, akik szívesen kapcsolódnának egy ilyen programhoz.

· Kéri, hogy a mozgóurnákkal kapcsolatosan az aljegyző adjon tájékoztatást.

Nagypál Sándor képviselő interpellációi:

· Úgy látja, az MSZP frakciónál a pénz elfogyott, már nem is kér pénzt a körzetére, úgyis az volt a polgármester baja, hogy a feladatterv egyeztetésén nem vett rész.

· A csapadékvíz-tároló megépült, át lett adva, nem tudja, hogy a szivattyúk a helyére kerültek-e már, mert oda még egy deci vizet sem szivattyúztak, amire igen nagy szükség lett volna, mert nem bírta elvinni a vizet a csatorna.

· Megkérdezi, ki rendelte meg a 40 m3 tégla elszállítását Felgyőre, meg a visszaszállítását. Gondolja, nem új ez a masina, hogy innen 40 m3 téglát oda kellett vinni azért, mert annyival lehet kipróbálni. Ki lehet próbálni 3 m3-rel is. 

· Hová szállították a mozi kéményéből kikerült téglát, ami útalapba nagyon jó lett volna. Azzal ki is lehetett volna próbálni a gépet, ha kivitették volna Felgyőre. 

· A szemétszállítással kapcsolatosan már említette, hogy a Bökénybe lehívták, és egy lakos javasolta chip-pel ellátni a kukát, majd a polgármesternek el fogja mondani a javaslatát. Sajnálja, hogy a területi képviselő nem mondta el, pedig információja szerint őt is megkeresték. 
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· A tehergépkocsikat vezetők szerint az elkerülő útnál a körforgalom íve nem jó, nem tudnak rajta tökéletesen elkanyarodni. Talán lehet még rajta egy kicsit igazítani. Az út teljesen szét van repedezve. A polgármester erre figyeljen oda, nehogy elmenjen a kivitelező, és ne kerüljön helyreállításra.

· A polgármester azt mondta, hogy a 2009-es feladattervet elfogadták. Kéri a jegyzőkönyvvel együtt bemutatni, mert ő tudja, hogy mit fogadtak el, és mit nem. Majd tisztázzák, hogy kinek lesz igaza. 

· Kéri a polgármestert, hogy vagy az önkormányzati lakásokban lakókat kötelezzék, hogy tegyék rendbe a környéket, vagy a közcélú foglalkoztatottakkal tetessék rendbe.

· Egy felajánlás: A Széchenyi út bejövő részére lehetne-e elhelyezni egy sebesség-előjelző rendszert. Erről a mai újságban is szó volt. Ebbe a polgárőrség is beszáll a saját keretéből, és gondolja, hogy az önkormányzattal közösen ezt meg tudnák valósítani.

Bedő Tamás polgármester az elhangzottakra reagálva a következőket mondja el:

· Az irodavezető Dr. Tarr Ágnes képviselő interpellációjának minden pontjára meg fog válaszolni, de a félreértések elkerülése végett elmondja, az összes minőségirányítási pályázaton, pl. a teljesítmény-motivációs pályázaton elnyert forrás tagintézményekre, sőt személyekre lebontva kimutatható mert ez bértámogatás. 

· A 451-es úttal kapcsolatosan még csak a tárgyalások folynak, természetesen a képviselő-testületnek remélhetőleg hamarosan be fogják nyújtani a megállapodás tervezetét. 3 útszakasz a problémás. A Kolozsvári utcában van egy kis süllyedés, de alapvetően a Kolozsvári utca és Vasút utca rendben van, és rendben van a Fő utcának – amit az önkormányzat csináltatott meg – Zsinór utcától az Arany J. utcáig terjedő szakasza, ami szintén állami út. Állami kezelésben marad a Zsinór utca és folytatása egészen a nagyréti megyehatárig, mert azt most újítják fel közel 500 millió Ft-ból, várhatóan hamarosan megjelenik a közbeszerzése is. Jelen állapotában nem veszik át a Fő utcának, illetve a Széchenyi utcának a Bútorgyártól kifelé tartó szakaszát. Szintén problémásnak találták a 45118-as, Öregszőlő útját. Ebben az ügyben a vízüggyel is folytattak egyeztetést, mert elsőrendű védvonalon elhelyezkedő állami útról van szó, és annak idején az egész védtest a közútnak lett átadva. Most úgy tűnik, hogy átkerül önkormányzati tulajdonba árvízi védekezési együttműködéssel, hiszen azokkal a külterületi dűlőút pályázatokkal, amelyekkel megcsinálták az Árpád vezér és a Mária utat, ezt is rég meg tudták volna csinálni. Az önkormányzatok könnyebben tudnak pályázni, kisforgalmú útként el tudják végeztetni a felújítást. Ha ez állami kézben marad, évekig nem lesz fejlődés. Most is azért tudtak pályázni több utcára, mert azok önkormányzati tulajdonban vannak. Önkormányzati tulajdonban lévő külterületi utakra lehetett pályázni, de állami tulajdonban lévőkre nem. 

Az egyeztetésről szóló jegyzőkönyvet, emlékeztetőt minden képviselőnek eljuttatja.

Májusig mindenképpen szeretnének megegyezni, mert az elkerülő út kitáblázásánál az önkormányzati kezelésbe kerülő utakat fehér alapra teszik. 
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Dr. Szubally Brúnó aljegyző: Igyekeznek a választással kapcsolatos kérdésekről minél több információt eljuttatni a lakosokhoz. A jövő héten lesz egy hosszabb stúdióbeszélgetés a Városi TV-ben a lakosokat érintő technikai kérdésekről.

Az országgyűlési választáskor is van lehetőség arra, hogy aki mozgásában korlátozott mozgóurnát igényeljen. A választási iroda feladata annak biztosítása, hogy a szavazóhelyiségekbe mindenki be tudjon jutni, de ha valaki olyan súlyos állapotban lesz, hogy ezt nem tudja megtenni, neki biztosítják a mozgóurnát.

A mozgóurnát írásban kell kérni külön mindkét fordulóra, erre vonatkozóan nyomtatványok is rendelkezésre állnak. Kéri, ha ezzel a lehetőséggel élni kívánnak, előre jelezzék igényüket, hogy a szavazatszámláló bizottságok tudják tervezni a programjukat, de a szavazás napján is van mód a bejelentésre. Hangsúlyozza, csak az szavazhat a helyszínen, aki a mozgóurnát kérte.

Az elhangzottakat az 1926. számú hangszalag A oldala a 381. számtól végig és a B oldala a 001-290 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, az ott hozott 67/2010. (III.26.) ÖKt. határozat az alábbi:

67/2010. (III. 26.) ÖKt.

10-12-28/2010.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta az „Homokhátsági projekt rekultiváció” tárgyú előterjesztést, és a következő döntést hozza. 

1. A Képviselő-testület jóváhagyja a melléklet szerinti együttműködési megállapodást, és felhatalmazza a Polgármestert annak aláírására. 

Határidő: 2010. április 30.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület – mint a Konzorcium Gesztora és az Önkormányzatok nevében erre jogosult – pályázati úton kívánja hasznosítani a Homokhátsági Regionális Települési Szilárdhulladék Kezelési Projekt részét képező rekultivált ingatlanokat.

A Képviselő-testület felhatalmazza a Polgármestert a pályázati eljárás lebonyolítására. 

Határidő: a pályázat elbírálására a Képviselő-testület júniusi ülése 

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Városgazdasági Iroda és általa
3. Homokhátsági Munkaszervezet   

4. érintett önkormányzatok

A zárt ülésen elhangzottakat az 1926. számú hangszalag B oldala a 291-344 szám alatt tartalmazza.

K. m. f.
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