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Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. december 18.-án megtartott 20. (rendes) üléséről készült jegyzőkönyv. 
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1. Beszámoló a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottság munkájáról. 
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3. Előterjesztések.
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A megalkotott rendeletek száma és tárgya:

-
44/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A vállalkozások, a gazdasági fejlődés, a munkahelyteremtés és a munkahelymegtartás helyi támogatásáról” szóló Ökt. rendelet kiegészítéséről, módosításáról.

„NET”, „I”

-
45/2009. (XII.22.) ÖKt.

„Az önkormányzat 2010. évi költségvetési gazdálkodásának átmeneti szabályozásáról.” 
„NET”, „I”

-
46/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 11/2009. (II.26.) Ökt. rendelet módosításáról

„NET”, „I”

-
47/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételéről” szóló 31/2003. (XII.23.) Ökt. rendelet módosításáról

„NET”, „I”

-
48/2009. (XII.22.) ÖKt.

„Az önkormányzati közüzemi vízműről szolgáltatott ivóvízért és a közüzemi szennyvízelvezetésért-, tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjakról” szóló, többször módosított 19/2003. (VI.30.) Ökt. rendelet módosításáról

„NET”, „I”

-
49/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II.10.) Ökt. rendelet módosításáról

„NET”, „I”

-
50/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (IX.2.) ÖKt. rendelet módosításáról.

„NET”, „I”

-
51/2009. (XII.22.) ÖKt.

„Vásárokról és a piacokról”
„NET”, „I”

-
52/2009. (XII.22.) ÖKt.

„A személyes gondoskodást nyújtó gyerekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról” szóló 39/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosításáról
„NET”, „I”
02-15-20/2009.

J e g y z ő k ö n y v

Készült a Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testületének 2009. december 18-án (pénteken), de. 9.00 órai kezdettel megtartott 20. (rendes) üléséről. 

Az ülés helye: a Városháza díszterme. 

Jelen vannak: Bedő Tamás polgármester, Fábián György, Gyovai Gáspár, Havasi Jánosné, Dr. Héjja István, Kaczibáné Molnár Katalin, Kiss Péter, Dr. Kurucz Ferenc, Murányi László, Nagypál Sándor, Dr. Pap Gabriella, Pozsár Tibor, ifj. Dr. Somogyi Árpád, Szebeni István, Szegedi Györgyné, Dr. Tarr Ágnes és Ternai László képviselők, összesen 17-en. 

Dr. Berkes István jegyző, Dr. Szubally Brúnó aljegyző, a jegyzői iroda vezetője, Vörösné Lakatos Zsuzsanna, a városgazdasági iroda vezetője, Uzsoki Zsuzsanna, a szociálpolitikai iroda vezetője, Seres Balázs, a mérnöki iroda vezetője, Diószegi Franciska, a humánpolitikai iroda vezetője, Szántai Szilvia polgármesteri tanácsadó,

Dr. Koncz József, mb. városi rendőrkapitány, Donka Ferenc, a Városi Televízió vezetője, Bíró Dániel, a Délvilág c. újság tudósítója, 

Szabóné Tóth Irén, a Szociális Ellátások Intézményének igazgatója, egészségügyi főmunkatárs, Balogh Pál, a Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója, Berkes Zsuzsanna, a Városi Víz-és Kommunális Kft. munkatársa, Törköly Péterné, a GAMESZ vezetője, Cseri Gábor, a Csongrádi Kistérség Egyesített Alapfokú Oktatási Intézménye igazgatója, Bodor János, a Városgondnokság igazgatója, Baranyi Lászlóné, az Óvodák Igazgatósága igazgatója, Kádár Katalin, a Bokrosi Óvoda vezetője, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság nem képviselő tagja, Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója, Mező István igazgató, a Tisza Volán Zrt. képviseletében, Törköly Péter, a helyi autóbusz-állomás vezetője. 

A lakosság részéről: 4 fő 

Igazoltan távolmaradt: Hegedűs Péter képviselő 

Napirend előtt: 

A Galli János Művészetoktatási Intézmény tanulóinak karácsonyi műsora. 

1./ Bedő Tamás polgármester köszönti az ülésen megjelenteket. Megállapítja, hogy az ülés határozatképes, mert a képviselő-testület 18 tagja közül 14 jelen van.

    Dr. Tarr Ágnes, Dr. Pap Gabriella és Dr. Somogyi Árpád képviselők jelezték, hogy az ülésre később érkeznek meg. 


Az ülést megnyitja. 
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2./ Bedő Tamás polgármester javaslatot tesz az ülés napirendjére. 

A képviselő-testület egyhangúlag, vagyis 14 szavazattal a következők szerint állapítja meg az ülés napirendjét:

1./
Beszámoló a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottság munkájáról. 




Előadó: Dr. Kurucz Ferenc, a bizottság elnöke 

2./ A Képviselő-testület 2010. I. félévi munkatervének megállapítása. Javaslat a 2009. II. félévi munkaterv módosítására. 




Előadó: Bedő Tamás polgármester

3./ Előterjesztések.

3/ Bedő Tamás polgármester bejelenti, napirend előtti felszólalásra kért lehetőséget Murányi László képviselő „Rekultiváció” témakörben. 

Napirend előtti hozzászólás:

Murányi László képviselő: A csongrádi temetőnél évek óta problémát jelentett a szeméttelep közelsége, az azzal járó látvány, bűz, a szél által odahordott szemét. Most végre a szeméttelep bezárásra került. Az elmúlt hét óta munkálatok folynak azon a részen, az egész temetőt egy betonfallal vették körbe, azzal zárták le, hogy ne szivárogjon át a szennyvíz. Erről az emberek szinte semmit nem tudnak.

Arra kéri a polgármestert, alpolgármestert és jegyzőt, ha a jövőben ilyen volumenű munka történik a városban, arról tudjon Csongrád város lakossága. 

Ennek az egész beruházásnak biztos, hogy van egy kötelező média megjelenítési része, hiszen egy pályázat van végrehajtva. 

Azért említette meg a város három vezetőjét, hogy a jövőben, amennyiben ilyen és hasonló dolog történik, intézkedjenek róla, hogy egy ilyen örömteli hír bekerüljön a helyi médiákba. 

Bedő Tamás polgármester: Magával a rekultivációs munkálatokkal is rengeteg probléma van, mert nagyon sok sárral jár, erre vonatkozóan is érkeztek jelzések. A munkálatok költsége meghaladja a 200 mFt-ot. Jó ütemben haladnak, ott lesz még egy füvesítés is. Az említett esetben valóban elő van írva a kötelező kommunikáció. Tudomása szerint volt már sajtóbejárás, és megjelentették a csongrádi hírlevélben is. 

Nem csak az a pozitívum a temetővel kapcsolatban, amit a képviselő úr elmondott:  az eddigi jelzések alapján úgy tűnik, a bányatavaknak is javulni fog a víz minősége, ezáltal új terekhez juthatnak. 

Megköszöni a jelzést, a későbbiekben alaposabb tájékoztatást fognak adni a hasonló eseményekről. 
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Az 1. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: Beszámoló a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottság munkájáról. 

Előadó: Dr. Kurucz Ferenc, a bizottság elnöke 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság elnöke kiegészítésként elmondja, a bizottság az elmúlt három évben 65 ülést tartott, 1044 napirendi pontot tárgyalt meg és közel 100 határozatot fogadott el. Ez nem kis munka volt, nyilván lehet kritizálni, de ezt a munkát a bizottság nagyobb zökkenők nélkül elvégezte. Úgy gondolja ez az a bizottság, ahol a szakmai munka érvényesült, ezért mindenkit arra kér, hogy ennek a bizottságnak a munkájába ne vigye bele a politikát, mert a város érdekét szolgálja és a nevében is benne van. Ez a bizottság a nagy politikai érdekektől függetlenül a város érdekeit próbálta szem előtt tartani és az irányba próbált mozdulni, még akkor is, ha ez nem tetszett mindenkinek. 

Bedő Tamás polgármester: A beszámoló plasztikusan bemutatja mindazon tevékenységet, amit a bizottság és a mögötte álló városgazdasági iroda munkatársai végeztek.

Nagyon sok esetben került nézeteltérésbe a bizottság tagjaival, de úgy gondolja, hogy az együttes munka, - ami mögött jelentős a hivatal dolgozóinak tevékenysége - és az előterjesztés alapján meg fogja szavazni a bizottság beszámolóját, még akkor is, ha több esetben szakmai kérdésekben sem sikerült egyetérteni.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő, a bizottság elnöke: A bizottság összenőtt a városgazdasági irodával, ezúton köszöni meg a munkájukat, mert nélkülük nem nagyon tudtak volna létezni, szakmai dolgokban sok segítséget kaptak tőlük, folyamatosan ott voltak mögöttük. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a beszámoló elfogadását. 

A képviselő-testület 13 igen szavazattal, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

306/2009./XII. 18./Ökt. 

10-251-20/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Városgazdasági-és Vidékfejlesztési Bizottság munkájára vonatkozó előterjesztést megtárgyalta és azt elfogadja. 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagjai

4. a Városgazdasági Iroda 

A 2. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy: A Képviselő-testület 2010. I. félévi munkatervének megállapítása. Javaslat a 2009. II. félévi munkaterv módosítására. 

Előadó: Bedő Tamás polgármester 

Szóbeli kiegészítések:

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke: a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal egyetért az előterjesztéssel. 

Megköszöni a jegyzőnek, hogy a Szociális Ellátások Intézménye új szolgáltatásainak bevezetéséről, munkájáról szóló napirend bekerült a munkatervbe, ugyanis már több éve nem számolt be az intézmény. 

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 3 igen szavazattal elfogadta. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett javasolja elfogadni az előterjesztést. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag elfogadta az előterjesztést. 

Megjegyzi, a választások miatt lehet, hogy az áprilisra betervezett testületi ülés időpontja változni fog. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a napirend elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 13 szavazattal a következő határozatot hozza: 
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307/2009./XII. 18./Ökt. 

02-13.783-1/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a 2010. I. félévi munkatervét a melléklet szerint állapítja meg.

1./ Utasítja a jegyzőt, hogy a részletes munkaterv összeállításáról, és az érdekeltek részére történő kiadásáról gondoskodjon.

Határidő:  2010. január 22.

Felelős: Dr. Berkes István jegyző.

2./ A képviselő-testület a 2010. január 22-ei ülésére tervezett „Tájékoztató a Csongrád megyei Közgyűlésbe választott csongrádi képviselők munkájáról.” című napirend megtárgyalását átütemezi a 2010. február 19-ei ülésére. 


Határidő: szöveg szerint 


Felelős: Bedő Tamás polgármester

3./
A Képviselő-testület kéri a bizottságok elnökeit, hogy a testület 2010. I. félévi munkatervére is épülő témákat tartalmazó 2010. I. félévi munkaterveiket a képviselő-testület 2010. februári ülésére, tájékoztatásul terjesszék be.

Határidő: a 2010. februári testületi ülés időpontja.


Felelős: valamennyi bizottság elnöke.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1./ a képviselő-testület tagjai,

2./ a polgármesteri hivatal irodái,

3./ a napirendi előadóként érintettek,

4./ Bedő Tamás polgármester,

5./ Dr. Berkes István jegyző.

Az eddig elhangzottakat az 1902. sz. hangszalag B. oldala a 001-211. szám alatt tartalmazza.
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A 3. napirendi pont tárgyalása:

Tárgy:  ELŐTERJESZTÉSEK

1. Javaslat „A vállalkozások, a gazdasági fejlődés, a munkahelyteremtés és a munkahelymegtartás helyi támogatásáról” szóló ÖKt. rendelet kiegészítésére és módosítására.

Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 3 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal, egyhangúlag javasolja elfogadni az előterjesztést. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag elfogadta az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a rendelet-tervezet elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

44/2009./XII. 18./Ökt. 

10-8306-11/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 44/2009./XII. 18./Ökt. rendeletét „A vállalkozások, a gazdasági fejlődés, a munkahelyteremtés és a munkahelymegtartás helyi támogatásáról” szóló, többször módosított rendelet kiegészítéséről, módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 1. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda 
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2. Javaslat a 2010. évi költségvetési gazdálkodás átmeneti szabályozására. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 3 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal egyetért az előterjesztéssel. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kérdés, vélemény nem hangzott el. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza a rendelet-tervezet elfogadását. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

45/2009./XII. 22./Ökt. 

05-14288-1/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 45/2009./XII. 22./Ökt. rendeletét „Az önkormányzat 2010. évi költségvetési gazdálkodásának átmeneti szabályozásáról”. . 

A rendelet a jegyzőkönyv 2. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a városgazdasági iroda 
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3. A 2009. évi  költségvetés IV. negyedéves előirányzat-módosítása.

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 3 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 igen, egyhangú szavazattal egyetért az előterjesztéssel. 

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. Különösen azzal értenek egyet, hogy 300 eFt-tal kiegészítik „Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány” keretét, mert ebben az évben nagyon szerény összeg állt rendelkezésükre a hallgatók támogatására. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az előterjesztést. 

Kérdések, vélemények:

Murányi László képviselő a Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft-vel kapcsolatban kérdezi, hogy az 5 mFt-on felül várható-e tőlük kérelem ebben az évben azért, hogy az orvosokat ki tudják fizetni?

Bedő Tamás polgármester: Egyenlőre ekkora összegre érkezett kérelem a hivatalba, amelyet biztosítani fognak. 

Ternai László képviselő, a művelődési- és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság egyhangúlag támogatja az anyagot. Az előterjesztés 3. oldala tartalmazza, hogy a Könyvtár nyert egy pályázatot, ami utófinanszírozott, és 2010. június hónapban számolják el a 2.072 eFt-ot. 

Az önkormányzati többlettámogatást igénylő előirányzat átcsoportosításokat működési hitelből tudják finanszírozni. Ezek közül van olyan, ami nem fog megtérülni, mert nem utófinanszírozott, hanem az önkormányzat adja a működési hitel terhére. 

Nem gondolja a polgármester, hogy a költségvetési koncepcióban lévő számok tarthatatlanok és azokat igazolják, akik nem fogadták el a koncepciót? 
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A VI. pontban a hitelállomány alakulása már előre vetíti, hogy a következő évben sem lehet az 50 mFt-os működési hitelt tartani, hiszen itt már látszik, hogy a -393 eFt-os költségvetési bankszámla egyenleg év végére sem realizálható, ezért az önkormányzat már jelentős hitelállománnyal indul a következő évben. 

Bedő Tamás polgármester: A könyvtár most kérte az összeg megelőlegezését, mert ez a 100 %-os támogatás utófinanszírozott, 2010. júniusra várják a visszafizetését. Addig ez az összeg valóban működési hitel, de a visszafizetése rendezve lesz. 

Véleménye szerint a Kistérségi Egészségügyi Szolgáltató Kft.-nek adandó póttámogatás a koncepcióval összhangban van, ugyanis abban a jövő évre megállapított támogatás majdnem dupla összeggel, 40 mFt-tal szerepel. A pontértékcsökkenés miatt, változatlan feladatellátás mellett, vagy javulás esetén ezt tudják növelni. 

Csongrád Város a Tehetségekért Közalapítvány 300 eFt összegű támogatást kért annak érdekében, hogy a pályázóknak egy tisztességes összeget tudjanak adni. A közel 2,5 mFt-os keret jelentős részét, 400 eFt-ot eleve ennek az alapítványnak adták. Az alapítványba kizárólag az önkormányzat fizet be, ő is alapította és folyamatosan igyekszik fenntartani, hogy egy érezhető támogatási szintet nyújthasson.

A hitelekkel kapcsolatban felhívja rá a figyelmet, hogy a fejlesztési hitelállományuk az eredeti költségvetéshez képest némiképp csökkent a folyamatos törlesztések miatt. Valóban jelentősen nőtt a likvid hitel, de ez év végére javulni fog, mert a jövő héten érkeznek befizetések. Azon viszont el kell gondolkodni, mint ahogyan ezt tették a 1,5 évvel ezelőtti kötvénykibocsátásnál is, hogy egyszer rendezze a folyószámlahitel egyenleget, kezelje egyértelműen működési hitelként és abban az esetben fog tudni valós képet kapni.

A kötvényállományra vonatkozóan elmondja, nem kértek moratóriumot, folyamatosan fizetik. Azért tűnik többnek a 700 mFt-nál, mert az árfolyamérték változott, de a svájci frank értéke folyamatosan csökken, viszont itt jelentősen csökkent a kamat is, mert ott elég jó megállapodást sikerült kötni.

Ternai László képviselő: A polgármester országgyűlési képviselő is, ezért kérdezi tőle, hogy az olyan kötelezettségvállalások, amit a Kormány a következő kormány időszakára tervez finanszírozni, arra kötelezőek lesznek-e? 

Bedő Tamás polgármester: A könyvtár elnyert egy TIOP-os pályázatot, ebből csak annyi az állami költségvetés része, ami ennek társfinanszírozása. Ez uniós pénz. Amit kérnek az nem többlettámogatás, vannak olyan költségek, amelyeket előre meg kellett finanszírozni, mert voltak olyan részei, amik utófinanszírozottak. Ez a költségvetést egészében nem fogja érinteni, akkor merül fel ez a kiadás ebben a TIOP-os pályázatban, amikor az valójában teljesül, de az nem az állami költségvetés része, tehát nem terheli a következő kormányt. 

További hozzászólás nem hangzott el. 

-  10  -

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

A képviselő-testület egyhangúlag, 14 szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

46/2009./XII. 22./Ökt. 

09-11550-2/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 46/2009./XII. 22./Ökt. rendeletét „A Csongrád Város Önkormányzata 2009. évi költségvetéséről és annak végrehajtásáról, a költségvetési gazdálkodás vitelének szabályairól” szóló 11/2009./II. 26./Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 3. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái


      3. a városgazdasági iroda

4. Javaslat a kommunális adórendelet módosítására. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 2 igen, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett nem támogatja a rendelet-tervezet elfogadását. 

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az eredeti előterjesztést 3 ellenszavazattal nem támogatta. A bizottság egyik tagja 1.000 Ft-os emelést javasolt, ezt 2 igen, és 1 ellenszavazattal támogatták. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében - elmondja, a bizottság 3 tartózkodás mellett nem támogatta a rendelet-tervezetet. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag nem támogatja az előterjesztést. 
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Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő: Komolyan gondolta a polgármester, hogy a bel-és külterületen egységesen 2.000 Ft-tal akarja emelni a kommunális adót, a képviselőknek pedig 500 eFt-os alapot akar létrehozni? Ő, mint területi képviselő, egy forintra sem tart igényt. 

 Bedő Tamás polgármester válasza: Jelenleg is 3.000 Ft-os differencia van a kül- és belterület között. Ez a különbség az emelést követően is megmaradt volna, ezért javasolta egységesen a 2.000 Ft-os emelést. A módosítást követően az Alsóvárosban és külterületen a lakás-és nem lakáscélú ingatlanok esetében 5.000 Ft, gazdasági épületeknél 9.200 Ft, egyéb ingatlanok esetében 8.000 Ft lenne az adó mértéke. 

A kommunális adót utoljára 2007. évben emelték 1.000 Ft-tal, ugyanakkor folyamatosan nőnek az elvárások a város intézményei felé, ez különösen igaz a Városgondnokságra. 

Az előterjesztésben megjelölt összeget nem képviselői alapnak szánta, ez nem ugyanaz lenne, mint korábban, amikor a tíz egyéni képviselőnek volt egy külön kerete. Ez un. körzeti alap lett volna azért, hogy amikor a képviselők testületi ülésenként benyújtanak 70-90 közötti interpellációt, akkor álljon rendelkezésre egy olyan pénzügyi alap a Városgondnokságnál, hogy ha a képviselő járdaépítést kér, és az intézménynek van, akivel megcsináltassa, legalább a sóderre és homokra legyen pénze. Nem a képviselők gazdálkodtak volna az összeggel, hanem az interpellációk során felmerült problémákat próbálták volna ebből megoldani. A korábbi alapnál az egyéni képviselők dönthették el, mire használják fel az összeget. 

Több fórumon is elmondta, hogy jelenleg 32 mFt körüli összeg folyik be a kommunális adóból, a városnak évente csak a közvilágítása kerül 55 mFt-ba, azt is elmondta, hogy a házak előtti csapadékvíz-hálózat fejlesztésére 40 mFt önerőt fog biztosítani a képviselő-testület, ha nyernek a pályázaton. Ez semmiféleképpen nem váltotta volna ki az eddigi feladatok finanszírozását, csak könnyebbséget jelentett volna, de döntő mértékben nem a normál feladatellátáshoz járulnának 1.000 Ft-tal, hanem az interpellációk során felmerülő problémák megoldásához, amelyek jelenleg is jönnek folyamatosan. 

Nem lehet ész nélkül terhelni egy intézményt, és rángatni annak dolgozóit, vezetőit, hogy éppen hol nyírjanak füvet, ezért együtt fogják eldönteni, hogy erre a költségvetés tartalmazzon-e forrást, vagy nem. A belső szervezéssel megoldható munkák továbbra is el lesznek végezve. Amelyek költségvetési forrást érintenek és nincs rá elkülönített összeg, mint pl. a külterületi útjavítások, ott valószínűleg a képviselők azt a választ kapják, hogy a költségvetésben nem áll rendelkezésre forrás. 

Az 1.000 Ft-os emelésből, - ha hivatalosan mennek ki a levelek - 300-400 Ft-ot elvisz az adóztatás költsége, tehát néhány száz forint az emelés. Arról sem szabad elfeledkezni, hogy a rendeletben biztosítanak kedvezményeket, pl. a 70 év fölötti személyek nem fizetnek kommunális adót, akkor, ha 65 évnél fiatalabb nem él vele közös háztartásban. 
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A lakosság összetétele alapján a kedvezményezettek száma folyamatosan nő, ami azt jelenti, hogy még az emeléssel együtt sem lenne akkora mértékű a kommunális adó emelése, mint amekkora lineárisan várható lenne, ha kb. 20 %-ot emelnének.  

Komolyan gondolta az emelés mértékét, de a testület kezében van a döntés. A többlet összeget nem a központi költségvetés hiányának csökkentésére fordítanák, még kevésbé fejlesztésre, hanem azon interpellációk során megjelenő feladatokra, amelyek adott körzetben jelentkeznek. 

Vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Nem az interpellációkra kell hivatkozni, jó lenne, ha nem kellene egyszer sem interpellálni. Megfogadja a polgármesternek, hogy a mai naptól ebben a ciklusban egyszer sem interpellál, ha nem lesz olyan probléma, amit a lakosság felvet. Egy képviselő sem interpellál szívesen, nem azért teszik, hogy a nyilvánosság előtt szerepeljenek. A polgármester mindig a külterületi utakra hivatkozik. Egyik tájékoztatójában leírta, hogy volt tanyagondnoki fórum és mindenki jelezte a külterületen felmerülő problémákat. Az elmúlt napokban közel 200 tanyában járt és általában mindenkinek a dűlőutakkal volt problémája. Nem kell kimenni a sáros tanyavilágba, csak az Uraság útjáig, ahová most éppen be lehet menni, de képtelenség, ha nincs megfagyva a föld. Elég sok ember lakik azon a dűlőn. 

A városban 2006. óta nem igen volt fizetésemelés, nem csak az önkormányzatnál, hanem a cégeknél sem, sokan nem tudnak elhelyezkedni, sok ember a 28 eFt-os járulékból él, a 13. havi nyugdíjat elvették, a szolgáltatások díjai emelkedtek, ezért nem javasolja a kommunális adó emelését. 

Indítványozza, hogy az adóemelésről név szerint szavazzanak. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: A választási körzetenkénti 500 eFt-os alap létrehozását először a pénzügyi bizottságnak a költségvetési koncepcióról alkotott  véleményében olvasta, tehát alapvetően tőlük érkezett a javaslat. 

A honlapon megjelent egy cikk a várható adóemelésről, amelynek mértékét százalékban adják meg, ez az Alsóváros esetében 70 %-ot jelentene a cikk szerint. Fontos megjegyezni, hogy ez 5.000 Ft-ot jelentene az Alsóvárosban és a külterületen is, ahol természetesen voltak és lesznek olyan munkálatok, amelyekre szükség van. 

A 2.000 Ft-os díjemelést nem támogatja, de az 1.000 Ft-os emelést szükségesnek tartja, ugyanis a jogos igények, feladatok minden évben jelentkeznek.

A kipostázást javasolja munkanélküliekkel elvégeztetni, ezzel jelentős költséget lehetne megspórolni. 

Az újságcikk szerint a tíz választási körzet „fél millió forintos zsebpénzhez jut”. Erről a zsebpénzről lemondana, más fejlesztésekbe, más módon kell beforgatni ezt az összeget. 

Indítványozza, hogy az adóemelésről és a városi körzeti alapról külön szavazzanak. 
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Gyovai Gáspár alpolgármester: A kommunális adóemelésnél elsősorban a külterület és az utcák problémája merül fel. Naponta érkeznek jelzések, főként a külterületről, hogy nehezen tudnak közlekedni, de egy földúton esőzés után nem lehet jó minőségű utat fenntartani, főként, ha nem is vigyáznak rá. Ha megjavítják, néhány hét után lehetne újrakezdeni. A Városgondnokság minden olyan munkát elvégez, amivel a dűlőutak állapotát javítani lehet. 

8-10 évvel ezelőtt a városban is sok olyan utca volt, ami nem volt szilárd burkolattal lefedve, ott is hiába próbálták rendben tartani, mégis sokszor voltak nagyon rossz állapotban. Ez függ a talajszerkezettől is. 

A Városgondnokság gépállományát is meg lehet nézni, bár vásároltak egy használt grédert, ami gyakran meghibásodik, de a többi gép életkora is előrehaladott. 

El kellene gondolkodni a gépállomány cseréjén, mert a rossz gépek miatt nagyon sok a munkából kiesett idő. 

Az adóemelésre egyik oldalon nagyon nagy szükség lenne, de arra is figyelemmel kell lenni, hogy a lakosság ezeket a terheket egyre nehezebben tudja viselni. 

A mai napon a hulladékszállításról szóló rendeletet is tárgyalni fogják, amivel szintén terhelik a lakosságot. A zöldhulladék elszállításával is kapni fog egy plussz feladatot a Városgondnokság, amelyhez az eszközöket és a létszámot is biztosítani kell. Nagyon nehéz eldönteni, mit is kellene ebben az esetben csinálni. 

A kommunális adóemelés nem biztos, hogy mindazon problémákat megoldja, ami a kommunális feladatoknál megjelenik. Valószínűleg a költségvetésben más forrásokat is meg kell jelölni. 

A körzeti alap létrehozásával a lakos talán jobban érezheti, hogy az az összeg az ő lakókörzetében kerül felhasználásra. 

A bizottsági véleményeket is hallva, nem tudja, mi lenne jó, szabad-e a lakosságot továbbterhelni, ugyanakkor a feladatokhoz szükség lenne a forrásokra. 

Ternai László képviselő: Nem tudja, mi a felelős képviselői magatartás ebben az esetben és a következő 5-6 előterjesztésnél, mert azok is a lakosságot érintő áremelésről szólnak. 

Még nem tudják, hogyan érinti a 2010. évi állami költségvetés az önkormányzatokat, de 80-120 milliárd forintot vonnak el, ami előrevetíti, hogy a normatíva és az állami támogatás csökken.

Az egy nagyon látványos és jó képviselői hozzáállás lenne, ha név szerinti szavazással döntenének az adóemelésről, és aki nemmel szavaz minden emelésnél nyugodt szívvel tudna kimenni az ülésről. Nem biztos, hogy ez a felelős képviselői magatartás. Azt is végig kell gondolni, hogy ennek a testületnek 2010. októberéig, de akik itt maradnak, azoknak még négy évig ezt a várost valahogy el kellene vezetni a lakosság megelégedésére. Nem biztos, hogy a lakosok azzal elégednek meg, ha mindenre nemet mondanak és maradnak az adómértékek. Egyébként is mindig azt mondják a lakosok, hogy ez a város hol van Szentestől, állandóan hozzá hasonlítják.  Talán érdemes lett volna a környező városok hasonló térítési díjait is megnézni, mert a 2 eFt-os emeléssel nem sok mindent tud kezdeni az önkormányzat, viszont a lakosság nagy részét  érzékenyen érinti az adófizetés. 
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Azoktól a Képviselő-társaitól kérdezi, akik nemmel és tartózkodással szavaznak mindenre, hogy ki vállalja majd az intézmények működéséért a felelősséget? Azoknak kell vállalnia, akik itt ülnek, és ha nem emelnek adót, akkor valamiből pótolni kell a veszteséget. Mindenképpen érinteni fogja az embereket, ha másként nem, a szolgáltatások színvonalának csökkenésében. 

Próbáljanak a képviselők felelősen gondolkodni, mert nem biztos, hogy mindenre a „nem” a megoldás. 

Havasi Jánosné képviselő: Az alpolgármester által elmondottakhoz kapcsolódóan elmondja, 1990. után kezdődött ez az áldatlan állapot a dűlő utakkal kapcsolatban, ami jelen pillanatban már valóban elviselhetetlen. Nagyon sokan, jogosan panaszkodnak, hogy képtelenség a dűlőutakon közlekedni. A téli időszakban nem jut el mindenhová a hóeke, nincs rá kapacitás, lehetetlen karbantartani a dűlőutakat, ugyanis ha rendbe is teszik, az eső után fél órán belül, ha végig megy rajta egy nagy traktor, az szétnyomja. A külterületi utak rendben tartása szélmalomharc. Lehet, hogy azokat, akik ilyen károkat okoznak a közösségnek, felelősségre is lehetne vonni. 

A városgazdasági bizottsági ülésen ő javasolta az 1.000 Ft-os emelést. Ez talán az a mérték, amivel az adófizetésre kötelezettek meg tudnak birkózni. Közel kétezer főnek nem kell adót fizetnie, de ezen háztartásokkal kapcsolatos közterületi feladatokat is el kell végeznie a Városgondnokságnak. Javaslatai között szerepelt, hogy a határozatok kézbesítését közmunkásokkal oldják meg, azzal 1 mFt-os postaköltséget spórolnának meg.

Ő sem javasolja a választási körzetenkénti 500 eFt-os alap létrehozását. A testület hozhatna egy olyan döntést, hogy kizárólag a Városgondnokságnak bizonyos célfeladatok elvégzésére adná ezt az összeget azzal, hogy a testület meghatározná, melyek azok a fontos feladatok, amelyek minden lakókörzetet érintenek. 

Kiss Péter képviselő: A hozzászólásokból egyértelműen kiderült, hogy itt nem csak költségvetési kérdésről van szó, hanem arról is, hogy a testület megengedheti-e magának a népszerű populizmus kérdését, vagy nem. 

Egyetért Ternai László képviselő-társával, aki elmondta ennek szakmai részét, amit csak megerősíteni tud. 3 évig nem nyúltak az adóhoz, a feladatok és az igények pedig csak egyre nőttek, és ha csak azt a színvonalat és szolgáltatásszámot akarják elvégezni, amit 3 évvel ezelőtt, azt is figyelembe kell venni, hogy nőttek a bérek, sajnos nem úgy, ahogyan szerették volna, de aki fűnyíróval dolgozik, az általában minimálbért kap, ami viszont minden évben emelkedett. A benzin ára is emelkedett az elmúlt 3 évben és most nem akarjuk mindezek egyik lehetséges forrását emelni, de a város eladósodottságát sem akarjuk emelni, akkor viszont honnan lesz több pénz.

A maga részéről támogatja a 2.000 Ft-os emelést, ami havonta 166,- Ft-ot jelent azok részére, akik nem mentesülnek a kommunális adó alól. Az emberek még egy forintot sem szívesen fizetnek ki, de az élet nem arról szól, hogy ezt megengedjék maguknak. 
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Sajnálatosnak tartja, hogy Gyovai Gáspárnak, mint alpolgármesternek, ebben a kérdésben nincs kialakult véleménye. Az elmúlt ülésen egy padlóburkolási szakkérdésben az egyik képviselő asszony azt mondta, hogy aki nem tud dönteni, az nem idevaló. Ezzel a kijelentéssel annyiban ért egyet, hogy aki itt ül, kellő informáltság után egy ilyen kérdésben valamilyen véleményt mondania kellene, hiszen ahogyan a biblia mondja „a langyosokat még az Úr is kiköpi a szájából”. 

Az 1.000 Ft-os emelést tudja támogatni, de 2.000 Ft-ot javasol, mert mindkét összegnek pontosan ugyanannyi a technikai költsége, viszont a lakosságot havi szinten nem terhelné jelentősebben a magasabb összegű adóemelés sem.  

Dr. Pap Gabriella képviselő: Ha abból az aspektusból nézik a helyzetet, hogy ha már idejutottak, mit tudnak csinálni, akkor elgondolkodtató, hogy szükséges-e az emelés. Beszélnek arról, hogy a lakosságnak is fel kell vállalnia a terheket, mindenki a válságra hivatkozik, az elnehezült gazdasági helyzetre és felelős gondolkodást várnak a lakosságtól, a képviselő-testülettől, az önkormányzat egészétől és mindenkitől, viszont a Magyar Kormánynál ezt a felelős gondolkodást nem lehet látni. Hét év óta az önkormányzatoknak egyre jobban meg kell húzniuk a nadrágszíjat. Nem látják ebből a kilábalást, a könnyítéseket, ennek minden terhét mindig a lakosság viseli. Ebben a helyzetben nem csak a képviselőknek kellene elgondolkodnia azon, hogy változtatni kellene a helyzeten. Ha azt látja, hogy a lakosság részéről ez már megint tehernövekedést jelent, akkor meg kellene kérdezni a lakókat, hogy mi a véleményük, amire ők azt mondanák, hogy nem látják, hová kerül az a pénz, amivel többet fizetnek.  Ezt eddig sem látták, de nem azért, mert pl. a Városgondnokság nem jól végezte a munkáját, csak egyre kevesebb pénz van arra, hogy normálisan el tudja végezni a rá bízott munkát. Ezért önmagában az, hogy emelkedik a kommunális adó, nem vezethet olyan eredményre, amit a lakossággal meg tudnának értetni, hogy ennek van célja, értelme. 

Talán érdemes lett volna összehasonlító adatokat letenni a testület elé. Ez bizottsági ülésen felmerült és kaptak is rá választ, de az anyagban nem található, hogy más településeken milyen a kommunális adó mértéke, és általában milyen a helyzet. Nyilván ez az összehasonlítás is csak részben elfogadható, hiszen mások az adottságok, az iparűzési adóbevételek, a kiadási összetételek, nem lehet teljes egészében ugyanúgy kezelni, de van olyan kis település, ahol viszonylag nagyobb kommunális adóteher van, de a lakosok megértik, mert látják a beruházásokat, a fejlődést. Vannak hasonló adottságú, nagyságú települések, ahol a kommunális adó mértéke is hasonló. Ezek mellett azt gondolja, nem feltétlenül szükséges, hogy ebben a helyzetben a lakosságra terheljenek minden következményt, inkább a kormány irányába kellene hathatósabban nyomást gyakorolni. 

Ebben a kérdésben az önkormányzatok csak összefogással tudnának sikert elérni, amiben viszont a mai napig megosztottak. 

Az eddig elhangzottakat az 1902. sz. hangszalag B. oldala a 212-től végig, az 1903. számú hangszalag A. oldala a 001-től végig tartalmazza.
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Szegedi Györgyné képviselő: Meglátása szerint a lakosság nagyon szívesen fizetné az emelt összegű kommunális adót. A lakosság nagyobb részt minimál bérből él, nincs módjuk az egyéb jövedelemszerzésre, ezért az 1.000 Ft-os emelést támogatja. 

Az előterjesztésben a garázsok adójának mértékét 3 eFt-ról 5 eFt-ra javasolják emelni, ebben az esetben is kevesebb emelést javasol. 

Jó dolognak tartja, hogy az uniónak tagjai vagyunk, azt már kevésbé, hogy a magyarországi bérek sehol sincsenek az uniós országokéhoz képest. Addig, amíg Ausztriában egy munkavállalónak a havi rezsi költsége a munkabérének 4 %-ka, Magyarországon az 50 %-ka. A lakosok már ezeket sem tudják fizetni, a következő előterjesztések pedig mind a díjak emeléséről szólnak. Miből fizesse meg a munkanélküli az emelt összegű díjakat?

A garázsok díját kéri 4 eFt-ra mérsékelni, de leginkább is azt szeretné, ha maradna az adó mértéke.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő: Az emelésekről mindig a Kormánynak az adótörvény módosításai jutnak az eszébe, mert amióta figyelemmel kíséri ezeket a módosításokat, olyat még nem látott, hogy az adófizetők körét szélesítették volna, mindig azt a réteget próbálják agyonnyomni, akik eddig is fizettek. Ez nálunk is így van. 

Egyetért a Dr. Pap Gabriella képviselő által elmondottakkal, mert annak idején a Lamperth Mónika belügyminiszter megtapsoltatta magát, amikor az ilyen és hasonló ötletekkel előállt, hogy hogyan kell az önkormányzatokat tönkre tenni. Amit ő kormányzati szinten kitalált, az ide legyűrűzik, és itt van Ternai Lászlónak is abban igaza, hogy bele vannak kényszerítve egy olyan helyzetbe, amikor kellene egy picit gondolkodni, és nehéz helyzetben vannak. Ha most nem szavazzák meg, lehet, hogy a következő képviselő-testület - ha nem lesznek okosabb emberek benne - emelni kényszerül. 

Nem szereti, ha bárki Szenteshez hasonlítgatja Csongrádot. Ha Szentesen végig mennek a Vásárhelyi úton, ott több üzlet van, mint Csongrád egész városában. Nézzék meg, mennyi ott a munkanélküli és milyen jövedelmi viszonyok vannak, és akkor hasonlítgassák hozzá ennek a városnak a lakosságát. Csongrád lakossága már kellőképpen ki van zsigerelve. 

Egyetért Gyovai Gáspár alpolgármesterrel, amikor tűnődik, vacillál és igazi megoldást nem nagyon tud. Az igazi megoldás az lenne, ha megnéznék, milyen forrást tudnak találni, mik azok a feladatok, amik nem kötelezőek, de népszerűek az önkormányzatnak és bevállalja azok finanszírozását, ahelyett, hogy a lakosság terhét csökkentené.

Amikor beszélnek egy ilyen mértékű emelésről, az nem tűnik soknak, de tegyék mellé, hogy hányféle emelést kell még a város lakosságának elszenvednie, ami a jövedelmi viszonyaikat megterheli. 
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Gyovai Gáspár alpolgármester: Kiss Péter képviselő azt mondta, tudni kell dönteni. Ez így van, de látva azokat az embereket, akik bejönnek az önkormányzathoz csak egy kis csomagért, kicsi segítségért, nagyon nehéz a döntés. Az elmúlt héten osztottak csomagokat a rászorulóknak, akikből egyre több van, és a napi élelmet sem tudják megvásárolni. A megemelt összegű kommunális adót rájuk is ki fogják vetni, mert őket nem tudják mi alapján felmenteni ez alól. 

Elgondolkodott az 1.000 Ft-os adóemelésen, de véleménye szerint az sem fogja megoldani a Városgondnokság problémáját, ezért úgy döntött, nem támogatja a kommunális adó emelését. 

Murányi László képviselő: Most nem csak a 2.000 forintról van szó, hanem egy országos problémáról. Az emberek egyre többet vállalnak, és egyre több mindenről mondanak le. Nem csak erről az emelésről van szó, emellett nőnek az energiaárak is, amibe csak miniszterelnöki szinten lehetne beleszólni. Az pedig nem annyira érdeke egyetlen kormánynak sem, mert ezek adótartama a mindenkori kormányoknak biztos bevétel. Minden emelkedik, csak a bérek nem. 2002 óta, amikor volt egy jelentős felzárkóztatás, a béremelések nem haladják meg az éves infláció mértékét, azóta az emberek mindig feketén, valahonnan pótolják a megélhetéshez szükséges anyagiakat, amiből viszont nem adóznak.

Az ország évek óta mélyrepülésben van, nem lehetne felsorolni, hogy az utóbbi időben mennyi gazdasági miniszter volt, akit mindig a szabad demokraták állítottak. Egy biztos, olyan országban élünk, ahol az APEH dolgozói érdekeltek a minél nagyobb összegek behajtásában. Sőt, ha ez nem teljesül, azt mondják, hogy tüntetni fognak. Elképesztő.  

Néhány környező településnek megnézte a kommunális adóját: Csongrádnak nem magasabb, még emeléssel sem. 

Nem szerencsés a hasonlítgatás más országokhoz, városokhoz, hiszen a helyi értékteremtés, és a helyi bérek köszönő viszonyban sincsenek egymással. Ha arra gondolnak, hogy a legnagyobb munkáltató az önkormányzat, ahol az elmúlt években a bérek növekedése a nullával egyenlő, vagy még az inflációt sem követte, egy leépülési folyamat tapasztalható.

A szociálpolitikai irodával napi kapcsolatban van, ahol kénytelenek még így karácsony környékén is azt mondani, hogy nincs, pedig csak ezer forintos csomagokról lenne szó. A polgármestertől azt hallotta, teljesen jogosan, hogy ha valamire költeni akar, akkor jelölje meg a forrását. Egyetlen forrást lehet megjelölni, a csongrádi lakosokat. 

Bedő Tamás polgármester az elhangzottakra reagálva az alábbiakról szól: 
A kommunális adóemelés és a központi költségvetés összefüggését fejtegette Dr. Pap Gabriella képviselő-társa, egy erőltetett párhuzamot kívánt vonni, amivel a következők miatt nem ért egyet. Nem hiszi, hogy bármelyik magyar kormánynak köze lett volna ahhoz, hogy 12 %-kal bővítették a közvilágítás fogyasztási helyeinek számát, vagy ahhoz, hogy a kezelt zöldfelületek aránya a 90’-es évek közepétől mostanáig majdnem duplájára emelkedett. Egyik sem központi döntés volt, közben volt egy polgári kormány is. Ezek azok, amelyek drágítják a város üzemeltetését.
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Az sem a magyar kormány tavalyi döntése, hogy 120 km-nyi dűlőút hálózatot kellene karbantartani, amit 1991-ben egy vagyonátadási törvénnyel csak úgy megkaptak. Ezért nem összehasonlíthatóak a különböző települések adómértékei, mert teljesen más helyzetben van az a hasonló nagyságú település, ahol az iparűzési adó mértéke eléri az 5 milliárd forintot, és semmilyen adót nem vet ki a lakosságra, vagy az, akinek az iparűzési adómértéke 400 mFt. 

A 120 km-nyi dűlőút hálózat karbantartásához újabb problémát kaptak: az 1992-es tulajdonváltással a TSZ vezetékek megszűntek, és gazdátlan hálózatokká váltak. A különböző fejlesztésekkel ez az elmúlt években „csak” 25 mFt-jába került az önkormányzatnak, ráadásul a Petőfi TSZ környékén egy időben a javítás költségeit is átvállalta az önkormányzat azért, hogy az ott élőknek a vihar után legyen áramuk, mert a TSZ képtelen volt fizetni. Ezt a DÉMÁSZ nem veszi át, és ezek nyűgje is az önkormányzatok nyakába szakadt. Ezekhez egyetlen kormány nem rendelte hozzá a forrásokat. A csapadékvíz-hálózatunkon jelentősebb felújítást nem tudtunk végezni 1990. óta. 

Javaslata a következőket takarta volna: „Az út a munkába” program keretében beérkeztek az intézményi igények. A 400 rendelkezésre állási támogatásban részesülő közül 310 főre jött önkormányzati intézményből igény, és döntő részükre hosszú foglalkoztatásra. Ennek 5 %-os lesz az önerő része, de a többit az állam finanszírozza. 

A költségvetési tárgyalásokkor végig kell beszélni, mik azok a lehetőségek, amelyek a normál szintű működtetést biztosítják. A Városgondnokságnál 2002. óta 30 mFt értékű gépbeszerzést hajtottak végre. Előtte mennyit? Teljesen új fűnyíró gépeket, tavaly új traktort vásároltak, TEKI pályázatokat nyújtottak be gépkorszerűsítésre. Mindenki támogatta, hogy a zöldhulladékot a Városgondnokság gyűjtse össze egy központi helyről, hogy olcsóbb, hatékonyabb legyen, és el legyen mindenhonnan szállítva. Ez a  feladat a jövő évi költségvetésben megközelítőleg 6 mFt-tal fog szerepelni, aminek még valahonnan össze kellene szedni a forrásait. Kell egy új traktor, egy új gyűjtőedény és a rendelkezésre állási támogatásban részesülőkkel lesz elvégeztetve a gyűjtés, hogy személyi kiadás ne merüljön fel. Ezeket figyelembe kell venni a jövő évi költségvetésben, de megtalálják rá a megoldást, mert ezek lakossági igények. Továbbra is minden interpelláció ki lesz elégítve, ha lesz hozzá gép, ember és pénz.  Ami nem, az abból adódik, hogy ha változatlan szinten tartják a bevételeket, miközben az önkormányzat az elmúlt 10 évben jelentősen kitágította a kedvezményezetti kört. Esetleg majd olyan feladatokat nem tudnak teljesíteni, amihez lehet, hogy csak 3 m3 sóder hiányzik. Ezért szerette volna, ha átgondolják a logikáját a kommunális adórendeletnek. 

Véleménye szerint a feladatnövekedések is teljesen figyelmen kívül hagyták a város képességeit. A képviselői kérések sorban jöttek a közvilágítás bővítésére, nyírt felületek növelésére. Ha kérnének egy nyilvántartást arról, hogy 1990. és 2000. között  hol nyírták a füvet, nagyon meglepődnének, hogy ahhoz képest most hány helyen nyírják reálértéken jelentősen alacsonyabb kommunális adóval, mert emlékezete szerint már 1998-ban 4-5 eFt volt a kommunális adó.
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Akkor mennyi volt egy havi kereset és most mennyi? Elfogad bármilyen döntést, de  úgy, hogy a feladatok rendesen el legyenek látva, és ne hozzák lehetetlen pénzügyi helyzetbe a Városgondnokságot, vagy az intézményeket. A feladatellátás színvonalát át kell gondolni, amire már néhányszor tettek kísérletet, csak a képviselők mindig leszavazták. Pénzügyi eszközök nélkül nem tudnak többletfeladatokat ellátni. Ez a kommunális adó a városüzemeltetés során felmerülő költségeknek a 10 %-át sem futja, mivel ebből kell szúnyogot irtani, gyepmesteri telepet fenntartani, és a feladattervben szereplő célokat megvalósítani. 

Külön megköszöni Ternai László képviselőnek a hozzászólását, hiszen ellenkező politikai oldalról közelített meg dolgokat. Elfogadja azt is, hogy minden terhet nem lehet a lakosságra áthárítani. Lesz néhány díj, ahol ő is azzal ért egyet, hogy ne emeljék, mert mást mutatnak a számok, sőt bizonyos területen éppen a költségek csökkenése miatt szeretett volna olyan előterjesztést látni a szolgáltatótól, hogy csökkenni fog a szolgáltatási díj.

Az önkormányzat három körnek ad kommunális adómentességet: a három, vagy annál több gyermeket nevelőknek, a 70. életévét betöltött személynek, akinek a háztartásában nem él 65 évesnél fiatalabb, és mindazon személyek, akik a saját ingatlanuk előtt valamilyen kommunális tevékenységet végeztek, 5 év adómentességet kapnak. Elég tág a kedvezményezetti kör. Az önkormányzat azt a réteget tudja terhelni, aki fizet, de ő szabja meg a kedvezmények mértékét is. Valóban át kell tekinteni azokat a feladatokat, amelyeket könnyedén megfinanszíroznak és a pénzügyi lehetőségekhez kell rendelni a feladatellátás színvonalát, mert alapvető célja minden olyan képviselőnek, aki arra törekszik, hogy a következő ciklusban bent legyen a képviselő-testületben, hogy lehetőleg azon túl, hogy újra válasszák, egy fenntartható költségvetéssel találja magát szemben 2010. évben. 

Dr. Berkes István jegyző: Csongrádon rendkívül ritka, hogy garázs után adót kelljen fizetni, ugyanis a családi házaknál az ugyanazon az ingatlanon lévő garázs után nem kell fizetni, de a mentességet kiterjesztették a társasházakra is. Tehát ha egy társasházi lakáshoz tartozik egy garázs, amennyiben azt saját céljára használja, és nem szerez belőle jövedelmet, nem kell utána adóznia. 

Jellemző Csongrádon, hogy vannak, akiknek van egy lakóháza a városban és emellett egy tanyás ingatlanja is, nem kell külön fizetnie adót a két ingatlan után. 

Hangsúlyozza, a garázsok esetében csak akkor kell adózni, ha valakinek különböző helyrajzi számon két garázsa van, és valamelyikből jövedelme származik. 

Szegedi Györgyné képviselő indítványozza, hogy a garázsok kommunális adója maradjon 3.000 Ft. 

Dr. Berkes István jegyző: A garázsok esetében nincs külön adótétel, külterületi, Alsóvárosi ingatlanokkal egy adókategóriába tartozik a garázs is. 
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A városban talán tízes nagyságrendben vannak adóztatott garázsok, amelyek 2., 3. garázsként vannak ugyanannak a családnak a tulajdonában, és abból jövedelmet szereznek. A garázsokat nem volna célszerű külön venni. Akinek a családi házánál az ingatlanon akár 3 garázs is van, azok után egyáltalán nem adózik. 

Szegedi Györgyné képviselő nem tartja fenn módosító javaslatát. 

Nagypál Sándor ügyrendije: A vita lezárása előtt kért szót, de nem kapott, a Szegedi Györgynének adott szót a polgármester, bár nem egy oldalon vannak. A jegyző úr által elmondottakra akart reagálni. 

Bedő Tamás polgármester: A képviselő asszonytól csak a módosító javaslatának ismertetését kérte, indoklás nélkül. 

Ezt követően megkérdezi, ki ért azzal egyet, hogy a rendelet-tervezetről név szerint szavazzanak? 



A képviselő-testület 3 igen szavazattal és 13 tartózkodás mellett, nem 
támogatja a név szerinti szavazást. 

Polgármester: Javaslatként elhangzott, hogy külön szavazzanak az adóemelés mértékéről és arról, hogy az adóemelés mértékének 50 %-os értékéből körzeti alapokat hozzanak létre. Erről kéri a szavazatokat. 



A képviselő-testület 9 igen szavazattal és 7 tartózkodás mellett egyetért a 
javaslattal. 

Bedő Tamás polgármester: Módosító javaslat volt, hogy az emelés mértéke kül- és belterületen egyaránt 1.000 Ft/adótárgy/év legyen. 


A képviselő-testület 8 igen szavazattal, 7 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett  – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet. 


A képviselő-testület 8 igen szavazattal, 5 ellenszavazattal és 3 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a rendelet-tervezetet, 2010. évben a kommunális adó mértékét nem módosítja. 

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, a költségvetési koncepció tárgyalásánál egyetlen képviselői hozzászólás sem hangzott el a kommunális adó mértékével kapcsolatban. 

Az eddig elhangzottakat az 1903. számú hangszalag B. oldala a 001-375. szám alatt tartalmazza.
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5. „A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló, többször módosított 31/2003.(XII. 23.)Ökt. rendelet módosítása. 

Szóbeli kiegészítések:

Dr. Berkes István jegyző: A testületnek döntenie kellene róla, hogy szükség van-e a továbbiakban az egy vonalas havi bérletre, mert információja szerint havonta 3 db-ot vásárolnak belőle, viszont a külön kezelése adminisztrációs elszámolási feladatot jelent.

Mező István igazgató, a Tisza Volán Zrt. képviseletében: Az elmúlt évben is felmerült és visszatérő probléma a kisbusz kérdése. Minden kisváros a helyi közlekedést illetően átmeneti állapotban van. Egyrészt azért, mert nagyon helyesen, jelentős mértékben kiépültek a kerékpárutak, Nyugat Európában is ez történik, egyre többen kerékpároznak, ami viszont a helyi közlekedés utasainak számát nagy mértékben befolyásolja. Másrészt a gazdasági válság és egyéb nehézségek sem tesznek jót a családok büdzséjének, ami nagyban befolyásolja az utasaik számát. Nem vitás, vannak olyan járatok, amelyeket kis busszal is el tudnának látni, ugyanakkor 2012. december 31-ig szól a szerződésük, ezért 1-2 éven belül el kell dőlnie annak, hogy a város mit akar csinálni a helyi közlekedéssel, mert nincs olyan vállalkozó, aki csak 1-2 éves távlatra hajtana végre nagy értékű beruházást, és nem tudja, mi lesz utána. Itt hosszú távú megállapodásra van szükség.

Több kérdés irányult a költségeikre. Úgy gondolja, nem a Volán költségeivel van probléma, bár az tény, hogy évről évre minimális mértékben emelkedik az infláció és egyéb okok miatt. A közlekedési inflációs kosár mindig egy kicsit másként viselkedik, mint a fogyasztói, de itt jelentős utas szám csökkenés van. Bokros esetében a testület úgy döntött, hogy maradjon helyi forgalom, ami a Volánnak jelentős bevételkiesést okoz, hiszen a bérletek helyi bérletek maradtak, a nyugdíjasok tudnak helyi bérlettel utazni, helyköziben ezt nem lehet. A Volán nem kéri a bevételkiesést, viszont azt kéri, hogy ezen a vonalon a város egészítse ki a bevételeit, hogy az indokolatlanul felmerült költségeit fedezze. Így kell megközelíteni Csongrádon ezt a problémát. Egyébként maguk sem örülnek a tarifaemelésnek, mert az minden évben utas szám csökkenéssel  jár. Az idén a korábbi éveket meghaladó 7-8 %-os utas szám csökkenés volt és ez okozza a fő problémát. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal, egyhangúlag támogatja a rendelet-tervezet elfogadását. Elsősorban azért, mert, ha nem támogatják, akkor a hitelből fedezett önkormányzati forrásból kell a kiegészítést kifizetni. 

Nagypál Sándor képviselő a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság az előterjesztést 2 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatta. 
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 tartózkodás mellett nem támogatta a rendelet-tervezetet. Ennek egyik oka az volt, hogy arra a kérdésre, hogy mi indokolja az áremelést, egy olyan válasz is elhangzott, hogy alapvetően a bérek terhei is növekedtek. Arra kérték a hivatalt és az érintetteket, hogy amennyiben mód van rá, erre kapjanak magyarázatot, mert tudomásuk szerint a központi kommunikációban a bérterhek csökkenéséről beszélnek, akkor hogy lehet ez indok a díjemelés végrehajtására.

A díjak emelését az utas szám csökkenésével is indokolták. Felmerült a lehetősége, hogy adott esetben kisebb kapacitású járművek beüzemelésével lehetne elérni, hogy ne legyen ennyire veszteséges a jelenlegi üzemeltetés. 

Bedő Tamás polgármester: A vita szempontjából fontos és bizottsági ülésen is említette, hogy a veszteség finanszírozásának mértékéről majd e döntést követően kezdik meg az egyeztetést a Volánnal, azzal most nem kell foglalkozni. A városgazdasági bizottságtól azt a feladatot kapta, hogy vizsgálja meg egy kisebb busz beállításának a lehetőségét, ill. egy esetleges pályáztatás lehetőségét. Ezt az elkövetkező egy hónapban, a 2010. évi költségvetés elfogadásáig végig tudják beszélni. Most csak a díjemelés mértékéről kellene dönteni. 

A személyi jellegű költségeknél növekedésről írnak a Volán részéről, ez a bérjárulékok esetében is növekedést jelent. Ha változatlan a létszám, miből adódik az emelkedés mértéke, hiszen köztudott, hogy az egészségügyi hozzájárulás megszűnik, a járulékot pedig 5 %-kal csökkentették minden bérkategóriában, az önkormányzatoknak már ezzel kell számolniuk. Nem érti, miből adódik a járuléknövekedés? Az inflációnál nagyobb mértékű béremelésnek mi az indoka? Ágazati megállapodást kötöttek a szakszervezetekkel, vagy egyszerűen csak leírták, mert éppen a személyi jellegű kiadásoknál nem látják indokoltnak a növekedést.

Gyovai Gáspár alpolgármester: Bokros viszonylatában az M3-as vonal egy része helyi, a vonaljegy pedig helyközi tarifájú. Nem igazán tudnak beleszólni a helyközi tarifa emelésébe, de valószínűleg 10-15 %-os lesz, ami központi szabályzás alapján történik. 

Bokroson az első megállótól kezdődően egy másik díjszámítás lép életbe, ugyanis a megállótól a következő közel 400 m-re van, és közel 100 Ft a kettő közötti különbség. Ez ugyanígy igaz Csongrád irányába is, a Dob utca sarkáig jóval olcsóbb és onnan a központig közel 100 Ft-tal fog emelkedni a díjkülönbség. Ezen lehetne-e változtatni? Az Egri Volánnal nincs mit egyeztetni, mert ők más díjpolitika alapján dolgoznak, de a Tisza Volánnal, akik ezen a területen szolgáltatnak, el lehetne jutni egy ilyen megállapodásig. 

Dr. Somogyi Árpád képviselő: Örömmel hallotta a vállalat részéről, hogy az a múltkori indok, miszerint a piacon nem kapható kis busz, megdőlni látszik. Utána volt egy olyan magyarázat is, hogy a kis busznak a fenntartási költsége minden logikának ellentmondva magasabb, mint egy régi elhasználódott buszé. 
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Néhány hónap múlva ehhez a magyarázathoz egy, a Volán által szerkesztett kiadványban, Hódmezővásárhelyen örömmel mondták el, hogy a kis busznak a fenntartási költsége mennyivel kevesebb, mint az elöregedett buszoké. Nem érti, hogy Csongrádon ennek miért magasabb a költsége, Hódmezővásárhelyen valami miatt olcsóbb. 

Az anyag is tartalmazza, hogy valamilyen szinten mindenki költsége növekszik, de minden felelős gazdálkodó arra törekszik, hogy ezeket a költségeket csökkentse. Örömmel tudja mondani Murányi László képviselőnek, hogy lesz a városban olyan, akinek a bevételei növekedni fognak, mert le van írva, hogy 5,1 %-kal emelkedik az autóbuszvezetők bére. Ez egy örömteli hír, szeretnék, ha minden ágazatban így lenne, de a tömegközlekedést ilyen tekintetben elég nehéz kiemelni a jelenlegi gazdasági körülmények közül. 

Bokrossal kapcsolatban beszéltek róla, kinek volna jobb, vagy rosszabb, ha helyközi, vagy helyi járatként működne. Természetesen van pro és kontra, mert amennyiben helyközi járat lenne, akkor bizonyos bérleteknél a támogatás mértéke más volna, mint most, akkor adhatna, mint orvos utazási csekket, amivel be tudnak jönni a városba, ami most nem adható. 

Kérdezi, volt-e szó az M3-as járatnak a Mars Kft.-ig való járathosszabbításáról? Ez mennyiben tudná csökkenteni az ott felmerülő költségüket a két településrész között? Van-e arra lehetőség, hogy az önkormányzati támogatás mértéke növekedne, ha ott nagyobb utasforgalom jelenik meg? 

A Volánnak az az érdeke, hogy ha hosszú távú, 30 éves szerződést kötnek velük, akkor lesz kis busz, de a mai gazdasági körülmények között az a legnagyobb garancia arra, hogy hosszú távon együttműködjenek, ha jól szolgáltatnak és megfelelő áron. 

Mező István igazgató válaszol a felvetésekre:

- Bérköltségek, járulékok: Ágazati megállapodás van a szakszervezetek és a kormány között, ezt a kalkulációjukban figyelembe kell venni. A közlekedésben vannak olyan speciális szabályok, ami miatt bizonyos járulékok mértéke nő, pl. van egy korkedvezményes rendszer az autóbuszvezetőkre nézve, amelyet egy korábbi döntés alapján a kormány több év alatt hárít át a szolgáltató vállalatokra, tehát a szolgáltató költségeibe kell beépülnie annak, amit korábban jogszabály alapján az állami büdzsé viselt. Ez már az elmúlt évben elkezdődött, az idei évben újabb 25 %-kal épül be a rendszerükbe, négy év alatt kell beépülnie és ez nyilván a költségvetésükben is megjelenik. A bérek és járulékainak növekedését alapvetően ez a két dolog okozza. 

- Korábban és most is azt mondja, nincs megbízható kis busz magyarországi gyártásban, a külföldiek pedig nem olcsók. Hódmezővásárhelyen legalább öt típusú autóbuszt próbáltak ki az elmúlt 1,5 év alatt. Egy kis buszt vásároltak Hódmezővásárhelyre, ott korábban 8-9 autóbusz közlekedett, de most is 7-8.

2016-ig Hódmezővásárhely megpályáztatta a városi közlekedést, megígértette velük, hogy ők is pályázni fognak, ezt sikerült elnyerniük, miután más pályázó nem adódott, de nem biztos, hogy Csongrádon sem lenne. Egy nyolc éves szerződés alapján látják el a szolgáltatást, a vonatkozó jogszabályok maximum 10 évre teszik lehetővé a szerződéskötést.
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Ez alapján három kis buszt kell forgalomba helyezni, ebből egyet ez évben beüzemeltek. Továbbra is fenntartja, hogy az új kis busz költsége nem, vagy alig olcsóbb, mint egy hagyományos buszé, hiszen a bérköltség ugyanúgy jelentkezik, az amortizáció nagyobb mértékű, jelenleg minimális amortizáció van figyelembe véve a kalkulációban. Az üzemelése, fenntartása olcsóbb és hosszú távra ez a megoldás.

Ha Bokrost leválasztják, és csak a városi forgalmat nézi, akkor sem elég egy busz. Vannak olyan járatok, ahol nagy busszal kell dolgozni, van, ahol kis busszal, mert az utas létszám egy napon belül is másként alakul. A reggeli csúcsban a nagy busz is tele van utassal. 

A januári tárgyaláson ezeket végig tudják beszélni.

- Bokrossal kapcsolatban már többször végig gondolták azt a 400 m-t, végül is nincs akadálya annak, hogy eltérítsék a jegyárakat, a bokrosi vonalon helyközi tarifát kellene alkalmazni. A testület úgy döntött, hogy a jegyárakban helyközi, a bérletekben pedig helyi tarifát alkalmaznak Ennek az a módja, hogy nem a 400 m-t térítik el, mert azt a jogszabály nem engedi, hanem a testület Bokrosra is megállapít egy jegyárat, nem csak bérletárat. Ebből további, de nem jelentős bevételkiesésük származik. Erről tárgyalni kell, a veszteség mértéke megint nő egy kicsit, de ezzel együtt kivitelezhető a dolog, ezt eddig nem vállalták fel, de ha ez a nyomás ilyen erős, akkor a testület döntése, hogy vállalja-e az ezzel járó többletköltséget. 

- Amennyiben igény van rá, nincs akadálya, hogy a bokrosi járatot elvigyék a MARS Kft-ig, ha az útvonalban és mindenben megfelel. Nyilván annak lesz km és bevétel vonzata, ami beépül a kalkulációba, s hogy negatív, vagy pozitív eredményt hoz, azt nem tudja megmondani, hiszen az ott lévő társaság zömmel szerződéses járatokkal szállítja a dolgozóit.

Vélemények:

Murányi Lászó képviselő: A Volánnál egy külön kormánymegállapodás biztosítja a béremeléseket. A teljes közalkalmazotti szférára vonatkozóan nincs ilyen megállapodás. Amikor a saját költségvetésüket körvonalazták, azt olvasták, hogy akik erre hivatottak, pl. a pedagógusok, elfogadták azt. A Volán nem fogadta el. Miért nincs erre a közszférának is egy jajkiáltása, vagy azt mondják, hogy nem.

A 65. év feletti ingyen utazást Horn Gyula egy nyugtalan pillanatában ígérte meg az országnak, de később visszavonta. Ami maradt, az a 65. év, és teljesen mindegy, hogy ki milyen anyagi körülmények között él. Ha mindegy, akkor ez egy igazságtalan dolog, olyan emberek veszik igénybe tömegesen az országban, akiknek senki nem vizsgálja az anyagi helyzetét, csak automatikusan jár nekik, mert elértek egy életkort. Mondja meg a polgármester a parlamentben, hogy ezt gondolják át, mert ez nem igazságos. Nézzék meg, ki veheti igénybe és ki nem, inkább fordítsák a szociális szférára. 
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Bedő Tamás polgármester: Minden 65. életévét betöltött embernek jár az ingyenes utazás. Ugyanezeket a kritikákat a kommunális adórendeletnél nem hallotta, teljesen mindegy, hogy ki mennyit keres, 70. életév felett nem kell fizetni. Akkor, amikor arról van szó, hogy a képviselőt újra választják-e, semmi nem jut eszébe, de akkor, amikor az önkormányzat bruttó költségvetéséről van szó, és ez olyan sok embert nem érint, mint a kommunális adó, elfogadják a 6 %-os díjemelést, egyébként pedig vizsgálják meg, miért kapja meg minden 65. év feletti nyugdíjas az utazási kedvezményt… 

Gyovai Gáspár alpolgármester: Mező István hivatkozott rá, hogy kell egy kompenzációról beszélni a helyközi tarifánál a veszteség csökkentése érdekében. Ez a veszteség már most is megvan, mert a lakosság már most is a közkútig, ill. a Dob utcáig váltja meg a vonaljegyét. Tehát újabb veszteségről már nem nagyon beszélhetnek, csak a jelenleg működő helyzetet lehetne legalizálni a helyi rendelettel. 

A Mars Kft. kérte, hogy szeretnék, ha a menetrendszerű járatokba be lennének kapcsolva. Tudomása szerint fordultak már egy ilyen igénnyel a VOLÁN felé, ennek a bekapcsolása csak azon múlik, hogy a Volán elfogadja-e. Egyébként a közlekedési feltételek adottak. Ez a menetidőt befolyásolná, amely az iskolakezdésnél és a csatlakozásoknál okozhat problémát.  

Havasi Jánosné képviselő: Mindkét bizottsági ülésen felvetette, hogy azok a költségek, amelyek terhelik az egyes km-ekre vetített költségeket, sok mindent elárulnak. Elfogadja és elhiszi, hogy olyan költségek, mint pl. a korengedményes nyugdíjazások, terhelik az 1 km-re vetített költségeket is, de nem mindegy, hogyan szemlélik ezt a dolgot. Ne az utassal fizettessék már meg azt, ha egy dolgozó aránylag jó nyugdíjjal elmegy korkedvezménnyel, az maradjon az állam, vagy annak a költsége, aki őt elengedte korengedményes nyugdíjba. 

Van jó néhány példa az ország előtt, hogy nem mindegy milyen fizetésekről és bérekről beszélnek, mennyire rentábilisak ezek a kiadások. Mennyi az az állandó költség, amit felosztanak a km-ekre, költségekre? 

Ezért javasolta megfontolásra, hogy amennyiben pályázatot ír ki az önkormányzat a tevékenység elvégzésére, lehet, hogy egy vállalkozó azt mondja, hogy neki töredéke az az állandó költség, ami terheli a futásteljesítményeket. 

Abból a megfontolásból fogja megszavazni a rendelet-tervezetet, hogy az önkormányzatnak még átmenetileg sem keletkezzen többletkötelezettsége a veszteségek kifizetésével, de ezt nem igazán jó szívvel teszi. 

Az előző napirendhez visszatérve jegyzi meg, hogy ki az a balek, akár képviselő vagy polgármester, aki a választást megelőző évben adót szeret emelni. Ilyen nincs. Minden díjtételnél az infláció, a növekvő egyéb költségek kényszerítenek ki bizonyos mértékű díjemelést. Ennek mértéke lehet vitatható, de valamennyit muszáj emelni. 
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Fábián György képviselő: Esélyegyenlőségi fórumot tartottak a kistérségi és csongrádi intézmények részére, ahol a pedagógusok többek között felvetették, hogy amikor a bokrosi tanulók beutaznak Csongrádra egy tanulmányi versenyre, csoportosan, ugyanazt a jegyet kell megvásárolniuk, mint a felnőtteknek, erre nem tudják igénybe venni a diákkedvezményt az egyedi jegymegállapítás miatt. Ezért a bokrosi gyerekek Tiszaalpárig vesznek menetjegyet, mert arra jár a diákkedvezmény, és úgy olcsóbb. Ha ez valóban így van, erre megoldást kellene találni, esetleg úgy, hogy a jegyárakat differenciálják, vagy adjanak külön támogatást, mert a bokrosi gyerekeknek joguk van a csongrádi rendezvényekre kedvezményes jegyárral bejutni, ennyivel támogathatnák őket, erre legyen költségvetési keretük. 

Mező István. igazgató: 

- A diákoknak jár az 50 %-os kedvezmény, ezt bárki megkaphatja, itt valamilyen félreértés lehet, de erről majd beszélnek külön is. 

- Felvetették, hogy a lakosok fizessék-e meg a különböző korkedvezményes nyugdíjazásokat. Más szakmában is vannak korkedvezmények, sőt ennél nagyobbak és ezeknek be kell épülniük a költségeikbe. Ha ezt a társadalombiztosítás egy ponton túl már nem viseli, akkor muszáj a vállalkozásoknak viselnie. 

A Volánokra is vonatkozik az a jogszabály, amely előírta, hogy a vezetők fizetését fel kell tenni az internetre. A Volán esetében egészen a művezetőig fenn vannak a fizetések, meg lehet nézni.

- Próbálnak egyeztetni a Mars Kft-vel az útvonal meghosszabbításáról, és majd meglátják, mennyire valós és jogos ez az igény. 

- A bokrosi 400 m ügyét javasolja a januári ülésen napirendre tűzni. 

- Az anyagban 4,1 % bér és járuléknövekedés szerepel. 

- A 65 éven felüliek utazási kedvezményéről azt gondolja, hogy minden, ami ingyen van, nem szerencsés. A szakma véleménye is ez, nem ők döntenek erről és nem valószínű, hogy ebben változás lesz. Annyit sikerült elérniük, hogy a várható februári helyközi tarifaemeléstől kezdődően el fogja rendelni az illetékes minisztérium a VOLÁN-nak és a MÁV-nak is az un. regisztrációs jegy kiadását. Ennek az az értelme, hogy végre ők is kíváncsiak rá, hogy mennyien veszik igénybe, és utána lehet róla dönteni, hogy ezen változtassanak-e. 

Szeretné, ha változna, mert helyközi viszonylatban a nyugdíjasoknak 16 karika áll rendelkezésükre jelenleg, ugyanakkor a 65 éven felüliek ingyen utaznak. Ez mindenképpen igazságtalan, hiszen az, aki azért ment rokkantnyugdíjba, mert beteg és rendszeresen kell orvoshoz járnia, annak február végére elfogy a kedvezménye, utána teljes áron utazhat, aki pedig lehet, hogy igénybe sem veszi, az díjmentesen kapja. A rendszer megérett a felülvizsgálatra, amit a minisztérium és az illetékesek is éreznek. Azért vezetik be a regisztrációs jegyet és ez 2010-ben tárgyalásra fog kerülni központi szinten is. 

További kérdés, vélemény nem hangzott el.
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Bedő Tamás polgármester először szavazásra bocsátja, hogy az egyvonalas havi bérlet szűnjön meg, mivel csak három bérletet adnak el havonta. 

A képviselő-testület 13 igen szavazattal és 3 tartózkodás mellett – minősített többséggel – egyetért a javaslattal. 

Bedő Tamás polgármester a fenti döntés figyelembevételével bocsátja szavazásra a rendelet-tervezetet. 

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 igen szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

47/2009./XII. 22./Ökt. 

13-705-12/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 47/2009./XII. 22./Ökt. rendeletét „A menetrendszerű helyi autóbusz-közlekedés díjairól és azok alkalmazási feltételeiről” szóló 31/2003. (XII. 23.)Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 4. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái


      3. a városgazdasági iroda

Bedő Tamás polgármester ezt követően indítványozza a határozati javaslat elfogadását. 

A képviselő-testület 14 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

308/2009./XII. 18./Ökt. 

13-705-12/2009.

H a t á r o z a t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete felkéri a Polgármestert, hogy az önkormányzati támogatás mértékéről a szolgáltatóval egyeztessen. 


Határidő: 2010. évi költségvetés előkészítése


Felelős: Bedő Tamás polgármester 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a mérnöki iroda és általa 

4. a Tisza Volán Zrt. 

Az eddig elhangzottakat az 1903. számú hangszalag B. oldala a 376-tól végig, az 1904. számú hangszalag A. oldala 001-084. szám alatt tartalmazza.

Bedő Tamás polgármester indítványozza, hogy a következő, 6. számú előterjesztésben összefogott 2 szolgáltatási díj emelésére vonatkozó rendelet-tervezetekről a bizottsági véleményeket egyben kéri, de a képviselő-testület külön-külön tárgyaljon és döntsön róluk. 

6. I. „Az önkormányzati közüzemi vízműből szolgáltatott ivóvízért és a közüzemi   szennyvíz-elvezetésért-, tisztításért- és kezelésért fizetendő legmagasabb díjairól” szóló, többször módosított 19/2003.(VI. 30.)Ökt. rendelet módosítása. 

Szóbeli kiegészítések: 

Dr. Berkes István jegyző: Az előterjesztés a szolgáltató javaslatát változatlanul tartalmazza. 

Balogh Pál, a Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezetője: Több bizottsági ülésen is felvetődött, hogy a Kft. bérfejlesztést tervezett az ivóvíz szolgáltatásból, mondván azt, hogy futja. Ha nem terveznek béremelést azon a szolgáltatáson sem, akkor 2 %-os díjemeléssel tudnák tervezetten hozni azokat az adatokat, amelyek a 4 %-os mellett voltak.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja közli, a bizottság 3 igen szavazattal azt támogatta, hogy ne emeljék a vízdíjat, az előterjesztésben szereplő vízdíjemelés mértékére tett javaslatot 3 ellenszavazattal nem támogatták, a szennyvízdíj infláció mértékével történő emelését 3 igen szavazattal támogatták, az eredeti javaslatot 3 ellenszavazattal nem támogatták, a kéményseprési díj 3 tartózkodó szavazatot kapott.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja elmondja, a bizottság  az „A” változatot 1 igen és 3 tartózkodás mellett, a „B” változatot 1 igen, 1 ellenszavazat és 2 tartózkodás mellett nem fogadta el, a kéményseprés díját 2 igen, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett nem támogatja. 
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 tartózkodás mellett nem tudott véleményt alkotni a rendelet-tervezetekről.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyik módosító javaslatot sem támogatta. 

A Vízmű Kft. működésével kapcsolatosan felmerült, hogy korábban a szilárdhulladék szolgáltatásainak a veszteségeinél, ill. általában a Vízmű Kft. működésének az elemzésekor azt mondták, hogy a szolgáltatások szétválasztása egy tiszta helyzetet eredményez. A Kft. korábbi átvilágítása azt mutatta, hogy alapvetően a vízszolgáltatás nem veszteséges, inkább nyereséges üzemág, akkor most miért merülnek fel olyan többletköltségek, amelyek a díjak jelentős megemelését okozzák? A bizottsági ülésen az is szóba került, hogy a Vízmű Kft-ben az elvégzett vizsgálatok ellenére is, amik azt mutatták, hogy minden jól működik, valamiféle racionalizálásra lenne szükség strukturálisan, a szolgáltatással és az adminisztratív és egyéb munkálatokkal kapcsolatban. 

Nagypál Sándor képviselő, a FEB tagja elmondja, a bizottság az „A” változatot 5 tartózkodás mellett, a „B” változatot 1 igen és 4 tartózkodás mellett nem támogatja. 

Vélemények:

Havasi Jánosné képviselő: Maga sem támogatta a díjak emelését, a szennyvízdíjnál inflációval azonos mértékű emelést tud elfogadni.

Kérdezi, a Kft. át tudja-e alakítani a számlázási programját a díjak változásához, nehogy az miatt hónapokig ne kapjanak számlát a lakosok.

A vízdíjat nem növelni, talán még minimálisan csökkenteni is lehetett volna a kimutatott eredmények alapján. A vízszolgáltatás eredményeit nézve, a kimutatások alapján a Kft. olyan nyereséget produkált, hogy csökkenthette volna a díj mértékét. 

A Kft. vezetése az utóbbi 1-2 évben olyan változáson ment keresztül, ami miatt nem az, amilyen régen volt. Valami gyökeresen megváltozott, negatív irányt vett. 

Az ügyvezetőnek vennie kell a fáradságot és ki kell mutatnia a testület és a lakosság számára, hogy mi lenne az az alkalmazotti létszám a cégnél, ami mellett a szolgáltatás színvonala nem csökkenne, de jelentős költségcsökkentést eredményezne a Kft. működésében. Miután a szilárdhulladék-kezelés szétválik a víz és szennyvízszolgáltatástól, tiszta képpel fognak indulni, bár ennek ellentmondanak a Felügyelő Bizottsági ülésen elhangzottak, mert sorozatosan megjegyzik, és  számvitelhez értő ember mondta, hogy nem a tényleges költséghelyeken történik az  elszámolás. Most lesz lehetősége a Kft-nek arra, hogy a létszámigényét és szükségletét a lehetőségekhez igazítsa úgy, hogy a város lakosságát ne irritálja az, amikor a reggeli és délelőtti órákban nyüzsgő embereket lát a Vízmű Kft-nél, akik esetenként 1-2 óráig semmiféle munkát nem végeznek. 

-  30  -

Nagypál Sándor képviselő: Átvilágításra már régebben kifizettek tizenvalahány millió forintot, most 6 mFt-ot és semmi nem történik, csak annyi, hogy a polgármester javaslatára az ügyvezetőt bebetonozták nyugdíjas koráig a Kft-hez. Szeretné, ha ezt a bebetonozást a testület feloldaná. Nem akarja bántani az ügyvezetőt, de csodák történnek a Kft-nél: a szemétszállításnál összehoztak 130 mFt veszteséget, ki tudja, egyéb területen hány millió forintot. Az ügyvezető azt mondta a bizottsági ülésen is, hogy a felhalmozott adósságokat szeretné kezelni. Nagyon sajnálja, hogy még nem láttak tőle olyan levelet, amiben egyszer leírta volna, mennyi hiányuk van, és ha azt nem pótolja az önkormányzat, akkor nem tudnak létezni. Az Egészségügyi Intézménytől láttak egyszer egy ilyen írást, de sajnos azt is már csak akkor, amikor az ügyvezetőt felmentették.

Hiányolja, hogy tizenkilenc év óta soha nem volt felelősségre vonás. Nem arra gondol, hogy lábánál fogva akasszák fel az ügyvezetőt, vagy az ottani vezetőséget, de abból már elege van a lakosságnak, hogy az ügyvezető melldöngetve hirdet dolgokat a rádióban, és amikor ilyenek elhangzanak, aki területi képviselő és kimegy a körzetébe, az megkapja a magáét, hogy mi megy a Kft-nél. Nem javasolja a vízdíj emelését, inkább csökkentsék, és a nyereséget tegyék át a szennyvízbe, ott talán pótolja a veszteséget. 
Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: Maga is igazságtalannak tartja, hogy a rendelkezésre állásért mindenkinek kellene díjat fizetnie, még akkor is, ha nincs fogyasztása, de azt a költséget meg kell valakinek fizetnie, az pedig nem más, mint a fogyasztó, tehát megfontolásra javasol egy „C” változatot. 

FEB ülésen arról is szó esett, hogy még mindig nem elég hatékonyan lép fel a Kft. a díjhátralékosokkal szemben. Még amellett is, hogy most az ivóvíz szolgáltatás nyereséges, hatékonyabbá kellene tennie a behajtást.  A hátralékok miatt is kell hitelt felvenni, ami növeli a költségeket, amit meg kell valakinek fizetnie. 

A szolgáltató a dolgozói körében kétféle béremelésre tesz javaslatot. Az ivóvíz szolgáltató részlegnél 5 %-os béremelést javasol, míg a szennyvízszolgáltatásnál nem. Nem tartja szerencsésnek sem intézményi, sem városi szinten ezt a fajta megkülönböztetést. Ez az intézményben is nagy feszültséget teremtene, ezért ezt nem tudja támogatni. 

Bedő Tamás polgármester: A módosítás arra vonatkozóan hangzott el, hogy ne legyen semmilyen díjemelés az ivóvíznél, sőt inkább csökkentsék. 

Két dolgot külön kellene választani: a szolgáltatásban, ha egy liter vizet sem használnak, akkor is jelentős mennyiségű költség termelődik, ezért az alapdíjat kellene egy kicsit emelni, mert előbb-utóbb elérnek egy egyébként máshol alkalmazott alapdíjat, és így olcsóbb tud lenni a fogyasztás költsége. 

Jobb lett volna, ha a FEB és a Kft. több alternatívát is kidolgoz arra az esetre, ha a testület nem szavazza meg a vízdíjemelést, mert kimutathatóan nyereség van rajta. 
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Személy szerint azért nem támogatja a díjemelést, mert egy tételsort egyáltalán nem tud megérteni a költségtáblán: az ivóvízdíj javaslatnál az egyéb szolgáltatások költségei a 2009. évre kalkulált 5,9 mFt helyett 14.246.000 Ft-tal vannak kalkulálva 2010.-re. Nem tudja, milyen új szolgáltatást kellett bevezetni, ami ennek a 180 %-os emelését indokolná, különösen annak tükrében, hogy a többi költségelemnél inkább csökkenés, mint növekedés van, ezen a soron viszont jelentős a csökkenés. Ugyanez igaz a szennyvíznél is. Mivel ilyen fel nem fogható dolgok is vannak, és nem tudja, miből adódik, a fogyasztás díjának emelésétől mindenképpen tartózkodni fog. A testület akkor jár el bölcsen, ha az alapdíjon mindig emel egy kicsit, mert ha 36 Ft-ról 70 Ft-ra emel, az havonta csak 34 Ft-os emelést jelent. Előbb-utóbb emelni kell az alapdíjat, mert nehogy úgy járjanak, hogy most van nyereség az ivóvíz szolgáltatásnál és nem emelnek, sőt csökkentenek, 3 év múlva pedig a testület megint kér egy átvilágítást, mert nagy lesz a cég vesztesége. Legalább egy szintentartás történjen.  

Balogh Pál ügyvezető: Mindkét szolgáltatásnál ez a költségelem lényegesen nagyobb mértékű növekedéssel lett tervezve, mint eddig. Az ivóvíz szolgáltatásban azért terveztek be többletköltséget, hogy a vízmérő hitelesítési kötelezettségnél utol tudják érni magukat, mert négyezer db mérő hitelesítési költségét tervezték be 2010.-re, aminek végrehajtásában annyiban érdekeltek, hogy leveszik és felteszik a hitelesített mérőt, amit kb. 1.800-2.000 Ft-ért hitelesít valamelyik erre feljogosított akkreditált műhely. Az ivóvíznél ez indokolja az emelést, a szennyvíznél pedig az, hogy amit a korábbi adatok alapján is jeleztek, nagyon kedvezően hatott a szennyvízszolgáltatásra, hogy a saját hulladéklerakó telepeiken el tudták helyezni a szennyvíziszapot teljesen ingyen. Most viszont külön vált a két szolgáltatás és az évi több, mint 100 tonna  szennyvíziszap elszállítását, ami egyik mellékterméke a tisztító telepnek, tervezték be többletköltségként.

A szennyvíziszapot el kell a környező tisztítótelepeken helyezni, amelyek megfelelő hatósági engedélyekkel rendelkeznek. Ez a többletköltség visszakerült a szennyvízszolgáltatásba, és ezzel voltak kénytelenek tervezni többlet, egyéb szolgáltatási költséget. Véleménye szerint, ha ez a költség egyszer beépül, és megvalósulnak azok a műszaki problémákat is megoldó fejlesztések a pályáztatás során, akkor a továbbiakban itt is az infláció mértékével megegyező emelésről tudnak beszélni. Ez egy olyan kényszeremelés, ami nem az inflációhoz kötődik. 

Bedő Tamás polgármester: Az ivóvíznél akkor sem érti a 9 mFt-ot, mert ha 4 ezer db-ot 1.500 Ft-tal beszoroz, az csak 6 mFt. Ez tipikusan az, amit az alapdíjból is lehetne finanszírozni, és inkább annak kellett volna a mértékét növelni, mert elképzelhető, hogy az alapdíj 100 Ft lett volna ingatlanonként, és az kb. fedezi a mérő költségét, ami 1.200 Ft/év, de akkor most lehet, hogy 175-180 Ft-os vízdíjról beszélnének. 

A továbbiakban javaslatot tesz a díjak módosításának mértékére. 
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Az ivóvíz-szolgáltatásért fizetendő díjak esetében
· a társasházi és egyéb mellékmérővel ellátott fogyasztási helyeken az alapdíj mértékét 36,- Ft-ról 50,- Ft-ra 

· egyéb helyeken az alapdíj mértékét 62,- Ft-ról 80,- Ft-ra javasolja módosítani. 

A 40 mm és nagyobb méretű vízmérővel rendelkező nem lakossági fogyasztók részére a szolgáltató által javasolt 4.400 Ft alapdíjjal egyetért. 

A képviselő-testület a polgármester kérdésére 14 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – támogatja a javaslattal. 

Bedő Tamás polgármester indítványozza, értsen azzal egyet a testület, hogy a vízdíj mértéke maradjon 193 Ft/m3

A képviselő-testület 14 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – egyetért a javaslattal.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezet „A” változatának 1. §-át a fenti módosítások figyelembevételével. 

A képviselő-testület 14 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal és 1 tartózkodás mellett – minősített többséggel – elfogadta az 1. §-t

Bedő Tamás polgármester a Kft. ügyvezetőjétől kérdezi, folytattak-e tárgyalásokat arról, hogy a szennyvíziszap komposztálható-e és az abból előállított anyag kijuttatható-e és ezzel csökkenhet-e az elhelyezés költsége?

Balogh Pál ügyvezető válaszában elmondja, a hulladéklerakó telepen van olyan komposztáló technológia, ami alapján eddig is voltak komposztálási kísérletek, hiszen  elég nehéz beüzemelni, és kell hozzá megfelelő mennyiségű egyéb alapanyag is. 

A vizsgálati eredmények függvénye, hogy milyen módon hasznosítható, a kereskedelemben, vagy a parkokban visszahasznosítható lesz-e a város területén. Erre még nincsenek mérési eredmények. 

Bedő Tamás polgármester: Ha mégis tudják hasznosítani, az a költségben csökkenést okoz. 

Módosító javaslatként elhangzott, hogy az infláció mértékével legyen emelve a szennyvíz-elvezetés, tisztítás és kezelés mértéke. Ennek értékét 4 %-ban javasolja meghatározni, ami a lakossági fogyasztóknál 230,- Ft-ot, a nem lakosságinál 252,- Ft-ot jelent. 
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A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal – minősített többséggel – egyetért a módosító javaslattal. 

Bedő Tamás polgármester: Az elfogadott díjtételekkel együtt teszi fel szavazásra a rendelet-tervezet „A” változatát.

A képviselő-testület egyhangúlag, 16 szavazattal – minősített többséggel – megalkotja következő rendeletét. 

 48/2009./XII. 22./Ökt. 

13-1975-4/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 48/2009./XII. 22./Ökt. rendeletét „Az önkormányzati közüzemi vízműről szolgáltatott ivóvízért és a közüzemi szennyvízelvezetésért,- tisztításért és kezelésért fizetendő legmagasabb díjakról” szóló, többször módosított 19/2003. (VI. 30.)Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 5. számú melléklete. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái


      3. a városgazdasági iroda

II. A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló,  többször módosított 6/1997.(II. 10.)Ökt. rendelet módosítása. 

Kérdések, vélemények: 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő: A kéményseprők felelősségteljes ellenőrzési feladatokat is végeznek, rendelkeznek-e az ehhez szükséges végzettséggel?

Balogh Pál ügyvezető: A kéményseprési tevékenységük szakmai hátterét az őket irányító művezető biztosítja, aki nagy szakmai tapasztalattal és gyakorlattal rendelkezik. Az egyik kéményseprő jár egy ilyen képzésre. A szolgáltatónál egy embernek kell ilyen végzettséggel rendelkeznie, nincs előírva, hogy mindenkinek.  Sajnos nem egyszerű egy ilyen végzettség beszerzése, mert amikor 1996-ban hozzájuk került ez a szolgáltatás, nehezen tudtak egy ilyen képzést tartani, az akkor végzett kéményseprők már elmentek a Kft-től. Most Sopronban van egy ilyen jellegű tanfolyam, ahová eljárni hétvégenként nem kis költség a Kft-nek és a dolgozónak sem. 
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Valóban felelősségteljes munka és jogosan veti fel minden képviselő, hogy minden ingatlanhoz el kellene jutniuk, elvégezni a kéményseprési, ha szükséges ellenőrzési és tisztítási munkálatokat. 

Dr. Kurucz Ferenc képviselő: Ezek szerint egy kéményseprő nem is mehet egyedül a munkáját ellátni, akkor hárman mennek, mert egy olyannak is közöttük kell lenni, aki szakember? A lakosság azért fizet, hogy felelősségteljes ellenőrzést végezzenek, ne haljon meg senki füstmérgezésben, ne robbanjon fel semmi. Ha nincs megfelelő végzettsége, akkor hogyan bízzák rá a munkát? Ha egy van, aki irányít, mert neki van végzettsége, akkor külön-külön nem mehetnek csak annak az egynek a felügyeletével. Hogyan bízzák rá ezekre az emberek életét?

Nagypál Sándor képviselő, a FEB tagja elmondja, a bizottság 4 igen és 1 tartózkodás mellett egyetértett abban, hogy felkérik a Kft. ügyvezetőjét, hogy a kéményseprési feladatoknál, egyes kéményseprők által elért tényleges díjbevétel 5 %-os mértékéig alkalmazzon ösztönző bérezést. 

A FEB 5 tartózkodás mellett, nem támogatja a kéményseprési díjra vonatkozó előterjesztést.

Balogh Pál ügyvezető: Általában az ellenőrzést és seprést bármelyik kéményseprő el tudja végezni. Amikor olyan jellegű műszaki problémát találnak, ami meghaladja az ő képzettségüket, akkor megy oda az a kolléga, akinek ilyen irányú szakmunkás végzettsége van. Sajnos ezzel az állománnyal tudnak dolgozni, nem jellemző, hogy képzett kéményseprők vannak a városban. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő: Ezzel a szolgáltatással volt a legtöbb probléma, ezt tudták a legkevésbé elvégezni. Ezek megfogalmazódtak a FEB ülésen, a testületi ülésre több kiegészítést is letett az előterjesztő. 

A kéményseprési munkálatok nagyon sikertelenek, de a lakosság sem veszi komolyan ezt a tevékenységet. Amíg nincs baj, senki nem veszi komolyan ezt a problémát. Az előterjesztésben is olvashatják, hogy a nyilvántartási adatok alapján 8286 db kéményt kellene évente felülvizsgálni, ehhez képest a táblázatokban szerepel, hogy közel ötezer kéményt tudnak végig járni egy évben. Részletezik azt is, melyeket tudják megfizetni, melyek a sikeresek, melyek nem. Nagy számban vannak azok a lakások, ahol többszöri próbálkozás után sem sikerül a kéményseprőnek elvégezni az ellenőrzést. 

Kéri, gondolkodjanak el rajta, hogy vállalkozásba adják-e ezt a tevékenységet, pontosan a sok-sok sikertelenség, alacsony bérezés, a költségek, végzettség miatt. Kaptak egy kimutatást arról, hogy a környező településeken hogyan látják el a kéményseprési tevékenységet, milyen díjtételek mellett. Amennyiben nem sikerül vállalkozásba adni a szolgáltatást, akkor maga is támogatja azt az ösztönző rendszert, amire az előterjesztő javaslatot tesz. Kell valamilyen ösztönzés arra, hogy a kéményseprők a munkájukat minél hatékonyabban végezzék. 

Egyetért azzal a véleménnyel, hogy megfelelő végzettség nélkül ezt a feladatot nem lehet ellátni felelősségteljesen. 
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Murányi László képviselő: Már egy évvel ezelőtt is elmondta, ha ezt a szolgáltatást kiadják vállalkozásba, sokkal többe fog kerülni. A környékben bármelyik vállalkozó a többszöröséért végzi ezt a tevékenységet. 

Nagypál Sándor képviselő: A külterületet kellene másként szabályozni, mert az nem jó, hogy oda csak akkor jutnak el, ha a tanyagondnok maga mellé veszi és kiviszi a kéményseprőt. Legalább 200 helyre ment el személyesen, amiből csak 4-5 helyen járt a kéményseprő, de csak akkor, ha odavitte a tanyagondnok. A tanyasi lakosság maga végzi a kéménykotrást, mert úgy sem megy feléjük senki sem. Akinek gondja van, az megkeresi a tanyagondnokot, aki kiviszi hozzá a kéményseprőt. Az ügyvezető leírta, hogy képtelenség kimenni a tanyák közé, de az megdöbbentő, hogy ilyen kevés helyre tudnak eljutni a külterületen, pedig a mostani rendelet szerint felelősség terheli a Vízmű Kft-t, de mégsem mennek a külterületre. 

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő továbbra is fenntartja módosító javaslatát arra vonatkozóan, hogy adják ki vállalkozásba a tevékenységet, de az önkormányzat szólhasson bele a díjak meghatározásába. Talán abban a formában hatékonyabban lehetne elvégezni a szolgáltatást, mert a lakosság nem veszi komolyan ennek a feladatnak a fontosságát. Az összes környékbeli településen vállalkozásban végzik ezt a szolgáltatást.

Bedő Tamás polgármester: A rendeletalkotás joga továbbra is az önkormányzaté, a szolgáltatás díjtétel közötti különbözetét rendezni kell.

Nagypál Sándor képviselő: A vállalkozás működtetéséhez egy szakképzett kéményseprőnek is külön vizsgát kellene tennie, mert anélkül ő sem vállalhatná a tevékenység végzését. Információja szerint is lényegesen többe kerülne, ha vállalkozásban látnák el a feladatot.

Bedő Tamás polgármester megkérdezi, ki ért vele egyet, hogy a kéményseprési tevékenységet vállalkozásban lássák el?

A képviselő-testület 6 igen szavazattal, 8 ellenszavazattal és 2 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem támogatja a javaslatot. 

Ezt követően szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetben szereplő új díjtételeket. 

A képviselő-testület 3 igen, 10 ellenszavazattal és 3 tartózkodás mellett – minősített többség hiányában – nem fogadja el a díjemelési javaslatot. 
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Kiss Péter, Havasi Jánosné, Kaczibáné Molnár Katalin, Dr. Somogyi Árpád, Murányi László képviselők indítványozzák a rendelet-tervezet tárgyalásának folytatását. 

A képviselő-testület 15 szavazattal és 1 tartózkodás mellett egyetért az indítvánnyal. 

Kiss Péter képviselő: Javasolja, hogy a régi tarifát 4%-kal, az infláció mértékével emeljék meg.  

Nagypál Sándor képviselő 10 %-os emelést javasol azzal a feltétellel, hogy abból 5 %-ot adjanak oda ösztönzőként a kéményseprőknek. 

Bedő Tamás polgármester: Egy határozatban kell megfogalmazni, hogy a képviselő-testület utasítja az ügyvezető igazgatót, hogy a díjemelés 50 %-ából vezessen be egy ösztönző rendszert a kéményseprőknek és erről a FEB-et tájékoztassa. 

Kiss Péter képviselő visszavonja a 4 %-ra irányuló módosító javaslatát. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a közszolgáltatás díjainak 10 %-os mértékű emelését, az alábbiak szerint:

1.
Egyedi kémény ellenőrzés és tisztítás díja:         
600,-Ft/db/alkalom

A díj a lakás típusától, a kémény hosszától függetlenül minden egyedi kéményre érvényes.

2.
Gyűjtő kémény ellenőrzés és tisztítás díja:          
 550,-Ft/lakás,üzlet, stb./alkalom 

3.
Központi kémény ellenőrzés és tisztítás díja:

1.150,- Ft/kémény/m
4.
Műszaki felülvizsgálat


      

4.500,- Ft/lakás/alk.
      

5. 
a) Egyedi kéményre szakvélemény díja:

4.500,- Ft/db
     b) Egyéb kémény szakvélemény díja:


4.500,- Ft/db
A képviselő-testület 16 igen szavazattal, egyhangúlag – minősített többséggel – elfogadja a fenti díjtételeket, és megalkotja következő rendeletét. 

49/2009./XII. 22./Ökt. 

13-1975-4/2009.

R e n d e l e t. 

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja a 49/2009./XII. 22./Ökt. rendeletét „A kéményseprő ipari közszolgáltatás kötelező igénybevételéről” szóló, többször módosított 6/1997. (II. 10.)Ökt. rendelet módosításáról. 

A rendelet a jegyzőkönyv 6. számú melléklete. 
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái


      3. a mérnöki iroda és általa 


      4. a Városi Víz-és Kommunális Kft.

Bedő Tamás polgármester az ösztönző rendszer bevezetésére vonatkozó, általa megfogalmazott határozati javaslatot szavazásra bocsátja. 

A képviselő-testület 16 szavazattal, egyhangúlag – minősített többséggel – a következő határozatot hozza:

309/2009./XII. 18./Ökt. 

13-1975-4/2009.

H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete utasítja a Városi Víz-és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatóját, hogy a díjemelés mértékének 50 %-ával megegyező ösztönző rendszert vezessen be a kéményseprők részére, és erről a Felügyelő Bizottságot tájékoztassa. 


Határidő: 2010. január 01.


Felelős: Balogh Pál, ügyvezető 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a mérnöki iroda és általa 

4. a Városi Víz-és Kommunális Kft.  

Az eddig elhangzottakat az 1904. számú hangszalag A. oldala 085-től végig, a B. oldala a 001-től végig, az 1905. számú hangszalag A. oldala a 001-360. szám alatt tartalmazza.

Gyovai Gáspár alpolgármester átveszi az ülés vezetését. 
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7. Javaslat „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (IX. 02.) Ökt. rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tajga – az elnöke távollétében – elmondja, a bizottság 2 igen és 1 nem szavazattal támogatja az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a rendeletmódosítást.

Dr. Somogyi Árpád, képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 tartózkodás mellett nem tudott dönteni.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 tartózkodás mellett nem támogatja az előterjesztésben és a rendelet-tervezetben foglaltakat.

Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor képviselő: Külterületen valahogy a kötelező szolgáltatást meg kellene változtatni, ugyanis külterületen a lakosság 2-3%-a kéri a szemétszállítást, a többiek egyáltalán nem tartanak rá igényt, mert azt mondják, hogy nem is keletkezik hulladék, mert ami keletkezik, azt eltüzelik. Az nem igaz, hogy a külterületi lakosok dobálják szét a hulladékot. Nagyon sok olyat lehet látni, hogy a zöldhulladékot sem Városgondnokság, sem a Vízmű nem viszi el, nem tudja, hogy kinek a feladata lett volna, de 1 hónapon belül sem szállította el senki. Felteszik a csomagtartóra, vagy beteszik a kocsi hátuljába, és ledobják a külterületen. Meg lehet nézni, hogy nagyon sok zsákban zöldhulladék van. Ez nyilván áldatlan állapotokhoz vezet, és ezt a hulladékszállítási rendeletet teljes mértékben át kell dolgozni.

Az sem elfogadható, hogy a társasházaknál így számláznak, de az sem, hogy egy személy után ugyanannyit fizessenek, mint amennyit 5 személy után. Minden lakót 110 literesre kötelezne, a 342 főn kívül, de ha egyszer nincs hulladéka, akkor nem lehet ilyenre kötelezni a lakosságot.

Fábián György képviselő: Alapvetően az a probléma, hogy nem igazságos. Érti, és érzi, hogy az igazságosságát kifogásolják a társasházi lakók, és a családi házas egy személyes ingatlanban lakók. Másképp kellene módosítani az egész rendelet felfogását.

Azt nem lehetne bevezetni – van másik önkormányzat is, mely ezt alkalmazza – a hulladékszállításnál is, hogy a háztartásokban lévő személyek arányához, igazítja a díjtételt?
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Azt mindenki elismeri, hogy ezt a hulladékszállítási rendszert fenn kell tartani, ennek költségei vannak, méghozzá jelentős költségei, és nem csak az, hogy a kukákból elviszik a hulladékot, hanem vannak olyan költségei is, melyek megnövelték az árát a hulladékszállításnak. A szelektív hulladékgyűjtés is pénzbe kerül, most már nem 3, hanem 20 szelektív hulladékgyűjtő sziget van. Van egy lerakó telep, mely korszerűen válogat és ennek is vannak költségei.

Azt el kell ismerni, hogy a rendszert fenn kell tartani, ezért egy alapdíj jogosságát senki nem vitatná, de ezt nem literhez kellene kötni. A literhez kötött az, hogy 110 litert kötelező mindenkinek fizetni, de ez igazságtalan. Viszont, ha azt mondják, hogy a rendszer fenntartása érdekében bevezetnek egy alapdíjat, és ehhez az összeghez társul az, hogy a háztartásban hány személy van, és ennek arányában a hulladék termelése magasabb. Ezt elismerik az emberek, hogy ezt honorálni kell.

Azt kellene kitalálni, hogy lehetne-e az egészet ilyen fajta rendszerben működtetni, és megfelelni annak a pályázati követelménynek, melyet akkor vállaltak, amikor a pályázatra beneveztek. Tehát alapdíj, plusz a szolgáltatás mértékével arányos díj.

Más településsel - ahol szintén hasonlóban gondolkodnak - nem lehetne a polgármestereknek ez ügyben összeülni, és – jogászokat vagy hozzáértő embereket megkérdezni, akik a szakmához is értenek, és a pénzügyi-jogi vetületeit is meg tuják teremteni - kidolgozni egy rendszert, ami jobban elfogadható lenne az emberek számára.

Jogosnak tartja a Szentháromság tér 16. számú társasház, de a bökényi társasházak felvetését is, akiktől az az észrevétel érkezett már nem először, hogy nem igazságos, mert nem is termelnek ennyi szemetet, de azt nekik is el kell ismerni, hogy magát, az egész hulladékszállítási rendszert működtetni kell, így a terhek elosztása igazságosabb, és arányosabb is lehetne. Ez ellentmond annak, amit korábban vallott, hogy mindenkinek, annak arányában kellene fizetni, amennyi hulladékot termel. Ezt lehetetlen mérni, mert az nem mérés, hogy azt mondják, hogy 110 liter, és közben pedig csak 20 liter van benne, vagy nem is tudnak annyit összehozni, mert nincs is annyi férőhelyük. Azt sem tudják megteremteni, hogy kg-ban mérjék. Ha bevezetik a kilógrammonkénti mérést, az olyan anomáliát teremtene, hogy még inkább elszaporodnának az illegális lerakók. Már most is tapasztalható, hogy az emberek igyekeznek kibújni a kötelezettség alól.

Meg kellene változtatni a díjtérítési rendszer koncepcióját, bevezetni az alapdíjat, és személyenkénti díjat rendelni hozzá.

Dr. Somogyi Árpád, képviselő: Tudják-e azt, hogy jelenleg hány embernek kellene fizetni, hány olyan ingatlan van Csongrádon, akinek fizetni kellene, és ebből hányan fizetnek?

Amennyiben van alapdíj, úgy a szolgáltatás, rendelkezésre áll, és ki lehetne nyitni azoknak a körét, akik ténylegesen fizetnének. Ekkor megint nyernének egy bevételi oldalt. Mindenki tudja, hogy ezt a rendszert üzemeltetni kell, csak az a kérdés, hogy megtalálják-e a legkisebb igazságtalansággal járó módját. A jelenlegi rendszer közgazdaságtanilag fenntarthatatlan.

Nem ez a javaslat a jó megoldás, ha kell, nekifutnak többször, de meg kell oldani úgy, hogy az gazdaságilag és igazságosságilag is működjön.

Hány embernek kellene jelenleg fizetni, és abból hány fizet?

- 40 -

Murányi László, képviselő: Az elmúlt ülésen, és azt megelőzőleg is küldött levelet a polgármesternek és az ügyvezetőnek ezzel kapcsolatban. Azt kérte, hogy mivel mindenki, aki részt vesz ebben az ügyben, az már 1 év tapasztalattal rendelkezik, üljenek le, és beszéljék meg egymás közt, hogy mit, és, hogyan lehetne olcsóbban. Erre még Fábián György képviselő hozzátette, hogy akik ezzel foglalkoznak, akár szakemberek, akár polgármesterek, üljenek le minél hamarabb, és számolják ki. Ne csak 1-2 ember higgye azt, hogy jól csinálja. Nem vitatja, hogy jó szándékkal csinálja, de nem biztos, hogy jól.

A nagytelep lerakójának egyik dolgozója mondta, hogy rengeteg ötletük, javaslatuk lenne. Itt jött fel a szó, hogy az IFA, a nagy, 3 m3-es konténerrel, 60 kg papírral, 50 km-ert megtesz oda-vissza, de van még több ehhez hasonló dolog is.

Dr. Kurucz Ferenc, képviselő: Van nála több megválaszolatlan levél, melynek egy része a Vízmű Kft.-nek szól, és másik része a Képviselő-testületnek.

Amikor megalkották ezt a rendeletet, akkor a három tízemeletes társasháznak a lakóközössége által írt levélben, és a bökényből a másik két társasházból írt levélben foglalt kéréseket figyelembe vette-e Víz-és Kommunális Kft, illetve a júniusban írt levélre válaszoltak-e már a lakóknak?

A túlszámlázással kapcsolatosan történt-e már valamilyen lépés? Ezt a rendelet kidolgozásánál figyelembe vették-e?

Berkes István, jegyző: A kérdések egy részét tovább fogja adni a szolgáltatónak, illetve kiegészítésre.

Nagypál Sándor, képviselő, felvetette a külterület problémáját.

· A képviselő-testület az elmúlt évben döntött róla, amikor bevezette. Vissza lehet lépni, de nem javasolja. Jogszabályok kötelezik rá, hogy az egész közigazgatási területen gondoskodjanak erről, tehát kötelességük. Egyrészt mert olyan Egészségügyi Miniszteri rendelet van, mely szerint minden háztartásban keletkezik hulladék, és, hogy azt milyen időközönként kell elvinni. Ez a rendelet, ennek nem is felel meg, mert hetente kellene elvinni, és ez szinte végrehajthatatlan. Ha a testület azt mondja, hogy a külterületen megszünteti ezt a közszolgáltatást, akkor olyan rendelet-tervezetet hoznak, melyből az erre vonatkozó paragrafusokat kiveszik, ez a testület hatásköre. A 82 település alkotta Konzorciumnak része az önkormányzat, felvettek egy uniós támogatást, melyben az önkormányzat a többi önkormányzattal együtt felvállalta, hogy a teljes közigazgatási területén bevezeti a kötelező közszolgáltatást. Ez adott esetben felvetheti a szerződésszegés problémáját. Ezért tartalmazza a mostani javaslat azt, hogy az egész közigazgatási területre terjesszék ki ezt a közszolgáltatást, beleértve a nem állandó lakásként használt ingatlanokat is. Ez összecseng egy másik képviselő véleményével, hogy ez azzal járna, hogy jobban teríti a szolgáltatásra jogosultak, és kötelezettek körét, és a költség is többfelé oszlik. Ennek a közszolgáltatásnak a tényleges megvalósítása, és végrehajtása, a szolgáltató számára nem lesz könnyű feladat. 
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Az idényjelleggel lakott, és használt ingatlanok esetében megtalálni azt az ideális időpontot, vagy rendszert, hogy mikor helyezik ki ezek a lakosok, és hová, hogy az esetleg ne legyen a külterületen lévő guberálók, vagy kutyák martaléka, az más kérdés. Jelenleg ez a külterülettel kapcsolatos álláspont. Az önkormányzat korábbi döntéseivel kerülne lényegesen szembe, hogy ha ezt megszüntetné, de ez az ő hatásköre. A társasházak esete valóban nehéz kérdés. A korábbi rendszer több ellentmondást tartalmazott. Lényegesen emelkednek a költségek, és ez indukálja azt, hogy az emberek elgondolkodnak, hogy miért és hogyan fizetnek. Felvetődik a kérdés, hogy nem termelnek szemetet? Ez vajon lehetséges-e, vagy valóságos indok-e? Ha külterületen elfogadják, hogy nem termelnek szemetet, és azt mondják, hogy nincs közszolgáltatás, akkor a belterületen is nagyon sokan felvetik, hogy nem termelnek szemetet. Ki fogja ennek az ellenkezőjét bizonyítani? 
A jogszabály azt mondja, hogy mindenhol vélelmezni kell egy bizonyos mennyiséget. A mérés kérdésével kapcsolatosan már volt képviselő, aki felvetette, de rögtön el is mondta a hátulütőjét, hogy mivel járna, főleg, hogy ha mennyiségtől függő magas térítési díjak lennének, akkor mihez vezetne ez a mérés. Nagyon sok személyes konfliktushoz vezetne.

· Már többször felvetette a konzorcium számára, illetve a csongrádi képviselő-testület is felkérte a konzorciumot arra, hogy egy alapdíjas konstrukcióban gondolkodjon, ez a felvetés sajnos nem kapta meg a többséget. Álláspontja szerint a jelenlegi közszolgáltatásra vonatkozó díjjavaslat alapelveinek betartásával bevezethető lenne egy alapdíj. Elképzelhető, hogy a konzorciumon belül az önkormányzat szolgáltatójához tartozó települések ebben gondolkodjanak. 

Úgy tudja, hogy a polgármester Kiskunfélegyházán volt egy egyeztetésen, ahol egy ilyen ötlet felmerült. Akkor lehetne, az egész konzorciumi javaslattal a 2,59Ft/literenkénti díjat nem megsértve kidolgozni, egy olyan alapdíjas szolgáltatási rendszert, amely ettől lényegesen nem tér el. Mert a mostani rendszernek az a problémája, és ami miatt a 110 literes edényt általánosan be kellett vezetni, hogy a konzorciumhoz tartozó települések többsége ilyen módon szabályozza, és évek óta így működik, a lakosság pedig elfogadta. 

A konzorcium többségi települései nem akarnak változtatni ezen a rendszeren, mely Csongrádon és Kiskunhalas környékén új. A lakosságot egy új rendszerre kell átállítani, mert a konzorcium része Vaskút, ahol már évek óta ebben a rendszerben dolgoznak. El lehet gondolkodni egy alapdíj+szolgáltatási díj konstrukción, de ezt át kell gondolni, és ki kell dolgozni, lehetőleg olyan szisztémával, hogy ez alapelveiben egységes legyen szolgáltatói szinten. Nehéz lenne, ha településenként más-más programmal, és más-más rendszerrel kellene dolgozniuk. Ezek a települések közel vannak egymáshoz, a lakosság körében pedig ne legyenek nagy ellentétek.
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· A panaszok vonatkozásában átadja a szolgáltatónak a válaszlehetőséget, abban a vonatkozásban is, hogy milyen mennyiségű ingatlan van, és milyen mennyiségre vannak szerződések. A szolgáltatónak minden segítséget megadtak ahhoz, hogy a szolgáltatásba bevonandó ingatlanokat felderítse. Jelenleg is, az adóztatási adatok alapján rendelkezésükre fogják bocsátani a külterületi ingatlanok jegyzékét, ezek feldolgozása már a szolgáltató feladata, de ehhez minden segítséget megad.

Bedő Tamás polgármester átveszi az ülés vezetését. 

Havasi Jánosné, képviselő: Volt a régi időben, egy nagyon jó, és a lakosság által teljes mértékben elfogadott rendszer, amit egyrészt a modernizáció, másrészt a környezettudatosságra való nevelés teljes mértékben felforgatott.

A környezettudatos nevelés hatása és eredménye, amit találnak az útszélén, az árokparton, és egyéb helyeken. Az emberekből pontosan az ellenkezőjét váltotta ki. Nemhogy megkötötték volna a valós hulladékra vonatkozó szerződést, hanem kisebb mennyiségre kötöttek, a felesleget pedig elvitték oda, ahol nem volt otthon útba.

Eltelt egy év, lejárt a tanuló idő. Sajnos meg kell állapítani, hogy ezen a téren mérhetetlenül buták, butábbak, mint mikor elindult ez a folyamat. 

Becsapottnak érzi magát, és a választó is, amikor azt mondja, hogy nem voltak felvilágosítva arról, hogy milyen következményekkel fog ez a hulladékszállítási rendszer járni.

A lakosság össze-vissza pakolja a rőzsét, fa gallyat, falevelet, mert nem tudja, hogy mikor és mennyit visznek el, vagy, hogy egyáltalán elviszik-e.

Nem hisz annak az embernek, aki azt mondja, hogy nem számolt azzal a hulladékszállítási pályázat megírásakor, hogy Csongrádon milyen mennyiségű zöldhulladék keletkezik. Bármennyire is okosak akarnak lenni, és meg akarják oldani, hogy a zöldhulladékot elszállítsák, az intézményeknek és a lakosságnak is sokba fog kerülni.

Nem tudja, mit jelentene az, hogy ha a Fábián György képviselő által mondott alternatíva kidolgozásáig levennék napirendről ezt a témát.

Egy ésszerű, jó alternatíva kidolgozásához időre lenne szükség, mert nem hiszi, hogy döntési helyzetben vannak. Esetleg vetítési alapnak el lehetne fogadni a 2,59Ft/literenkénti díjat, és ennek a visszaszámolásával kellene felosztani a költségeket.

Mindenhol azt hallani, hogy gazdaságos, Szentesen még a szelektív hulladék is gazdaságos, itt pedig még az is ráfizetéses. Mit nem csinálnak jól?

Talán szakmailag nem értenek hozzá, vagy rosszul csinálnak valamit. Nem akarja a szakmát bántani, de nekik kellene jó ötletekkel jönni, és ebben a kérdésben a képviselőket döntési helyzetbe hozni, nem pedig a képviselő-testületnek találgatni.

Kéri, hogy a cél érdekében üljenek le a polgármesterek, egyeztessenek, és ezt követően kerüljön vissza a testület elé.
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Nagypál Sándor, képviselő: A jegyző nagyon pártolja ezt a hulladékszállítási rendeletet, mely 2008.09.02.-a óta van érvényben. Ennek az előterjesztője a jegyző, csak azt nem tudja, hogy számonkért-e már valakit – ha már az egész közigazgatási területre meg van határozva - , hogy, hogy is megy ez külterületen? Hány darab zsákot adtak el külterületen, kiknek, felsorolva név és tanyaszám szerint? A nagyrétieknek meg van oldva a problémája, ott van egy konténer. Balogh Pát azt mondta, hogy kiszámlázza majd a díjakat a rétieknek. De hogyan és kinek? Mennyit számláztak már ki idáig?

Könnyű meghatározni, hogy az egész közigazgatási területre ki van vetve, de a lakosság nem veszi igénybe. Lehet mellébeszélni, de nincs információjuk, több mint egy éve a külterületről. Mondjon valaki egy pontos információt.

A lakosság arról panaszkodik, hogy vett zsákot, a jelzett időben kitette a hulladékot, aztán meg telefonálgathatott, hogy 2 hete nem vitték el. A külterületi lakosságnak csak 2-3 %-a igényli a szállítást.

Indítványozza, hogy a külterületi szemétszállítást ebben a formában szüntessék meg.

Fábián György, képviselő: Társasházak közül már van olyan, amelyik odáig jutott, hogy más szolgáltatót akar megkeresni, hogy a hulladékszállítást vele végeztesse el. Erre van-e lehetőség? Úgy gondolják, hogy ebben a formában olcsóbb, egyszerűbb, és megoldhatóbb lenne.

Van-e arról információ, hogy Csongrád város hulladékelszállítása, deponálása mennyibe kerül? Mennyi az az összeg, amit a lakosságtól be kell vételezni ahhoz, hogy működtetni lehessen? Egy része csak az önkormányzaté, a többi a Konzorcium többi tagjáé. Ez az összeg a korábbi hulladékrendszerhez viszonyítva mennyi?

Megmondják, hogy mennyit kell fizetni egy 110 literes edényzetért, és, hogy annak mennyi a bevétele, ez nagyjából ki van számolva, ami egy üzleti tervnek fogható fel.
Csongrád város számára mennyi az összes bevétel? Mennyit kell produkálnia, és befizetnie fenntartásra a Konzorciumba?

Akkor tudnak számolni, hogy ha megmondják, hogy mennyi háztartás, mennyi lakás, és ingatlan van, amely után hulladékszállítási díjat kellene fizetni. Ha megvannak ezek a számok, akkor ez alapján lehetne kalkulálni alapdíjat, és személyekre szóló díjat.

Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetője: 

· Úgy külön, költségnyilvántartásuk, hogy ez csak Csongrád, úgy nincs, hiszen a hulladéklerakó költsége, egy jelentős költség ebben az egészben, melynek összességében kell viselnie a költségeket. Tudnak kalkulálni, más önkormányzat is kért a létszám arányában, hogy ebből az összesből mennyi esik az egyik településre, és mennyi a másik településre. Csongrád város esetében ennek a szolgáltatásnak 20 millió forint körüli árbevétel kiesése van az ingatlanok és a szerződés arányok miatt
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· Még nem gyűjtötték ki, hogy a külterületen kik vettek zsákot, és kik nem, de ezt onnan fogják tudni, hogy a jegyzőtől kaptak egy külterületi adatbázist, ami alapján tudják, hogy mely ingatlanokat kell keresni. Nem mondja, hogy ez teljes mértékben pontos, mert volt olyan tulajdonos, aki bement, és mondta, hogy már itt lakik 2 éve, és mégsincs benne az adatbázisban. Ekkor megkérdezték, hogy volt-e az önkormányzatnál, és azt mondta, hogy nem. Tehát ilyen pontatlanságokat biztosan tartalmazhat.

Nagypál Sándor, képviselő: Nem ezt kérdezte, hanem, hogy hány darab zsákot adtak el.

Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezetője: 

· Még nem gyűjtötték ki. Meg fogják csinálni, még a következő héten is van lehetőségük számlát kiküldeni a 2009.-es évre vonatkozóan.

· 5795 db élő szerződésük van Csongrád város területén, de az, hogy ez hány fő, azt nem tudja megmondani, mert létszámot nem tartanak nyilván. Általában 2,2-2,3 fővel szoktak számolni. Elég sok lakatlan ingatlant tartanak nyilván, és sok olyan ingatlan van bejelentve, ahol a hulladékszolgáltatást szüneteltetik, mondván, hogy nem lakják.

· Egyetért Fábián György képviselővel, hogy nem igazságos, és nem is lehet igazságossá tenni, hiszen ez valahol egy kényszerszolgáltatás mindaddig, amíg a lakos nem megy be, hogy mennyi a tényleges hulladéka, és nem arra köt szerződést. Felvetődött egy más jellegű díjképzés a Kiskunfélegyházi megbeszélésen. Felkéri a polgármestert, hogy ennek részleteiről tájékoztassa a képviselő-testületet.

· A társasházi levelek valószínűleg nem jutottak el hozzájuk, mert a rendeletalkotással kapcsolatosan, a képviselők kaphatták meg. A társasházakkal, ahol volt jogos szerződéskötési személy, közös képviselő, ott nem vitáztak, hogy mennyi edényzetre köt szerződést. Olyan társasházaknál volt probléma, ahol nem a közös képviselő jött be szerződést kötni, ekkor azt mondták, hogy ha nincs szerződésük, akkor a rendelet alapján kénytelenek lesznek lakásokra bontva kiszámlázni a mennyiséget. Így minden egyes lakástulajdonos bement szerződést kötni, és ez ilyen formán rendeződött. Volt olyan képviselő a társasházaknál, aki bement és alapvetően az a probléma vetődött fel, hogy nincs közös szervezeti, működési formájuk, és ilyen alapon pedig ki kössön velük szerződést. Ezzel kapcsolatban direkt összehívták a társasházak lakóit, a problémákat felvetőket, hogy jogilag hogyan lehetne ezt megoldani. Ezzel a lehetőséggel nem igazán éltek a társasházak, inkább azt a lehetőséget választották, hogy lakásonként, egyedileg kötöttek szerződést.

Az eddig elhangzottakat az 1905. számú hangszalag A. oldala 361. számtól a végéig, B. oldala 001. számtól a végéig, az 1906. számú hangszalag A. oldala 001-010. szám alatt tartalmazza. 
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Bedő Tamás polgármester: A 2,59 Ft/l emelésről a konzorcium döntött, szeretné, ha ezt legalább elfogadná a testület. A konzorcium arról is döntött, hogy a veszteség-finanszírozásnak miként lehetne formát teremteni, és ezért került sor a 110 l-es és a 70 l-es maximalizálásra. Ez a szolgáltatási terület 1/3-án semmiféle problémát nem jelent, mert a jelzett hulladékmennyiség 97 %-a befolyik, a másik területen is van probléma, de ott is befolyik 80 %, Csongrádon csak 60-65%. Ez azt jelenti, hogy annak a mennyiségnek egy része hiányzik, amire a költséget és a kapacitást a közbeszerzésben kalkulálta a szolgáltató. Részben azért, mert időközben változott a lakosság száma, bár nem ennyire, részben pedig azért, mert a vélelmezett és a befolyó, kiszámlázott mennyiség között különbség van. 

Ez adódhat a helytelen adatszolgáltatásból, de abból is, hogy ezen a szolgáltatási területen van az a két nagy önkormányzat – Csongrád és Kiskunfélegyháza – ahol jelentős mennyiségben kötöttek 70 l-es edényzetre, miközben a rendszer egésze, és ez a szolgáltatás, ekkora mértékben nem tartalmazott tartalékokat. Amíg a mennyiséget valamilyen szinten nem tudják kompenzálni – erre minden eszközt megkeresnek, és jelenleg is pályáznak – addig ez a veszteség fenn fog állni, mert az általános költségeket kevesebb hulladékra kell szétosztani, miközben a szolgáltatást fenn kell tartani. Jogszabály írja elő a heti egyszeri szállítást, aminek a megváltoztatására nem lát lehetőséget. Mivel ez éppen a csongrádi térséget érinti legjelentősebben, hiszen itt nem is 2,59 Ft-ot, hanem 4,- Ft-ot kellene beszedni, tárgyaltak a kiskunfélegyházi térséggel, a felgyői gyűjtőkörzet településeivel, melynek során azt képviselte, hogy veszteségesen nem szolgáltathatnak, egyéni probléma, hogy a csongrádi kft. szolgáltat Felgyőn. Mindenki megértette, hogy problémák voltak a mennyiséggel, de mindenki ahhoz ragaszkodott, hogy a 110 és a 70 l-es edényeknek ilyen szintű konkrét szabályozását nem tudják elfogadni. Csongrádon ezt még tetézi a társasházi szemétszállítás és a zöldhulladék elszállításának problémája. 

A konzorcium ülésén is volt javaslat a kéttényezős díjtételre, de az nem alkalmazható, mert a közbeszerzést a konzorcium nem így írta ki, hanem Ft/l ürítésre. Az önkormányzatok ettől függetlenül bármilyen helyi rendeletet alkothatnak, egyetlen kötelezettségük van, hogy a szolgáltatás ellenértéke és a befolyó díjtétel között különbözetet – ha jelentősen eltér a díjmegállapítás a valós költségektől – az önkormányzatnak ki kell fizetnie, és rajta keresztül előbb-utóbb a lakosságnak. Több önkormányzat fogékony volt arra, hogy januárban vizsgálják meg, a rendeletben, helyben legyen egy alapdíj és egy szolgáltatási díjtétel megállapodás. Ez azt jelenti, hogy ha 1 l szemetet sem kellene elvinni, vagy csak 1 l-t kellene minden egyes háztartásból, akkor is felmerül a költségek 70-80 %-a. A 2,59 Ft-ból 1,10 Ft a szelektív hulladékgyűjtés és ártalmatlanítás költsége. Lehet olcsóbb hulladékszállítást találni, de ezt akkor is ki kell fizetni. Ha nem kellene a szelektív hulladékot gyűjteni és ártalmatlanítani, akkor a csongrádi díj a környéken a legolcsóbb lenne, sőt olcsóbb lenne, mint az előző rendszerben volt. 

A gépjárműveknek sok olyan költsége van, ami akkor is jelentkezik, ha 1 m-t sem közlekednek, és vannak olyan általános költségek, amelyek függetlenek a hulladék mennyiségétől: a telep amortizációs költsége, a konzorcium felé önerőként vállalt költségek. 
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Csak a változó költségekben lehet gondolkodni, a hulladék ártalmatlanításának benti költségeiben. Az autónak akkor is végig kell mennie az utcán, ha csak 1 ember teszi ki 1 l szemetét. A díjak és a költségek 70-75 %-a akkor is felmerül, ha nem kell szemetet elvinni. 

A vita alapvetően abból adódik, hogy az egyszemélyes és a négyszemélyes háztartásnak is 110 l-es edényzetre kell szerződést kötnie, ami nagymértékben csökkentené a kft. veszteségeit. A 70 l-es és a 110 l-es edényzet közötti különbség bruttó 100-120,- Ft, ebből jó, ha 50,- Ft fennmarad, mert a fix költségek akkor is felmerülnek. 

Tudja, hogy jövő októberben választások lesznek. Különösen az 1 fős háztartásoknál jelentős az emelés. A 3-4 fős háztartásoknál nem akkora az emelés, a 4 fős háztartásnál 30,- Ft/hét a különbség. A nagy különbség az 1-2 fős háztartásoknál van, ahol 120-150,- Ft a heti differencia, a 3 fős háztartásnál 80,- Ft, 4-5 főnél 60, illetve 30,- Ft. Ezért az 1-2 fős háztartásokra kellene valamilyen megoldást találni. Lehet afelé menni, hogy kéttényezős rendeletet alkotnak, és lehet afelé, hogy szociális alapon támogatják azokat, akiknél nagy az emelés mértéke. Nem ugyanolyan megítélés alá esik az az egyszemélyes háztartás, ahol az 1 főre 200 eFt-os jövedelem jut, aki köthet 70 l-es edényre, mint ahol 50 eFt az 1 főre jutó jövedelem és a két dolgozó szülő mellett két gyermek van, ők viszont nem köthetnek 70 l-es edényzetre. Ezt érdemes végig gondolni, hogy ne sértsék a másik oldal érdekeit, akik megfizetik a szolgáltatás valós költségét. Ha megkülönböztetik az igénybe vevők számát, akkor be kell vezetni az alapdíjat, hiszen ha egy ember lakik a házban, akkor is meg kell fizetni, hogy odamenjen az autó és a telepőr díját, csak a változó költségekkel lehet „játszani”. Ebben egyeztek meg Kiskunfélegyházán, de azt is elfogadták, hogy a 2,59 Ft-ot január 1-jével a díjtételekben érvényesítik. Nem a jegyzőt, meg a szolgáltatót kell emiatt „keresztre feszíteni”, a konzorcium döntött így, és ő is így szavazott. 

Jelenleg a lakosság 60 %-a kötött 110 l-es edényzetre, 5 %, 372 fő köthet 70 l-es edényzetre, a differencia jelenleg 25-30 %, erről kellene együtt gondolkodni, hogy ezeknél a kötéseknél milyen lehet a kompenzáció mértéke.

A kiskunfélegyházi megbeszélésen is hangsúlyozta, hogy veszteségesen nem fognak szolgáltatni. Információi szerint egyes településeken csak a kuka ürítésért 260-290,- Ft-ot kérnek, Csongrádon a 330,- Ft-os tételben benne van a szelektív hulladékgyűjtés is, ami nélkül a környéken a legolcsóbb lenne a szolgáltatás. A szelektív hulladékgyűjtés jól alakul, de amikor a pályázat volt, a másodlagos hulladék napi árbevételeként lényegesen magasabb összeggel lehetett számolni a napi árak alapján, mint ami most, a recesszió idején van, ez különösen igaz a papírra, üvegre.

Az elhangzottakat az 1906. számú hangszalag A oldala a 011-212 szám alatt tartalmazza.

Dr. Pap Gabriella képviselő azon a véleményen van, hogy találjanak olyan megoldást, ami mindenki számára viszonylag elfogadható. Olyan nem lesz, ami mindenkinek elfogadható, de a többségnek elfogadható lehetne. 
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A polgármester felvetése hasonló a vízdíjhoz, mely szerint van egy alapdíj és van a fogyasztástól függő összeg. A vízdíj esetében a fogyasztott m3 mérhető, jelen esetben viszont a szemét súlyát nem tudják mérni, mert nem olyan a rendszer. Sokan felvetették, miért nem mérik a szemetet, de a gépek nem olyanok, és az egész rendszer nem így épült fel. Ebben csak a fogyasztási helyen bejelentett lakók számától függően lehet differenciálni. Kéri, ha sikerül egy rendszert kidolgozni, ne „szoruljon alá” a rentabilitás, a megtérülés a szolgáltatás színvonalának. 

Sajnos vannak problémák a szolgáltatás színvonalával, ami miatt a jogos kérések is még jobban felerősödnek. Az egyik alapvető kérdés a zöldhulladék ügye. A lakosság kifogásolja, hogy mennyit fizetnek, ennek tetejébe még az utcákon gyűlik a zöldhulladék, ami még nagyobb elégedetlenséget vált ki, és még jogosabbnak tűnik a lakosság felvetése: miért fizessenek többet, ha még az sem teljesül, ami korábban természetes volt.

Köszöni, hogy a körzetében, a Templom Utcai Óvoda előtt lévő nagy kupac zöldhulladékot 1 hónap után elszállították, de nem ez a megoldás. Látják, hogy a lakosság által összegyűjtött zöldhulladék még mindig ott van, belepi a hó. 

A bizottsági ülésen is megfogalmazta, hogy a cél és az eszköz viszonya összekeveredett. Arra hegyezték ki a kérdést, hogy a szolgáltatás rentábilis, megtérülő legyen, ezért sok minden elmaradt, ami korábban természetes volt. 

Biztosan hibája a rendszernek a kialakult díjpolitika is, de olyan megoldás kell, amit a lakosság jobban meg tud érteni. Ha tiszta, rendezett a környezet, akkor, még ha egy kicsit nagyobb anyagi terhet is jelent, de elviseli a lakosság, de ha emelik a díjat, és ráadásul nem is megfelelő a szolgáltatás, nem tudják „magyarázni a bizonyítványt”.

Bedő Tamás polgármester elmondja, a zöldhulladék problémájára lesz megoldás.

Dr. Kurucz Ferenc képviselő nem szereti, ha elsiklanak a kérdései mellett, a jegyző az igazgatóra mutogat, ő meg nem válaszol.

A jegyző is megkapta a levelet a társasházaktól, azért kérdezte, hogy történt-e rá reagálás. Túlszámlázás történt, de a panaszlevélre nem reagáltak. Balogh Pál, vagy a munkatársai megkapták azt a két levelet, amiről korábban szólt, ez esetben is túlszámlázásról van szó. Olyan lakásokra is kiszámlázták a lakóközösségnek a szemétszállítást, amiben évek óta nem laknak. 11 lakásból 7-ben laknak, összesen 11-en. Panaszkodtak, kétszer visszament a közös képviselő „elhajtották, mint a legyet” és most meg azt a választ kapja, hogy nem értesült róla. Gonda úr kb. nyolcszor volt bent panaszkodni, hogy annyi szemetet nem tudnak elvinni, mint amennyit kiszámláznak, nincs annyi kuka. Nem foglalkozott vele senki. 

A kérdése arra vonatkozott, hogy azoknak az embereknek, akik panaszkodnak a túlszámlázás miatt, ez figyelembe lett-e véve? Ha úgy döntött a jegyző, illetve Balogh Pál ügyvezető, hogy nem foglalkozik velük, akkor ezt kell mondani. Ha nem kapták meg a levelet, vagy nem vették figyelembe, akkor ezt kellene mondani. Mindhárom társasház – az egyik a júniusi levelére még októberben nem kapott választ – a túlszámlázás miatt panaszkodik. 
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Nem kell rá válaszolni sem a jegyzőnek, sem az igazgatónak, mert az előbb is mellébeszéltek, nem akarja, hogy még egyszer kitegyék magukat ennek a helyzetnek. Van panaszlevél, vizsgálják ki, és reagáljanak rá.

Bedő Tamás polgármester: Az egyik tízemeletes társasházról van szó, megkapták a levelet, és meg is válaszolták. Több probléma összejött az ott élők részéről. Az első levél akkor érkezett, amikor a képviselő-testület felemelte a közös költséget, de ez nem túlszámlázás. A társasházaknál ez azért jelenik meg, mert a mostani rendelet szerint 1 ingatlan/1 kuka, ami független attól, hogy egy 60 lakásos társasházról, vagy egy családi házról van szó. 

A Szentháromság térről több levelet is kaptak, amiben több problémát is felvetettek.

Nagypál Sándor képviselő konkrét választ várt, de úgy látszik, „már mindenki hazudozik össze-vissza”. A polgármester állandóan a választást emlegeti. A választást tegyék félre. Mindenki – jobboldal, baloldal – az igazságos szolgáltatást kéri. Ha már a választásról beszélnek: a fehér gépeket, amit a polgármester felvonultatott, kell megfizetnie a lakosságnak, amivel a polgármester esetleg megnyerte a választást.

Továbbra is azt kérdezi a jegyzőtől: mi van akkor, ha, pl. a tízemeletes társasház hódmezővásárhelyi szolgáltatóval köt szerződést a hulladék elszállítására, mert az olcsóbb? Megtehetik-e? Ha igen, megkezdik a szervezést, és olcsóbb szolgáltatóval kötnek szerződést. 

Nem kapott választ arra a kérdésére, hogy a külterületi hulladékszállításra vonatkozóan milyen kimutatásuk van? A csongrádi kis külterületre sincs felmérés, nem tudja, milyen felmérés van Bács-Kiskun megyére? Ott még több tanya van. Ott kötelező-e, vagy sem, kinek adtak el zsákot, hogyan szállítják be? Az ügyvezető most is azt mondta, hogy majd kiszámlázzák. Kinek számlázzák ki? Ha valaki a boltban vett 5-10 zsákot, azzal, hogy neki le van tudva a szemétszállítása, és majd, ha megtelik, kiteszi… Milyen nyilvántartás van erről? 

Szegedi Györgyné képviselő véleménye szerint halvány fogalma sincs a szolgáltatónak arról, hogy ezt a szolgáltatást hogyan kellene igazságosan, és a lakosság teljes megelégedésére végezni. Kéri, hogy a legközelebbi testületi ülésre több alternatívát dolgozzanak ki, és abban teljesen nyilvánvaló legyen a kertes házak és társasházi lakások díjfizetése. 

Az egyik társasházi lakó elmondta, egyedül van, 1 vödör szemete van hetente, nem is főz, nincs is a lakásban, a gyerekeinél lakik. Egy kertes házban lakó idős hölgy azt mondta: neki az ebédet is úgy hordják, hogyan fizessen szemétdíjat. 

Kéri, hogy a polgármester próbáljon meg odahatni, hogy ne legyen ilyen. Rojtosra beszélik a szájukat órák óta, de nem bírnak egyről a kettőre lépni, és olyanokat beszélnek, aminek nincs semmi értelme. A szolgáltató, aki ezért munkabért kap, csak hallgatja, hogyan vitatkoznak a képviselők. 

Bedő Tamás polgármester kéri, értsék meg: 2001-ben, amikor a memorandumot Brüsszelbe beadták, abban 4 euró/ingatlan szerepelt hulladékszállítási költségként. 

- 49 -

Ez a mostani, 2009-es euró árfolyamon, kb. 4,10 euró. 2001-ben, amikor a képviselő-testület tárgyalta a pályázatot, minden képviselő megkapta a konzorciumi szerződést. Többen kérdezték, hogy mit vállaltak. Ebben a rendszerben, amikor kiírták a közszolgáltatást, már eleve tudni lehetett, hogy a Ft/l alapú pályáztatást engedi a minisztérium. Ami korábban a városban volt, hogy a háztartás létszámától tették függővé a szolgáltatás díját, nem állt meg. Azt viszont nem tiltja a jogszabály, hogy a legkisebb edénymérethez kössék a szolgáltatást. A szolgáltató teljes mértékben tisztában van azzal, hogyan kellene ezt csinálni, de a szolgáltató körül megváltozott a környezet, egy teljesen más díj-alkalmazásra kellett áttérnie. A környékben csak Csongrádon alkalmazták a háztartásban lakók számától függő díjkalkulációt. Volt olyan település, ahol senkit nem érdekelt senki: a közszolgáltatás kötelező, adók módjára behajtható. A kukát el kell vinni, amit lehet a lakossal megfizettetni, de van olyan közeli település, ahol úgy megemelték a kommunális adót, hogy abból rendezték a hulladékszállítás díját, függetlenül attól, hogy rászoruló a lakos, vagy sem. 

Az önkormányzatnak a megváltozott feltételekhez kell alakítania a helyi rendeletet. Ha elérték, hogy a Csongrád Városi Víz- és Kommunális Kft. a szolgáltató, akkor nem kihúzni kellene alóla a talajt, hanem lehetőleg megtámasztani, de úgy, hogy a képviselő-testület által is elfogadható megoldás legyen. Amikor Kiskunfélegyházán erről tárgyaltak, éppen azokat a megközelítéseket keresték, hogyan lehet úgy megalkotni a rendeletet, ami megfelel helyi közösségeknek, a konzorciumi szerződésnek és az abból eredő közbeszerzési eljárásoknak, de nem hozza lehetetlen helyzetbe a 100 %-os önkormányzati tulajdonban lévő Víz- és Kommunális Kft-t. Nem kell sem őket, sem a jegyzőt hibáztatni, ők az eddig született döntéseket hajtják végre.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselőnek nem túl régen azt mondta egy lakos, hogy a Fibernet Kft. egyeduralma miatt nagyon össze tudták vetni a hátukat a képviselők, most a hulladékszállítási díj mértékének igazságosabbá tételében viszont nem. Véleménye szerint ebben is össze tudnak fogni.  

Egyetért a polgármesterrel, hogy ne ötleteljenek, legyen egy javaslat, amit nem a képviselőknek kell megtenniük, hanem a szolgáltatónak. A vita alapján talán abban egyet tudnak érteni, hogy szükség van egy alapdíjra, és a továbbiakra tegyen javaslatot a szolgáltató. 

Mivel ezt az előterjesztés nem tartalmazza, megkérdezi, kell-e módosító javaslatot tenni annak érdekében, hogy alapdíj legyen meghatározva? Amennyiben a képviselő-testület tagjainak többsége ezt támogatja, a januári ülésen visszatérhetnek erre a kérdésre. 

Bedő Tamás polgármester megjegyzi, a Fibernet Kft-vel csak akkor értek el eredményt, amikor kinyitották a piacot. Jelen esetben kötelező közszolgáltatásról van szó, melyet meg kell pályáztatni, és a nyertes szolgáltatóval kell szerződést kötni. 

Az alapdíjra vonatkozóan lehet módosító javaslatot tenni, de azt nem mondaná, hogy csak ezen megoldás felé menjenek. 
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Az alapdíjas konstrukciót hasonlóan kell elképzelni, mint a vonalas telefont, ahol a havi alapdíj 1500-2000 Ft, s ha valaki 2 órát beszél 1 hónap alatt, azért ugyan csak 500,- Ft-ot kell fizetni, de akkor is 2.500,- Ft a díj. Arányaiban ilyenre kell számítani az alapdíjban és a szolgáltatási díjban. A víznél is külön van az alapdíj és külön a fogyasztás, de az alapdíj nagyságrendekkel kisebb, és a fogyasztás mérhető. 

A szemétszállításnál csak a költségek mérhetők. Az eddigi tapasztalatok alapján lesz egy számított általános költség, és egy változó költség, aminek a megoszlása kb. 80-20 %. Ebben a konstrukcióban meg lehet tenni, hogy a személyek számát valamilyen módon kompenzálják, azt viszont nem, hogy az önkormányzat saját kft-je veszteséges legyen. 

Most el lehet mondani a problémákat, de ha a közbeszerzésen más cég lett volna a nyertes – akiknek már az induló ajánlata magasabb volt, mint amiről most döntenek 8 %-os emeléssel – kevésbé lenne számon kérhető. Alapvetően az alapdíjas díjkonstrukcióval számoljanak, de meg kell várni a január hónapot, mert még sok adatot össze kell gyűjteni. 

Gyovai Gáspár alpolgármester elmondja, a 2,59 Ft egy fix pont, mert azt a konzorcium elfogadta, attól a testület eltérni nem tud. A 2001. évi szerződések számához viszonyítottan 342 eltérítési lehetősége van az önkormányzatnak, a többi háztartást 110 l-es edényzettel kell számolni. Ezen belül lehet a rendeletet megalkotni, megkeresni azt, hogy mi a legigazságosabb. Úgy gondolja, hogy teljesen igazságos sosem lesz, mert erre egyedüli lehetőség a mérés lenne, aminek nincs meg a technikai háttere. 

Elhangzott, igazságosabb volt a rendszer, amikor a háztartás létszáma alapján határozták meg a díjtételt, amit közigazgatási hivatal törvénysértőnek tartott. A képviselő-testület bármilyen döntést hozhat, az más kérdés, hogy arra a közigazgatási hivatal hogyan reagál. Rajtuk múlik, hogy figyelembe veszik-e a korábbi rendeletet, és aszerint hozzák meg a döntést, igaz, azt érheti kifogás, de próbálják meg, mit szól hozzá a közigazgatási hivatal.  

A polgármester elmondta, hogy a zöldhulladék elszállítását a jövő évben, más konstrukcióban fogják megoldani. Bízik abban, hogy az ez évi anomáliák nem merülnek fel. 

Nem tudja, hányan kérik a külterületi hulladékszállítást, de valamennyien biztosan. A beterjesztett rendelet-tervezet a szolgáltatási kört kibővíti, de a mennyiséget, kb. a felére csökkenti, ami sokkal kedvezőbb díjat jelent. Abban nem tud állást foglalni, hogy ezt megszűntetni megéri-e, vagy sem, mert vannak igények, bár sokan jelzik, hogy nem veszik igénybe a szolgáltatást. A törvény beszorítja az önkormányzatot. A környezetvédelmi törvény nem ismeri el, hogy valahol semmilyen hulladék nem képződik. Azt kell jobban kidolgozni, hogy ki, hogyan, milyen módon vásárolja meg a zsákot. 

Mindezeket azért mondta el, nehogy azt idézzék elő a rendelet megalkotásával, hogy a kft. folyamatosan veszteséget termeljen. 

Dr. Berkes István jegyző: Biztosan lehet felelős keresni, de felveti, ha nem az önkormányzat kft-je lenne a szolgáltató, pl. az ASA-hoz jegyzőként odamehetne-e, 

- 51 -

hogy hány zsákot adtak el a külterületen. A szolgáltató dolga, hogy a rendelet által adott jogosítványaival hogyan él annak érdekében, hogy meglegyen a bevétele. Neki nincs is rá joga, nem ő a tulajdonos képviselője, hanem a felügyelő bizottság, ezért nem ellenőrizheti, hogy hány zsákot adtak el, kinek, és hogyan. A rendelet biztosít a szolgáltatónak jogokat. Bizottsági ülésen szembesült azzal, hogy a Körös-torok Coop boltokban árusított zsákok esetében nincs arról nyilvántartás, hogy ott ki vásárolt zsákot, kinek kell majd a rendelet alapján a díjat kivetni, aki egyáltalán nem kötött szerződést, mert a zsák vásárlása szerződéskötésnek minősül. Kéri, hogy ezt a helyén kezeljék. Mindegyiküknek van tennivalója a javítás érdekében.

A panaszokra megválaszoltak, talán a legutóbbira még nem, ami 2 héttel ezelőtt érkezett a Szentháromság téri társasházból. Lehet, hogy nem érdemben válaszoltak, csak tájékoztatták a panaszost arról, hogy továbbították a levelét, vagy felhívták a szolgáltató figyelmét, mert nem a hivatal kompetenciába tartoztak a felvetések. A többletszámlázások, a rendelet helyes, vagy helytelen alkalmazása, a konkrét esetek kivizsgálása a szolgáltatóra tartozik. 

Sajnos a panaszos levelekben vannak tárgyi tévedések, mert a rendelet-tervezetben nincs arról szó, hogy a társasházakban hetente kétszer szállítják el a hulladékot, a levélben viszont heti kétszeri szállításra vetítették a költséget. 

Reméli, tudnak a mostaninál igazságosabb megoldást találni. Véleménye szerint a konzorciumi szerződés keretei között el tudnak menni a szolgáltató szintjén bevezetett alapdíj felé. A családlétszám szerinti differenciálást az Alkotmánybíróság sorozatban megsemmisíti. Az Alkotmánybíróság elfogadja a kuka méretének minimalizálását. Vannak olyan helyi rendeletek, amik megállták az Alkotmánybíróság próbáját, hogy bizonyos méretű edényzetnél kisebbre nem lehet szerződést kötni. Ezt elfogadja az Alkotmánybíróság, de azt nem, hogy családlétszám szerint vélelmezzenek. Úgy gondolja, ezzel nem is igazán kellene próbálkozni, mert az egy egészen más hulladékszállítási rendszerben született. Ha visszavennék a korábbi, megszüntetett rendszert, sokkal szélesebb lenne a kedvezményezetti kör rendeleti szinten, mint amit most a lakosság a rendelet alapján igénybe vett, 4.000 körül volt az egy- és kétszemélyes háztartások szerződéseinek száma, és több mint 2.000 háztartást élt a 70 l-es edényzet lehetőségével. A korábbi rendszer egészen más díjkonstrukcióra készült, amikor még nem volt szemétkezelés, csak egyszerű, primitív szállítás. 

A szolgáltatást a lakosságnak kötelező igénybe vennie, nincs más választása. Mondhatná cinikusan: köthetnek más vállalkozóval szerződést, de a szolgáltató a szolgáltatási díjat kiszámlázhatja, a lakos kétszer fizethet, mert a szolgáltató már azzal teljesíti a kötelezettségét, hogy elmegy a háza előtt. Nem mentesíti a közszolgáltatás igénybevétele és a fizetés alól sem, ha felmutatja egy másik szolgáltatóval kötött szerződését. Más kérdés a vállalkozások és jogi személyek ügye.

Elképzelhető, hogy most a testület nem emeli meg a díjat, és a januári testületi ülésre a díjkonstrukciót már úgy készítik elő, hogy a 2,59 Ft-os díjjal számolnak. Jogszabály alapján 1 évben csak egyszer emelhető díj. Egyszer volt példa, de akkor a szolgáltató váltás miatt teljesen indokolható volt, hogy egy évben kétszer 
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módosult a díj, de ilyen indokoltság nélkül az 1 hónapon belüli díjemelés nem lenne védhető, és ez nem is jelent akkora kiesést. Ez is megfontolandó.

110 l-es minimum van, maximum nincs. Amennyiben 110 l-nél nincs nagyobb edény, akkor lehet zsákot venni, de ha van nagyobb edényzete, arra köthet szerződést. 

A külterületi szemétszállítás nagyon nehéz kérdés, de emlékezteti Nagypál Sándor képviselőt, hányszor szólította fel, majd a testület is, hogy terjessze elő a külterületre vonatkozó rendelet-tervezetet, mert azt a lakosság kéri. 2-3 emberért a szolgáltató nem megy ki, ezért kötelező szolgáltatásként kellett bevezetni. Sokszor kérte a külterületen érdekelt képviselőket és másokat is, adjanak ötletet, hogyan oldja meg a szolgáltató, illetve a rendelet ezt a kérdést. Az igények változnak, elhiszi, hogy most már nem kéri senki, mert talán nem is mérték fel, mekkora költséggel és kiadással jár ez a lehetőség.

Nagypál Sándor képviselő úgy gondolja, nem neki kellene azt bizonyítania, hogy milyen igény van, hanem a szolgáltatónak. Ők nem ezt kérték, hanem azt mondták, hogy áldatlan állapot van a vízlépcsős útnál, valami megoldást keresni kell. Arra nem tett javaslatot a jegyző a korábbi rendeletben, hogy a hétvégi házas területen vegyék igénybe a szolgáltatást. 

Arról sem szólt a jegyző, hogy a nagyrétiek hogyan oldják meg a szemétszállítást. Úgy, hogy egy konténer van a fahíd városi oldalán, és szemétszállítási díjat senki nem fizet. 

Balogh Pál, a Víz- és Kommunális Kft. ügyvezető igazgatója úgy érzi, méltánytalan bírálatot kaptak a kollegái. Ez a szolgáltatás egy vállalkozás. Attól eltekintve, hogy egyszer, kétszer neki szóltak, ottmaradt valaki előtt a konténer, de ezeket megoldották, garantálja, minden szerződött hulladékos edényzetet kiürítettek. Megkérdezi, aki kitesz 3 zsákot a 70 l-es edényzete mellé, miért nem köt 110 l-es edényzetre szerződést? Akkor nem lenne a nyakukon ez a probléma. Ez egy kicsit rá lett kényszerítve a szolgáltatóra, mert méltányosságból a képviselőkkel együtt tavaly felvállalták, hogy szervezetten, havonta 1 alkalommal összegyűjtik a zöldhulladékot. Mi lett belőle: sok 70 l-es edényzetre való szerződéskötés, és rendszeresen több zsák a kuka mellé kitéve, amit ingyen, díjmentesen elszállítottak. Úgy érzi, hogy a kollegáit ezért felelősségre vonni nem lehet. 

A társasházakról: Nem egyszer beszélt a Szentháromság téri társasház képviselőjével, aki mindig úgy ment el, hogy megköszönte az információt, megegyeztek. Azt elmondták, ha a közös képviselő köt szerződést a kft-vel, azt nem látják, hogy a társasházon belül milyen támogatási rendszer van, mert nekik a társasház neve szerepel, és nem a 60 lakás. Nem tudják, hogy ott ki lakik, milyen változások történnek, mert ilyen problémák voltak. Akikkel ő is vitatkozott, hogy túlszámlázás volt, olyan társasházi lakók, akiknél észrevették, hogy tévesen, nem a közös képviselővel kötöttek szerződést, és méltányosságból hagyták kifutni, hogy megoldhassák a társasház üzemeltetési problémáját. Olyan indokokkal is jöttek lakók, hogy náluk miért nem tévedtek, és milyen jól jártak azok, akiknél tévedtek. 
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Nem mondja, hogy ezek között nem lehet indokolatlan többletszámlázás. Általában ezeknek a harcoknak a jegyében telt el az egész éves szolgáltatásuk.

Bedő Tamás polgármester megállapítja, elhangzott egy módosító javaslat az alapdíjra vonatkozóan. A jegyzőnek az volt az aggálya, hogy amennyiben most módosítják a díjtételt, akkor 1 éven belül még egyszer kell, ami komoly indokolást igényel.


Dr. Berkes István jegyző megjegyzi, ezt a jogszabály tiltja.

A javaslat a helyi rendeletben szereplő díjtétel kéttényezőssé való alakítására vonatkozott. Véleménye szerint a helyi rendeletben ezt megtehetik, de a konzorcium nem hozott ilyen döntést.

Dr. Tarr Ágnes képviselő megkérdezi, a kéttényezősé teendő rendeleti szabályozás tekintetében van reális lehetőség, érdemes ezért januárig várni? Úgy tudja, több szolgáltató és több önkormányzat megvizsgálta a kéttényezős szolgáltatási díj bevezetésének a lehetőségét, s minden egyes ilyen tartalmú vizsgálatnak és elemzésnek az lett az eredménye, hogy gyakorlatilag nem lehetséges ennek a bevezetése. 

Ha az egy ad hoc felvetés, hogy kéttényezős díjra vonatkozó rendeletet alkossanak, ennek túl sok értelmét nem látja. Akkor látja, ha volt szó arról, hogy ezt konkrétan mire alapozná a módosító javaslatot tevő. 

Bedő Tamás polgármester: A felvetés lényege: annak érdekében, hogy a kft. vesztesége ne növekedjen, a valós igénybe vevői létszámhoz igazítsák a díjtételt. Ez konzociális szinten nem lehet, hiszen a díjat Ft/l-ben határozták meg, a konzorcium ülésén ezt a változatot elvetették. A helyi rendeletében az önkormányzat bármilyen díjkonstrukciót meghatározhat, de akkor a kötelezettségeket a szolgáltató felé neki kell állnia. 

Más lehetőséget – pontosan azért, mert a költségek döntő része amiatt merül fel, hogy nincs annyi mennyiség – nem lát arra, hogy ez valamilyen szinten torzítva legyen. A felgyői gyűjtőkörzet településeinek többsége ugyanezt a logikát követi. Továbbra is azt mondja, hogy fájdalmas, és másként kellene rendezni, de az eredeti rendelet-tervezetet fogja elfogadásra ajánlani, amihez minősített többség szükséges. Felhívja a figyelmet, hogy ha az eredeti rendelet-tervezetet elfogadja a testület, abba mindazon kételyek beépülnek, amelyeket most a képviselők elmondtak: a kötelező 110 l-es edényzet, 5,- Ft kukánként a zöldhulladék, és kikerül a szervezett zöldhulladék-szállítás, csak egyszeri lomtalanítási akciót tartalmaz.

Ezt vagy elfogadja a testület, vagy sem, de más alternatívát most nem lát, viszont a kft-nél minden egyes hónap árbevétel-kiesés növeli a veszteséget. 

Ha mégis új rendeletet alkotnak, fel kell vállalni, hogy szembe mennek a hatóságokkal, és megmagyarázzák, miért volt szükség ilyen döntésre. 

A mellékletet ki kell egészíteni a 70 l-es és 80 l edényzettel, ezek eddig is voltak, s 342 db-ra most is lehet majd szerződést kötni. 
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Ha később változtatni akarnak, azt ki fogják dolgozni, s majd a testület eldönti, jobb, vagy rosszabb, mint a jelenlegi rendszer.

Dr. Tarr Ágnes képviselő megkérdezi, ha a kéttényezős díjtétel kerül majd megszavazásra, a különbözetet közvetlenül az önkormányzat fizeti? Ezt vállalják be a költségvetésből? A díjtétel és a kft. tényleges szolgáltatási költsége közötti különbözet a lakossági díjba nem lesz beépítve, mert azt „nem bírja el”, akkor a tényleges költség és díj által fedezett összeg közötti különbséget az önkormányzatnak a saját költségvetéséből ki kell fizetnie. Felveti, ezt szeretnék? 

Bedő Tamás polgármester: A rendelet-tervezet szerint mindenki 110 l-es edényzetre köt szerződést, s csak 5 % köthet 70 l-esre. Kiveszik a zöldhulladék-szállítást és belekerül egy kukánként és ürítésenként 5,24 Ft-os díj, mely évi 250,- Ft zöldhulladék elszállítási díj. Ha ezt elfogadja a testület, a kft. rentabilitását biztosítja, de nincs tekintettel az igénybe vevők számára.

A felvetődött javaslat szerint a helyi rendeletben tegyék kéttényezőssé a díjat úgy, hogy az összes olyan költség az alapdíjat képezze, ami akkor is felmerül, ha csak 1 l szemetet visznek el a városból naponta, és független attól, hogy hány fő lakik az ingatlanban. Ez az összes költségnek kb. 80 %-a, így az egy és a négyfős háztartások díja között kb. havi 100,- Ft lesz a különbség.  

Továbbra is az eredeti rendelet híve, mely szerint mindenki 110 l-es edényzetre kössön, és a rászorulókat szociálisan támogassák, de van egy módosító javaslat, amire – ha megkapja a minősített többséget – ki fogják dolgozni a rendelet-tervezetet. 

Gyovai Gáspár alpolgármester lát aggályokat a kéttényezős díjtétellel kapcsolatosan. Igaz, hogy ha most nem alkotják meg a rendeletet, annak további veszteségi lesznek. Javasolja, fogadják el a rendeletet és hozzanak határozatot arról, dolgozzák ki, hogyan lehetne a kéttényezős díjat bevezetni, s annak ismeretében módosítsák a rendeletet, hogy van-e lehetőség a bevezetésére. 

Félő, hogy ha nem fogadják el a beterjesztett rendelet-tervezetet, akkora adósságot fognak felhalmozni a következő évben, hogy azt majd nem bírják kifizetni.

A kéttényezős díjtételhez konzorciumi állásfoglalásra is szükség lenne, vagy legalább a gyűjtőkörzetben kellene valamilyen állásfoglalást kialakítani, mert nem tartja valószínűnek, hogy egy-egy városon belül teljes mértékben sikerülne úgy kidolgozni, hogy a literszámot átváltsák kéttényezősre. Ebben rengeteg veszélyt, kockázatot lát.

Dr. Berkes István jegyző: A kéttényezős díjtétel vonatkozásában rengeteg aggály van, de az önkormányzatok rendeletalkotási szabadságát a konzorciumi szerződés nem korlátozhatja, ha betartják a közszolgáltatási szerződés alapelveit. Egy olyan rendszert kell kidolgozni, hogy a 2,59 Ft/l, ha két tényezőből is, de befolyjon. 

A 110 l-es kuka azért lett meghatározva, mert ebben az esetben a szolgáltatási díj, a literenkénti összeg mind a két költségfajtát fedezi, azt is, ami a mennyiségtől függő, és azt is, ami ettől független, de a 70 l-es kuka ezt már nem fedezi. 
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Az állandó költségek szinte 100 %-osak, és nem marad semmi a szolgáltatás mennyisége szerinti díjra. A 70 l-es kuka esetében kell gondolkodni azon, hogy egy alapdíjat bevezessenek, adott esetben a különbség kompenzálására, mint ahogyan azt a polgármester elmondta. Jelenleg kb. 100,- Ft a 70 és a 110 l-es edényzet egy ürítése közötti díjkülönbözet, aminek a 70 l-es kuka esetében 70-80 %-a az állandó költség. A képviselő-testület a díjról dönthet, de nehézkes a szavazás menete, mert felvetődik, hogy az egyéb módosításokat tárgyalják-e, szavazzák-e, vagy azokról is gondolkodjanak tovább. Az egyéb szabályozást is – pl. a társasházakra vonatkozókat – befolyásolni fogja a kialakítandó díjképlet. A tervezet szerint a társasházakban lakásonként és az egyéb ingatlanoknál is minimálisan 110 l-es edényzetre lehet szerződést kötni. Ha a kéttényezős díj lehetőségét megadják, akkor a minimumra vonatkozó rendelkezést ki kell venni a rendeletből, így köthetnek szerződést kisebb edényzetre is annak az ódiumával, hogy alapdíjat kell fizetni.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő ügyrendi javaslata: Most zárják le a vitát, szavazásra ne kerüljön sor, s az ebédszünet ideje alatt a döntést át kellene gondolni. Javasolja, hogy szünet után kerüljön sor a szavazásra.

Bedő Tamás polgármester az ügyrendi javaslatról szavaztat, mely szerint most a vitát zárják le, a szavazás pedig ebéd után történjen meg. 

A Képviselő-testület 12 szavazattal az ügyrendi javaslatot elfogadva, a vitát lezárja, a szavazásra az ebédszünetet követően kerül sor.

Az elhangzottakat az 1906. számú hangszalag A oldala a 213. számtól végig, a B oldala a 001. számtól végig és az 1907. számú hangszalag A oldala a 001-010. szám alatt tartalmazza.

Ebédszünet után:

Dr. Somogyi Árpád képviselő és sokan a képviselő-testület tagjai közül úgy gondolják, hogy ma dönteni kell. Ha ma nem döntenek, januárban nem az lesz a kérdés, hogy mennyit fizetnek, hanem az, lesz-e egyáltalán szemétszállítás. 

Délelőtt sok mindenről beszéltek, sok minden elhangzott, ennek ellenére az eredeti előterjesztés elfogadását támogatja azzal, hogy 110 l-es hulladékszállítás legyen hetente, és azoknak a csongrádi polgároknak, akiknek szociális, vagy egyéb okból a szemétszállítási díj kifizetése nagy gondot okoz, azt a szociális rendeletben kompenzálják. A következő előterjesztés tárgyalásakor javasolni fogja, hogy a szociális rendeletet első olvasatként fogadják el. A januári ülésig végezzék el a szükséges számításokat ahhoz, hogy minden csoportot valamilyen szinten ki tudjanak elégíteni.

Javasolja, hogy a képviselő-testület az eredeti előterjesztést fogadja el, olyan szociális rendelettel egyetemben, amely mind az egy fős háztartások, mind az alacsony jövedelműek számára kompenzációt jelent. 
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A szemétszállítás gazdasági rendszerét ezzel a döntéssel tegyék helyre. A társasházakkal kapcsolatosan is kompenzációt javasol, amelyet a januári testületi ülésig ki fognak dolgozni. A 110-es edényzetet nem örömmel mondja, de úgy tűnik, jelenleg más lehetőség sajnos nincs.

Bedő Tamás polgármester: A javaslat lényege, hogy a rendelet szintjén ne bonyolítsák túl a rendszert. Részben üzleti típusú megállapodás legyen a társasházaknál, a rászorulóknál pedig szociális alapon térítsék meg a költség-növekményt. Az eredeti rendelet-tervezetet bocsátja szavazásra.

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag A oldal 011-089 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 16 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

50/2009. (XII.22.) ÖKt.

13-1435-14/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja az 50/2009. (XII.22.) Ökt. rendeletét „A települési szilárdhulladékkal kapcsolatos közszolgáltatásról” szóló 24/2008. (IX.2.) ÖKt. rendelete módosításáról.

A rendelet a jegyzőkönyv 7. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a mérnöki iroda és általa:

4. a Víz- és Kommunális Kft.

A képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 16.

8. Javaslat „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztéssel nem tudott foglalkozni, mert nem tudták, hogy a hulladékszállításban milyen megoldás lesz. 
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Javasolja, hogy egy előzetes bizottsági ülés keretében részletesen vizsgálják meg ezt a kérdést. E rendelet keretében, szociális alapon tudják támogatni a hulladékszállítás támogatására ténylegesen rászorulókat. Akkor talán kielégítik azt az igényt, hogy a város lehetőségeihez képest kompenzáljanak azoknak, akiknek ez nagy megterhelést jelent, ugyanakkor a több százezer forintos jövedelemmel rendelkezők ne kaphassanak támogatást, mert az a közös teherviselés tekintetében igazságtalan.

Javaslata, amit ugyan a bizottság nem tárgyalt, hogy az előterjesztés első olvasat legyen, és a januári testületi ülésre részletesen dolgozzák ki a rendelet-tervezetet. 

Felajánlja, hogy a bizottság ezzel a kérdéssel egy rendkívüli ülés keretében részletesen foglalkozik. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és a rendelet módosítását 4 igen szavazattal támogatta. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 3 fővel tárgyalta és 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzik el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a dr. Somogyi Árpád képviselő, bizottsági elnök javaslatát, mely szerint a képviselő-testület a rendelet-tervezetet első olvasatként elfogadja. Az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság rendkívüli ülésén segítséget nyújt a hivatalnak a rendelet-tervezet összeállításához azzal, hogy az egy- és kétszemélyes háztartások kompenzációja a legkiterjedtebb legyen és vegye figyelembe a jövedelmi helyzetet.

A képviselő-testület 15 igen szavazattal – Nagypál Sándor képviselő nem szavazott – a következő határozatot hozza:

310/2009. (XII. 18.) ÖKt.

08-878-19/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és első olvasatként elfogadja „A szociális rászorultságtól függő pénzbeli és természetbeni ellátásokról” szóló rendelet módosításáról szóló előterjesztést. 
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Kéri az Egészségügyi és Szociálpolitikai Bizottságot, hogy egy rendkívüli ülés keretében nyújtson segítséget egy olyan rendelet-tervezet összeállításához, melyben az egy- és kétszemélyes háztartások kompenzációja a legkiterjedtebb, figyelembe véve a jövedelmi helyzetet. 

Felkéri a jegyzőt, hogy a képviselő-testület 2010. januári ülésére terjessze be a rendelet módosítására vonatkozó javaslatát.

Határidő: 2010. januári testületi ülés

Felelős: Dr. Berkes István jegyző

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a szociálpolitikai iroda.

9.
Javaslat a vásárokról és piacokról szóló új önkormányzati rendelet megalkotására.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 3 igen, 1 tartózkodás mellett támogatta az új rendelet megalkotását. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 3 fővel tárgyalta az előterjesztést és 2 igen, 1 nem szavazattal támogatta.

Havasi Jánosné képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság egyhangúlag támogatta az előterjesztést. 

Kérdések:

Murányi László képviselő megkérdezi, mi a határidő a piacok bekerítésére? 

Dr. Berkes István jegyző válaszában elmondja, a Népegészségügyi és Tisztiorvosi Szolgálat Kistérségi Intézetének határozata szerint mind a Petőfi utcai, mind a Piroska J. téri piacnál 2009. december 31. a bekerítésre adott határidő. Ez egy magasabb szintű jogszabályon alapuló egyedi hatósági döntés. 

Havasi Jánosné képviselő kiegészíti az ügyrendi bizottsági ülésen megfogalmazott módosítást: Az új rendeletben a Petőfi utcai piacról már nincs szó, gyakorlatilag az már nem lesz piac, ezért a bizottság javasolta, hogy oda a közterület-használat díját 
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megállapító rendelkezés szülessen és azt a jegyző a Városgondnokság bevonásával a januári testületi ülésre készítse el. A Petőfi utcában nem helypénz és piaci árusítás lesz, hanem közterület-használati díjat fognak az árusok fizetni. 

Kiss Péter képviselő elmondja, ez a pénzügyi bizottság ülésén is felmerült, a jegyző pozitívan reagált, mely szerint hamarosan megszülethet ez a rendelet-módosítás is. 

Nagypál Sándor képviselő: Az előterjesztés szerint 2010. január 1. napjával lép életbe a rendelet. Tegnap a rádióban azt hallotta, hogy a jegyző későbbi időpontban akarja hatályba léptetni.

Bedő Tamás polgármester válasza: Pályázat volt kiírva a kerítésre, megvan a nyertes, egy felgyői cég, aki az anyagot novemberben megrendelte, de azt még nem szállították le. 

Dr. Berkes István jegyző elismerni, van egy rövid hónap jogi hézag, ugyanis január 1-jén megszűnik a Petőfi utcai piac, a közterület-foglalási szabályozás viszont leghamarabb február 1-jével léphet életbe. Az ÁNTSZ hatósági határozatának időpontja bizonyára kemény, de mivel a Piroska J. téri piacnál is kell hosszabbítást kérni, talán elérhető a Petőfi utcai piac esetében is, hogy adjanak a lakosságnak, az árusoknak és a vásárlóknak egy átmeneti időt, és a lakosságot érintő rendelkezés bevezetésénél 1-2 hétnél hosszabb átmenetet biztosítsanak, ezért előterjesztői módosításként a rendelet-tervezet 4. § (1) bekezdését március 1-jével javasolja hatályba léptetni. Az így rendelkezésre álló idő alatt megszülethet a rendelet. A közterület-használati rendelet birtokában a piacfelügyelők, a helypénz-szedők a Petőfi utcai piacon el tudják mondani, hogy mi várható. 

Felvállalva, hogy az ÁNTSZ határidejét túllépik, erre vonatkozóan egy kérelmet fognak benyújtani, a Piroska J. téri piacnál is hosszabbítást kell kérni, és erre tekintettel kérni fogják a Petőfi utcai piacra is a hosszabbítást. Ezzel biztosítható az átmenet. Az új rendelet 4. § /1/ bekezdése később lép hatályba, ezért a korábbi piacrendeletnek a piacok felsorolását tartalmazó paragrafusát csak március 1-jével helyezzék hatályon kívül.

Ennek megfontolását kéri azzal, hogy a hatósági kötelezésnek a Petőfi utcai piacon csak kéthónapos késéssel tudnak eleget tenni, de reméli, lesz ennyire elnéző a hatóság.

Nagypál Sándor képviselő: Ezek szerint, ha nem veti fel a problémát, a rendeletnek ez a szabályozása is január 1-jével lépne hatályba. Úgy tudja, hogy a piacon árusítókkal ezt a működtető már megbeszélte. Nem tudja, mennyire érinti ez majd a piac működtetőjét, kéri, adják meg a szót Bodor Jánosnak, a Városgondnokság igazgatójának, hallgassák meg, neki erről mi a véleménye. 

Havasi Jánosné képviselő szerint logikus, amit a jegyző mondott, és örül, hogy még nem kezdték el a kerítés építését, mert pontosan a karácsonyi és a december havi időszakban vásárolnak a legtöbben, természetesen a nyári időszakot kivéve.

- 60 -

A Petőfi utcai piac sorsáról nemcsak beszélni kellene az árusítókkal, hanem ki kellene plakátolni, igénybe kellene venni a média-lehetőségeket ennek közhírré tételéhez, a Hírlevélben is meg kellene jelentetni. A legnagyobb problémát a Városgondnokságnak fogja ez a kérdés okozni.

Murányi László képviselő azt javasolja, hogy a polgármester beszéljen a pályázaton nyertes vállalkozóval, hogy egyúttal az ereszcsatornákat kösse össze. Higgyék el, hogy ez bele fog férni, meg fogja csinálni. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, van egy aláírt megállapodás, abban állapodjanak meg, hogy erről tárgyalni fog a kivitelezővel.

Bodor János a Városgondnokság igazgatója: Az eredetileg beterjesztettek szerint a rendelet január 1-jén lép hatályba. Ebben az időszakban a piaci helypénzből nagyon kevés a bevétel. Ha a testület úgy dönt, hogy 4. § /1/ bekezdése március 1-jével lép hatályba, több propaganda-munkát lehet elvégezni. Ebben az időszakban már a kistermelők a primőr árukat hozzák a piacra, akkor érheti őket váratlanul, ha a Petőfi utcai piac hol működik, hol nem. Az érveket megismerve elfogadhatónak tartja a hatályba léptetés márciusra való halasztását.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a rendelet-tervezetet a jegyző előterjesztői módosításával.

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag A oldal 090-315 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 16 igen szavazattal a következő rendeletet alkotja:

51/2009. (XII.22.) ÖKt

03-1629-6/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja „Vásárokról és a piacokról” szóló 51/2009. (XII.22.) ÖKt. rendeletét.

A rendelet a jegyzőkönyv 8. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. Dr. Szubally Brúnó aljegyző és általa:

4. az érintettek.
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Bedő Tamás polgármester átadja az ülés vezetését Gyovai Gáspár alpolgár-mesternek.

A Képviselő-testület létszáma a továbbiakban: 15.

10.
Javaslat „A személyes gondoskodást nyújtó gyerekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról” szóló 39/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosítására.

Szóbeli kiegészítések:
Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 3 tartózkodással véleményt nem alakított ki.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 egyhangú igen szavazattal támogatta az előterjesztést, mely két részből áll, egyrészt az átmeneti otthon térítési díjának emelkedését tartalmazza, másrészt a gyermekétkeztetés átlagos 7 %-os emelését.

A gyermekek többsége térítési díj nélkül, vagy 50 %-ot térítve étkezik. A 100 %-ot térítők száma kb. 1/3-a az összes étkezőknek. Az ingyenesen étkezők száma 716 fő, ami most már az általános iskola 7. osztályosaira is kiterjed, az óvodában pedig 185 fő részesül ingyenes étkeztetésben. 

Sajnos az általános iskolákban a díjhátralék elég magas, 1,2 millió Ft. Az óvodai térítési díjhátralék elhanyagolható, mindössze 78 eFt.  

A szigorítást várnák a behajtást illetően. Kérdésükre a jegyző azt a választ adta, hogy meglehetősen bonyolult procedúra a családi pótlék természetbeni formában történő nyújtása, még ilyenre nem volt példa, de nem elképzelhetetlen, hogy a jövőben a családi pótlékot erre a célra felhasználják. 

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést és 4 igen szavazattal elfogadásra javasolta a rendelet módosítását.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 3 fővel tárgyalta az előterjesztést és 3 igen szavazattal támogatta. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság egyhangúlag, 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést és a rendelet-tervezetet. 

Kérdés nem hangzik el.
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Vélemények:

Murányi László képviselő: Az előterjesztés tartalmazza, hogy az átmeneti elhelyezés 2010. évi normatívája 4-5 %-kal csökken az ez évihez képest, de mindenhol ugyanez van, többet kell az önkormányzatnak fizetnie a gyermekek után. Ezeket a pénzeket a szülők nem tudják pótolni, mert nincs béremelés, ez egy lefelé mutató tendencia, ezért is nem tudtak sokan dönteni.

Gyovai Gáspár alpolgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett rendelet-tervezetet.

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag A oldala a 316-369 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 szavazattal, 2 tartózkodás mellett a következő rendeletet alkotja:

52/2009. (XII.22.) ÖKt

08-1973-6/2009.

R e n d e l e t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megalkotja az 52/2009. (XII.22.) ÖKt. rendeletét „A személyes gondoskodást nyújtó gyerekvédelmi alapellátások formáiról, azok igénybevételéről és a fizetendő térítési díjakról” szóló 39/2003. (XII.23.) ÖKt. rendelet módosításáról
A rendelet a jegyzőkönyv 9. számú melléklete.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a szociálpolitikai iroda és általa:

4. az érintettek.

11. Tájékoztató a kistérségi társulás tevékenységéről.

Szóbeli kiegészítések:
Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság a tájékoztatót 4 egyhangú igennel elfogadásra javasolta. A közoktatással kapcsolatos részt tárgyalta a bizottság, amit javasoltak kiegészíteni, mert kimaradt, hogy az oktatási intézmények 93 millió Ft-ot nyertek a kompetencia alapú oktatás pályázaton.
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Dr. Somogyi Árpád képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést. 

Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság nem tárgyalta az előterjesztést. 

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottság 3 fővel tárgyalta az előterjesztést és 3 igen szavazattal támogatta. 

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság 3 igennel tárgyalásra alkalmasnak találta az előterjesztést.

Kérdések:

Murányi László képviselő megkérdezi, meg tudja-e valaki mondani, hogy ez az általa szerencsétlennek minősített társulás mennyi hasznot hozott az abban résztvevőknek? Azt a választ is elfogadja: csak azt a hasznot hozta, hogy ha ezt a lépést nem teszik meg, akkor nincs semmi. Akkor tudja, hogy ez egyfajta diktatúra, nem önkéntes, hanem kényszertársulás.

Ternai László képviselő gratulál az alpolgármesternek, mint Csongrád város Rendőrkapitányának, ugyanis az előterjesztés első oldalán a következők szerepelnek: „Gyovai Gáspár, Csongrád város Rendőrkapitánya állandó meghívottja a társulási üléseknek.” 

Megkérdezi, a belső ellenőrzést vezető Allűr Bt. csongrádi vállalkozás?

Az előterjesztés tartalmazza, hány fő dolgozik a munkaszervezetnél. Ezek a személyek dolgoznak a hivatalnak, meg a munkaszervezetnek is, vagy a munkaszervezet ezzel a létszámmal áll fel? Ha így áll fel megkérdezi, mi a megtakarítás? Hacsak az nem, hogy úgy vannak kiírva a pályázatok, hogy arra csak a kistérség pályázhat. Ez nem jó dolog, reméli, a következő kormány első lépése az lesz, hogy ezeket megszűnteti. 2006 óta 3, sporttal kapcsolatos pályázaton 2 millió Ft feletti összeget nyertek, de nem látja azt a sport területén megmutatkozni. Hangzatos címekre van kiírva pályázat, miközben elveszi a kormány az iskolai sport-támogatás normatíváját. Ez akkora szégyen, amit ki sem lehet fejezni. 

Nagypál Sándor képviselő megkérdezi, a tagintézmény-vezetőket meghívták-e ehhez az előterjesztéshez, vagy le vannak tiltva, nehogy megjelenjenek, és valami rosszat mondjanak a beszámolóval kapcsolatosan?

Dr. Berkes István jegyző elnézést kér, nem biztos, hogy az elhangzott kérdésekre teljes értékű választ tud adni.

· A kistérségi társulásokra külön normatíva van, aminek az összege sajnos évenként változó, de a következő évi költségvetésben is van külön kistérségi normatíva. Ha a kistérség lát el bizonyos feladatokat, megkapja a plusz normatívát is azon az alapnormatíván felül, amit minden település megkap, tehát 
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van kézzel fogható plusz bevétel. A szabályai sajátosak, mert pl. a székhely település önkormányzatának nem jár a kistérségi kiegészítés az óvodai ellátásra, ezért nem vesz részt Csongrád város az óvoda kistérségi fenntartásában. Jobban járt a 3 község, hogy az intézményt felgyői székhellyel hozták létre.

· Érvényesült egyfajta szolidaritás is. Az iskolai csoportlétszámok miatt két kistérségi település iskolája forgott veszélyben. A kistérségi átlaglétszám miatt minden településen megmaradt az iskola, igaz, nem önállóan, hanem tagintézményként. Ez Felgyő és Tömörkény községeket érintette, ami nem anyagi, hanem egyéb természetű előnye a társulásnak.

· A belső ellenőrzés ellátására külön normatívát kapnak. A belső ellenőrzést minden településen kötelező ellátni, de ha a kistérségi társulással szerződve látják el, akkor külön normatíva jár, ami a következő évben csökken, ha szűkösen is, de el lehet belőle látni ezt a tevékenységet. Az Allűr Bt. tudomása szerint szatymazi, Csanyteleken látja el a belső ellenőrzési feladatot. A kistérségi társulás a korábbi szerződéseket nem módosította, átvette a vállalkozókat. Bori Márta korábban a hivatal köztisztviselője volt, vállalkozóként számára, és a hivatal számára is előnyösebbek a közterhek.

· A munkaszervezet felállását tartalmazza az előterjesztés. Azok a dolgozók, akiknél nem említették, hogy a hivatalnál is dolgoznak, a munkaszervezetnél végzik a munkájukat. A hivatal megállapodás alapján ellát bizonyos feladatokat – pl. iktatás – a kistérségi munkaszervezetnek. Diószegi Franciska a hivatalnál van alkalmazásban, de a munkaideje 50 %-ában kistérségi oktatási referens, a társulás a fizetése 50 %-át téríti a hivatal számára. 

· A testület ülése nyilvános, azon a tagintézmények vezetői részt vehetnek. 

A képviselő-testület létszáma: 16.

Az ülést a továbbiakban ismét Bedő Tamás polgármester vezeti.

Vélemények:

Fábián György képviselő véleménye szerint jó lenne, ha a pályázatokon elnyert összegekről pontos információt tartalmazó, részletesebb tájékoztatást kapnának. Sok olyan pályázat van, amit csak megemlítenek, pl., a közoktatási közalapítvány is támogatta az iskolákat, oktatási intézményeket, de azt nem tartalmazza, hogy milyen összeggel. 

Felvetették, hogy a munkaszervezetben dolgozókat név szerint meg lehetett volna említeni annak érdekében, hogy megismerjék őket a képviselők. Általában is igaz, hogy a hivatalban dolgozókat nem ismerik kellően, ami természetesen kétoldalú.

A kistérségi oktatási bizottság tagjaként a bizottsági üléseken rendszeresen részt vesz, elmondja a véleményét. A bizottság tagjai a térség polgármesterei, ők tagjai a pénzügyi bizottságnak, és a kistérségi tanácsnak is, így 3 testületi ülésen kell részt venniük, s nyilván nem a bizottsági ülésen mondják el a véleményüket, így időrablásnak tűnik, amikor az oktatási bizottság ülésén 1-1 ponttal kapcsolatosan a véleményét elmondja.
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Tény, hogy többletnormatívát kap a kistérség, de ő is szívesen venné, ha lenne egy áttekinthető kimutatás arról, hogy mennyi ez tanulónként, mert emiatt döntöttek a kistérségi társulás megalakításáról. 

Az előterjesztésből idézve egy „gyöngyszemre” hívja fel a figyelmet: „A Pénzügyi és Oktatási Bizottságok tagjainak, elnökeinek összetétele a megalakulásuk óta nem változott.” 

Dr. Tarr Ágnes képviselő a tájékoztatóban foglaltakat elégségesnek és megfelelőnek tartja. A költségvetés összeállításakor a testület igényként fogalmazta meg, hogy a költségvetés részletesen tartalmazzon adatokat, kifejtést a kistérséghez tartozó intézményekről és tagintézményekről. Utóbb már erre sor is került, hiszen ilyen összetételben kapták meg a koncepciót. 

A 2010. évi költségvetés tárgyalásakor mind a kistérségi munkaszervet, mind a városgazdasági iroda eleget fog tenni annak a kérésnek, hogy a kistérség által működtetett intézmények költségvetését is kibontsa. A pénzügyi tevékenység jellemzőire vonatkozó adatokat akkor meg fogják kapni, ezért ebben a formában a tájékoztatót elfogadhatónak találja. 

Igaz, amit Fábián György képviselő mondott a kistérségi bizottságok és a tanács összetételével kapcsolatosan, kivéve az ő személyét, mert elnökként vesz részt a kistérségi pénzügyi bizottság munkájában, de tény, hogy a polgármesterek 2 bizottsági ülésen és a tanács ülésén, összesen háromszor tárgyalják meg ugyanazokat a kérdésköröket. Elmondja még, hogy a kistérségi pénzügyi bizottság az előterjesztéseket érdemben, tételesen át szokta tekinteni.

Bedő Tamás polgármester az elhangzottakra reagálva a következőket mondja el:

· A 2010-es költségvetés melléklete lesz tételesen, intézményre lebontva, hogy hogyan alakulnak az alapnormatívák, mennyi a kiegészítő normatíva, és mennyi az önkormányzati igény. Ebből az is kiderül, mennyi többletet kap a kistérségből Csongrád város Önkormányzata, de igazán ez a kistelepüléseknél jelentős.

· Köszöni a pénzügyi bizottság elnökének hozzászólását, mely szerint alapos az anyag, ez egy tájékoztató, ezt kérte a testület. A testület tagjai a beruházásokról és a működtetésről megkaphatják a szükséges információt. 

· A munkaszervezet vezetője, Kiss Beatrix gyermeket vár, jelenleg táppénzen van, a megbízott vezető Gácsiné Sipos Andrea. Diószegi Franciska félállásban oktatási referens, Szűcsné Sárvári Anita és Sallai Ágota a pénzügyeket intézi. Rajtuk kívül 2 csongrádi fiatal pályakezdő dolgozik, akik foglalkoztatását a Munkaügyi Központ támogatja. 

· Megköszöni a polgármesteri hivatalnak az iktatásban, a gazdálkodási és pénzügyi munkában nyújtott segítségét. 

Szavazásra bocsátja a tájékoztató elfogadását.

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag A oldala a 370. számtól végig és a B oldala a 001-259 szám alatt tartalmazza.
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A képviselő-testület 15 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

311/2009. (XII.18.) ÖKt.

16-14598-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta és elfogadja a kistérségi társulás tevékenységéről szóló tájékoztatót.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri Hivatal irodái

3. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulás Munkaszervezete és általa:
4. Társulás tagjai

12.
Csongrád város környezetvédelmi programjának intézkedési terve, benne a Tisza árterének megóvása.

Bedő Tamás polgármester a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottsági ülésen elhangzottak alapján indítványozza az előterjesztés napirendről való levételét, és a januári ülésre való ismételt beterjesztését.

A képviselő-testület 15 igen szavazattal, 1 ellenszavazattal a következő határozatot hozza:

312/2009. (XII.18.) ÖKt.

13-8450-9/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád város Önkormányzatának Képviselő-testülete a „Csongrád város környezetvédelmi programjának intézkedési terve, benne a Tisza árterének megóvása” című előterjesztést leveszi napirendjéről. Kéri a polgármestert, hogy a képviselő-testület 2010. január 22-i ülésére terjessze be az átdolgozott intézkedési tervet.

Határidő: 2010. január 22-i ülés.

Felelős: Bedő Tamás polgármester.
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Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai,

2. a polgármesteri hivatal irodái,

3. a mérnöki iroda.

13.
Tájékoztató a Művelődési Központ 2009. évi munkatervének végre-hajtásáról, 2010. évi rendezvényterv.

Szóbeli kiegészítések:

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke közli, a bizottság 4 igen szavazattal elfogadta az intézmény beszámolóját, és a beterjesztett határozati javaslat elfogadását kéri a képviselő-testülettől.

Fábián György képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság elnöke közli, a bizottság 4 egyhangú igennel elfogadásra javasolta a tájékoztatót. Az ülésen több dolgot megbeszéltek az intézményvezetővel. A bizottság egyetértett azzal, hogy gazdag, szép programok voltak 2009. évben, s a 2010. évi célkitűzések is hasonlót mutatnak. Elfogadásra javasolták, hogy az intézmény költségvetésébe épüljön be a támogatási igényben szereplők jelentős része.

A mellékelt táblázat szerint szeptember 4-én, vagy 5-én lesz a Művelődési Központ és a Városháza előtti tér átadása. A pályázatban az ünnepségre forrás is szerepel. Addigra rögzíteni kellene, hogyan működik az Ifjúsági Ház a továbbiakban, hány ember és hogyan fogja végezni ott a munkát. Sajnálattal állapították meg, hogy várhatóan csak áprilisra lesz készen az Ifjúsági Ház nagytermének padlója, amikor már a benti rendezvények nem annyira érdekesek, most volna fontosabb, most kellene. 

Többen észrevételezték, hogy az Ifjúsági Házból valahogyan nem tudnak jól kijönni, csak emészti a pénzt, és igazán most sem működik. Vannak rendezvények, szervezetek, de probléma van a büfével is, még nem tudtak megnyitni. Van egy csomó gond, aminek megoldása érdekében a hivatalnak is segítséget kellene nyújtania, hogy ami csak lehet, flottul induljon be. 

Kérdések:

Nagypál Sándor képviselő nem akarja megsérteni Ternai László bizottsági elnököt, de úgy gondolja, hogy az Ifjúsági Ház fel fog lendülni a bizottság javaslata alapján. Kérdezi, komolyan gondolja-e az előterjesztésben írtakat, mely szerint: „Amennyiben lehetséges rendszeres városi sporteseményes helyszínei kerüljenek az Ifjúsági Házba.” Felveti, mikor lesz ott úszás?

Kiss Péter képviselő: Az előterjesztés szól a személyi feltételekről, mely szerint 9 fő- és 1 részfoglalkozású ember dolgozik, de azt nem tartalmazza, hogy hány közcélú munkatársat foglalkoztattak. 
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Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke válaszában elmondja, a Nagypál Sándor képviselő által idézett mondat arról szól, hogy a városban rengeteg szabadtéri sportesemény van, aminek logisztikai központjaként a bizottság az Ifjúsági Házat képzelte el, onnan lehetne a kiindulás, ott lehetne a gyülekezés. 

Murányi László képviselő 1993-ban kezdett el interpellálni, kereste a Galériát, a képtárat, ahol be tud mutatkozni egy művész. 1995-96-ban hivatalosan kérte az akkori polgármestert, mondja meg valaki, hány ember látott egy kiállítást Csongrádon, a megnyitón kívül. Soha, semmilyen számot nem kapott, mert soha nem látta senki, csak a megnyitón. Végre úgy tűnik, hogy a képtár elköltözik oda, ahová kell, és közkinccsé válik a Művelődési Központ földszintjén, ami mindannyiuk számára nagy siker lesz.

A borutcával kapcsolatban az elmúlt években felröppent, hogy hová tegyék. Ha ez a Dob utcában jól bevált, és szerinte igen, a lakók meg tűrik, akkor a 2010-es rendezvénytervnél is maradjon ott.

Hamarosan kezdődnek a részletes költségvetési tárgyalások. Ezeken szoktak „sírva fakadni” az intézményvezetők, a Művelődési Központ korábbi igazgatója is ott „feszült meg”, de tőle októberben, novemberben már számon kértek bizonyos dolgokat, amit anyagiak hiányában nem tudott teljesíteni, ezt látens módon mindannyian tudták, mégsem lehetett ezt kimondani. Óvja a polgármestert és az intézményvezetőt is attól, hogy ilyen „gödörbe lépjenek”, ne kérjenek később olyat számon, ami anyagiak miatt nem teljesíthető. 

A Művelődési Központ egész évi munkáját köszöni, és gratulál. 

Víkor Katalin, a Művelődési Központ igazgatója elmondja, azoknál a programoknál írtak konkrét időpontot, amelyet már tudnak, a többi rendezvényüket csak felsorolták. A Főtér avatása lehet, hogy félreérthető, szeptember hónapra tervezik, de nem konkrétan, 4-ére, vagy 5-ére. Ezt szponzori támogatásból remélik, illetve pályázati forrásból a Művelődési Központ ünnepélyes átadását. Ezt egyeztette Szántai Szilviával, aki azt mondta, kb. ilyen összeg áll rendelkezésre, és a DAOP-os pályázatban az ünnepélyes átadásra pályázati forrás van. 

A 9 főállású, és 1 részfoglalkozású munkatárs a Művelődési Központban, az Ifjúsági Házban, a Galériában, és a Bokrosi Művelődési Központnál dolgozik, s ebben a létszámban benne van az Alföld Néptánc-együttes művészeti vezetője, és a dekoratőr. Az Ifjúsági Házban jelenleg 3 fő szakmai munkatárs dolgozik, és 1 fő közcélú foglalkoztatott, aki a szakmai munkát segíti, 2 fő az Internettel dolgozik, 1 fő teremőr. Ők segítették az Ifjúsági Ház zavartalan munkáját december 31-ig, és lehetőségük lesz majd 2010-ben is igénybe venni a közcélú foglalkoztatást, és élni kívánnak ezzel a lehetőséggel a továbbiakban is. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot. 

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag B oldala a 260-385 szám alatt tartalmazza.
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A Képviselő-testület 14 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

313/2009. (XII. 18.) ÖKt.

11-14589-1/2009.

H a t á r o z a t .

1. Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Művelődési Központ és Városi Galéria 2009. évi munkaterve végrehajtásáról szóló beszámolót, valamint a 2010. évi rendezvénytervet elfogadja. Kéri az intézmény vezetőjét és dolgozóit, hogy tegyenek meg mindent a pályázati és szponzorálási lehetőségek maximális kihasználása érdekében, hogy a tervezett rendezvények megfelelő színvonalon megvalósulhassanak.

Határidő: folyamatos

Felelős: Víkor Katalin igazgató

2. Felkéri a polgármestert, hogy a tervben szereplő támogatási igényt vegye figyelembe a 2010. évi költségvetés tervezetében.

Határidő. A 2010. évi költségvetés beterjesztése

Felelős: Bedő Tamás polgármester

3. A Képviselő-testület elismerését és köszönetét fejezi ki az intézmény dolgozóinak a 2009-ban végzett munkájáért. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. A Humánpolitikai Iroda és általa:
4. A Művelődési Központ és Város Galéria

14.
Tájékoztatás a csongrádi termál fűtési rendszer pályázatáról, a CSOTERM Kft. 31 %-nyi üzletrészének megvásárlása, és a társasági szerződésének módosítása

Szóbeli kiegészítések:
Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja az elnök távollétében közli, a bizottsági ülésen azt mondta a polgármester, hogy az ülésen kiegészíti az előterjesztést, és ezzel támogatta 3 igen szavazattal a bizottság. 
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Kiss Péter képviselő, a pénzügyi bizottság tagja, az elnök távollétében közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 4 igen egyhangú szavazattal támogatta az elfogadását.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke közli, a bizottság az előterjesztést megtárgyalta, és annyi kiegészítést tett, nem határozati javaslatban, csak a tárgyalás folyamán állapították meg, hogy a másik cég az üzletrészét felosztja, és a felosztott üzletrészből az előterjesztés szerinti részt ruházza át. A bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Bedő Tamás polgármester kiegészítése nem az eredeti szerződésre vonatkozott, hanem a felügyelő bizottságra. A taggyűlésen abban állapodtak meg, hogy a társaság 4 fős felügyelő bizottságából 3 tagot továbbra is az önkormányzat ad. Ezen kívül három olyan kft-je van az önkormányzatnak, ahol képviselő FEB tag lehet, így frakciónként 1-1 elnök lesz. 

Elfogadták, hogy egységesen bruttó 10 eFt a FEB tagok díjazása. A kft-ben lévő másik cég nem szeretné, ha ez jelentős költség lenne, az ügyvezetőnek sem szánnak többet 120-150 eFt-nál. A FEB tagjainak évi egyszeri kifizetés lesz. Ennek oka, hogy a cégnek árbevétele csak októbertől lesz, mert addig felújítások folynak, a kifizetéssel a likvid helyzetüket nem kívánják gyengíteni. Ezzel kisebbségi tulajdonosként egyetértett, majd a januári ülésen ezt végig is vezetik. A felügyelő bizottságnak bármennyi képviselő lehetne tagja, mert a kft. nem többségi önkormányzati tulajdonú. A többi, önkormányzati kft-nél a jogszabály 3 főben maximálja a FEB tagjainak számát. 

Kurunczi Mihály, a Brunnen Kft. ügyvezető igazgatója azt kérte, a testületi döntés terjedjen ki arra is, hogy a telephely és a tulajdoni részarány módosítását követően a társasági szerződést a polgármester aláírhassa, hogy azt még ebben az évben be tudják nyújtani.

Kérdések, vélemények:

Murányi László képviselő: A CSOTERM Kft. Felügyelő Bizottságának alakuló ülésén, ahol őt elnöknek választották, Kiss Péter képviselőnek voltak jogos felvetései. Ebben a társaságban az önkormányzatnak jelentős tulajdonrésze van, a Brunnen Kft. adja az ügyvezetőt, a könyvvizsgálót, ha a felügyelő bizottság elnökét is ők jelölik ki, akkor gyakorlatilag az önkormányzatnak csak a követés marad. Ennek vannak különböző jogi dolgai. Felveti, ki és mit tud kezdeményezni? Tudja, hogy egy tag is kezdeményezhet, de a FEB elnöke legalább az egyik jelentősebb tulajdonos képviseletében legyen jelen. Kéri, térjenek erre vissza a januári ülésen. 

Bedő Tamás polgármester elmondja, az önkormányzat kisebbségi tulajdonos, a hitelt is áttételesen a Brunnen Kft. veszi fel. Ha az önkormányzati gyakorlat alapján vinnék végig, és 130-150 eFt körüli az ügyvezető bére, akkor is ezek a díjazások jönnének ki. 
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Fábián György képviselő: Az előterjesztés melléklete a Brunnen Kft-nek a munkák sorrendjére vonatkozó terve, mely szerint már februárra tervezik a régi, használaton kívüli távvezeték-hálózat átvizsgálását, felújítását, szükség szerinti cseréjét, pótlását, nyomáspróbáját, üzembe helyezését. Kéri, figyeljenek oda, hogy ha ez vonatkozik a Hegyi A. utcára, ott valamit bontanak, akkor a lakókat erről meg kell győzni. Ha felbontják az utat, nagyon esedékes az utca újbóli rendbetétele, mert középen szétrepedt. 

Szebeni István képviselő egy elírásra hívja fel a figyelmet, az 1. sz. mellékletben a cég neve helyesen: Brunnen Kft.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslatot.

Az elhangzottakat az 1907. számú hangszalag B oldala a 386. számtól végig és az 1908. számú hangszalag A oldala a 001-104 szám alatt tartalmazza.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, vagyis 16 igen szavazattal a következő határozatot hozza:

314/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-7483-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a csongrádi termál fűtési rendszer pályázatának eredményéről, a CSOTERM Kft. 31 %-nyi üzletrészének megvásárlásáról és a társasági szerződésének módosításáról szóló előterjesztést, és a következő döntést hozza.

1. A Képviselő-testület egyetért a CSOTERM Kft. 31%-nyi üzletrészének névértéken történő megvásárlásával és felhatalmazza a polgármestert a mellékelt üzletrész adásvételi szerződés aláírására. 

Határidő: 2009. december 31.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

2.
A Képviselő-testület egyetért azzal, hogy a CSOTERM Kft. Hódmezővásárhely, Zrínyi u. 87. szám alatt telephelyet létesítsen. Felhatalmazza a polgármestert a CSOTERM Kft taggyűlésén Csongrád Város Önkormányzata, mint társtulajdonos teljes hatályú képviseletével. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. a Polgármesteri Hivatal Irodái,

3. Dr. Juhász László és általa:

4. az érintett.
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15. Tájékoztató a KEOP–7.1.1.1/09-2009-0004 számú „A települési szilárdhulladék mechanikai-biológiai stabilizálására szolgáló rendszer kialakítása a Homokhátsági Települési Hulladékgazdálkodási Rendszerben” című pályázatról

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Eddig előkészítésre elnyertek 74 millió forintot, ez a jelenlegi rendszerre épülne rá. Lényege, hogy lényegesen korszerűbbé válna a szolgáltatás, másrészt pedig csökkenne a hulladéklerakóba kerülő mennyiség, ezáltal hosszabb lehetne a futamidő. Nem biztos, hogy sokunkat érinti, de ha 20-25 év múlva megtelik a hulladéklerakó, akkor már erre nem fog támogatást adni az unió, arra saját pénzt kell képezni. Az a cél, hogy minél tovább tudja befogadni az uniós támogatásból megvalósult hulladéklerakó a szemetet, mert addig olcsóbb. Eddig minden önkormányzat megerősítette a csatlakozási szándékát, mely 82 önkormányzatot érint. A mai nap az utolsó.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tajga – az elnöke távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen támogatja az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Kérdések, vélemények:

Dr. Tarr Ágnes, képviselő: A 2-es határozati javaslat kapcsán módosító javaslata, hogy tegye meg a szükséges kezdeményezést, egyeztetést a Homokhátsági Konzorcium tagönkormányzataival, jogi személyiségű társulás létrehozására. Egészüljön ki azzal, hogy vagy a konzorcium jogi személyiségű társulássá történő átalakítása érdekében. Ugyanis álláspontja szerint mind a két alternatíva megfontolást érdemelhet, különböző szempontok szerint. Tehát általános jogutódlás mellett.

Ha a KEOP pályázatra külön konzorcium kerül létrehozásra, akkor az azt fogja jelenteni, hogy annak az üzemeltetését, kezelését ugyanolyan új közbeszerzési eljárás körében lehet majd csak kiválasztani, ahogyan ez történt az első fejezetben. Másrészről a fejlesztéssel megvalósuló beruházásnak az üzemeltetési díjait, akkor nem lehetséges beépíteni az egyébkénti hulladékgazdálkodási díjba, bár ez is megoldás lehet. Ha ez az alternatív felhatalmazás kerülne megadásra, akkor ezt még jobban végig lehetne gondolni, hogy melyik lenne célszerű hosszabb távon.

Bedő Tamás, polgármester: Többször felmerült már ez a kérdés. Addig, amíg fut a konzorcium támogatási szerződése a rekultiváció miatt, addig ott nem lehet. Itt kell létrehozni egy társulást, és ebbe épülne be a másik konzorcium. Megvizsgálja a lehetőséget. Úgy egyeztek meg, hogy ezeket március-áprilisra lebonyolítják.
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Havasi Jánosné, képviselő: Az önkormányzatnak, a jelenlegi projekt céljaival azonos, már befejezett, vagy befejezés előtt álló projektje van, a szilárdhulladék szállítás. Ezt most 100 millió forintba kerül. Nem tudja, hogy ez mennyivel több, és mit jelent ez a városnak. Az anyagban szerepel, hogy házhozmenő, komposztáló edényzet, stb, van ennek értelme?

Gyűjtik a szelektív hulladékot, de gond van vele. Gyűjtik a kommunális hulladékot, a képviselő-testületnek, a cégnek is baja van vele, de a lakosságnak még nagyobb. Most jön ez. Ez kiegészíti a jelenlegit, vagy teljesen új?

Megint lesznek különféle adminisztrációs kötelezettségek, meg feladatok, hogy a lakosságot megint azzal terheljék esetleg, hogy a házhozmenő hulladékért kitalálnak valamiféle térítési díjat.

Jelen pillanatban ez fontos, szükséges, ebben a gazdasági helyzetben, amikor ilyen magas önkormányzati beruházási hitelek vannak, muszáj?

Bedő Tamás, polgármester: Az önrész, amit itt látnak, az a 82 település önrésze. Ez arányosan esik az önkormányzatra. Ezen KEOP pályázatok is pályázhatók önerő kiegészítésre.

A második oldal a konkrét célokkal kezdődik, de általánosságban az, hogy minél jobban meg lehessen nyújtani a lerakó működési idejét, mert ezzel a rendszerrel lehet csökkenteni jelentősen azt a hulladékmennyiséget, mellyel a lerakót töltik. Egy új lerakó építése jelenleg 1 milliárd forint, és ha erre nem kapnak támogatást, akkor az önkormányzatoknak kell kifizetni, 3 új lerakó építése 3 milliárd forint, akkor az eddigi számok alapján, az lesz az igazán drága, amikor azt ki kell fizetni. Az önkormányzatra a 3 milliárdból 6,6% fog esni, alig kevesebb, mint 200 millió forint.

Ebben az önkormányzatnak jelenleg nincs pénze, hiszen az előkészítő költségeket támogatja. Igyekszenek az önerő biztosítására is olyan jó megállapodásokat kötni, mint amilyet a már működő rendszerre sikerült, hiszen az önkormányzat erre nem vett fel hitelt, és a költségvetésből sem kellett a 10%-ot biztosítani.

A lényeg az lenne, hogy döntően, a szerves anyagból minél kevesebb kerüljön a hulladéklerakóba. Egyértelműen látszik, hogy a házi komposztálást, és a szelektív gyűjtést erősítik, illetve amit külön gyűjtenek és úgy hasznosítható, azt energetikába - akár biogázra vagy másféleképpen - fel lehessen használni. Jelenleg is vannak olyan technológiák, hogy a depóniagázokat, és a rothasztásból eredő gázokat elégetik, és energiát létesítenek belőle. Az előterjesztéshez készült tanulmány ilyet is tartalmaz.

Ez nem helyette van, hanem a rendszer továbbfejlesztése, idén benyújtják a pályázatot, de 2011.-ben kezdhetnék meg a kivitelezést.

Javasolja ezen rendszer támogatását, mert 20 év múlva jelentősen csökkenteni fogja a problémákat.

Murányi László, képviselő: Újságban olvasta, hogy Szentes keresi a lerakóhelyet Hódmezővásárhely, és Csongrád között vívódik. Ez érintheti-e jó értelemben ezt a lerakót? Ez jó üzlet lenne. El tudná képzelni, hogy Csongrád szállítana.
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Bedő Tamás, polgármester: Érintheti, de tudni kell, hogy közbeszerzési eljárás van. Hamarosan dönt Szentes. Küzdenek a beszállításért.

A közbeszerzési jog érdekes „találmány”, főleg, hogy ha alapvetően rendkívül „jóakaratú” versenytársak vannak.

Tény, hogy a leggazdaságosabb szentesnek, a csongrádi elhelyezés lenne, de nem biztos, hogy a közbeszerzésnek ez felel meg. Pontosabban felgyői.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot

A Képviselő-testület egyhangúlag, 17 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

315/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-237-121/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „KEOP – 7.1.1.1/09-2009-0004 számú „A települési szilárdhulladék mechanikai-biológiai stabilizálására szolgáló rendszer kialakítása a Homokhátsági Települési Hulladékgazdálkodási Rendszerben” című pályázatról szóló polgármesteri tájékoztatót.

1. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy a pályázati cél megvalósítása érdekében a szükséges intézkedéseket tegye meg. Felhatalmazza a kapcsolódó szerződések aláírására.

Határidő: 
Támogatási szerződés szerint

Felelős: 
Bedő Tamás polgármester


Illés Tibor intézményvezető

2. A Képviselő-testület felkéri a Polgármestert, hogy a projekt megvalósítása érdekében a pályázat 2. fordulójára vonatkozó határidők figyelembevételével tegye meg a szükséges kezdeményezést, egyeztetéseket a Homokhátsági Konzorcium Tagönkormányzataival jogi személyiségű Társulás létrehozására.

Határidő: 
szöveg szerint

Felelős: 
Bedő Tamás polgármester

Illés Tibor intézményvezető

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Bedő Tamás polgármester

2. A Képviselő-testület tagjai

3. Dr. Berkes István jegyző

4. A Városgazdasági Iroda

5. Homokhátsági Munkaszervezet és általa:

6. a Homokhátsági Konzorcium tagönkormányzatai

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag A. oldala 103-240. szám alatt tartalmazza.
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16. A Csongrád, Körös toroki kemping üzemeltetésének ügyében szerződés módosítás

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Nem tudott a kemping bérlőjével egyeztetni. A Városgazdasági Bizottság ülésén megígérte, hogy a kiskempingre vonatkozó részben kell megállapodni. Ha a testület úgy fogadja el a kempingre vonatkozó részt, hogy megfordítják, hogy ki, kitől kéri el, akkor az járható út lenne. Az elektromos áramot természetesen az önkormányzat biztosítja.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tajga – az elnöke távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést, azzal a feltétellel, hogy a kiskempinget végleg vegyék vissza, és kapja meg a Városgondnokság.

A polgármester azt mondta bizottsági ülésen, hogy valami akadálya van ennek, mert a kemping onnan kapja az áramot. Ez nem így van, de azóta a polgármestert tájékoztatták. A kiskemping kapja az áramot a kempingtől. Annyi, hogy levágják, és a vezetéket átteszik a minőségi szállodára. A bizottság javasolja, hogy a minőségi szállodát is kapja meg a Városgondnokság.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Kérdések, vélemények:

Szegedi Györgyné, képviselő: A szerződés 3. pontjával kapcsolatosan mondja, hogy amikor az előző testületi ülésen erről szó volt, hogy a Kft.-vel újra élni fog a szerződés, akkor egyértelműen lemondott a kiskemping használatáról. A szerződésben pedig úgy szerepel, hogy átadja fenntartásra teljes egészében a Városgondnokságnak, viszont, hogy ha neki szüksége lesz rá, akkor igénybe veheti szálláshelynek.

Kéri a polgármestert, hogy tartsák magukat ahhoz, amit előző testületi ülésen mondott.

Bedő Tamás, polgármester: A módosító javaslat úgy hangzik, hogy „a felek megállapodnak abba, hogy 2010. január 1.-től a csongrádi 5959/21 hrsz-ú kiskemping a Városgondnokság használatába kerül”

A megállapodásba belefoglalják, hogy a kemping üzemeltetőjének kérése esetén, előzetes egyeztetés alapján, a Városgondnokság sátorhelyet biztosít.
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Nagypál Sándor képviselő: Ez így nem jó. Amikor sátorhelyre lenne szükség akkor nem a Városgondnokság kezelésében van a kiskemping, és a többi minden sem, ami beépítésre került, hanem jön egy következő, és a Körös-toroki Napok rendezőjének a kezelésébe kerül, máskor pedig nincs szükség sátorhelyre.

Maradjon úgy, hogy a Városgondnokság kezelésébe kerül.

Bedő Tamás, polgármester: Ha a Városgondnokság az előzetes egyeztetés alapján azt látja, hogy nem ad ki helyet, akkor nem ad ki. Miért kellene ezt kategorikusan kizárni?

A Városgondnokság megállapodás alapján bármikor adhat sátorhelyet.

Szegedi Györgyné, képviselő: Pont az a lényege, hogy amikor a Körös-toroki Napok rendezvény van, akkor van a legtöbb vendég.

Bedő Tamás, polgármester: Nem azt mondta, hogy adni fog helyet, hanem azt, hogy adhat. Kerüljön a használatába, és úgy dönt, ahogy akar. A szerződés 3. pontja úgy módosul, hogy a felek megállapodnak abban, hogy 2010. január 1-jétől a csongrádi 5959/21 hrsz-ú kiskemping a Városgondnokság használatába kerül. 

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 14 igen, és 1 nem szavazattal az alábbi határozatot hozza:

316/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-16-35/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzat Képviselő testülete megtárgyalta a Csongrád, Körös toroki kemping üzemeltetésének ügyében létrejött szerződés módosítást, és az alábbi döntést hozza. 

A képviselő testület az előterjesztés mellékletét képező bérleti szerződés módosítást elfogadja, és felkéri a polgármestert annak aláírására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: azonnal

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. a Városgazdasági iroda és általa
4. Csongrádi Köröstours Idegenforgalmi Kft.
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17. Csongrád, Körös toroki Fortuna söröző bérbeadására kiírt pályázat elbírálására

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Városgazdasági Bizottságnak volt egy rendkívüli ötlete, hogy a Városgondnokság kérése alapján, kerüljön a kezelésükbe, használatukba.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tajga – az elnöke távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja, hogy a Városgondnokság kapja meg 2010. január 1. napjától a kezelést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot. A bizottság ülésén meg nem volt ismert a városgazdasági bizottság felvetése.

Bedő Tamás, polgármester: A határozati javaslat úgy módosul, hogy „A képviselő-testület a Csongrádi 5959/20 hrsz-ú Csongrád, Körös-torok nyárfasor 67. szám alatti ingatlant (korábban Fortuna söröző) bérbeadására kiírt sikertelen pályázatról készült tájékoztatást elfogadja, egyben a jelzett ingatlant 2010. január 1. napjától a Városgondnokság használatába adja.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a módosított határozati javaslatot.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – 13 igen, és 1 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:

317/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-8459-7/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő testülete megtárgyalta a Csongrád, Körös toroki Fortuna söröző bérbeadására kiírt pályázat elbírálásáról készült előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület a csongrádi 5959/20 hrsz-ú, Csongrád, Körös torok, Nyárfa sor 67. szám alatti ingatlan (korábban Fortuna söröző) bérbeadására kiírt sikertelen pályázatról készült tájékoztatást elfogadja, egyben a jelzett ingatlant 2010. január 1. napjától a Városgondnokság használatába adja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Bedő Tamás polgármester

2. Dr. Berkes István jegyző

3. a képviselő testület tagjai

4. Városgazdasági iroda 

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag A. oldala 241-337. szám alatt tartalmazza.
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18. Önkormányzat tulajdonában lévő üzlethelyiségek bérlőinek 2010. évi bérleti díj összegére vonatkozó kérelme

Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 3 fővel megtárgyalta és 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 4 nem szavazattal nem támogatta.

Bedő Tamás polgármester: Olyan ingatlan bérlője is beadta kérelmét, hogy a testület az infláció mértékével ne emelje a bérleti díjat, aki nem tartozik a kedvezményezetti körbe, mert kocsmát bérel.

A képviselő-testületre bízza a döntést, de továbbra is ragaszkodik az előterjesztéshez, nem nyitná ki a kedvezményezetti kört.

Kérdések:

Murányi László képviselő: Felháborítónak tartja, hogy ha valaki segélyt kér, akkor a szociálpolitikai iroda kéri a nyugdíjszelvényét, a gáz-számláját, stb., egyszerűen arra kíváncsi, hogy a kérelmezőnek mi van a zsebében. 


Bedő Tamás polgármester: Ezt jogszabály írja elő.

Az iroda csak a dolgát végzi. Ha a Képviselő-testülettől valaki pénzt kér, csak úgy szavazza meg - de akkor jó szívvel -, ha mellé teszi a mérleget, ami nem titkos. Ha valaki, valamit kér, tegye meg azt, amit megtett a MI-KI Kft. vezetője, januártól decemberig felsorolta az árbevételt, a bolt forgalmát. Nem tudja, hogy nyereséges, vagy sem, de legalább ezt megtette. 

Ha elfogadják a beterjesztett határozati javaslatot, akkor megszavazzák annak is, akinek nem biztos, hogy kell, de a kérelmet beadta. Javasolja, hogy ne zárkózzanak el tőle, aki kér, annak adjanak, de mutassa be a nyilvános mérleget.

Nem a testületnek kellene megvizsgálnia, hanem a városgazdasági bizottság javaslata alapján döntsenek, ezt a megoldást támogatja.

Kiss Péter képviselő részben Egyetért Murányi László képviselővel. Joggal mondják, hogy a város nehéz pénzügyi helyzetben van, de pl. az egyik délelőtti döntésükkel, a kommunális adó emelésével kapcsolatosan nem növelték a forrást. Ha az előterjesztésben szereplő döntést jóváhagyja a testület, akkor újabb bevétel-emelési lehetőségtől fosztja meg magát a város, pedig tudják, hogy mennyi mindenre kellene a pénz. Nem javasol semmit, van egy érvényes rendelet, ami előír bizonyos emeléseket, ehhez képest már az elmúlt évben volt komoly kedvezmény. 
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Javasolja, hogy a bérleti díjat emeljék az infláció mértékével. A város pénzéről, város vagyonáról van szó. Ha ezekbe a boltokba valaki bement az elmúlt időszakban, akkor nem vette észre, hogy a válságra való tekintettel csökkentették volna az árakat, ami lecsapódik a fogyasztónál. 

Persze, élni kell mindenkinek, de az önkormányzatnak is.

Bedő Tamás polgármester: Elhangzott egy javaslat. Aki ilyen kedvezményt kér, az a kérelem mellé csatolja be az utolsó lezárt pénzügyi évének mérlegét? Kinél lesz a döntési hatáskör?

Murányi László képviselő: A Városgazdasági Irodát javasolja.

Bedő Tamás polgármester: Azt nem lehet, az iroda végrehajt. Lehet a testület, a bizottság, vagy a polgármester. 

Murányi László képviselő: A bizottság meg tudja nézni. 

Nagypál Sándor képviselő: A bizottság javaslata alapján, a polgármester hajtsa végre. 

Murányi László képviselő szerint ez jó.

Bedő Tamás polgármester: Kritérium ne legyen, csak annyi, hogy csatolja be a mérlegét?

Murányi László képviselő: igen.

Bedő Tamás polgármester: Ha becsatolja a mérleget, bárkinek megadhatják?

Murányi László képviselő: Nem. Ne sújtsanak senkit. Ha tényleg bajban van, azt lehet látni a mérlegén, akkor segítsenek, és ne emeljenek semennyit sem.

Azért gondolt arra, hogy a városgazdasági bizottság véleményezze, mert értenek hozzá.

Bedő Tamás polgármester: A módosító javaslat nem előterjesztői, ezért szavaztat róla. Murányi László képviselő módosító javaslata nem érintette a kedvezményezetti kört, az változatlan.
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A módosító javaslat alapján a határozati javaslat a következők szerint módosul:

„A Képviselő testület 2010. január 1-től – a földek, garázsok és a nem melegkonyhás vendéglátó-ipari és/vagy szerencsejáték tevékenység célját szolgáló helyiségek kivételével – a nem lakáscélú bérlemények esetében a bérleti díjak 2010. évre prognosztizált infláció mértékével történő emelés alóli mentesítést egyedi kérelem alapján teszi lehetővé, ebben az esetben a bérleti díjak a 2009. évi bérleti díjjal megegyezőek. A kérelemhez szükséges becsatolni a legutolsó lezárt pénzügyi év mérlegét.

A döntést a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság javaslat-tétele alapján a polgármester hozza meg.”

Szavazásra bocsátja a módosító javaslatot.

A képviselő-testület – minősített többséggel – 10 igen szavazattal, 3 tartózkodás mellett a következő határozatot hozza:

318/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-9516-3/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő testülete megtárgyalta az önkormányzat tulajdonában lévő üzlethelyiségek bérlőinek a 2010. évi bérleti díj összegére vonatkozó kérelmét, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő testület 2010. január 1-től – a földek, garázsok és a nem melegkonyhás vendéglátó-ipari és/vagy szerencsejáték tevékenység célját szolgáló helyiségek kivételével – a nem lakáscélú bérlemények esetében a bérleti díjak 2010. évre prognosztizált infláció mértékével történő emelése alóli mentesítést egyedi kérelmek alapján teszi lehetővé, ebben az esetben a bérleti díjak a 2009. évi bérleti díjjal megegyezőek. A kérelemhez szükséges becsatolni a legutolsó lezárt pénzügyi év mérlegét.

A döntést a városgazdasági és vidékfejlesztési bizottság javaslat-tétele alapján a polgármester hozza meg. 

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. a Városgazdasági iroda és általa:
4. Köröstorok COOP Zrt.

5. MI-KI Kereskedelmi Kft.

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag A. oldala 338. számtól a végéig, B oldala 001-047 szám alatt tartalmazza.
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19. DAOP-2009-4.1.1/A „Egészségügyi szolgáltatások fejlesztése, alapellátás fejlesztés ” című, Csongrád, Szentháromság tér 10. szám alatti alapellátást nyújtó intézmény felújítása tárgyú pályázat benyújtása és önerő biztosítása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás polgármester: Kiosztásra került bizottsági üléseken a végleges tábla. Az önerő 5%, tehát azt jelenti, hogy 2.630.000,- Ft önerőt biztosít.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 3 fővel megtárgyalta és 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 4 igen szavazattal támogatja.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő, az egészségügyi és szociálpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 3 igen szavazattal elfogadta az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag 13 igen szavazattal, az alábbi határozatot hozza:

319/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-14010-3/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a DAOP-2009-4.1.1/A „Egészségügyi szolgáltatások fejlesztése, alapellátás fejlesztés” című, Csongrád, Szentháromság tér 10. szám alatti alapellátást nyújtó intézmény felújítása tárgyú pályázat benyújtása és önerő biztosítása című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:
1. Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete felkéri a polgármestert hogy a DAOP-2009-4.1.1/A „Egészségügyi szolgáltatások fejlesztése, alapellátás fejlesztése ” című, Csongrád, Szentháromság tér 10. szám alatti alapellátást nyújtó intézmény felújítása tárgyú pályázatot nyújtsa be és a Képviselő-testület 2010. évi költségvetésében a szükséges 2.630.000,- Ft önerőt biztosítja. 
Határidő: 2010. január 8.

Felelős: Bedő Tamás polgármester
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Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Polgármesteri tanácsadó

5. Városgazdasági Iroda

6. Mérnöki Iroda

20. A 150/2009. (XI.06.) FVM rendelet, Nemzeti diverzifikációs programja alapján pályázat benyújtása a Városi Gyógy és Strandfürdő kis- és nagymedencéinek felújítására.
Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 3 igen, 1 tartózkodás mellett támogatja a határozati javaslatot.

Fábián György, képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az anyagot.

Ternai László képviselő, a művelődési és sportbizottság elnöke elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Kérdés, vélemények:

Murányi László, képviselő: Mit jelent gépészetnél a 10 millió forint? Ez nem a komplett vízforgató a kültéri kismedencénél?

Azért kérdezi, mert múltkor soknak találták a 24 millió forint. Kérték, hogy nézzenek szét, és ekkor szentesről hoztak egy másik árajánlatot.

Bedő Tamás, polgármester: Ha elnyerik, akkor meg lesz versenyeztetve.

Petrity Rudolf, a humánpolitikai iroda dolgozója: A pályázatban úgy kérték megbontani a költségeket, hogy a gépészet nem lehet a teljes felújítási összeg 30%-ánál több, ezért kellett így megbontani.

Bedő Tamás, polgármester: Az összgépészet, a teljes pályázati összeg 30%-a.
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Murányi László, képviselő: Az hány forint pontosan?

Bedő Tamás, polgármester: 10 millió forint.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 14 igen szavazattal, az alábbi határozatot hozza:

320/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-13923-2/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta „A 150/2009. (XI.06.)FVM rendelet Nemzeti diverzifikációs programja alapján pályázat benyújtása a Városi Gyógy és Strandfürdő kis- és nagymedencéinek felújítására” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület 2010. január 1.-től Önkormányzati működtetésbe vonja a Városi Gyógy és Strandfürdő tanmedencéjének és 50 méteres medencéjének üzemeltetését. 

Felkéri a polgármestert, hogy az üzemeltetési feladat ellátására kössön megállapodást a Városi Víz és Kommunális Kft vezetőjével, 5 éves határozott időtartamra. 

2. A Képviselő-testület támogatja a 150/2009. (XI.06.)FVM rendelet Nemzeti diverzifikációs programja alapján pályázat benyújtását, a Városi Gyógy és Strandfürdő kis- és nagymedencéinek szükséges felújítására. 

A szükséges önerőt a 2010. évi költségvetésében biztosítja. 

Határidő: 2010. január 15.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Polgármesteri tanácsadó

21. Piroska János téri park felújítására a 145/2009. (XI.6.) FVM rendelet szerinti pályázat benyújtása és önerő biztosítása 
Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

- 84 -

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 4 fővel tárgyalta az előterjesztést, és 2 igen, 1 nem és 1 tartózkodás mellett nem támogatja a határozati javaslatot.

Kérdések, vélemények:

Murányi László, képviselő: Egymás után jönnek csodálatos, szép pályázatok. Most itt van egy park, de a pályázatok jó része nem olyan infrastrukturális beruházásokat segít elő, mely értékteremtő lenne. A környezetben ez jó, lelketemelő, jó odaülni, és nézni a növényeket. Tisztában van vele, hogy mennyire kicsi az önrész, vagy ha nincs önrész, akkor 100 %-os intenzitású, de, ha meglátja valaki, hogy elkezdik felmarni a Fő utcát, amikor semmi baja nincs, vagy a Bökényi utat egészen a Hársfa utcáig, fel fognak háborodni a lakosok.

Nem tudja mindenkinek elmagyarázni, hogy ennek kicsi az önrésze, és itt a lehetőség, most kell megcsinálni, hozzáfogni. Pályázatokkal kapcsolatosan olyanokra kellene koncentrálni, ami a város értékteremtését segíti elő. Ez a park nem az, és a nagy park sem lenne az.

Bedő Tamás polgármester: Ha ebből a logikából indul ki, akkor az utcák és a járdák sem kellenek, mert ezek inaktív beruházások, és nincs rájuk szükség. A csapadékvíz-elvezető hálózat is egy ilyen, nem értékteremtő.

A város, egészében város. A Piroskatéri park a városban az egyetlen, a bokrosival együtt, amelyik nem volt felújítva. Már csak a park felújítása hiányzik a Piroskavárosból, mert a piacot, és az iskolát felújították, a Templomot is felújította az egyház. Ez a park az egyetlen hely ahová a gyerekek ki szoktak menni. Alapvetően ez lenne a lényege, ezért kellene rendezni, és nem azért mert hiányzik vagy sem, hanem mert ez a gyerekek közösségi tere.

Havasi Jánosné, képviselő: Egyetért Murányi László képviselővel abban, hogy az önkormányzatnak arra kellene törekednie, hogy olyan beruházásokat is próbáljon a városban megtelepíteni, vagy hozzásegíteni a megtelepítéshez, ami munkahelyteremtő, értékteremtő, és a jövőt szolgálja. Ebben az irányban is történt előrelépés az Ipari Park területével összefüggésben.

A piac területét be fogják keríteni. Eddig, a nem piaci napokon a gyerekek oda mehettek, ezután az óvodások és az iskolások már csak a parkban játszhatnak.

Ennek a kis gyermekcsapatnak kell ez a terület. Benne volt a koncepcióban is, nagyon bízik a megvalósulásban.

Nagypál Sándor képviselő: Megint magyarázzák, hogy a koncepció így, meg úgy. A koncepció nincs elfogadva. Városgazdasági bizottság ülésén támogatta az előterjesztést, mert Havasi Jánosné azt mondta, hogy támogassák. Meg kell emelni a parkot, mert állni szokott a víz. Ha ez a Széchenyi úton volna, a Murányi László képviselő, és az ő körzete közt, biztosan nagy tiltakozás lenne a bal oldal részéről.

Kéri, hogy támogassanak a 2-es számú körzetben egy játszóteret, mert nincs.

Ettől függetlenül támogatja az előterjesztést.
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Murányi László, képviselő: A testület segítéségét kéri, hogy eredményt tudjon felmutatni. Az elmúlt 6-7 évben, évente 4-5 alkalommal interpellált, hogy a Tisza gáton legyen lépcső, és fel lehessen menni. Hallani, hogy Szentes megelőzte Csongrádot az idegenforgalommal kapcsolatosan.

Ebben a házban nincs senki, akinek lelki-ismeretfurdalása lenne, hogy a Tisza gátra nincs lépcső? Szerencsétlen módon 7-8 évvel ezelőtt megszüntették, és csúszdákat csináltak. Nem hiszi, hogy nincs senki, aki erre pályázati forrást talált volna.

Van a táskájában 3 elkészített, és engedélyeztetett terv, még egy kis segítség is van. Mi lenne, ha valaki azt mondaná, hogy „álljunk mellé, jön a tavasz” vagy „jó lenne télen felmenni, és megnézni a befagyott Tiszát”, de nem lehet.

Elfogadja Havasi Jánosné képviselő érvelését, és meg is szavazza.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 12 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett, az alábbi határozatot hozza:

321/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-14595-1/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „Piroska János téri park felújítására, a 145/2009. (XI.6.) FVM rendelet szerinti pályázat benyújtása, és önerő biztosítása” című előterjesztést és az alábbi döntést hozza.
1./ A Képviselő-testület támogatja a Piroska János téri park felújítására a 145/2009. (XI.6.) FVM rendelet szerinti pályázat benyújtását, és a szükséges önerőt, 6.115.229,- Ft-ot, a 2010. évi költségvetésében biztosítja.
Határidő: 2010. január 15.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Polgármesteri tanácsadó

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag B oldala 048-198. szám alatt tartalmazza.
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22. Bokrosi park átadása fenntartásra a Bokrosért-Jövőnkért Egyesület részére 
Szóbeli kiegészítések:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 4 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 14 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

322/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-14596-1/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a Bokrosi park használatba adása fenntartásra a Bokrosért-Jövőnkért Egyesület részére című előterjesztést és az alábbi döntést hozza.
1. A Képviselő-testület támogatja a Bokrosért-Jövőnkért Egyesület pályázatát, a 145/2009. (XI.6) FVM rendelet Nemzeti diverzifikációs programban, a Csongrád-Bokrosi park felújítására, a szerződést megköti, és hozzájárul a pályázati kötelemben szereplő 5 éves fenntartásához.

Sikeres pályázat esetén a parkot fenntartásra átadja az egyesületnek, egyben hozzájárul, hogy legalább 5 évig a pályázatban megjelölt célra legyen hasznosítva.
Határidő: a pályázat előkészítésére: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Polgármesteri tanácsadó
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23. KEOP-5.3.0/A „Épületenergetikai fejlesztések” című pályázat önerő biztosítása 
Szóbeli kiegészítések:

Fábián György, képviselő, az oktatási és ifjúságpolitikai bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság egyhangúlag, 4 igen szavazattal támogatja az anyagot.

Örülnek, hogy a Kossuth Lajos Általános Iskola ilyenfajta felújítása, megújítása sorra kerül, hiszen valóban megérdemli az épület, mert sok probléma volt/van vele.

Alaposan megnézte műszaki szakember? A fal hőszigetelését komolyan gondolják? Az épület 50-60 cm-es falakból áll. Ha a szakemberek azt mondják, hogy feltétlenül kell, akkor egyetértenek vele, bár szerintük az épület hőszigetelése, a vastag falakra tekintettel, megfelelő.

A részleteket alaposan meg kellene nézni, hogy mi fér bele a pályázatba, a nyílászáróktól kezdve a vakolatig. Vizesedés miatt különösen fontos lenne az alászigetelés.

A hőszigetelést kéri szakemberrel megvizsgáltatni, hogy biztosan kell-e.

Bedő Tamás, polgármester: Fábián György képviselő kérdésével egyetért, ez számára is kérdés volt. A tervező Hajdú Tamás, aki megmondta, hogy kell, mert az épület kisméretű téglából van, és erre ugyanúgy kell szigetelés, mivel nem felel meg a hőtechnikai bizonyítványnak.

Megvannak a pontos számadatok, 75%-ra jött ki a támogatásintenzitás, így az önerő 24.993.910,- Ft, a projekt összköltsége 99.975.641,- Ft, az igényelt támogatás pedig 74.981.731,- Ft, a 2009-re vonatkozó EU önerő ablakba 50%-ban ez is elszámolható.

A pályázat nem csak a főépületet tartalmazza, hanem a tornatermet is, mert már nagyon ráfér a homlokzat és a nyílászárók felújítása.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 3 igen és 1 tartózkodás mellett támogatja az önerő biztosítását.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett és kiegészített határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
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323/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-9134-3/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a KEOP-5.3.0/A „Épületenergetikai fejlesztések” című pályázat önerő biztosítása című előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

1. A Képviselő-testület pályázatot nyújt be a Kossuth Lajos Általános Iskola KEOP-5.3.0/A jelű pályázat épületenergetikai fejlesztésére 99.975.641,-Ft összegben és sikeres pályázat esetén a megvalósításhoz szükséges maximum 24.993.910,- Ft saját forrást a 2010. évi költségvetésében biztosítja.
Határidő: a pályázat benyújtása folyamatos

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Dr. Berkes István jegyző

4. Polgármesteri tanácsadó

5. Városgazdasági Iroda

6. Csongrádi Kistérség Többcélú Társulása

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag B oldala 198-262. szám alatt tartalmazza.
24. HUSRB/0901 „Magyarország-Szerbia IPA határon átnyúló együttműködési program” című pályázat benyújtása és önerő biztosítása geotermikus energia feltérképezésére
Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: A PANNERGY-vel van egy aláírt megállapodás korábbról, ebben nem történt előrelépés, de most pályázni akarnak, hogy a kutatásra megfelelő forrást találjanak. Mi vagyunk az egyetlen magyarországi partnerük, és szeretnének kitekinteni, ehhez önerőt kell igazolni. Természetesen minden tárgyalást lefolytattak, hogy az önerő összegét, mint fő pályázó, az önkormányzat részére biztosítsa.

Erre nem akar önerőt biztosítani, de neki kell igazolni, ha az önkormányzat lesz a pályázó.
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Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 2 igen és 2 tartózkodás mellett nem támogatja a határozati javaslat elfogadását.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja - az elnök távollétében - közli, a bizottság 3 igen szavazattal támogatta az előterjesztést.

Kérdések, vélemények:

Murányi László, képviselő: Azokról, akikről most kellene dönteniük, az az izraeli ember jut eszébe, akinek odaadtak 1 millió forintot, hogy menjen el Izraelbe és hozzon üzletet. Lehet, hogy meglátogatta a nagyszülőket és véglegesen kint maradt, de az 1 millió forintot soha többé nem látták. Az az érzése, hogy most 2 millió forintot fognak ugyanígy felajánlani.

Az itt szereplő PANNERGY Kft. nincs Magyarországon, de van más: ez a társaság 2008. május 27.-én alakult meg, ugyanezen a napon egy csőd szélén álló, nagy szerszámgépgyártó cég, a DEXTER nevezetű társaság beolvadt a PANNERGY Kft.-be. Néhány nappal ezelőtt átalakultak Zrt.-vé, melynek hatályba lépése 2009. december 31. lesz. Tehát ma olyanról kellene dönteni, ami nincs is.

Lesz, aki a 2 millió forintot meg fogja szavazni, de annak tudnia kell azt is, hogy olyan cégnek akarja odaadni, akinek 38.000.390,- Ft jegyzett saját tőkéje, és 282.557.000,- Ft kötelezettsége, tehát majdnem 300 millió forint tartozása van. A cégkivonat 2009. december 13.-ai. Ennek a társaságnak a mostani kimutatása szerint 300 millió forint tartozása van, ha megnyeri a pályázatot a Magyar Államtól, az neki 40 millió forintot fog jelenteni.

A tulajdonosi körének semmi köze a Szerbekhez, az előterjesztésben az van, hogy Zenta-Kanizsa-Bács, a tulajdonosi körben érdekes módon a bicskei, tápiószentmártoni, miskolci mellett van egy szlovákiai is. Ez nem is zavarná, de az annál inkább, hogy a 300 millió forintos adóssághoz még az önkormányzattól elvinne 2 millió forintot, ha nyer a pályázaton, a Magyar Államtól 440 millió forintot, mely alapján megállapítja ott is, és itt Csongrád alatt is, hogy foszilis energia van, vagy nincs. Nem sokat fognak belőle tapasztalni, de drukkol nekik. Ez az örömszerzés 2 millió forintba fog kerülni.

A cégkivonatot szívesen odaadja bárkinek, hogy átnézhesse.

Bedő Tamás, polgármester: Minden döntést elfogad. Szeptemberben ültek le, hogy közösen adják be a pályázatot. Egy feltétellel tudná támogatni, hogy biztosítja az önerőt, mert erre nincs pénze az önkormányzatnak. Ezt ők vállalták az önkormányzattal kötött megállapodásban.
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A PANNERGY Kft. egy tőzsdei cég, jelenleg Szentlőrincen van futó projektjük, ezt azért nem kellene figyelmen kívül hagyni. Ha megmondaná, hogy ki támogatja ezt a céget, lehet, hogy meg is szavaznák. Nem bánja, ha nem szavazzák meg.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 2 igen, 7 nem szavazattal, és 5 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza.

324/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-14601-1/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a HUSRB/0901 „Magyarország-Szerbia IPA határon átnyúló együttműködési program” című pályázat benyújtása és önerő biztosítása geotermikus energia feltérképezésére előterjesztést, és azt nem fogadja el.

Erről értesítést kapnak:

1. A Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Jegyzői Iroda

4. Polgármesteri tanácsadó

25. 2009. évi Körös-Toroki Napok szervezési tapasztalata és további lehetőségek

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Jakucs László szervező úr jelezte, hogy betegség miatt nem tud eljönni. Bármilyen döntést elfogad. Akármilyen döntés születik, a jövő évben még megszervezi a Körös-toroki Napokat.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági bizottság tagja – az elnök távollétében – közli, a bizottság 2 igen és 1 nem szavazattal javasolja levenni napirendről. Nincs értelme jelen pillanatban ezzel foglalkozni, mivel a polgármester nem ült le tárgyalni a vállalkozókkal. A vállalkozók várták, hogy lesz egyeztetés, de senki nem tud semmit. Bizonytalan dologba nem szabad belemenni.
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Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság a 3 igen szavazattal támogatja az előterjesztést.

Kérdés, vélemény nem hangzott el.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület 14 igen szavazattal, 1 tartózkodás mellett az alábbi határozatot hozza:
325/2009. (XII.18.) ÖKt.

04-1806-19/2009.

H a t á r o z a t .

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a 2009. évi Körös-Toroki Napok szervezési tapasztalata és további lehetőségek című előterjesztést és az alábbi döntést hozza.

1.) Az Elektroparty 2000 Bt. kérésére a Képviselő-testület, a jelenleg érvényben levő szerződést változatlan feltétellel legkésőbb 2012. szeptember 30. napjáig meghosszabbítja.

Felhatalmazza a polgármestert a szerződés-meghosszabbítás aláírására.

Határidő: azonnal

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről értesítést kapnak:

1.) A Képviselő-testület tagjai

2.) Bedő Tamás polgármester

3.) Jegyzői Iroda

4.) Polgármesteri tanácsadó

Az eddig elhangzottakat az 1908. számú hangszalag B. oldala 263. számtól a végéig
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26. Szentháromság tér 16. IV/23. szám alatti ingatlan megvásárlása

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: A kollégák megtekintették az ingatlant. Nem tudja, hogy a városgazdasági bizottság tagjainak jelezte-e Komlósi Mihály, hogy megvételre ajánlja.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tajga – az elnöke távollétében – elmondja, a bizottság információ hiányában napirendről levette.

Komlósi Mihály által leírtakat látta, és támogatja az előterjesztést

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság az „A” változatot 2 igen szavazattal és 2 tartózkodás mellett nem fogadta el, a „B” változatot 2 nem szavazattal és 2 tartózkodás mellett nem fogadta el.

Dr. Pap Gabriella képviselő, az ügyrendi-, jogi- és összeférhetetlenségi bizottság elnöke elmondja, a bizottság a „B” változatot 2 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatja.

Kérdés nem hangzott el.

Vélemények:

Szebeni István, képviselő: Ha van rá pénzügyi lehetőség, akkor meg kell venni ezt a lakást. Ismeri az eladót, ő is abban a házban lakik, ismeri a lakást, és nagyon ideális lenne egy fiatal házaspár részére, ha az önkormányzat meg tudná venni. Teljesen rendben van, az eladó felajánlotta a lakásban lévő bútorok ingyenes használatát. Támogatja az ingatlan megvásárlást.

Kiss Péter, képviselő: Ez már a harmadik testületi ülés, ahol felajánlott lakások vásárlásával foglalkoznak. Az első testületi ülésen a polgármester elpanaszolta, hogy 100 fő körüli azon személyek száma, akik bérlakásra várnak. Ez valóban nagy szám. Figyelemmel arra, hogy milyen kevés bérlakás van jelenleg Csongrádon, és a 15-20 évvel ezelőtti privatizáció során nagymértékben sikerült a bérlakásoktól megszabadulni, nagyon is indokolt, hogy növekedjen a bérlakások száma.

A második alkalommal tárgyalt lakásfelajánlás esetén, attól függetlenül, hogy tájékozódtak volna az árról, és egyebekről, a testület szó nélkül elutasította a vásárlást. Nem lehetett benne logikát látni. A városban olyan pletykák terjednek– melyet mindig visszautasított – miszerint nem is a lakás, hanem inkább a tulajdonos kapcsolatrendszere a meghatározó, hogy milyen lakást vesz az önkormányzat. 
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Ezt a pletykaalapot szüntessék meg, és gondoljanak bele, hogy most milyen alacsonyak a lakásárak, és milyen sokan várnak lakásra. A költségvetésben el kellene különíteni egy meghatározott összeget, hogy a 4-5 millió forint értékű lakásokat megvásárolhassa az önkormányzat.

Nem költségelvű lakásként, egy 1,5-2 szobás lakást 30.000,- Ft-ért bérbe lehet adni, akkor 4-5 millió forintos vásárlás esetén 8 % körüli megtérülést hoz. Ez befektetésnek is jó.

Javasolja megvásárolni a lakást. A városgazdasági bizottság, vagy a képviselő-testület, a kedvező ingatlanpiaci helyzetet felmérve dolgozzon ki egy koncepciót, és ilyen formában is próbálja növelni a csongrádi bérlakás állományt.

Havasi Jánosné, képviselő: A határozati javaslat b.) pontjában szereplő megnevezést, hogy „szociális bérlakás célú felhasználásra” vásárolja meg az önkormányzat, ezt át kellene minősíteni. A Városgazdasági Bizottság döntését mellőzve, meg lehetne oldani úgy, hogy most módosítják költségelvű bérlakásra, vagy bérlakás céljára.

A költségelvű bérlakásból magasabb bevétele származna az önkormányzatnak. A beköltöző is kötelezettséget vállal bizonyos takarékossági célokat illetően.

Bedő Tamás, polgármester: Most ne döntsenek, hogy milyen célra vásárolják meg. Először a vásárlásról döntsenek, majd a bizottságok ráérnek eldönteni, hogy milyen célra. Lehet, hogy közérdekűvé minősítik.

Ha egy orvos ide akar jönni, akkor legyen egy normális lakás.

Azért is lenne jó, mert ez egy olyan állapotú lakás, melyhez csak kulcsot kell adni, és használható.

A „B” változatot szavaztatja meg azzal a módosítással, hogy nem nevesíti a célt, csak annyit, hogy bérlakás céljára vásárolja meg.

A testülettől irányszámot kér arra vonatkozóan, hogy mennyi legyen az ingatlan értékbecslési ára. Azt írják a határozatba, hogy az ingatlan értékbecslési ára alapján, de maximum 5 millió forint? Ezt reálisnak, elfogadhatónak tartja a képviselő-testület?

A képviselő-testület tagjai a kérdésre igenlően bólogatnak.

Bedő Tamás polgármester szavazásra bocsátja a határozati javaslat „B” pontját a fenti módosítással. 

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:
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326/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-14590-1/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete megtárgyalta a „Csongrád, Szentháromság tér 16. IV/23. szám alatti ingatlan megvásárlása” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza:

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete úgy dönt, hogy az önkormányzat megvásárolja a Csongrád, Szentháromság tér 16. IV/23. alatti ingatlant, az ingatlan-értékbecslő által meghatározandó áron, de maximum 5 millió forintért, a fejlesztési hitel terhére. 

Felkéri a Polgármestert, hogy a szükséges intézkedéseket tegye meg, és az előirányzatot a 2010. évi költségvetés tervezetben szerepeltesse.

Határidő: 2010. január 15.
Felelős: Bedő Tamás polgármester

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a Képviselő-testület tagjai,

2. Bedő Tamás polgármester

3. Városgazdasági iroda és általa
4. Határi Genovéva Csongrád, Szentháromság tér 16. IV/23.

Az eddig elhangzottakat az 1909. számú hangszalag A. oldala 001-140. szám alatt tartalmazza.
27. A vállalkozások, a gazdasági fejlődés, a munkahelyteremtés, és a munkahelymegtartás helyi támogatására beérkezett pályázatról való döntés

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Ez a B&T Agrostart Bt. pályázata. Módosították a rendeletet, mely hatályba lépett.

Dr. Héjja István képviselő, a pénzügyi bizottság tagja – az elnök távollétében – elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal és 1 tartózkodás mellett támogatják a határozati javaslatot.

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági- és vidékfejlesztési bizottság tagja – az elnök távollétében elmondja, a bizottság 3 igen szavazattal támogatja a határozati javaslatot.
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Kérdések, vélemények:

Nagypál Sándor, képviselő: Nem tudja, hogy lehet egy olyan céget támogatni, akinek még nincs nevén a telek, és ehhez elég sok idő kell. Addig hogy lehet támogatni?

Bedő Tamás, polgármester: Ha az önkormányzattól bárki ingatlant akar vásárolni, abban benne van az, hogy még nem vásárolta meg. Ezt a kérelmet akkor adják be, mielőtt vásárlásra kerülne sor, és az értéket ez alapján állapítják meg. Ha a képviselő-testület úgy dönt, hogy támogatja a kérelmet, akkor zárt ülésen dönthet az ellenértékről, és amikor az a szerződés alá lesz írva, akkor kerül át a nevére. A rendeletben így van meghatározva.

Az adásvételi szerződésben ezt az összeget lehetne szerepeltetni, hogy ne kelljen még egyszer testület elé hozni.

Bedő Tamás, polgármester szavazásra bocsátja a beterjesztett határozati javaslatot.

A Képviselő-testület egyhangúlag 15 igen szavazattal az alábbi határozatot hozza:

327/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-8306-10/2009.

Határozat

Csongrád Város Önkormányzata Képviselő-testülete megtárgyalta a „A vállalkozások, a gazdasági fejlődés, a munkahelyteremtés és a munkahelymegtartás helyi támogatására beérkezett pályázatról való döntés” tárgyú előterjesztést, és az alábbi döntést hozza.

A Képviselő-testület a B&T Agrostart Bt. pályázati igénye alapján 80 %-os ingatlanár-kedvezményt biztosít az önkormányzat tulajdonában levő 022/3; 024/41 hrsz-ú ingatlan vételárából, nettó 18.160.000,- Ft összegben.

A Képviselő-testület felhatalmazza a polgármestert a támogatási szerződés megkötésére.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2010. január 20.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1.) Képviselő-testület tagjai,

2.) Bedő Tamás polgármester

3.) Városgazdasági iroda és általa:
4.) érintettek
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28. Kisréti állattartó telep adásvételi szerződés tervezete

Szóbeli kiegészítések:

Bedő Tamás, polgármester: Üzleti érdekekre tekintettel indítványozza az előterjesztés zárt ülésen történő tárgyalását.

A Képviselő-testület – minősített többséggel – egyhangúlag, 16 igen szavazattal egyetért az indítvánnyal. 

Az eddig elhangzottakat az 1909. számú hangszalag A. oldala 141-176. szám alatt tartalmazza.
Az előző ülésen el nem fogadott interpellációs válaszok kivizsgálása:

Nagypál Sándor képviselő, a városgazdasági-és vidékfejlesztési bizottság tagja a Szegedi Györgyné képviselő által el nem fogadott interpellációs válasz kivizsgálásáról az alábbi tájékoztatást adja:

· A víz és csatornadíj számlázásának korszerűsítésével, és a zöldhulladék szállításával kapcsolatosan: A képviselő asszony elfogadta az ügyvezető által mondottakat. Könnyen megegyeztek, mert január 1. után nem a Vízmű kezelésében lesz a hulladékszállítás, így bármit ígérhetett.

Ternai László képviselő, a művelődési és sport bizottság elnöke a Havasi Jánosné képviselő által el nem fogadott interpellációs válasz kivizsgálásáról az alábbi tájékoztatást adja:

Biatovszki Mira jutalmazásával kapcsolatosan: Egy újságcikkből idéz „A 21. nyári siket olimpián aranyérmet nyert a magyar vízilabda válogatott és egy sportoló 3. helyezést ért el. Az esemény után köszöntötte őket Herczog László, a Szociális és Munkaügyi miniszter. Pénzt ugyan nem juttatott a siketeknek, ám a nagyszerű eredményeik, és helytállásuk elismeréseként filléres kacatokat adott át nekik ajándék gyanánt. Az eset hullámokat vert, a minisztérium valóban megalázó bóvlikkal próbált kedveskedni a győzteseknek. Az ajándékcsomagban volt az „Új Magyarország fejlesztési terv” logójával ellátott baseball sapka, és póló, felfújható – szintén a kormányt reklámozó – gyermekeknek való gumilabda, műanyag Smart kártya, fésű, 2 db műanyag toll, notesz, csavarhúzó szett, sörnyitó, és kulcstartó. Volt olyan megjutalmazott, aki egyszerűen szétszorta ezeket a tárgyakat a helyszínen, de a sportolók többsége egy nagy szatyorban visszaküldte a miniszternek.” Úgy gondolja, hogy az önkormányzat ezzel szemben igen nagyvonalúan járt el Biatovszki Mirával.

A bizottság megállapította, hogy a város erejéhez mérten, nettó 100.000,- Ft-al ismerte el a sportoló teljesítményét.
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Az önkormányzati minisztérium tájékoztatása szerint az egyszeri juttatás adható, de nem automatikusan jár, ilyen juttatást Biatovszki Mira nem kapott. Az olimpiai bajnokoknak 35 éves koruk után járó életjáradékot – mely jelenleg nettó 198.845,- Ft-ot – Biatovszki Mira is megkapja, amint betölti a 35. életévét. Az önkormányzati minisztérium döntésének meghozatalára a városi képviselő-testületnek, és bizottságának nincs ráhatása.

Biatovszki Mirát a Megyei Közgyűlés is elismerésben részesítette. Nyugodtan mondhatja, hogy a csongrádi önkormányzatnak nincs semmi szégyenkezni valója, ha a képviselő asszony meghallotta azt, hogy mit adott neki az önkormányzat. A rádióban elhangzott bóvlikat nem a csongrádi képviselő-testület adta, hanem a minisztérium. Ezt illene kihangsúlyozni.

A magyar olimpiai bizottságnak ebben a témában nincs kompetenciája.

A polgármester fogadást adott a kiváló sportolónak, szüleinek, és nagymamájának, melyen megjelent első edzője, nevelőedzője Sutus József – akinek sokat köszönhet - , és egy gyönyörű serleggel ajándékozta meg Biatovszki Mirát. 

Szeretné, ha nem úgy kerülne ki a köztudatba, és a város felé, hogy a város szűkmarkúan bánt Biatovszi Mirával. Ez a város a legszebben jutalmazta az eredményei alapján. Biatovszki Mirának annyi kötödése van Csongrádhoz, hogy itt jár iskolába, a sportolást máshol folytatja, és máshol lakik.

Bedő Tamás polgármester: Itt dolgoznak a szülei és a nagymamája is itt él Csongrádon.

Az előző ülésen elhangzott interpellációkra adott válaszok elfogadása:

Bedő Tamás polgármester: Murányi László képviselő írásban nyújtott be interpellációt, nem jelezte, hogy az arra adott választ nem fogadja el, ezért az SZMSZ 15. § /5/ bekezdése szerint elfogadottnak kell tekinteni. 

A képviselő-testület ennek figyelembevételével, egyhangúlag a következő határozatot hozza: 

328/2009./XII. 18./Ökt. 

H a t á r o z a t.

Csongrád Város Önkormányzatának Képviselő-testülete a Murányi László képviselő által írásban benyújtott interpellációjára adott választ elfogadja.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. a képviselő-testület tagjai

2. a polgármesteri hivatal irodái

3. a Mérnöki Iroda
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A képviselők interpellációi:
Dr. Pap Gabriella képviselő interpellációi: 

· A Piroskavárosi piactérnél, az Ady E. utcai résznél, a várakozni tilos táblánál egy kiegészítő táblára lenne szükség, hogy piaci napokon, de piaci időn kívül lehessen ott parkolni, hiszen ott egészségügyi intézmény van, és gyakorlatilag szükség van arra a parkolási lehetőségre.

· A Pacsirta utcai lakók részéről már többször felvetődött a csapadékvíz elvezetés igénye, kéri ezt a jövő évi költségvetésnél figyelembe venni.

· A lakosság részéről kérdés, hogy a Kereszt tér felújítási pályázata eredménye, hogy áll.

· A Kereszt térnél, a kisegítő iskola tagintézmény-vezetője levélben fordult hozzá, gyalogátkelőhely létesítésére. Az előző testületi ülésen, interpellációjára azt a választ kapta, hogy nem indokolja a gyalogos és járműforgalom, de ott mégiscsak iskola van. Ezért kéri, hogy ettől függetlenül is valósítsanak meg gyalogátkelőhelyet.

· A gyalogtúra útvonal, amely a Tiszántúlon van, ősztől miért nem közelíthető meg? Mert olyan állapotok uralkodnak. Nem értik azok, akik használják, hogy hogyan lehet megközelíteni, hogy ha ősszel, és tavasszal, amikor éppen ideje lenne a gyalogtúráknak, akkor nem lehet megközelíteni, mert olyan sáros az út. 

A kilátó melletti WC le volt zárva, mely vandálbiztos, de még az sem tudja használni, aki számára oda helyezték.

· A kijelző táblánál, mely a gyalogtúra útvonalat jelöli, a pihenő helyek meg vannak jelölve, de konkrétan a kilátó nincs nevesítve, nem lehet tudni, hogy hol található.

· Kérése az egészségváros projekt kapcsán, hogy létrejött egy közös magántulajdon, illetve egy önkormányzati tulajdonnal vegyes cég. Ennek felügyelő bizottsági tagja, díjazás nélkül, viszont ennek a cégnek a működéséről semmit nem tud. Egy előterjesztés kapcsán szeretne tájékoztatást kapni, hogy áll a cég élete. Az a projekt, melynek megvalósítására létrejött, az hogy áll. Amennyiben indokolatlan ennek a cégnek a fenntartása, úgy ennek a megszüntetése tárgyában kellene tárgyalni, valamint a tulajdonjogot kellene rendezni az ingatlannal kapcsolatban. Nem zárkózik el attól, hogy a fejlesztés létrejöjjön, de nézzék meg, hogy mikor, és hogyan.

· Múltkoriban, a jogi bizottság ülésén megfogalmazták, hogy a Körös-toroki üdülőterületen, a vállalkozók által megvalósított fejlesztések, beruházások jogi kérdésének a tisztázását kérik a polgármestertől, ezek fejleményeiről kér tájékoztatást.
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Szebeni István képviselő interpellációi: 

· Felolvas egy köszönő levelet. „Kérem szíveskedjenek köszönő levelet, Csongrád város Önkormányzata Képviselő-testületének tagjainak, valamint a sport bizottság tagjainak továbbítani. Kedves Polgármester Úr, Kedves Képviselő Hölgyek és Urak! Reméljük, hogy a heti rendszerességgel küldött egyesületi hírlevelünk eljut önökhöz, és azzal nem alkalmatlankodunk, hiszen nagyon büszkék vagyunk Csongrád Város Önkormányzatának képviselő-testületének támogatására, és mindent megteszünk, hogy megháláljuk a bizalmukat. Ez úton szeretnénk szívből megköszönni nagylelkű támogatásukat, mely lehetővé tette, hogy a Csongrád Város SE vízilabda sportolói fantasztikus sikert érjenek el. Örömmel tudatjuk, hogy a mai napon, szentesen legyőztük a BVSC kitűnő csapatát 9:8-ra, így fiaink az országos gyermekbajnokságban a legjobb 10 között folytathatják a szezont tavasszal, és ez sporttörténeti pillanat, melynek önök is részesei, ezért köszönjük a megtisztelő segítségüket, és reméljük, hogy a jövőben is találnak lehetőségeket, hogy munkánkat segítsék. Reméljük, hogy néhány éven belül egy szép csongrádi uszodában láthatjuk vendégül ellenfeleinket, és önök is megtisztelnek bennünket szurkolásukkal. Tisztelettel: Csongrád Város Vízilabda SE sportolói, szülők, és edző kollégák”

Bedő Tamás, polgármester: Rendszeresen megkapja az eredményeket, és a beszámolókat.

Fábián György képviselő interpellációi: 

· Kéri, hogy készüljön egy kimutatás arról, hogy a 10 millió forint feletti pályázatokon, projekteken mennyi pénzt fordítanak kommunikációra, és ebből a kommunikációból a helyi médiák milyen mértékben részesülnek. Felvetette, hogy nagyon sok ilyen pénz van ezekben a pályázatokban, kíváncsi, hogy a 10 millió forint feletti pályázatból mennyi a részesedése.

· A Hegyi A. utca lakói benyújtottak egy beadványt a hivatalhoz, hogy az utcában forgalomcsillapító eszközöket, fekvőrendőröket építsenek be, illetve az utcával kapcsolatosan, hogy gondozzák az útfelületet. Kéri, hogy a megfelelő helyen kezeljék, és ha mód, és lehetőség van rá – és az előbb felvetődött, hogy ott munkálatok lesznek – akkor azt követően ezt is figyelembe véve történjen meg az utca útfelújítása.

· A Raisió utcában a kilenc lakásos házak környékén, és a Muskátli utcában 2-10.-ig lévő részt a falevelek ellepték, de annyira, hogy ott most megtette áldásos hatását a hó, elfedte egy időre, de a falevelek ott maradtak. Aki összehúzta, azoknak is szétfújta a szél. Kéri, hogy amikor csak lehetőség van rá, azt a területet tegyék rendbe.

· Az Orgona utca mögötti parkolóknak a szélesítése kapcsán, már régen megbeszélték, hogy oda kohósalakot kellene teríteni.

· Ugyanez a helyzet az SZTK melletti gyógyszertár előtt, van három parkolásra alkalmas hely ahová pótlásnak kellene, legalább kohósalakot betenni, mert nagyon mély gödrök vannak, ha valaki oda beáll, annak jelentősen döccen a kereke.
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· Az SZTK előtti kerékpártárolást most úgy oldották meg, hogy az út és a járda közé, a fűre telepítették. Természetesen a füvet széttaposták, most már sár van, bár most megfagyott, de ennek a területnek a szilád burkolattal való ellátása, vagy gyephézagos kitöltése indokolt lenne.

· A Kis-Tisza árvízvédelmi töltésén, a Holt-Tisza töltésén, a gyerekek montain bike-oznak, az utcára repesztenek a biciklivel, szörnyű mutatványokat csinálnak, de irtó ügyes gyerekeke. Akik látták, azt mondják, hogy fantasztikus jól csinálják, de ez veszélye. A töltés megindult, és rajta van a bicikli úton, azt a részt rendbe kellene tenni, és azt a kerítést, amit megépítettek, az gyalázatos munka, attól normálisabb megoldást kellene találni.

· Javaslata, hogy a következő képviselő-testületi ülésre nézzék meg a hozzáértő szakemberek, hogy nem lenne-e érdemes Csongrád városának a klímabarát önkormányzatok közé belépni, – tudja, hogy ez a Koppenhágai konferencia miatt slágertéma – még nem sokan tagjai Magyarországon ennek a szövetségnek. Ha ez jó lenne, akkor ebből legyen egy előterjesztés.

Murányi László képviselő interpellációi: 

· Korábbi interpellációjára kérdez rá, a Kemény Zs. utca páros oldalán egyáltalán nincs világítás. Madách u., Tópart, Aradi utcán mikorra várható aszfaltozás – kérdezik sokat a Tópart utcából sokan, levélben is a polgármestertől.

· Az ásatási anyagok, az útépítés során, hol vannak elhelyezve?

· A volt kistüzép, az alsóváros lejárónál, el van látva végig lámpákkal, de eltűnt a járda. Azt a választ kapta, hogy a rendőrség vizsgálja, hogy hova lett a járda. Most már nem érdekelné, hogy hova lett, de a lámpákat meg kellene fordítani, mert az árkot világítja meg.

· Dob utcában, a Borünnep alkalmával kijött egy bizottság, és ott megállapították, hogy egy tocsogó keletkezett az útépítés kapcsán – most hattyúkat, meg vadállatokat látott, amikor reggel jött. Elképesztő, ott emberek parkolnak tömegesen, az iskolához rengetegen járnak. Ugyanaz van a falevelekkel, mint a többi helyen.

· A Füsti cukrászdánál lévő útkereszteződésnél 20 perc alatt 130-150, főként gyerek jön át. Azzal valamit csinálni kell. Ugyanez megismétlődik 216 méter múlva a Gimnáziumnál, annak is az egyik oldalán, a kollégium, és az iskola közti részen.

· A Tisza oldalon valaki elkezdte javítani az utat. Nézesse meg a polgármester, hogy 3-4 talicska aszfaltot betett lyukakba, majd eltűnt 2 hete. Van-e ennek hivatalos része.

· Kapott korábban egy értesítést, hogy a Klauzál u. 38. szám előtt megvizsgálják, hogy mit lehet csinálni. A ház alá bemegy a legkisebb víz is.

· Rákóczi u. 13. szám alatti ház kapcsán már többször interpellált, a járda beviszi a vizet a ház alá, nézzék meg újra.
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· Megszűnt Csongrád egyetlen kültéri órája, kettő volt, az egyiket ő állította, kb. 5-6 évig működött, de amikor elment nyugdíjba akkor le kellett szednie. Az utolsó is eltűnt a patika sarkán. Az mutatta, hogy hány fok van, és hány óra. Az ember akkor tudta, hogy elkésik otthonról, már diákkorukban is igyekeztek haza. Ad rá egy megoldást. Hirdessék meg vállalkozóknál, hogy bárki ingyen feltehet egy jeles helyre, egy hőmérsékletet jelző, szép, dekoratív órát a saját reklámjával együtt, valahol a központban.

Ternai László képviselő interpellációi: 

· Már Dr. Pap Gabriella képviselő elmondta, de már 3 hónappal ezelőtt kért a polgármestertől egy beszámolót, vagy tájékoztatót az egészségház projektről. Most már nem elégszik meg azzal, hogy egy interpellációra adott válaszban jelenjen ez meg, egy teljeskörű kimutatást, beszámolót kér, mert tudomása szerint az önkormányzatnak jó pár hektár földje ott van ennél a társaságnál. Ő volt az utolsó képviselő, aki vitatkozott, hogy ebből nem lesz semmi. A következő projektre, melyre zárt ülésen áldásukat adják, nem szeretné, ha így járnának, mint ezzel, és már több projekttel sem. Egy teljes beszámolót kér az első szavazástól, amikor a megbízást adta, egészen az utolsóig, ami történt, különös tekintettel a földre.

Kaczibáné Molnár Katalin képviselő interpellációi: 

· Az Erzsébet utca kereszteződésében, a buszmegállónál, lakossági jelzést kapott, hogy az úton olyan nagy kátyú van, amely az autókra igen veszélyes, és nem biztos, hogy az önkormányzatnak szüksége van kártérítés benyújtásakor fizetési kötelezettségre. Ugyanezen az útszakaszon szennyvízcsatorna tető kiállása, kiemelkedése okozhat ugyancsak ilyen problémát.

· Tavasszal volt körzeti egyeztetésük a munkálatokról, akkor ígéretet kapott arra, hogy a Zöldkert utca kereszteződésénél megtörténik a sarkon, parkolóhely kialakítása, de ez még a mai napig sem történt meg. Ott a lakók jogosan kérik, és az üzletek is kifogásolják.

· A Mozgáskorlátozottak Egyesületének székháza a Fő utcán van, az oda bekötő út, illetve járda hibája, és javítása mindenképpen megoldást kíván. Nézzék meg, hogy hogyan tudnának segíteni, és hogyan lehetne ezt a járdaszakaszt megjavítani.

· Sok helyről hallotta, hogy a város, most, ezzel az ünnepi díszkivilágítással milyen széppé vált, és változtak már a lámpatestek. Ezt köszöni mindenki nevében.

Havasi Jánosné képviselő interpellációi: 

· Az Ipari Park környékével, és magával az Ipari Parkkal kapcsolatosan kéri, és jelzi, hogy valamilyen előrejelző táblát kellene kirakni, mert az Attila utca felől, a Kenderföldek útjára folyamatosan kanyarodnak be a járművek, mely adott esetben elég nagy problémát jelent, különösen akkor, amikor nagy járműszerelvénnyel közlekednek. Pontosabban irányjelző táblát, hogy ott ne kanyarodjanak be, mert ott már nincs bejárata egyetlen cégnek sem. 
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A Farmatarm-nak volt, de már ők is áthelyezték a bejáratot. Ugyanakkor fel kellene frissíteni azt a táblát, amelyen az Ipari Parkban bent lévő vállalkozások dolgoznak, működnek, ugyanis az már hiányos, és ha már adunk tájékoztatást, akkor az legyen teljeskörű, nehogy sértésnek vegyék azok, akik nincsenek fent ezen a táblán.

· Többen fordultak hozzá azzal a kéréssel, hogy amikor leesik a hó, akkor a külterületi dűlőutakon, a szőlők közötti utakon is, és pl. konkrét esetről is szóltak neki, ami a vasút melletti területeket illeti, hogy vagy jussanak el odáig vagy pedig az lévő traktorokkal, ott lakó, vagy azon a részen működő traktorossal kössenek valamiféle megállapodást, mert nagyon sok nehézséget okoz az ottani tanyákból való kiközlekedés.

· Jelezte már, és úgy tudja, hogy a rendőrségnek is szóltak, hogy a Bólyai u. 30. szám alatti ingatlan, egy romos, és félig düledező állapotban lévő, lakatlan ingatlan, ez az ingatlan össze fog egyszer dőlni. Tudja, és látták, hogy járnak be, két illető jött ki onnan, egyszer rájuk fog dőlni az épület, és ott töri őket össze. Életveszélyes abban az épületben tartózkodni.

· Felvetetődött már többször a közterületi WC-k helyzete, ha valakinek nincs ilyen problémája, az nem tudja, hogy mit jelent, hogy ha valaki hirtelen szükségét érzi, azt sem tudja mit csináljon. A padon ültek kint napozók, és pihenők, akiket felkerestek, és tőlük kérdezték meg, hogy mondják már meg, hogy hova lehetne elmenni, mert nagy baj van, és nem tudtak mit mondani. Nem tudja, hogy milyen módját kellene keresni, közzétenni, elmondani. Annyit tud, hogy a VOLÁN buszpályaudvarnál fizetős WC-t nyitottak, felnőtteknek 80 Ft, gyerekeknek 40 Ft-os díjért lehet használni. Az önkormányzat által működtetett, üzemeltetett WC-t sem szabad elfelejteni.

Dr. Somogyi Árpád képviselő interpellációi: 

· Megérkezett a tél, jégpálya, szánkópálya. Nem tudja, hogy állnak a városban ezzel a kérdéssel, megint meglepett bennünket ezek szerint a tél. Reméli, hogy egyszer megéli, hogy mind a kettőből lesz a városban.

· Szeretné jelezni, hogy elkészült az új körforgalom a félegyházi úton, a belső íven már most látszik, hogy a kamionok eléggé durván belemennek a földbe. Ha azt ott kertesíteni, vagy zöldövesíteni akarják, akkor a kivitelezővel, vagy tervezővel vegyék fel a kapcsolatot, és úgy, ahogy máshol is van, oda még valamilyen megoldást találjanak ki, mert ez így elég csúnya.

· Jegyző úrhoz lenne egy kérése, melyet már a mai testületi ülésen érintetek, hogy a hivatalnak nagyon sok új dolgozója van, sokszor gondban van, hogy ha bemegy egy irodába, akkor most ügyféllel van, vagy dolgozóval dolga, ez valószínűleg az ő hiányossága, de amennyiben lehet, akkor a hivatal dolgozóiról, egy rövid leírást kérne, hogy ki mivel foglalkozik, melyik irodában van. Elég kellemetlen dolog, nem tudja eldönteni, hogy ügyfél vagy a hivatal dolgozója. Örömteli, hogy megújult a hivatal, de szeretné, ha erről a képviselők kaphatnának egy rövid összefoglalót.
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Szegedi Györgyné képviselő interpellációi: 

· Kéri, hogy a 2010. évi költségvetésben szerepeljen a Tulipán utca parkolójának tovább építése, annak a közútnak a tovább aszfaltozása, ami félig elkészült, és kérik a lakók ugyanennek a résznek a csapadékvíz elvezetését, oly módon, hogy a nagyobb esők alkalmával a garázsok teliszaladnak vízzel, és, hogy amikor ezt az útmunkálatokat készíti az önkormányzat akkor ez is legyen meg.

· A Hársfa u. 59-63. számú társasházak lakosai, a lakások mögött lévő pihenőövezet bővítését kérik. Van a lakosoknak egy pár m2-es parkosított részük, de szeretnék kérni, hogy az önkormányzat tulajdonában lévő földből – amit bérbe vesz egy lakos -, hogy ha hagyna nekik egy zöld területet, amit esetleg befüvesítenének játszótérnek, a gyermekeiknek.

· A Hársfa u. 51-57. szám alatti társasházak lakosai kérik a csapadékcsatorna tisztítását.

· A Zöldkert u. sarkán lévő élelmiszerbolt előtt a burkolat három helyen megsüllyedt, balesetveszélyes, kéri ennek javítását.

· Az Ék közben lévő akácfák nyesési munkálatit kéri elvégezni

· A Tulipán utcai láb-tengó pálya bekerítést kérik a lakosok, a most elkészült 10 parkoló biztonsága érdekében, illetve a gépkocsik érdekében, hogy ha esetleg egy labda eltalálja a szélvédőt, hogy az balesetmentes legyen.

· Sok a gazdátlan, és kóbor kutya a körzetben. Kérik a lakosok, hogy ezen ebek befogása történjen meg.

· A Tulipán utcai lakosok szeretnék, hogy ha a szelektív hulladékgyűjtők elhelyezésre kerülnének a körzetben, és még, hogy az újonnan elkészült parkolók helyét ne foglalja el a szemetes konténer, hanem ha arra egy alkalmasabb hely lenne. Tegnap bejárta az illetékes önkormányzati és hulladékgazdálkodás vezetőjével, és megbeszélték, hogy szó lehet arról, hogy a konténerek áthelyezésre kerüljenek.

· Köszönetet szeretne mondani két olyan vállalkozónak – Horvát János és Hervai István - , akik önzetlenül, nagy segítségére voltak egy nehéz sorsú lakosnak. Köszöni a lakos nevében, azt az áldozatkész munkájukat, melyet érte tettek.

Nagypál Sándor képviselő interpellációi: 

· A Mária út és a Bútorgyár II. telepénél elkészült az út, melyet köszönnek az ott lakók és a dolgozók. Bár a Mária útnál történ egy kis bosszúság a szegélyezésnél, mert nem zúzalékkal kellett volna feltölteni, hanem jó lett volna azt homokkal is, és akkor nem hordanák fel a sarat.

· Nem tudja, hogy mennyibe kerül egy utca névtáblája, de, ha már a II-es telepre vezető út elkészült, akkor a polgármester egyeztessen az ügyvezetővel, hogy hátha valami utcanevet kitalálnának közösen.

· A Rakodó dűlő összevágására sem kér pénzt, mert a Démász vágta össze, de a lakók azt kérik, hogy állítsák úgy helyre, hogy tudjanak rajta közlekedni. Most olyan árok van, hogy ott nem lehet közlekedni, de nem is foglalkozik vele senki sem, mert azt mondták, hogy szabadságon vannak.
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· A zöldhulladék elszállítást a polgármester az elmúlt testületi ülésen megígérte. Az a kérése, hogy Karácsonyig van még néhány nap, hogy legalább az ünnepekre vigyék már el mindenhonnan, ne kerüljön ki a zsák a külterületre.

· A körzetének nincs játszótere, ami volt a szomszédban, azt is felszedték, nem tudja, hogy miért. Az a kérése, hogy az iskolával tárgyaljon a polgármester, hátha ott lehet egy játszóteret működtetni.

· A szelektív hulladékgyűjtésnél megígérték több hónapja két helyen, hogy előtte megcsinálják szilárd burkolattal, hogy ne vízben és sárban kelljen totyogni, de semmi nem történt. Ez már megszokott.

Dr. Héjja István képviselő interpellációi: 

· A Justh Gyula utcában, a volt Bíróság épületében több nagy forgalmú hivatal működik, jövőre várható, hogy a Földhivatal is odaköltözik, ehhez viszonyítva az ott kialakított parkolók úgy számban, mint minőségben problémásak, tehát ha lesz jövőre olyan pályázat, ahol esetleg erre pénzt lehetne szerezni, vagy költségvetési forrásból kialakítani ezeket a parkolókat, normálisan.

Dr. Tarr Ágnes képviselő interpellációi: 

· Tekintettel arra, hogy a mai napon a kommunális adó rendelet zátonyra futott, tehát az erre vonatkozó emelés nem nyerte meg a testület többségét, az a felvetése, hogy, vagy a polgármester, a testület felhatalmazásával a költségvetést megelőzően hozza vissza ezt az adórendeletet még egy nekifutásra, vagy az interpellációk rendjére vonatkozó rendelet módosításra tesz javaslatot. Oly módon, hogy az interpellációs kérések, mely részben a kommunális adó bevételekből teljesíthetőek egyébként, ide értve a felsorolt járda, esőcsatorna, világítás, útburkolat, és egyebekre vonatkozó kéréseket, ezek mindig a képviselő társak részéről a fedezet megjelölésével történjenek, ami nem lehet hitel, hanem konkrétan jelölje meg az adott képviselő, hogy a forrás mely költségvetési tétel átcsoportosításával történjen meg. Mert ez most már bohózatba illő, hogy egyrészről minden alkalommal elmesélik, hogy micsoda veszteség, és micsoda működési hiány, és milyen hitelfelvétel. A helyi adóra vonatkozó rendelet, lakossági érdekből nem emelhető, és egyébként ezzel teljesen következetesen, párhuzamosan pedig a költségvetésben nem tervezett, és nagy tételű, tehát tárgyaltuk a világítással összefüggő kiadásokat, soha senki meg nem kérdezi, hogy egyetlen pótlámpa kihelyezése és annak az éves üzemeltetése mennyibe kerül, senki meg nem kérdezi, hogy a Tulipán utca továbbépítése, esőcsatornázása mennyibe kerül. Teljesen oldaliságtól függetlenül mondja, és arra akar rávilágítani, hogy ezt következmények nélkül nem lehet. Vagy azt mondjuk, hogy nincs kommunális adó emelés, de akkor tudomásul kell venni mindenkinek, hogy akkor többek között az ilyen interpellációs kérések teljesítésére sincs fedezet, vagy ha van, az csak hitel, és akkor a hitel, mely már meghaladja a hiány 1,3 milliárd forintot, az tovább fog nőni. 
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Kéri, hogy vegyék fontolóra, hogy valamelyest párhuzamosan menjen a történet, vagy a kommunális adó jöjjön vissza, vagy az interpellációs rendelet legyen módosítva ilyen módon.

Bedő Tamás polgármester: A kommunális adó rendeletről délelőtt döntött a testület, nem lett megszavazva, kicsi esélyt lát arra, hogy visszajöjjön, és meg legyen szavazva a vitában kialakult álláspont. A képviselő asszony által mondottakat jónak, és megfontolandónak tartja, hiszen ezt próbálta akkor is elmondani, hogy ha nem emelnek semmit, akkor a feladatokat is szinten kell tartani. Fejben összeadta, hogy az igény kb. 50 millió forint egy 20 perces interpellációban.

Tájékoztatásul közli, hogy 1 db közvilágítási test kihelyezése, és éves működtetése első évbe 500e Ft a telepítés miatt, egy m2 aszfaltozás - ha jó árat sikerül kialkudni - és csak az aszfaltozás, az 2eFt/m2+ ÁFA, 4 cm-es aszfalttal. Komplett parkoló építése 350-400 e Ft, zúzalékkal és egy normális út építése, hogy ha rendes minőségben építik meg, az 9.600 -12.000 Ft/m2. Amikor interpellálnak, akkor ezekkel az összegekkel lehet számolni.

Bizottsági üléseken már elmondta, hogy ha nincs forrás, akkor a következő az érintett intézmény. amennyiben belső költségvetésből, szervezési oldalról, azt meg tudják oldani, akkor erre javaslatot tesznek. Amennyiben költségvetést érint, abban az esetben tőle megy a levél, hogy a költségvetési helyzetre való tekintettel sajnos nem áll rendelkezésre forrás. Ha le kell nyírni a füvet és van gép, ember, és üzemanyag, akkor nincs probléma, de ha valaki hirtelen járdát akar csináltatni, annak nincs meg a fedezete.

Jogszabályváltozás miatt, hogy a többségi tulajdonú önkormányzati gazdasági társaságoknál a FEB maximum 3 tagú lehet, ezt már elmondta egy másik előterjesztésnél, ezért mivel ezeket az átalakításokat január 31-ig kell megtenni, agy a következő ülésen a Felügyelő Bizottsági helyeket újra kell tárgyalni, ebben mindenképp dönteni kell.

Mindannyijuk nevében Kellemes Karácsonyi Ünnepeket kíván Csongrád város lakóinak, bennüket végig, egész évben követő, nem csak városaiknak, kistérségbelieknek, vagy még messzebb lévőknek, akik végignézték a csongrádi Képviselő-testületének ez évi teljesítményét. Nagy valószínűséggel meg tudja ígérni, hogy ebben az évben már nem üléseznek, januárban kezdik újra. Addig is kíván mindenkinek Áldott Karácsonyt, és Békés Boldog Sikerekben gazdagabb Új Esztendőt, mint a 2009 volt.

Az eddig elhangzottakat az 1909. számú hangszalag A oldala 177.számtól a végéig, B. oldala 001.-300. szám alatt tartalmazza.
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A Képviselő-testület ezt követően zárt ülésen folytatja munkáját, az ott hozott 329/2009./XII.18/Ökt. határozat az alábbi: 

329/2009. (XII.18.) ÖKt.

10-777-7/2009.

H a t á r o z a t
Csongrád Város Önkormányzat Képviselő testülete megtárgyalta a Kisréti állattartó telep adásvételi szerződés tervezete című előterjesztést és az alábbi határozatot hozza:

A Képviselő-testület, a mellékelt B&T Agrostart Felnőttképző és Szolgáltató Bt.-vel kötendő adásvételi szerződés tervezetét elfogadja.

Felhatalmazza a polgármestert az adásvételi szerződés aláírására.

Felelős: Bedő Tamás polgármester

Határidő: 2010. január 10.

Erről jegyzőkönyvi kivonaton értesítést kap:

1. Képviselő-testület tagjai

2. Bedő Tamás polgármester

3. Városgazdasági Iroda és általa:

4. B&T Agrostart Felnőttképző és Szolgáltató Bt. (Csongrád, Jókai u. 14.)

5. Zrínyi Miklós Nemzetvédelmi Egyetem, (1581 Budapest, Pf.: 15)

K.m.f. 
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